ТЫз  18  а  ё1§ка1  сору  оГ  а  Ьоок  та1  \уа8  рге8егуеё  Гог  §епега1юп8  оп  ИЬгагу  8ке1уе8  Ье^оге  к  \уа8  сагейШу  8саппес1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  ше  \уог1ё'8  Ьоок8  ё18СОУегаЫе  опИпе. 

И  Ьа8  8итуеё  \ощ  епои^Ь  Гог  те  соруп^М  1о  ехрке  ап<1  те  Ьоок  1о  еШег  те  риЬИс  ёотат.  А  риЬИс  ёотат  Ьоок  18  опе  та1  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \уЬо8е  1е§а1  соруп§Ы  1егт  Ьа8  ехркеё.  \УЬетег  а  Ьоок  18  т  те  риЬИс  ёотат  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  те  ра81,  герге8еШ;т§  а  \уеа1т  оГ  Ы81огу,  сикиге  апс1  кпо\у1её§е  та1'8  оЙеп  ёгШсик  1о  ё18СОУег. 

Магк8,  по1аиоп8  апё  отег  таг^таИа  рге8еШ т  те  оп§та1  уо1ите  \уШ  арреаг  ш  1;Ы8  Ше  -  а  геттёег  о^  Иш  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  йот  те 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апс1  ИпаПу  1о  уои. 

118а§е  §шс!еНпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \укк  ИЬгапез  1о  сИ^Шхе  риЬИс  ёотат  та1епа18  апё  таке  тет  шёе1у  ассе881Ые.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апё  \уе  аге  теге1у  тек  си81осИап8.  Кеуегте1е88, 1;Ы8  \уогк  18  ехреп81Уе,  80  ш  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1±П8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагйе8,  тс1иёт§  р1аст§  1есЬтса1  ге81псиоп8  оп  аШотаЬё  ^ие^у^п§. 

\Уе  а180  а8к  та1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а\  ше  о/1ке{Не$  \Уе  ёе81§пеё  Соо§1е  Воок  8еагск  1Ъг  и8е  Ьу  нкНуШиаЬ,  апё  \уе  1эдие81  та1  уои  и8е  те8е  Ше8  Гог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотаХей  аиегугщ  Во  по1  8епё  аШотаЬё  ^ие^^е8  о^  апу  8оП  1о  Соо§1е'8  8у81ет:  Н  уои  аге  сопёис1т§  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а1юп,  орНса1  сИагас1ег  гесо^пкюп  ог  отег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  оГ  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соШас!  и8.  ДУе  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬНс  ёотат  та1епа18  Гог  те8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МаШат  аПпЪийоп  ТЬе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасЬ  Ше  18  е88епиа1  Гог  тй)пшп§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ье1рт§  тет  Йпё 
аёёкюпа1  та1епа18  тгои^Ь  Соо§1е  Воок  8еагск.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  И  1е§а1  \УЬа1;еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  та1  уои  аге  ге8роп8ю1е  Гог  еп8ипп§  та1  \ука1  уои  аге  ёо1п§  18  1е§а1.  Эо  по1  а88ите  1ка1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  1ке  Шкеё  81а1е8, 1ка1 1ке  \уогк  18  а180  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  о1кег 
соип1пе8.  ^ЬеШег  а  Ьоок  18  8Ш1 1п  соруп^Ы  уапе8  йот  соимгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  ойег  §и1ёапсе  оп  уукеШег  апу  8ресШс  и8е  о^ 
апу  8ресШс  Ьоок  18  а11о\уеё.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1ка1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  теап8  к  сап  Ье  и8её  1п  апу  таппег 
апу\укеге  т  1ке  \уог1ё.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  НаЬПку  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЪои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  1Ш88ЮП  18  1о  ог§ап12е  1ке  \уог1ё'8  1п^огта11оп  апё  1о  таке  к  итуег8а11у  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  8еагск  Ье1р8  геаёег8 
ё18СОУег  1ке  \уог1ё'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ье1рт§  аи1Ьог8  апё  риЬИ811ег8  геаск  пе\у  аиё1епсе8.  Уои  сап  8еагск  тгои^Ь  1ке  ^и11 1ех1  о^  Иш  Ьоок  оп  1ке  \уеЬ 
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ТОРЖЕСТВЕННОЕ  ООВРАН1Е 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМИЙ  НАУКЪ 

29  ДЕКАБРЯ  1876  ГОДА. 

ДЛЯ    ПРАЗДНОВАН1Я  ЕЯ   СТОПЯТИДЕСЯТПЛЪТНЯГО     ЮБИЛЕЯ. 


Эта  собрате  соизволили  удостоить  своимъ  присутстемъ  Ихъ 
Императорски  Величества  Государь  Императоръ  и  Госу- 
дарыня Императрица,  Ихъ  Императорсюя  Высочества: Наел •Ьд- 
никъ-Цесаревичъ,  Государыня  Цесаревна,  Государи  Ве- 
лиюе  Князья  Николай  Александровичу  Владимгръ  Але- 
ксандровичъ  съ  Августейшею  Супругою,  Великою  Княгинею 
Мар1ей  Павловной,  СерНйАлександровичъп  Константинъ 
Николаевичъ,  Принцъ  Петръ  ГеорНевичъ  Ольденбургсшй, 
Князья  Романовсюе  Герцоги  Серпй  и  Георпй  Максимил1а- 
иовичи  Лейхтенбергск1е  и  Принцеса Ольденбургская  Евгегпя 
Максимил1ановна,  съ  Супругомъ.  Сверхъ  того,  въ  собранш  при- 
сутотвовали  находянцеся  въ  Петербург*  действительные  и  почет- 
ные члены,  а  также  члены-коре1понденты  Академш,  высшее  духо- 
венство, мнопя  придворныя  особы  обоего  пола,  министры  и  ихъ 
товарищи,  Германсшй  посолъ  при  Высочайшемъ  Двор*  генералъ 
фонъ  Швейницъ,  генералъ-адъютанты,  статсъ-секретари,  сена- 
торы, директоры  департаиентовъ,  начальники  высшихъ  учеб- 
ныхъ  заведетй,  председатели  ученыхъ  обществъ,  проФесора 
С.-Петербургскаго  университета  и  вообще  избранная  публика,  при- 
бывшая въ  залъ  засЬдашя  по  разосланнымъ  съ  сею  цъмью  пригла- 
сительнымъ  билетамъ. 

Зад.  И.  А.  Н„   т.  XXIX.  1 
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Идгёя  въ  виду,  что  29-го  декабря  1876  г.  исполнится  стопять, 
десять  л-Ьтъ  со  времени  учреждешя  Академш,  и  озабочиваясь  за- 
благовременными приготовлешями  къ  устройству  соотв'Ьтствую- 
щаго  сему  случаю  торжества,  по  примеру  того,  какъ  въ  1776  г. 
былъ  празднованъ  пятидесятил'ЬтнШ  юбилей,  а  въ  1826  г.  столйт- 
шй  юбилей  Академш,  г.  Президентъ  ГраФЪ  в.  П.  Литке  еще  въ 
ма-Ь  м^сяц'Ь  обращался  къ  Г.  Министру  Народнаго  Просв*Ьщетя 
съ  просьбою  объ  исходатайствованы  Высочайшаго  Его  Импе- 
раторскаго  Величества  соизволетя  на  такое  праздновате  и 
на  выбитое  по  этому  поводу  особой  медали.  За  послЗгдовавшимъ 
въ    9-й  день  шля,  по   всеподданнейшему  докладу  г.  Министра, 
Всеми лостивфйшимъ  соизволешемъ  на  такое  ходатайство,  осо- 
бая, избранная  г.  Президентомъ,  съ  соглас1Я  КонФеренцш  Академш, 
комис1я,  состоявшая,  подъ  предсЬдательствомъ  г.  Президента,  изъ 
Виде-Президента  В.  Я.  Вуняковскаго,  Непременна™  Секретаря 
К.  С.  Веселовскаго  и  Академика  Я.  К  Грота,  приступила  къ  об- 
суждение подробностей  предстоявгааго  празднества  и  къ  необходи- 
мымъ  распоряжешямъ  по  устройству  онаго,  при  чемъ  принята  была 
въ  руководство  тапрограма,  по  которой  въ  1826  году  праздновался 
столЪтшй  юбилей  Академш.  По  этому,  имйя  въ  виду,  что  по  случаю 
обоихъ  академическихъ  юбилеевъ,  пятидесятилетня™  и  стгЬтняго, 
личный  составъ  Академш  былъ  увеличенъ  присоединетемъ  къ 
нему  значительнаго  числа  почетныхъ  членовъ  и  членовъ-кореспон- 
дентовъ,  Академ1Я  сочла  умЪстнымъ  и  нынй  избрать  въ  то  и  дру- 
гое зватя  большее  число  лицъ,  чЗшъ  избирается  ежегодно.  Она 
исходатайствовала  также  Высочайшее  соизволете  на  поднесете 
зватя  ея  почетныхъ  членовъ  Ихъ  Императорскимъ  Высочествамъ 
Государямъ  Великимъ  Князьямъ  Николаю  Александровичу  и 
Сергш  Александровичу,  а  равно  и  на  внесете  въ  списокъ  та* 
ковыхъ  членовъ  Имени  Его  Величества  Императора  Германскаго 
и  Короля  Прусскаго  Вильгельма  I,  подобно  тому,  какъ  звате  по- 
четныхъ членовъ  было    поднесено  Фридриху   II   въ    1776    и 
Фридриху -Вильгельму   III   въ  1826  году.    Въ   то  же    время 
испрошено   было,    надлежащимъ  порядкомъ,    согласие   Импера- 
тора Германскаго  на  принята  Его  Величествомъ  означен- 
наго  зватя. 

Вместе  съ  тЪмъ  главное  здате  Академш  было  ко  дню  юбилея 
ремонтировано  какъ  внутри,  такъ  и  снаружи,  а  большая  конФе- 
ренцъ-зала  отдЬлана  заново  и  украшена  соответственно  пред- 
стоявшему празднеству. 
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Когда  всЬ  важн-Ьйдпя  приготовлеюя  были  уже  окончены,  Г. 
Президента,  предварительно  испроспвъ  на  то,  чрезъ  г.  Министра 
Народнаго  Просвещетя,  Высочайшее  соизволете, имйлъ счастае 
представляться  Ихъ  Императорскимъ  Величествамъ  и  Чле- 
намъ  Августейшей  Фамилш  съ  приглашешемъ-на  юбилейное  засЬ- 
дате  Академш,  прд  чемъ  удостоился  услышать  милостивое  соиз- 
волете АвгусгЬйшихъ  Особъ  почтить  академически  праздникъ 
Ихъ  присутсгаемъ. 

Въ  самый  день  юбилея,  29-го  декабря,  большая  конФеренцъ- 
зала,  живописно  украшенная  цветами  и  зеленью,  начала  съ  1 1-ти 
часовъ  утра  наполняться  знатнейшими  особами  столицы.  Для  ожи- 
даемыхъ  АвгусгЬйшихъ  посетителей  были  приготовлены  особыя 
жъста  протнвъ  президентской  эстрады,  по  об*  стороны  которой 
были  расположены  места  для  академиковъ.  За  местами  для  Вы- 
сочайшихъ  гостей,  следовали  кресла  и  стулья,  предназначенные 
прочнмъ  посетителями  Въ  1  ч.  пополудни,  когда  зала  уже  была 
полна  блестящею  публикой  и  изволили  уже  прибыть  некоторый 
изъ  Особъ  Высочайшей  Фамилш,  съ  одного  конца  залы  до  дру- 
гого разнеслась  весть  о  пргЬздЬ  Государя  Императора  и 
Государыни  Императрицы.  Высочайшая  Чета  изволила  по- 
жаловать въ  Академш  вместе  съ  НаслЪдникомъ  Престола, 
Его  Супругой,  Великими  Князьями  Николаемъ  Александро- 
вичем^ Владим1ромъ  Александровичем^  Его  Супругою, 
и  Великими  Князьями9  СерНемъ  иПавломъ  Александровича- 
ми. Августейше  Гости  были  встречены  внизу  входной  лестницы 
г.  Министромъ  Народнаго  Просвещетя,  г.  Президентомъ  Акаде- 
ши, ея  Вице-Президентомъ  и  Негтрем'Ьннымъ  Секретаремъ,  привет- 
ствовавшими Ихъ  Величества  и  Ихъ  Высочества  отъ  лица 
Академш  и  сопровождавшими  Ихъ  до  комнаты,  находящейся  передъ 
большой  конФеренцъ-залой.  Здесь  действительные  члены  Академш 
югблн  счаепе  быть  представленными, каждый  отдельно,  Ихъ  Вели- 
чествамъ, и  удостоились  слышать  изъустъ  Монарха  слова  мило- 
стиваго  вшшатя  къ  ихъ  ученой  деятельности 

Когда  Ихъ  Императорскгя  Величества  и  прочхеВысо чай- 
пне  Посетители  изволили  занять  приготовленный  для  нихъ  места, 
г.  Президента  открылъ  засЬдаше  речью  о  судьбахъ  Академш  въ 
прожитыя  ею  со  времени  ея  учреждешя  полтораста  л'Ьтъ. 

ЗатЬмъ  Непременный  Секретарь  произнесъ  речь  о  развитш 
ученой  деятельности  Академш  въ  последнее  пятидесятилетие. 

После   этихъ   речей   Непременный  Секретарь,  на  основании 

1* 
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утвержденныхъ  конФеренщею  донесешй  особыхъ  комисШ,  объ- 
явилъ  о  присужденш  въ  1876  году  почетной  медали  и  премш 
Бэра,  а  также  Ломоносовской  премш,  въ  сл'Ьдующихъ  выраже- 
шяхъ: 

«Академ1Я,  ш>  настоящемъ  году  имЪла  удоэольствхе  присудить 
въ  первый  разъ  медаль ,  назначенную  служит^  высшею  наградою 
для  такихъ  ученыхъ,  которые  цЪлымъ  рядомъ  многол'Ьтнихъ 
трудовъ  существенно  подвинули  впередъ  ту  или  другую  изъ  610- 
логическихъ  наукъ.  Эта  медаль  носптъ  пмя  Бэра,  недавнюю  кон- 
чину котораго  оплакиваетъ,  вм'ЬегЬ  съ  нашей  Академ1ей,  и  вся 
Европейская  наука.  Если  и  на  ученомъ  поприщ*,  также  какъ  и  на 
прочихъ,  можетъ  быть  живительно  благородное  соревноваше, 
то  какой  лучпий  прим'Ьръ  могутъ  им-Ьть  для  себя  будупце  соиска- 
тели этой  медали,  какъ  не  прим'Ьръ  самого  Бэра,  который  посвя- 
тилъ  свой  необычайный  талантъ,  свою  любовь  къ  труду  и  всю 
долгую  жизнь  свою  изсл'Ёдовашямъ  природы  огзиз  аЪ  <п>о  и  оста- 
вил, по  себЬ  рядъ  образцовыхъ  творешй ,  навсегда  упрочившихъ 
за  нимъ  м4сто  въ  ряду  первостепенныхъ  ученыхъ.  Учрежденная 
въ  его  честь  медаль  будетъ  на  в-Ьчныя  времена  тужить  какъ  бы 
загробнымъ  его  прив'Ьтомъ  гЬмъ  д'Ьятелямъ,  которые,  мы  на- 
деемся, будутъ,  следовать  по  стопамъ  Бэра  и  высоко  поднимутъ 
знамя  русской  науки.» 

«Въ  нынЗшшемъ  году  эта  медаль  присуждена  бывшему  про- 
Фесору  Императорскаго  Дерптскаго  университета,  нашему  по- 
четному члену,  Алекс.  Андр.  Бунге,  которому  50-л4тте  его 
труды  пробрили  славу  одного  изъ  первыхъ  знатоковъ  Русской 
Флоры,  пйставивъ  его  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ  въ  ряду  отличн-Ьйшихъ 
ботаниковъ-систематиковъ  нашего  времени.» 

«Денеяеная  прЬм1я  Бэра  присуждена  проФесору  Гетте,  за  его 
♦изюлогичесшя  изслйдоваюя  надъ  жерлянкою  (ВотЬгпсЛог  гдпеив), 
животнымъ  изъ  класа  пресмыкающихся,  им'Ьюнця  большое  значеше 
для  разъяснен1я  общихъ  законовъ  развитая  животныхъ». 

«Наконецъ  прем1я,  учрежденная  въ  1865  г.  въ  память  о  заслу- 
гахъ,  оказанныхъ  отечественному  просв'Ьщенш  академикомъ  Ло- 
моносовымъ,  присуждена  въ  нын*Ьшнемъ году  проФесору  Петер- 
бургскаго  технологическаго  института  Бейльштейну,  за  его  хи- 
мичесюя  работы  надъ  бензоиловымъ  рядомъ,  существенно  обо- 
гативппя  науку  и  могущ1я  служить  образцомъ  при  подобныхъ 
работахъ». 

Въ  заключете,  Непременный  Секретарь  провозгласилъ  имена 
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лицъ,  вновь  прпсоедпненныхъ  къ  Академш  въ  качестве  почет- 
ныхъ  членовъ  п  членовъ-кореспондентовъ. 

Во  главЪ  новыхъ  почетныхъ  членовъ  стоять  Высочайппя 
Имена  Его  Величества  Императора  Германскаго  и  Короля  Прус- 
скаго  Вильгельма  I,  и  Ихъ  Императорскихъ  Высочествъ  Вели- 
кихъ  Князей  Николая  Александровича  и  Серпя  Алексан- 
дровича. При  провозглашены  этихъ  Именъ,  члены  академической 
КонФеренщп  поднялись  со  своихъ  креселъ  въ  изъявлен! е  ихъ 
благоговЗДной  признательности  за  оказанную  имъ  честь.  Посл'Ь 
того  объявлены  прочйя  имена  вновь  избранныхъ  Академгею: 

1)  Въ  почетные  члены: 
Высокопреосвященный    А  н  т  о  н  1  й ,    Арх1епископъ    КазанскШ    и 

СВ1ЯЖСЮЙ. 

Генералъ-А дъютантъ,  Генералъ  отъ  ИнФантерш,  ГраФъ  Александръ 

Владимгровичъ  Адлербергъ,  Министръ  Императорскаго 

Двора. 
Действительный  Тайный  Сов*тникъ  Князь  Серий  Николаевичъ 

Урусовъ. 
Действительный  Тайный  Сов^тнинъ  Александръ  АггЬевичъ  А  баз  а. 
Генералъ-А  дъютантъ,    Полный  Генералъ    Самуилъ  АлексЬевичъ 

Грейгъ. 
Тайный  Совйтникъ,  Сенаторъ  Николай  Карловичъ  Гирсъ. 
Тайный  Сов-Ьтникъ,  Сенаторъ  Князь  Алексей  Борисовичъ  Лоба- 

НОВЪ-РОСТОВСК1Й. 

Председатель  Русскаго  Техническаго  Общества  Петръ  Аркадге- 

впчъ  Кочубей. 
Петръ  Александровичъ  Чихачевъ. 
Лесепсъ,  членъ  Института  въ  ПарижЬ. 
Поэтъ  Рунебергъ,  въ  Борго. 
Ленротъ,  бывпий  проФесоръ  въ  ГельсингФорсЬ. 

2)  Въ  члены-кореспонденты  внутри  Имперги: 

Ник.  Ив.  Костомаровъ,  членъ  Археографической  комисш. 
Дм.  Ив.  Менделеев  ъ,  проФесоръ  химш  въ  С.-ПетербургЬ. 
Мих.  Петр.  Авенархусъ,  проФесоръ  физики,  въ  Иев*. 
Роб.  Эмил.  Ленцъ,  проФесоръ  физики,  въ  С.-ПетербургЬ. 
Арт.  Александр.  Эттингенъ,  проФесоръ  физики,  въ  ДерптЬ. 
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Генр.  Вас.  Струве,  въ  Тифлис*. 

Алексан.  Никол.  Веселов'сюй,  проФесоръ  исторш  всеобщей  лите- 
ратуры, въ  С.-ПетербургЬ. 
Вас.  Григ.  Васильеве  К1Й,  доцентъ университета,  въ  С.-Петербург*. 

Въ  число  иностранныхъ  членовъ-кореспондентовъ: 


члены  Института,  въ  Париж*. 


Г.  Вертело, 
Дамуръ, 
Декенъ, 
Эгже, 
Рам  б  о,  проФесоръ  въ  Нанси. 

ФранкландъД  въ  Лондонъ. 
Ньютонъ,       I 
Райтъ,  въ  Кембридж*. 
Бейрихъ,      ъ 
Петере ъ,       |  въ  Берлин*. 
КирхгоФъ,    ) 

Лескинъ,  проФесоръ  въ  Лейпциг*. 
Гееръ,  проФесоръ  въ  Цюрих*. 
Кернъ,  въ  Лейден*. 
Гельбигъ,  въ  Рим*. 
Ф1орели,  въ  Неапол*. 
Асколп,  въ  Милан*. 
Буденцъ,  въ  Будапешт*. 
Чешсюй  ученый  Эмлеръ. 
Новаковичъ,  въ  Б*лград*. 

Поел*  провозглашешя  исчисленныхъ  именъ,  Г.  Президентъ, 
сойдя  съ  своего  м*ста,  поднесъ  Ихъ  Императорскимъ  Вели- 
чества мъ —  золотые,  а  прочпмъ  Чденамъ  Августъйшаго  Се- 
мейства —  серебряные  экземпляры  медали,  выбитой  по  случаю 
150-л*тняго  юбилея  Академш,  по  Высочайше  одобренному 
рисунку  Академика  Императорской  Академш  Художествъ,  В.  В. 
Алексеева,  которымъ  также  исполнены  и  самые  штемпеля  для 
медали.  Она  изображаетъ,  на  одной  сторон*,  портреты  Импе- 
ратора Петра  Великаго  и  нын*  благополучно  -  царству  ющаго 
Государя  Императора,  съ  надписями  противъ  перваго  «Осно- 
ватель», а  противъ  втораго  «Покровитель».  На  другой  сторон* 
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представлена  Паллада;  сидя  среди  различныхъ  принадлежностей 
науки  и  тг&я  подл*  себя  РошйскШ  Государственный  Гербъ,  она 
вписываетъ  1876  годъ  на  скрижаль,  на  которой  уже  начертаны 
годы  обновашя  Академш  и  предшествовавшихъ  ея  юбилеевъ; 
подгЬ  Паллады  высоко  горитъ  св4точъ,  а  вдали  видны  здатя 
Академш;  вокругъ  этого  изображешя  надпись:  «Щедротами  Мо- 
наршими Императорская  Ахадемгя  Наукъ  полтора  столптгя  про- 
цвятаетъ». 

По  окончати  зас&датя,  АвгусгЬйппе  посетители,  прйблизясь 
къ  особо  поставленному  столу,  съ  милостивымъ  внимашемъ  изво- 
дили разсматривать  разложенные  на  немъ  памятники  Монаршаго 
покровительства  и  благоволешя  къ  Академш,  а  именно:  1)  Регла- 
мента, пожалованный  Академш  Императрицею  Елизаветою  Пе- 
тровною въ  1747  году,  2)  составленный  Императрицею  Екате- 
риною II  и  Ею  Самою  писанный  Наказъ  комисш  о  составленш 
проекта  новаго  Уложетя,  3)  Уставъ,  дарованный  Академш  Импе- 
раторомъ  Александромъ  I  въ  1803  году,  4)  медали  на  пятидеся- 
тигЬтшй  и  на  столЪттй  юбилеи  Академш  и  5)  медаль,  выбитую 
въ  намять  двукратнаго  посЬщетя  Академш  Императрицею  Мар1кю 
Экодоровною  въ  1776  и  1826  годахъ.  Высокаго  внимашя  удо- 
стоились также  разложенный  на  двухъ  столахъ,  по  обЪ  стороны 
отъ  м-Ьстъ  Академиковъ,  книги,  изданныя  Академгею  въ  последнее 
шггидесятил'Ь'пе. 

Поел*  того  мнопе  изъ  Академиковъ  осчастливлены  были  бе- 
седою Царственныхъ  Гостей.  Предъ  уходомъ  Государь,  обратив- 
шись еще  разъ  ко  всЬмъ  Академикамъ  съ  милостивымъ  словомъ, 
■зволилъ  выразить  имъ  благодарность  за  ихъ  труды  и  пожелалъ 
Академш,  чтобы  она  продолжала  и  впредь  столь  же  ревностно  и 
съ  такою  же  пользою,  какъ  доныне,  посвящать  свою  деятель- 
ность наук*  и  особенно  успЪхамъ  ея  въ  Россш.  Не  прежде  какъ 
спустя  полчаса  по  окончати  засЬдашя,  Его'Императорское  Ве- 
личество и  нроч1я  Высочайппя  Особы  изволили  оставить  юби- 
лейный праздникъ,  долженствующШ  составить  эпоху  въ  лЪтопи- 
сягь  Академш. 
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Рйчь  Г.  Президента. 


Первая  мысль  при  настоящемъ  торжеств*  Академш  Наукъ  не- 
вольно обращается  къ  великому  Основателю  ея.  Ясно  сознавая  зна- 
чеше  науки  для  вс*хъ  отраслей  государственной  жизни,  Петръ  I 
д&вно  лел*ялъ  въ  душ*  своей  мечту  объ  этомъ  учрежденш,  но 
только  за  годъ  до  своей  кончины  усп*лъ  онъ  положить  твердое 
начало  осуществлеюю  ея  и  т*мъ  увенчать  свои  неусыпный  попе- 
чешя  и  труды  на  благо  Россш.  Ему  самому  не  было  суждено  при- 
вести въ  действие  любимую  мысль  свою,  но  завить  его  былъ  свя- 
то исполненъ  и  заботливо  хранимъ  Августейшими  его  преемника- 
ми. Съ  чувствомъ  благов*йной  признательности  къ  Монархамъ, 
подъ  могущественнымъ  покровомъ  которыхъ  наша  Академ1я  росла 
и  развивалась,  возобновимъ  сегодня  въ  памяти  некоторый  черты 
ея  прошлаго. 

Первоначально  Академ1я  наша,  по  тогдашнему  состоянш  про- 
св*щешя  въ  Россш,  не  могла  им*ть  ц*лио  служеше  чистой  наук*. 
Петръ  ВеликШ  им*лъ  въ  виду  основать  въ  ней  не  ученое  обще- 
ство только,  но  и  разсадникъ  преподавателей  для  будущихъ  учи- 
лищъ;  она  должна  была  и  сама  вмещать  въ  себ*  учебное  заведе- 
те. Для  достижешя  своей  ц*ли  Петръ  приб*гнулъ  къ  тому  же 
средству,  какое  употреблялъ  для  пршбрЬтешя  деятелей  по  госу- 
дарственной службе,  т.  е.  къ  вызову  иностранцевъ,  которые  бы 
могли  сделаться  наставниками  или  образцами  природныхъ  Рус- 
скихъ  и  приготовить  ихъ  къ  самостоятельной  деятельности  въ 
будущемъ.  Съ  этою-то  мыслью  онъ  на  доклад*  объ  учрежденш 
Академш  приписалъ  своею  рукой:  «Надлежитъ  по  два  человека 
еще  прибавить,  которые  изъ  славянскаго  народа,  дабы  могли  удоб- 
нее Русскихъ  учить». 

Приглашенные  Петромъ  Великимъ  ученые  начали  съезжаться 
только  по  кончин*  его.  Посредникомъ  при  вызов*  ихъ  былъ  лейбъ- 
медикъ  Блументростъ,  назначенный  вскор*  первымъ  президентоиъ 
Академш.  Онъ  же  представилъ  новоприбывшихъ  Императриц* 
Екатерин*  I  во  дворц*  Л*тняго  сада.  Пргемъ  имъ  былъ  самый 
милостивый,  какого,  по  выражешю  современника,  могли  только 
ожидать  важн*йпие  изъ  посланнпковъ.  Всл*дъ  за  т*мъ  начались 
собрашя  академнковъ  въ  дом*  ШаФирова  на  Петербургской  сто- 
рон*. Одно  изъ  зас*дан1й  удостоилось  присутств1я  Имцератрицы, 
сид*вшей  на  томъ  самомъ  трон*,  съ  котораго  Петръ  Великий  тор- 
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жественно  привималъ  иностранныхъ  пословъ  и  которой  на  этотъ 
случай  былъ  нарочно  перенесенъ  изъ  Сената. 

Естественно,  что  первоначальное  развита  Академш  было  въ 
зависимости  отъ  состояшя  тогдаганяго  русскаго  общества.  Ей  при- 
шлось посвящать  значительную  долю  своей  деятельности  на  удо- 
влетворете  практическихъ  нуждъ,  на  издаше  газетъ  и  календа- 
рей, на  обучете  юношества  въ  Академической  гимназш,  на  соста- 
вите проектовъ  и  рисунковъ  илюминащй,  на  сочинете  стиховъ 
для  придворныхъ  празднествъ.  По  поогЬднимъ  двумъ  назначеш- 
ямъ  Академ1я  им*Ьла  даже  особаго  спещалиста,  проФесора  алего- 
р1и  Штелнна,  бывшаго  наставникомъ  Великаго  Князя  Петра  6е- 
доровича.  .Тогда  же,  такъ  какъ  Академш  Художествъ  еще  не  бы- 
ло, при  Академш  Наукъ  явились  разныя  техническая  производства 
и  начатки  изящныхъ  искусствъ  въ  принадлежавшихъ  ей  обшир- 
ныхъ  мастерскихъ. 

Несмотря  на  такой  смешанный  характеръ  ея  деятельности  и 
на  неизбежное  преобладаше  въ  тогдашнемъ  составе  ея  иностран- 
на™ элемента,  Академш  Наукъ  съ  самаго  начала  не  теряла  изъ 
виду  своего  призватя  способствовать  къ  изучешю  Россш  йо  всЬхъ 
отношешяхъ,  къ  собирашю  положительныхъ  о  ней  данныхъ  по 
разнымт»  отраслямъ  знашя.  Съ  этою  ц^лью,  уже  черезъ  семь  лить 
поетЬ  открытая  Академш,  снаряжена  была  ученая  экспедищя  въ 
Сибирь,  совершонная  особенно  академиками  Гмелпномъ,  Миле- 
ромъ,  Фишеромъ,  Стелеромъ  и  студентомъ  Крашенинниковымъ, 
вызваннымъ  Академ1ею  изъ  Москвы.  Эта  экспедищя  продолжалась 
десять  лЪтъ  и  обогатила  науку  множествомъ  важныхъ  изв^стШ  и 
открыли,  издаше  которыхъ  составило  эпоху  въ  л*тописяхъ  не 
только  Академш,  но  и  вообще  науки. 

Наступившее  всл^дъ  за  гЬмъ  царствоваше  Елисаветы  Петров- 
ны ознаменовалось  въ  нашемъ  учрежденш  разностороннею  дея- 
тельностью гешальнаго  Ломоносова,  перваго  русскаго  академика  и 
писателя.  Вскоре  мы  видимъ  между  членами  Академш  уже  и  дру- 
гихъ  Русскихъ  ученыхъ,  наприм.  Крашенинникова,  Попова,  Румов- 
скаго.  Кром^  ученыхъ  трудовъ,  по  особенному  повел^тю  Госуда- 
рыни, печатались  также  изготовлявппеся  при  Академш  руссме  пе- 
реводы книгъ  для  легкаго  чтен1Я.  Въ  1754  году  исторюграФъ 
Милеръ  основалъ  первый  на  русскомъ  языке  учено-литературный 
журиалъ  «Ежемесячные  сочинешя  и  переводы»;  онъ  издавался  при 
Академш  гбмъ  же  ученымъ  десять  лить  и  составляетъ  въ  исто- 
рш  русской  журналистики  весьма  замечательное  явлеше. 
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Стремление  применять  труды  Академш  къ  иользамъ  Росши  еще 
усилилось  въ  царствовате  Екатерины  II.  Какъ  достойная  преем- 
ница Петра  Великаго,  ена  не  тогда  не  питать  особеннаго  сочув- 
ствия къ  высокимъ  цЬлямъ  его  въ  создати  этого  учреждетя.  Еще 
бывъ  Великою  Княгиней,  Екатерина  II  не  разъ  обращалась  къ  по- 
соб1ямъ  Академш  Наукъ.  По  встуиленш  на  престолъ,  она  удостои- 
ла своимъ  присутствгеиъ  первое  поел*  того  торжественное  собра- 
те, приняла  Академш  въ  свое  непосредственное  в'Ьд'Ьте  и,  учре- 
дивъ  для  управлешя  ею  должность  директора,  требовала  отъ 
него  ежем-Ьсячныхъ  экономическихъ  ведомостей.  Съ  этого  време- 
ни Академгя  считаетъ  начало  новаго  перюда  своего  существоватя. 
Она  никогда  не  забудетъ,  какое  близкое  учаспе  Императрица  удо- 
стойвала  принимать  въ  ея  д'Ьлахъ,  сл-Ьдя  за  трудами  академиковъ, 
изъ  коихъ  некоторые  были  ей  лично  известны,  и  иногда  возла- 
гая на  нихъ  ученыя  работы;  такъ  напр.  академикъ  Милеръ,  по 
ея  поручешю,  написалъ  исторш  русскаго  дворянства,  а  Паласу 
вверено  было  окончаше  сравнительныхъ  словарей,  которыми 
прежде  сама  Государыня  занималась.  Не  моЖетъ  быть  также  за- 
быто, что  ей  русская  исторгя  обязана  удержашемъ  при  Академш 
Шлецера,  оказавшаго  этой  наук-Ь  столь  незабвенный  услуги.  Осо- 
бенно же  памятно,  что  Импетратрица,  узнавъ  о  предстоявшемъ 
прохожденш  планеты  Венеры  передъ  соднцемъ,  прежде  нежели 
гдЗкшбо  въ  Европе  приняты  были  м-Ьры  для  наблюдешй  надъ 
этимъ  явлешемъ,  сама  возымела  мысль  снарядить  по  этому  пово- 
ду нисколько  экспедищй  въ  разные  концы  Россш  и  написала  о 
томъ  директору  Академш  графу  Владимгру  Орлову.  Предпринятый 
всл*дств1е  того  обширныя  ученыя  путешеств1я  н'Ьсколькихъ  ака- 
демиковъ и  избранныхъ  Государынею  стороннихъ  астрономовъ, 
а  также  и  результаты  этихъ  путешеств1й  въ  трудахъ  Паласа,  Ле- 
пехина, Георги,  Озерецковскаго  и  др.,  такъ  изв'Ьстны,  что  излиш- 
не было  бы  распространяться  о  нихъ.  Въ  то  время  число  рус- 
скихъ  членовъ  Академш  уже  значительно  увеличилось:  мы  нахо- 
димъ  между  ними  столь  знакомыя  ученому  М1ру  имена  Иноходце- 
ва,  Котельникова,  Протасова,  Севергина  и  др.  Назначенная  дирек- 
торомъ  Академш  княгиня  Дашкова  вполне  оправдала  этотъ  не- 
обыкновенный выборъ,  ум'Ьла  своимъ  личнымъ  учаспемъ  въ  тру- 
дахъ академиковъ  оживить  ихъ  деятельность,  старалась  доставить 
этому  учреждешю  влгяше  на  общество  установлешемъ  публич- 
ныхъ  чтешй  на  русскомъ  язык*  и  перюдическими  издатями,  ко- 
торыми сама  завЪдывада. 
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Первое  пятидесятил*т1е  Академш  совершилось  въ  счастливый 
номентъ,  когда  Росоя,  поел*  многолетней  войны  съ  Турщей  и 
внутреннихъ  бЪдствШ,  начинала  оправляться  среди  благъ  мира  и 
спокойствие  Незадолго  передъ  т*мъ  въ  Царскомъ  семействе  от* 
праздновано  было  бракосочетате  Наследника  Престола  Великаго 
Князя  Павла  Петровича  съ  Великою  Княгинею  Маргею  Оеодоров- 
ной.  АвгустЬйпие  новобрачные  почтили  Своимъ  присутствгемъ 
этотъ  первый  юбилей  Академш.  Сама  Императрица  не  могла  ис- 
полнить Своего,  передъ  т*мъ  Ею  выраженнаго  намйретя  также 
пос&тить  по  этому  случаю  Академш.  Избранный  ею  для  этого  день, 
29-е  декабря,  сделался  навсегда  знаменательнымъ  въ  жизни  Ака- 
деши, служа  съ  тЬхъ  поръ  днемъ  ея  годовыхъ  торжественныхъ 
собрашй. 

По  воцаренш,  въ  начале  нын*шняго  стол*тш,  Императо- 
ра Александра  Павловича,  президентомъ  Академш  назначенъ 
былъ  одинъ  изъ  ближайшихъ  сотрудниковъ  Государя,  Новость- 
цовъ.  Вскор*  ей  былъ  дарованъ  цовый  уставъ,  значительно  рас- 
ширивши ея  деятельность,  которая  получила  еще  большее  ожи- 
влеше  съ  назначетемъ  въ  1818  г.  графа  Уварова  въ  президенты. 

По  особенно  счастливой  для  Академш  случайности,  столетняя 
годовщина  ея  основан1я  совпала  съ  началомъ  достославнаго  цар- 
ствоватя  Императора  Николая  Павловича.  Никогда  еще  Акаде- 
М1Я  не  им*ла  счастия  приветствовать  въ  своихъ  стЬнахъ  такого 
многочиеленнаго  и  блестящаго  собратя  АвгустЬйшихъ  Особъ:  ее 
удостоили  своимъ  посЬщешемъ  Ихъ  Императорсшя  Величества 
Государь  Императоръ  Николай  Павловичъ,  Государыни  Импера- 
трицы Александра  беодоровна  и  Мар1я  веодоровна,  Ихъ  Импера- 
торск1я  Высочества  Государь  Насл*дникъ  ВеликШ  Князь  Алек- 
сандръ  Николаевичъ  и  ВеликШ  Князь  Михаилъ  Павловичъ  съ  Су- 
пругою, Великою  Княгинею  Еленою  -  Павловною.  Особенно  отрад- 
ный чувства  возбуждало  присутств1е  вдовствующей  Императрицы, 
которая,  за  полстол*т1я  передъ  т*мъ,  явившись  на  торжеств*  нау- 
ки лучезарною  звездою,  во  всемъ  блеск*  юности  и  красоты,  те- 
перь, на  склон*  дней  своихъ,  снова  посетила  Академш  въ  с1янш 
неувядаемой  славы  совершонныхъ  ею  хриспанскихъ  подвиговъ. 
Чтобы  ув*ков*чить  память  столь  необыкновенно-радостнаго  со- 
бытия, Академ1Я  испросила  Всемилостивейшее  дозволеше  выбить 
особую  золотую  медаль,  которая  и  была  поднесена  Императриц* 
Марш  веодоровн*  депутащею  академиковъ  въ  день  рожден1я  Ея 
Величества,  14  октября  1827  года. 
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СтолЬттй  юбилей  Академш  былъ  для  нея  какъ  бы  светлою 
зарею  посгЬдовавшихъ  хЬтъ.  Благодаря  великодушному,  постоянно 
милостивому  покровительству  Императора  Николая,  создате  Петра 
Великаго  скоро  достигло  цв*тущаго  состоянгя  и  утвердило  свое 
право  на  общее  уважеше  въ  Европе.  Мнопя  монументальный  пред- 
пр1ЯТ1я  въ  области  науки  совершились,  къ  слав*  Россш,  подъ  ски- 
петромъ  Николая  I,  во  вторую  четверть  нашего  вика,  и  значитель- 
ная часть  ихъ  совершилась  при  Академш  Наукъ.  Посл*довалъ  ц*- 
лый  рядъ  м*ръ,  направленныхъ  къ  приращешю  ея  средствъ  какъ 
матер1альныхъ,  такъ  и  духовныхъ,  къ  увеличешю  ея  научныхъ 
силъ.  Съ  даровашемъ  ей  новаго  устава  въ  30-хъ  годахъ,  въ  ней 
явились  новыя  каеедры,  музеи  обогатились  значительными  прюб- 
р-Ьтешями,  здашя  обновились  и  расширились.  Всл*дств1е  всЬхъ 
подобныхъ  улучшешй  съ  одной  стороны  и  усггЬховъ  общаго  об- 
разовашя  съ  другой,  установилась  бол*е  тЬсная  связь  между  Ака- 
дем1ею  и  обществомъ. 

Развита  деятельности  Академш  продолжалось,  на  гЬхъ  же 
основашяхъ,  и  въ  последнШ  перюдъ  полуторавЪковаго  ея  суще* 
ствоватя,  начавпийся  со  вступлешемъ  на  престолъ  ныне  царству- 
ющаго  Государя  Императора  и  почти  одновременнымъ  назначе- 
шемъ,  по  смерти  графа  Уварова,  новаго  президента  Академш  въ 
лице  просв'Ьщеннаго  сановника  и  писателя,  графа  Блудова.  И  въ 
посл-Ьдовавппе,  по  кончин*  его,  годы  Академия  не  переставала  ис- 
пытывать, во  всЬхъ  отправлешяхъ  своей  жизни,  благотворное  д*й- 
ств1е  Монаршаго  вниматя  къ  нуждамъ  своимъ  и  къ  пользамъ  на- 
уки. Однимъ  изъ  отличительныхъ  явлешй  въ  жизни  Академш  за 
это  время  былъ  рядъ  небывалыхъ  прежде  въ  стЬнахъ  ея  торже- 
ственныхъ  собраний  въ  память  великихъ  русскихъ  деятелей:  Пе- 
тра Великаго,  Ломоносова,  Карамзина  и  Крылова. 

Поел*  этого  краткаго  очерка  минувшпхъ  судебъ  Академш,  да 
будетъ  мне  позволено  обратиться  къ  настоящей  радостной  минуте. 
Не  видимъ-лн  въ  ней  утЬшительнаго  доказательства,  что  Акаде- 
мия Наукъ  и  въ  наши  дни  осчастливлена  драгоцЗшнымъ  благово- 
лемемъ  АвгустЬйшаго  своего  Покровителя?  Не  служить- ли  ире- 
красн'Ьйшимъ  для  нея  предзнаменоватемъ  вожделенное  присут- 
ств1е  возлюбленнаго  Монарха  при  вступленш  ея  въ  новое  полу- 
столЗте  ея  существовашя?  Этотъ  торжественный  мигъ  перено- 
сить насъ  за  50  л-Ьтъ  назадъ,  когда  Академгя  въ  первый 
разъ  удостоилась  приветствовать  Васъ,  Государь,  въ  своей  сред*. 
Между  нами  н*тъ  уже  никого  изъ  им*вшихъ  тогда  счаст1е  при- 
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сутствовать  въ  этихъ  стЪнахъ;  но  Акадевия  съ  умилетемъ  хра- 
нить о  томъ  память;  нын-Ь  же,  съ  неизреченною  благодарностью 
занесетъ  она  въ  свои  тЬтописи,  что  чрезъ  по лв-Ька  Вашему  Импера- 
торскому Величеству  благоугодно  было,  среди  важнЗДшихъ  госу- 
дарственныхъ  заботь,  вспомнить  тотъ  незабвенный  для  насъдень 
и  снова  принять  милостивое  участхе  въ  скромномъ  Академическомъ 
празднестве.  ОсьгЬлюсь,  въ  заключеше,  прочесть  строки,  напеча- 
танный въ  отчет*  о  тогдашнемъ  торжественномъ  собрата:  «Серд- 
ца всЬхъ  исполнялись  жив*Ьйшею  надеждою  при  воззр-Ьнш  на 
Царственнаго  Отрока,  нын-Ь  радость  Отечества  составляющая,  а 
вгЬкогда  его  славу,  и  Онъ  Своимъ  присутств1емъ  на  торжеств* 
пробудилъ  въ  душахъ  радостное  предчувствге  о  Своемъ  будущемъ 
покровительстве  наукамъ,  для  блага  Отечества». — Исполнил ось-ли 
это  предчувств1е?  Ответь  на  то  вписанъ  неизгладимыми  чертами 
въ  сердца  всЬхъ  насъ,  какъ  и  въ  псторш  русскаго  просвйщетя. 


О  развита  деятельности  Академш  въ  послед- 
нее пятидесятилйпе. 

Р*чь  НенремЪнаго  Секретаря,  читаная  въ  торжественною  Собра- 
н1н  АкадемШ,  29-го  декабря  1876  г. 

При  вдкихъ  бы  случаяхъ  Академш  ни  обращалась  къ  своему 
прошедшему,  она  всегда,  въ  благоговЪшемъ  и  гордостью,  останаг 
вливается  на  томъ  достопамятномъ  дни,  когда,  пять  десять  л-Ьтъ 
тому  назад  ъ,  въ  этой  самой  за*6,  при  торжеств*,  подобномъ  ны- 
нешнему, великШ  Монархъ  осчастливилъ  наши  труды  Своимъ 
мшостивымъ  внимашемъ.  Тотъ  день  записанъ  въ  нашей  исторш 
неизгладимыми  чертами,  какъ  начало  нов-Ьйшаго  перюда  ея,  отм*- 
ченнаго  гЬмъ  расширешемъ  сферы  деятельности  Академш,  изо- 
бражеше  котораго  будетъ  предметомъ  настоящаго  чтешя. 

Последняя  четверть  прошедшаго  стол*™,  а  еще  болйе — пер- 
вый двадцать  л-Ьтъ  нынЬшняго,  были  эпохой  тяжкихъ  бйдствШ 
дм  человечества.  Разрушительный  разливъ  Французской  револю- 
ции и  сл-Ьдсгае  ея  --  Наполеоновсюя  войны,  опустошивъ  всю 
Европу,  породили  такой  порядокъ  вещей,  при  которомъ  заботы 
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объ  успЬхахъ  науки  должны  бьии  уступить  место  другимъ,  более 
иеотюжныиъ  усил1ямъ  для  обезпечешя  всеобщей  безопасности. 
Особенно  тяжко  было  то  время  для  Россш,  которая  ценою  громад- 
ныхъ  жертвъ,  одна  между  всеми  великими  континентальными 
державами,  отстояла  собственную  независимость  и 

Своею  кровью  искупила 
Европы  вольность,  честь  п  миръ. 

Вл1яше  политическихъ  обстоятельствъ  отразилось  между  про- 
чимъ  и  на  судьбе  Академш  въ.  первой  четверти  текущаго  столе- 
Т1я.  Разстройство  ея  хозяйственныхъ  средствъ  было  причиною 
того,  что  мнопя  места  академиковъ  оставались  долгое  время  неза- 
нятыми, ея  кабинеты,  лабораторш  и  музеи  пришли  въ  жалкое 
положеше,  самыя  здашя  ея  близились  къ  упадку,  и  она  не  могла 
помышлять  не  только  о  расширены  своей  деятельности,  соответ- 
ственно возраставшимъ  требовашямъ  науки,  но  и  о  поддержании 
того  значены,  какое  прюбр-Ьла  она  въ  прежнее  время. 

Въ  такомъ  состоянш  засталъ  Академш  день  ея  вековой  годов- 
щины, почти  совпавши  съ  начал омъ  достославнаго  царствовашя 
Императора  Николая  I.  Твердою  рукою  водворивъ  въ  Россш 
порядокъ,  эту  первую  основу  государственнаго  благосостоятя, 
молодой  Государь,  на  первыхъ-же  шагахъ  своего  царственнаго 
поприща,  явился  въ  этомъ  скромномъ  храме  науки,  какъ-бы  пока- 
зывая тЬмъ,  что  Онъ,  подобно  Петру  Великому,  признаетъ  въ 
науке  могущественное  средство  для  развита  народныхъ  силъ  и 
богатства.  Вследъ  за  темъ,  Академ1я  была  осчастливлена  многими 
знаками  Монаршаго  благоволетя;  на  другой  же  день  после  сво- 
его праздника,  она  получила  въ  даръ  четыре  портрета,  изъ  числа 
украшающихъ  ныне  эту  залу,  напоминаюпце  намъ  самыя  славныя 
страницы  изъ  исторш  Академш.  Вскоре  после  того  было  пове- 
лено  повысить  штаты  и  усилить  личный  составъ  Академш. 
Богатыя  колекщи  естественно  -  историческихъ  и  этнограФиче- 
скихъ  предметовъ,  собранный  русскими  кругосветными  плавате- 
лями,  были  переданы  изъ  Адмиралтейства  въ  наши  Музеи,  и  после- 
довало повелете,  чтобы  впредь  все  подобные  предметы,  привози- 
мые изъ  морскихъ  п лаваши,  за  исключешемъ  лишь  прямо  относя- 
щихся къ  морскому  делу,  поступали  въ  распоряжеше  Академш. 
Въ  1828  г.  ей  было  предоставлено,  изъ  суммъ  контрибуции 
уплаченной  Пераею  по  Туркменчайскому  миру,  отобрать  самыя 
редюя  и  интересный  восточный  монеты  для  обогащешя  ими  на- 
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шего  Минцъ-кабинета.  Наконецъ,  въ  1836  г.,  Всекилостивъйшв 
дарованнымъ  еЦ  новымъ  уставомъ,  обезпечены  для  нея  средства 
для  дальнЗДшаго  развита  ея  деятельности. 

1838  годъ  останется  на  всегда  особенно  знаменательнымъ  не 
только  въ  исторш  нашей  Акадеиш,  но  и  въ  всеи1рныхъ  летопн- 
сягь  науки.  Вместо  маленькой  обсерваторш,  служившей  для  заня- 
ли Академическихъ  астрономовъ  въ  прошлоиъ  столетш,  и  которой 
остатки  до  сихъ  поръ  виднеются  надъ  здатемъ  нашей  библмтеки, 
какъ  обращикъ  скромныхъ  разагЬровъ  тогдашнихъ  ученыхъ  посо- 
6Ш,  по  воле  Императора  Николая  возникло  на  Пулковскихъ  высо- 
тахъ  величественное  учреждете,  значительно  расширившее  кругъ 
деятельности  Академш  и  съ  разу  поставившее  Россно  въ  число  тЬхъ 
нащй,  которымъ  астроном1я  наиболее  обязана  своими  успехами.  Съ 
благоговейной  признательностью  наука  сохранить  память  о  личноиъ 
учасгш  Великаго  Монарха  въ  устройстве  Обсерваторш,  которой 
Сыновняя  любовь  навеки  присвоила  наименовате  «Николаевской». 
Пожелавъ  даровать  Академш  Обсерваторш,  удовлетворяющую 
всЬмъ  требовашямъ  науки,  Императоръ,  съ  живейшимъ  внима- 
щемъ  изволилъ  лично  разсматривать  проекты  построекъ  и  съ  по- 
разительною проницательностью  выбралъ  изъ  нихъ  тотъ,  который 
наиболее  соответствовалъ  назначение  заведешя,  а  также  указалъ 
самую  удобную  для  него  местность  въ  окрестностяхъ  Петербурга. 
Постройка  здашя,  производившаяся  также  по  личнымъ  указашямъ 
Государя,  и  снабжеше  ея  самыми  совершенными  инструментами 
были  щедро  обставлены  всЬмъ  необходимымъ  для  того,  чтобы  это 
заведете  заняло  первостепенное  место  въряду  однородныхъ  съ  нимъ 
учреждений  Европы.  И  когда,  после  многократныхъ  знаковъ  Сво- 
его высокого  покровительства,  Императоръ  (26-го  сентября  1839  г.) 
посетилъ  уже  готовую  и  устроенную  Обсерваторш  и  осмотр-Ьлъ  ее 
во  веЬхъ  частяхъ,  Ему  было  еще  угодно  обратиться  къ  директору 
съ  следующими  словами:  Ауег  уоов  епсоге  дае^ие  сЬове  4  ёёвигег 
роаг  1е  поауе1  ёЫЛшзетеп!?...  Эти  слова  неотразимо-чарующей 
силы  благоволешя  не  легли-ли  въ  основате  всей  жизни  Пулкова 
— основате,  более  прочное,  ч^мъ  те  милшны  кирпичей,  которые 
заюжены  въ  Фундаментъ  здатя?  Камни  такъ  и  остаются  камнями, 
т.  е.  внешними  услов1ями  и  оруд1ями,  а  духъ,  ояшвляюпцй  всякое 
ученое  учреждете,  таится  въ  безраздельной  преданности  науке, 
питаемой  убеждетемъ,  что  ученые  труды,  чрезъ  то  внимаше,  ко- 
торое нисходить  на  нихъ  съ  высоты  Престола,  уравниваются  съ 
иужетемъ  на  другихъ  поприщахъ  деятельности  для  обществен- 
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ной  пользы.  Воспоминаше  о  Монаршихъ  милостяхъ,  щедро  изли- 
тыхъ  на  Обсерваторш  при  самомъ  ея  основанш,  свято  сохраняется 
въ  Пулкове  и  постоянно  служить  живительнымъ  началомъ  для 
всей  ея  деятельности. 

Спокойно  можетъ  ожидать  Главная  Николаевская  Астрономи- 
ческая Обсерватор1я  приговора  себе  отъ  строгости  исторш.  Избравъ 
преимущественнымъ  предметомъ  для  трудовъ  своихъ  ту  часть 
звездной  науки,  для  которой  необходимы  совершеннЗДппе  прибо- 
ры и  самые  точные  способы  наблюдешй,  она  создала  себе  завид- 
ное положеше  въ  области  звездной  астрономш,  доследующей 
небесныя  пространства  за  пределами  нашей  солнечной  системы. 
Пулковсюя  основныя  опредйлетя  небесныхъ  координатъ  служать, 
для  всего  ученаго  М1ра,  исходною  точкою  далыгЬйшихъ  разысканий 
въ  этой  области.  Обширный  долгол^тнгя  работы  и  многочисленный 
открьтя,  сд^ланныл  Пулковскими  астрономами  по  части  движетя 
въ  звездныхъ  системахъ,  вывели  учете  объ  этихъ  системахъ 
изъ  того  младенческаго  состояшя,  въ  которомъ  оно  находилось 
пятьдесятъ  л^тъ  тому  назадъ,  и  указали  ему  путь  къ  дальнейшему 
совершенству.  То,  что  некогда  было  только  догадкою  некоторыхъ 
умовъ  (наприм.  В.  Гершеля,  В.  Струве),  стало  теперь  доказанною 
истиною.  Вечные  законы,  съ  такою  стройностью  управляюпце  на- 
шею солнечной  системою,  Ньютоновсше  законы  тяготешя  и  соо- 
бражешя  Канта  и  Лапласа  о  возникновенш  и  образованы  м1ро- 
выхъ  телъ,  сделались  теперь  несомненными  и  въ  отношеши  отда- 
леннейшихъ  пределовъ  вселенной. 

Но  сколь  ни  безконечно  небесное  пространство,  масштабъ  для 
его  измеретя  мы  должны  искать  въ  т-Ьсныхъ  границахъ  обитае- 
мой нами  планеты,  и  на  непосредственныхъ  изыскатяхъ  о  ней 
основывать  свои  изследовашя  и  заключешя  о  неизмеримо-далекихъ 
краяхъ  неба.  Такпмъ  образомъ  астрономъ,  свойствами  своей  зада- 
чи, невольно  приводится  къ  изучешю  Фигуры  земли,  и  на  обороть, 
въ  наблюдешй  звйздъ  находитъ  средство  къ  точнейшему  познаюю 
земной  поверхности.  Геодез1я  и  ГеограФ1я  состоять  въ  т-Ьсней- 
шемъ  взаимодействш  съ  астрошшей,  пополняя  другъ  друга  и 
служа  другъ  другу  опорою.  Поэтому  и  деятельность  Николаевской 
Главной  Обсерваторш  была  посвящена  столько-же  безконечно 
отдаленнымъ  пространствамъ,  сколько  и  близкимъ  земнымъ  раз- 
стояшямъ.  Еще  Гешй  Петра  Великаго  указалъ  на  геограФДО, 
кжСь  на  главнейпий  предметъ  занятШ  первоначальной  академиче- 
ской обсерваторш.  Но  сколь  ни  важны  были  работы,  исполненный 
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по  этой  части  въ  прошедшемъ  стг&тш,  он*  затмеваются  порази- 
тельными по  объему  трудами,  совершенными  въ  Россш  въ  постЬд- 
шя  два  царстводаия. 

Академ1Я  всегда,  съ  особою  готовностью,  предпринимала  и  поо- 
щряла у  насъ  геодезически  и  геограФичесюя  предвдштя,  ученое 
руководительство  которыми  перешло  въ  последнее  время  на  Пул- 
ковскую Обсерваторш.  Съ  гордостью  можетъ  Росюя  смотреть  на 
самое  обширное  изъ  всЬхъ  градусныхъ  измЪрешй,  исполненное  ея 
учеными,  отъ  Дуная  до  Нордъ-Капа, — измЪрете,  которое,  въ  отно- 
шенш  величины  протяжения,  будетъ  уступать  только  производимому, 
преимущественно  русскими  же  геодезистами,  изм-Ьренш  дуги  па- 
ралели  отъ  Атлантическаго  Океана  до  Киргизскихъ  степей. 

Можно  указать  на  несколько  тысячъ  геогра*ическихь  опред*- 
лешй,  который,  еще  въ  первыя  двадцать  пять  л-Ьтъ  существовашя 
Пулковской  Обсерваторш.  положили  прочное  основаше  для  точной 
карты  Европейской  Россш.  Наконецъ,  въ  числ'Ь  посл'&днихъ  тру- 
довъ  Обсерваторш,  отмЪтимъ  ея  участте  въ  наблюдетяхъ  недав- 
няго  прохождетя  Венеры  передъ  Солнцемъ.  Многочисленный 
экспедицш,  снаряженный  по  поводу  этого  явлетя  въ  разные  пун- 
кты Земнаго  Шара,  представили  собою  разительный  примЪръ  того 
соревнования,  которое,  между  образованнейшими  нащямп  Европы, 
существует!»  въ  преслйдованш  чисто  ученыхъ  ц*Ьлей.  На  Россш 
въ  этомъ  случае  леясало  исполнеше  ея  нсторическаго  призвашя; 
но  представлявшаяся  для  нея  задача  была  тбмъ  затруднительнее, 
что  нынешнее  прохождете  падало  на  самое  неблагопр1ятное  у 
насъ  время  года.  По  ходатайству  Академш,  были  дарованы 
средства  для  посылки  русскихъ  наблюдателей  въ  30  пунктовъ, 
избранныхъ  на  пространств*  между  Тихимъ  Океаномъ  и  Среди- 
земнымъ  мореиъ.  Благодаря  этой  многочисленности  станщй  й  пре- 
восходству инструментовъ,  русскимъ  астрономамъ  удалось  собрать 
богатый  матергалъ  для  вывода  точныхъ  заключенш  о  разстоянш 
Земли  отъ  Солнца. 

За  два  года  предъ  тЬмъ,  какъ  была  празднована  закладка 
Пулковской  Обсерваторш,  число  ученыхъ  принадлежностей  Акаде- 
мш умножилось  присоединешеиъ  къ  нимъ  Виленской  Астрономи- 
ческой Обсерваторш,  учрежденной  еще  въ  давшя  времена,  на  средства 
ограниченный,  и  въ  разм'Ьрахъ,  которые  уже  не  соответствовали 
современнымъ  требоватямъ  науки.  НовЗДипя  усовершенствоватя 
ФОтограФ1И  въ  прим'Ёненш  ея  къ  задачамъ  астрономш  позволили 
Академш  дать  этой  Обсерваторш  специальное  назначете,  возло- 
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живъ  на  нее  производство  наблюденШ,  важныхъ  для  изучетя  фи-. 
зическаго  устройства  солнца.  Постоянно,  въ  течете  года,  всякШ 
разъ,  когда  то  возможно  по  состоянш  атмосферы,  Фотографиче- 
ск1я  пластинки  выставляются  дЗДствш  солнца,  которое  отпечаты- 
ваетъ  на  нихъ  свой  собственный  ликъ,  со  всеми  мельчайшими  пят- 
нами, складками  и  морщинами,  въ  подробности,  недоступной  для 
руки  человеческой.  Эти,  такъ  сказать,  нерукотворный  изображения 
солнца  служатъ  потомъ  для  точн-Ьйшихъ  астрономическихъ  изме- 
рений, направленныхъ  къ  тому,  чтобы  создать  прочную  опору  для 
познавая  солнца  и  озарить  св-втомъ  науки  столь  мало  еще  разга- 
данную природу  светила,  служащего  источникомъ  жизни  на  земле. 
Виленсюе  Фотографичесше  снимки  солнца  достигли  такого  совер- 
шенства, что,  на  недавнемъ  международномъ  состязанш  ученыхъ 
принадлежностей  въ  Лондоне,  они  были  единогласно  признаны 
превосходнейшими  предъ  всеми  другими  работами  этого  рода. 

Въ  то  время,  какъ  съ  высоты  Пулковскихъ  башень  взорьГ 
астрономовъ,  вооруженные  могущественными  трубами,  устремляются 
въ  безпредЬльиыя  пространства  вселенной,  ц&лая  система  дру- 
гихъ  ученыхъ  учреждетй,  которыми  расширена  въ  последшя  10 
л-Ьтъ  сфера  деятельности  Академш,  неустанно  изучаетъ  воздушную 
оболочку,  окружающую  нашъ  земной  шаръ,  и  происходящая  въ  ней 
изменешя,  имеюпця  столь  неотразимое  вл1яше  на  благосостояте 
человека.  Мы  разумеемъ  переданную  намъ,  въ  1866  г.,  изъ  Гор- 
наго  ведомства  Главную  Физическую  Обсерваторш  и  подчиненный 
ей  метеорологичесюя  станщй.  Вскоре  после  того,  какъ  это  заве- 
дете сделалось  принадлежностью  Академш,  оно  подверглось  корен- 
ному преобразование  и,  съ  даровашемъ  ему  новаго  штата  и  съ  не- 
давнимъ  создатель  при  немъ  Отделешя  Морской  метеорологш, 
телеграФныхъ  сообщетй  о  погоде  и  штормовыхъ  предостережетй, 
получило  средства,  соразмерный  съ  объемомъ  предлежащей  ему 
задачи:  следить  за  атмосферными  переменами  и  явлетями  земнаго 
магнетизма  на  всемъ  пространстве  Россш  отъ  БалтШскаго  моря 
до  Тихаго  Океана  и  отъ  льдовъ  Полярнаго  моря  до  знойныхъ  сте- 
пей Центральной  Азш.  При  такой  обширности  задачи,  обезпечи- 
ваю щей  за  нашей  Физической  Обсерваторгей  безспорно  первое  ме- 
сто въ  ряду  однородныхъ  съ  нею  европейскихъ  учреждешй,  глав- 
ною потребностью  ея  было  устройство  целой  сети  метеорологи- 
ческихъ  станщй,  по  возможности  равномерно  распределенныхъ 
въ  разныхъ  частяхъ  Имперш.  До  настоящаго  времени  уже  удалось 
организовать  более  100  такихъ  станщй.  Безостановочно,  ежеднев- 
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но,  въ  определенные  часы,  эти  станщи,  помощью  точныхъ  инстру- 
хентовъ,  наблюдаютъ  веЬ  явлетя  атмосферы  и  передаютъ  свои 
иаблюдешя  въ  Главную  Физическую  Обсерваторш,  которая  повт±- 
ряетъ  ихъ,  вычнсляетъ  и  публикуетъ,  въ  ожидаши  того  счастли- 
ва™ дня,  когда  усилхя  физиковъ  вознаградятся  открьгпемъ  общихъ 
и,  по  всей  вероятности,  простыхъ  законовъ,  унравляющихъ  всеми 
движешями  въ  нашей  атмосфер*  и  познавав  которыхъ,  быть  мо- 
жетъ,  со-временемъ  позволить  подвергать  эти  движешя  математиче- 
скому анализу,  а  следовательно  и  предсказывать  ихъ,  если  не  вполне 
безошибочно,  то  хотя  съ  достаточною  степенью  вероятности,  что 
н  составляетъ  цель  стремлешй  современныхъ  метеорологовъ. 
Важнымъ  шагомъ  къ  тому  послужатъ  осуществленный  Главною 
Физическою  Обсерватор1ею  коренныя  улучшешя  во '  всей  системе 
нашихъ  метеорологическихъ  наблюдетй  и  въ  своевременномъ  ихъ 
печаташи  и  ученой  обработке,  согласно  нынешнимъ  требоватямъ 
науки. 

Къ  самому  исходу  полугоравековаго  своего  существоватя, 
Академш  удостоилась  новаго  знака  Монаршего  къ  ней  благоволе- 
шя  и  вместе  щедротъ  Август-Ьйшаго  Генералъ-Адмирала:  учреж- 
деше  въ  городе  Павловске  Магнитной  Обсерваторш,  вчерне  уже 
возведенной  въ  текущемъ  году,  удовлетворить  самымъ  взыскатель- 
яымъ  требоватямъ  новейшей  метеорологш. 

Подобно  тому,  какъ  труды  по  части  физики  получили  въ  Ака- 
демш такое  значительное  расширение,  хим1я,  сделавшая  въ  послед- 
ив двадцать  л'Ьтъ  столь  огромные  успехи  и  столь  обильная  полез- 
ными практическими  применениями,  поставлена  у  насъ  въ  возмож- 
ность идти  въ  уровень  съ  требовашями  времени,  устройствомъ  въ 
1864  г.  въ  особомъ,  вновь  возведенномъ  зданш,  Химической  Лабо- 
раторш,  снабженной  всеми  приспособлетями,  необходимыми  для 
успешныхъ  въ  ней  занятой. 

После  многочисленныхъ  ученыхъ  путешествШ,  который  напол~ 
няютъ  своимъ  блескомъ  летописи  нашей  Академш  въ  прошедшемъ 
столетш,  и  которыя  не  только  раскрыли  въ  первый  разъ  есте- 
ственный богатства  разныхъ  частей  Россш,  но  и  оказали  сильное 
шяше  на  успехи  многихъ  отраслей  наукъ,  расширете  человече- 
скихъ  знашй  путемъ  снаряжетя  экспедипдй  сделалось  для  насъ 
какъ  бы  наследственною  обязанностью.  Обозрите  истекшаго  пяти- 
десятилетия показываете,  что  Акадешя  съ  честью  исполнила  и  эту 
обязанность. 

Въ  саиомъ  начале  его,  мы  встречаемъ,  въ  числе  академиковъ 

а* 
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путешественяиковъ,  натуралиста  Мертенса,  участвовавшая,  вм*- 
стЬ  съ  Постельсомъ  и  бароноиъ  Китлицемъ,въкругосв,Ьтномъ 
плаваши  (1826 — 1829  г.)  шлюпа  Сенявинъ,  подъ  командою  капи- 
тана Литке,  нын-Ь  президента  Академш.  Въ  тотъ  самый  годъ, 
когда  эти  натуралисты  возвратились  въ  Петербургъ  (1829  г.)  съ 
богатымъ  запасомъ  ученыхъ  наблюдешй  и  драгоц-Ьнныхъ  колек- 
щй,Акадеи1я  снарядила  Кавказскую  экспедищю:КупФеръ,  Ленцъ, 
Мейеръ  и  Менетр1э,  подъ  защитой  военной  экспедицш генерала 
Эмманюэля,  проникли,  съ  своими  инструментами,  въ  дикш  доли- 
ны и  ущелья,  гд'Ь  русское  орулие  еще  неуспЬло  въ  то  время  во- 
дворить плоды  цивилизации,  дающей  безопасность  и  безоружному 
ученому. 

За  тЬмъ  Тянется  длинный  рядъ  иредпр1ят1й  этого  рода,  обога- 
тившихъ  науку  важными  результатами.  Таковы:  псЬздка  Георга 
Фусса  и  Бунге  въ  КитаД  и  изсл'Ьдовате  ими нйкоторыхъ  частей 
Сибири;  тригонометрическая  нивелировка,  произведенная  г.  Фус- 
сомъ,  Заблеромъ  и  Савпчемъ  между  Чернымъ  и  Касшйскимъ 
морями,  для  рЪшешя  вопроса  о  разности  уровней  обоихъ  басей- 
новъ;  см'Ьлыя  путешеств1я  Бэра,  Циволки,  Лэмана  и  Мидден- 
дорфа  на  Новую  Землю  и  въ  полярныя  тундры  Лапландш;  путе- 
шеств1е  Рупрехта  и  Савельева  на  Канинъ-Носъ  и  Самоедскую 
Тундру;  шестилетняя  археографическая  экспедищя  Строева  и 
Беред  никова,  доставившая  для  русской  исторш  неоценимые  матерь 
алы;  археологпчесше  поиски  Келера  въ  Крыму;  поездки  Шегрена, 
Броссеи  Дорна  на  Кавказъ  для  историческихъ,  этнограФиче- 
скихъ  и  лингвистическихъ  изсл'Ьдоватй;  двухлЬтн1я  занята  на- 
шего ботаника  Рупрехта  въ  горахъ  Дагестана,  вскоре  поел 4  того, 
какъ  покореше  этото  края  положило  славный  конецъ  вековой 
Кавказской  борьб*  цивилнзацш  съ  Азхятскою  дикостью;  многократ- 
ныя  странствгя  трудолюбиваго  Кеппена  по  Россш  для  собирания 
статистичеекпхъ  свйдйнШ;  разыскания  Бэра  на  низовьяхъ  Волги 
и  Дона  н  на  Чудскомъ  озер-Ь  въ  видахъ  лучшаго  устройства  рыб- 
ныхь  промысловъ  въ  Россш.  Изъ  числа  посл'Ьднихъ  по  времени 
академическихъ  экспедищй,  нельзя  не  остановиться  на  болыпомъ 
Сибирскомъ  путешествш  МиддендорФа,  имйвшаго  ц-Ьлью  изагё- 
довать  органическую  природу  тамъ,  гд'Ь  она  постоянно  борется 
съ  враждебными  услов1ями,  и  гд'Ь  поэтому  жизнь  слагается  изъ 
самыхъ  простыхъ  и  немногихъ  элементовъ.  Это  путешесте,  до- 
ставивъ  обильную  жатву  новыхъ  данныхъ  для  многихъ  отраслей 
знашя,  вм'Ьст'Ь  съ  гЬмъ  проложило  путь  къ  знакомству  со  страной, 
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обратившей  на  себя  вскоре  затЬмъ  столь  живое  внимате:  собран- 
ный г.  Миддендорфомъ  свЗДЬтя  совершенно  изменили  суще- 
ствовавши до  тЬхъ  поръ  въ  России  взглядъ  на  Амурсюй  край,  и 
послужили  поводомъ  къ  гЬмъ  м-Ьрамъ,  который  привели  ко  вклю- 
чение этого  края  въ  пределы  Имперш.  Важная  по  своему  плодо- 
родно и  богатству  и  какъ  единственная  часть  Сибири,  обращенная 
своею  р-Ьчною  системою  къ  Восточному  Океану,  эта  страна  была 
всл-Ьдъ  за  тЬмъ  основательно  изучена,  въ  отношенш  ея  естествен- 
ныхъ  произведен^  и  этнограФШ,  академиками  Шренкомъ.  Мак- 
симовичемъ  и  Шмидтомъ. 

Ни  одна,  можетъ  быть,  наука  не  обрекаетъ  своихъ  служителей 
въ  такой  мЪр'Ъ  на  постоянное  странствовате,  какъ  геолопя,  имею- 
щая ц-Ьльго  возстановить  псторш  земной  коры  по  обломкамъ,  кото- 
рые разсЬяны  по  всему  лицу  Земли,  какъ  свидетели  возмущав- 
шихъ  ее  переворотовъ.  По  этому  ученое  поприще  нашего  геолога 
г.  Гельмерсена,  начавшееся  сопутств1емъ  Гумбольдту  въ  его 
знаменптомъ  путешествш  по  Россш,  было  затЬмъ  какъ-бы  непре- 
рывнымъ  рядомъ  поЪздокъ  отъ  Б-Ьлаго  моря  до  Касшя,  и  отъ 
обильнаго  янтаремъ  Прусско-Курляндскаго  берега  Балтики  до  золо- 
тоносныхъ  розсыпей  Урала,  при  чемъ  внимате  академика  преиму- 
щественно обращалось  на  изслЪдовате  пластовъ  земли,  скрываю- 
щихъ  въ  себ-Ь  полезные  минералы.  Истор1я  русской  промышленно- 
сти не  забудетъ  трудовъ  г.  Гельмерсена  по  отысканш  и  ,ука- 
затю  легчайшихъ  путей  къ  разработке  тЬхъ  минераловъ,  железа 
п  каменнаго  угля,  которые  слуяютъ  могущественнымъ  рычагомъ 
народнаго  богатства.  Не  мснЬе  плодотворными,  въ  ученомъ  отно- 
шенш, были  поездки  другаго  нашего  геолога,  Шмидта,  въ  При- 
баллйсюй  край  и  въ  тЬ  местности  Сибири,  гдй  въ  нЬдрахъ  мерз- 
лой земли  сохранились  остатки  мамонтовъ.  Наконецъ  академикъ 
Абихъ  поставилъ  задачею  всей  своей  жизни  изучеше  геологш 
перешейка,  отделяющего  Касшйское  Море  отъ  Чернаго.  Отпра- 
вившись туда,  по  поручешю  Академш,  лишь  на  некоторое  время, 
г.  Абихъ,  этотъ  новый  Прометей,  остался  надолго  прикованнымъ 
къ  скаламъ  Кавказа,  томимый  жаждою  изведать  въ  подробности 
чудную  и  своеобразную  природу  этой  страны. 

Плодомъ  вс-Ьхъ  этихъ  путешееппй  были,  между  прочимъ,  раз- 
нообразный колекщи  предметовъ  древности,  этнограФШ  и  есте- 
ственной исторш.  Ихъ  богатство  и  важность  дали  Академш  сред- 
ство, вм-Ьсто  одного  музея  —  пресловутой  въ  прошломъ  стол*т1И 
кунсткамеры,  состоявшей  изъ  случайно  собранныхъ  и  несистема- 
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тнчески  расположенные»  редкостей  самаго  разнородного  характе- 
ра— монстровъ  и  раритетовъ,  какъ  говорилось  тогда,  —  учредить 
въ  1831  году  несколько  отдельныхъ  музеевъ,  изъ  которыхъ  каж- 
дый заключаеть  въ  себе  полныя,  а  отчасти  редгая  и  даже  един- 
ственный, собратя  пособШ,  необходимыхъ  для  успеха  ученыхъ 
занятШ.  Самый  обширный  изъ  нихъ  —  Зоологически,  вместе  съ 
Ботаническимъ  и  Минералоги ческимъ,  представляютъ  собою  не- 
оценимый подборъ  образцовъ  естественныхъ  произведен^,  добы- 
тыхъ  частью  съ  большимъ  трудомъ,  изъ  вс^хъ  концовъ  Росам,  съ 
морей,  ее  омывающихъ,  изъ  странъ  далекихъ.  изъ  малодоступныхъ 
степей  азхатскихъ,  отовсюду,  куда  русскимъ  ученымъ  удавалось 
проникать  всд-Ьдъ  за  победоносными  русскими  знаменами.  Знат- 
нМш1е  иностранные  музеи  съ  завистью  смотрять  на  обил1е  у  насъ 
колекщй,  дающихъ  возможность  изучать  съ  такою  подробностью 
естественный  произведешя  Внутренней  Азш.  Монаршая  щедрость 
еще  недавно  увеличила  богатство  этихъ  колекщй  присоединешемъ 
къ  нииъ  огроынаго  собрашя,  вывезеннаго  подполковникомъ 
Пржевальскимъ  пзъ  степей  Монголш  и  с^вернаго  Тибета. 

Къ  самому  дню  нынЪшняго  праздника  ВсемплостивЬйше  пожа- 
лованы Академш,  для  обогащетя  ея  Музеевъ,  драгоценные  пред- 
меты естественной  псторш:  бпвнп  мамонта  весьма  необыкновенной 
величины  и  сохранности,  и  очень  полная  колекщя  птицъ  изъ  Ка- 
нады, собранная  почти  въ  тЬхъ'же  широтахъ,  подъ  которыми  лежать 
и  мнопя  части  Россш.  и  потому  важная  для  сравнетй  съ  русскою 
орнитологическою  Фавною  и  для  решетя  многихъ  ингересныхъ 
вопросовъ  о  геограФическомъ  распределены  животныхъ. 

Независимо  отъ  своего  ученаго  значешя,  академичесше  музеи 
будучи  доступпы  для  всЬхъ  желающихъ  обозревать  ихъ,  служатъ 
источникомъ  нагляднато  поучетя  для  публики,  и  тысячи  посети- 
телей, наполняющпхъ  наши  залы  въ  дни  впусковъ  въ  нихъ,  сви- 
детельствуют!, о  той  услуге,  какую  приносятъ  эти  музеи  какъ 
средство  распространен] я  общеполезныхъ  сведЬнШ. 

Въ  числе  меръ.  существенно  расширпвшпхъ  кругъ  деятельно- 
сти Академш,  особенно  важное  место  прннадлежптъ  присоедине- 
ние къ  ея  составу,  въ  1841  г.,  бывшей  РоссШской  Академш,  въ  ви- 
дЬ  ОтдЬлешя  Рускаго  языка  и  (мовеспости.  Этою  мерою  понолпена 
область  Филологнческихъ  изследованШ  въ  среде  Академш  и  достиг- 
нуто взаимное  сбляжеюе  въ  ней  представителей  разныхъ  отраслей 
языкознашя,  а  разработке  русскаго  языка,  въ  связи  съ  другими 
славянскими  наречгями,  прпдапъ  строго  научный  характеръ. 
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Объешь  историко-ФИлологическихъ  трудовъ  Академш  получилъ 
особое  развитое  т*мъ  расширетемъ,  какое  было  дано  науки  о 
Восток*.  Географическое  положеше  Россш  относительно  Азш,  важ- 
ность политическихъ  и  торговыхъ  интересовъ  нашихъ  на  Восток*, 
многочисленность  мусульманских?»  племенъ,  обитающихъ  въ  пред*- 
лахъ  Имперш,  наконецъ-то  пособ1е,  какое  представляютъ  восточ- 
ные писатели  для  Русской  исторш, — все  это  указывало  на  необхо- 
димость для  насъ  изучетя  Ор1ентальнаго  мхра.  Хотя  Акадевия,  съ 
самаго  своего  учреждения ,  уже  обратила  свое  вннмаше  на  эту 
часть;  однако  главное  развипе  ея  деятельности  въ  этой  области, 
относится  къ  посл*днимъ  пяти  десятил*пямъ,  когда  было  увели- 
чено число  представителей  ор1ентализма  въ  состав*  Академш,  а 
учреждешемъ  Аз1Ятскаро  Музея  создано  богатое  и  единственное 
въ  своемъ  род*  пособ1е  для  познашя  Востока  въ  отношенш  его 
разнообразныхъ  языковъ,  исторш  и  древностей  въ  обширномъ 
смысл*. 

Изъвс*хъ  отраслей  умственнаго  труда,  зашгпя  наукою,  можетъ 
быть,  всего  мен*е  вознаграждаются  въ  матер1альномъ  отношеши. 
Не  смотря  на  пользу,  приносимую  обществу  серюзными  сочине- 
ниями, авторы  ихъ  р*дко  могутъ  обойтись  безъ  посторонней  по- 
мощи. Поэтому  честь  и  хвала  т*мъ  благороднымъ  ревнителямъ 
просв*щешя,  которые  употребляютъ  избытки  своего  достоянгя  на 
оживлеюе  полезныхъ  литературныхъ  занятой  и  на  поощреше  тру- 
женвковъ  науки.  Такимъ  меценатомъ  былъ  покойный  камергеръ 
Пав.  Ник.  Демндовъ,  который  ежегодно,  17-го  апр*ля,  въ  день 
радостный- для  всей  Россш,  вносилъ  въ  Академш  на  премш  его 
вмени,  начиная  съ  1831  г.,  по  25,000  р.  асе,  обязавъ  своихъ  на- 
сгЬднпковъ  къ  таковому  же  взносу  въ  течете  25  л*тъ  поел*  его 
смерти.  Въ  34-хъ  л*тнее  существоваше  этихъ  премШ,  Академ1ею 
роздано  бол*е  %  миллшна  рубл.  сер.,  какъ  въ  вид*  наградъ  луч- 
шямъ  сочинешямъ  по  вс*мъ  отраслямь  наукъ,  такъ  и  въ  вид*  по- 
собШ  на  издаше  рукописей,  изъ  которыхъ  мнопя.  безъ  подобной 
поддержки,  не  могли-бы  явиться  въ  св*тъ. 

Прекрасный  прим*ръ  Демидова,  нашелъ  себ*  посл*дователя 
въ  лиц*  Графа  Ал.  Серг.  Уварова.  Движимый  сыновнею  любовью 
и  высокою  патрютическою  мыслью,  онъ  воздвигъ  прочный  памят- 
никъ  своему  знаменитому  отцу,  графу  С.  С.  Уварову,  и  неразрывно 
связалъ  воспоминаше  о  немъ  съ  существоватемъ  Академш,  для  ко- 
торой онъ  въ  течете  37-ми  л*тняго  своего  президентства,  былъ 
руководителемъ  и  устроителемъ.  Учрежденныя  имъ  съ  этою  ц*лью 
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пренш  уже  успели  оказать  заметное  влйяте  на  оживлеше  трудовъ 
по  отечественной  нсторш. 

Къ  числу  такихъ  м-Ьръ  поощрения ,  присоединились  въ  посл'Ьд- 
ствш  премш,  НОСЯЩ1Я  имена  Ломоносова,  Бэра,  Рклицкаго, 
Буняковскаго,  Брандта  и  др. 

Въ  раздачЬ  подобныхъ  наградъ,  Академ1я  имЬетъ  средство  не 
только  матергально  поддерживать  писателей,  но  и  чрезъ  свое  кри- 
тическое отношеше  къ  лучшимъ  произведешямъ  ученой  литера- 
туры,  сообщать  работамъ  этого  рода  направлеше,  наиболее  соот- 
ветствующее требоватямъ  современной  науки. 

По  мЪрЪ  того,  какъ  расширялась  внешняя  Сфера  дЬйств1й  Ака- 
демии, постепенно  возрастало  и  число  собственно  академическихъ 
трудовъ,  т.  е.  такихъ  новыхъ  открыли,  выводовъ,  наблюдешй  и 
соображешй,  которые  подвигаютъ  науку  впередъ.  Число  такихъ 
трудовъ,  служившихъ  главнымъ  предметомъ  чтешй  и  обсуждетй 
въ  нашихъ  зас*дан1яхъ,  достигло  въ  посл-Ьдтя  пятьдесятъ  л*Ьтъ 
до  4,000,  изъ  которыхъ  почти  2%  тысячи  приходится  на  долю 
математики ,  физики  и  естественной  нсторш,  а  остальные  —  отно- 
сятся до  историко-политическихъ  и  Филологическихъ  наукъ.  За- 
ключаюпцяся  въ  этихъ  сочинешяхъ  новыя  пршбретеюя  въ  области 
знатя  делались  общимъ  достоятемъ  чрезъ  печаташе  ихъ  въ  на- 
шихъ издашяхъ,  полное  собрате  которыхъ  за  истекпня  пятьдесятъ 
деть,  расположено  въ  этой  зале  на  особыхъ  столахъ.  Какъ  одно 
изъ  средствъ  къ  общенш  Академш  съ  другими  центрами  ученой 
деятельности,  эти  издашя  разсылались  академ1ямъ,  ученымъ  об- 
ществам ъ  и  высшимъ  учебнымъ  учреждешямъ  всею  свлта,  вътомъ 
числе  въ  Россш  170,  Европе  223,  въ  Америки  25,  въ  Азш  6  и  по 
одному  въ  Африке  и  въ  Австралш. 

Ученыя  изсл-Ьдован1я  и  открыт1я,  сделанный  вь  Россш,  стано- 
вясь такимъ  образцомъ  известными  во  всЬхъ  центрахъ  ученой 
деятельности  на  земномъ  шаре,  ирюбр'Ьли  себе  то  всеобщее  ува- 
жеше  и  почетъ,  вследств1е  которыхъ  иностранцы,  даже  знамени- 
тейпие,  все  чаще  и  чаще  обращаются  въ  Академш,  подвергая  ея 
суду  свои  ученыя  сочинешя  и  домогаясь  чести  находиться  съ  нею 
въ  ближайшихъ  литературныхъ  сношешяхъ.  Такъ  исполненъ  за- 
ветъ  Петра  Вел икаго:  «Академики,  сказалъ  онъ,  учреждая  Акаде- 
мию, должны  прюбрпсти  намъ  вь  Евротъ  доепрге  и  честь,  доказавъ  на 
дгълтъ,  что  и  у  нась  работают*  для  науки». 

Въ  иныхъ  странахъ  сложилось  убеждеше,  что  въ  академиче- 
скихъ речахъ  истина  должна  сливаться  съ  остроумными  вымысла- 
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нн.  Но  русскому  академику,  говорящему  о  иилостяхъ  и  покрови- 
тельстве, изливающихся  на  науку  съ  высоты  Престола,  н&тъ  надоб- 
ности, слава  Богу,  прибегать  къ  какимъ  либо  риторическимъ  при- 
красамъ:  одно  простое,  безъискусственное  изложение  Фактовъ  крас- 
норечивее здесь,  ч-Ьмъ  всяк1я  ораторсюя  измышлешя.  Доказа- 
тельствомъ  тому  служить  обзоръ  последняго  прожитаго  нами  по- 
лувека: если  въ  течете  этого  времени  кругъ  деятельности  Ака- 
демш  получилъ  значительное  расширение,  то  этимъ  она  обязана 
гЬмъ  богатымъ  средствамъ,  которыя  были  дарованы  ей  щедротами 
Монарховъ.  Академш  остается  только  желать  —  желате  гордое,  но 
извинительное,  —  чтобы  труды  ея  оказались  не  недостойными  той 
великой  эпохи,  къ  которой  они  принадлежать  —  эпохи,  когда  Дер- 
жавная воля,  целымъ  рядомъ  благотворныхъ  реФормъ,  призвала 
Россш  къ  новой  жизни  и  указала  ей  передовое  место  всюду  тамъ 
гд-Ь  затронуты  вопросы  цивилизацш  и  гуманности. 


Присуждеше  Бэровской  медали 
въ  1876  году. 

Дпееем1е  Кешнс(н,  состоявшс!  изъ  Академнковъ  0.  0.  Браидта,  Ф.  В. 
Овсяников*,  Л.  И  Шреика,  К.  И.  Максимовича  (докладчика),  Н.  И, 
ЖеЛзиова,'  А.  А.  Штрауха  и  0.  Б.  Шмидта,  одобренное  Конференцию 
Ак!ден1н  въ  зас*даи1и  Физико-Математнческаго  0тд*лев1я  30  ноя- 
бря 1876  г. 

Почетную  медаль  Бэра,  высшую  награду  Академш  за  рядъ 
многотбтнихъ  трудовъ,  обогатившихъ  какую  либо  изъ  бюлогиче- 
скихъ  наукъ,  мы  предлагаешь  присудить  почетному  члену  Акаде- 
юи  А.  А.  Бунге  за  его  труды  по  систематик*  растеши. 

Представляя  перечень  и  оценку  главныхъ  трудовъ  Александра 
Андреевича,  въ  хронологическомъ  порядки,  мы  считаемъ  полезнымъ 
упомянуть,  на  сколько  нужно,  и  о  самой  жизни  автора,  такъ  какъ 
для  справедливой  оценки  полувековой  ученой  деятельности,  необ- 
ходимо каждый  трудъ  разсматривать  въ  связи  съ  обстоятельства- 
ми, которыя  вызвали  его,  и  съ  тЬмъ  временемъ,  къ  которому 
овъ  относится. 
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А.  А.  Бунге  родился  въ  Юев'Ь  въ  1803  г.,  а  въ  1821  г.  посту- 
пилъ  въ  медицински  Факультета  Дерптскаго  университета,  гд* 
ботаническими  зашгпями  его  руководилъ  знаменитый  авторъ 
Нага  Во88%са,  проФесоръ  Ледебуръ.  Еще  будучи  студентоиъ, 
Бунге  помЪстилъ  въ  запискахъ  Московскаго  Общества  естество- 
испытателей монограФШ  рода  ОепНапа,  съ  рисунками,  воспоми- 
наше  о  которой  сохранилось  въ  наук*  до  сихъ  поръ  въ  предло- 
женномъ  имъ  и  общепринятомъ  подродЬ  СкопЛгоркуПа  и  н*Ько- 
торыхъ  его  новыхъ  породахъ. 

Получивъ  въ  1826  г.  степень  доктора  медицины,  Бунге  быль 
опредЬленъ  врачемъ  Алтайскаго  горнаго  округа  въ  Барнаулъ. 
Здесь  онъ  принялъ  учаспе  въ  известной  Алтайской  экспедищи  Л  е- 
дебура  и  Мейера,  а  въ  посл'Ьдствш  является  и  однимъ  изъ  авто- 
ровъ  общензвЪстнаго  сочинешя  Пота  Аиака,  поразившаго  въ 
свое  время  какъ  количествомъ  описанныхъ  въ  ней  новыхъ  расте- 
ши, такъ  и  отличною  научною  разработкою  ихъ.  Нога  ЛЫака 
Ледебура,  Мейера  и  Бунге  расположена  еще  по  искуственной 
систем*  Л  инея,  господствовавшей  въ  то  время  еще  повсюду, 
исключая  развЪ  Франщи.  Въ  такомъ  предпочтеши  отжившей  свой 
вЪкъ  системы  винить,  конечно,  нельзя  Бунге,  заявившаго  себя  еще 
студентомъ,  въ  неизданномъ  трудЬ  о  соотношении  качествъ  ра- 
стеши и  ихъ  признаковъ,  рЪшительнымъ  сторонникомъ  естествен- 
ной групировки  растеши. 

По  напечатаны  Нога  АЫагса.Буяте  продолжалъ  ежегодно  по- 
сещать разныя  еще  необследованный  части  Алтая  и  усп'Ьлъ  со- 
брать матерхалы  для  объемистой  статьи,  изданной  ижднвешенъ 
Академш  Наукъ,  подъ  заглавгемъ:  8ирр1етепЬ  виг  Нога  АШпса. 

Въ  1830  году  Александръ  Андреевичъ  сопровождал!»  нашу 
Пекинскую  мисс1ю  въ  качестве  врача,  и  тЬмъ  осуществплъ  свою 
заветную  мечту— узнать  Китай.  До  тЬхъ  поръ  Флора  Китая,  и  то 
только  самой  южной  его  части,  была  известна  по  одному  сочинетю 
Лурейро  (Ьопге1го,  Пога  СосЬгасЬтеп818),  разработанному  и  на- 
печатанному въ  прошломъ  столЪтш  въ  самомъ  Кита*,  безъ  доста- 
точной литературной  п  научной  подготовки,  и  потому  переполнен- 
ному самыхъ  грубыхъ  опшбокъ  и  не  внушающему  никакого  дов*- 
рхя.  Статья  Бунге:  ЕпшпегаНо  р1ап1агит  СЫпае  ЪогеаНз  (1832) 
положила  первое  прочное  основаше  къ  познашю  Флоры  Китая,  и 
долго,  почти  до  новЪйгнаго  времени,  служила  единственнммъ  источ- 
никомъ  нашихъ  познашй  о  сЬверной  части  его. 

На  основаши  этихъ  трудовъ,  Академ1я  Наукъ  избрала  молодаго 
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ученаго  въ  свои  члеиы-кореспонденты,  а  Казансшй  универси- 
теть,  въ  тонъ  же  1833  году,  пригласил»  его  занять  каеедру  бота- 
иики.  Въ  Казани,  Александръ  Андреевичъ  оставался  не  долго. 
Въ  1835  г.  онъ  быль  призванъ  на  мАсто  его  бывшего  на- 
ставника проФесора  Ледебура  въ  Дерптъ,  гд*Ь  онъ  и  читалъ 
ботанику  до  выхода  изъ  службы  въ  1867  г.  Труды  Алексан- 
дра Андреевича,  относящееся  собственно  до  его  проФесорской 
деятельности,  ограничиваются  немецкою  обработкою,  —  а  въ  по- 
надобившемся второиъ  изданш  и  переработкою  —  курса  ботаники 
Альфонса  Де-Кандоля,  по  которому  онъ  и  читалъ  лекщи,  и  пере- 
смотромъ  Флоры  Остзейскаго  края  Флейшера  и  Лиидемана,  для 
новаго  издашя  этого  сочпнешя,  значительно  дополненнаго  и  мс- 
правленнаго  новымъ  издателемъ  на  основанш  собственны»  экс- 
курсе по  краю  и  изданиаго  имъ  гербар1я  Пота  ехзхсШа  Ы^ЕМ- 

За  этими  исключениями,  Александръ  Андреевичъ  и  въ  звашя 
проФесора  продолжалъ  свои  самостоятельные  труды  по  система- 
тики растеши.  Еще  ко  времени  его  пребывашя  въ  Казани  отно- 
сится напечатанная  имъ  въ  тамошнихъ  университетскихъ  издашяхъ 
статья  съ  рисунками:  Весов  ркткигит  МопдоКсо-СМпепзкт  (1836), 
составляющая  существенное  дополнете  къ  его  труду  о  ФлорА  сЬ- 
вернаго  Китая,  и  другая,  появившаяся  въ  журнале  Пога:  ОЫегюа- 
Нопез  Ле  1\иг\кхеа,  плодъ  псЬздокъ  автора  по  Приволжью  и  Касшй- 
скинь  степямъ. 

Обшие  видовъ  красиваго  рода  РейгеьйаНз  въ  горахъ  Алтая  и 
сбявчивыя  и  неполный  свЪд'Ьшя  о  нихъ  въ  литература,  побудили 
Бунге  заняться  собирашемъ  полнаго  матер1ала  всЬхъ  извЪстныхъ 
видовъ  Рефайагъв  и  затЬмъ  монографическою  разработкою  ихъ. 
Дв4  его  статьи  объ  этомъ  предмет!  появились  въ  БюлетенЪ  Ака- 
демш  Наукъ  въ  1840  и  1843  гг.,  третья,  собственно  орусскнхъпо- 
родахъ,  въ  ШтомЪ  Пога  Ковзка  Ледебура (1847).  Статья  его  о 
вндахъ  РееНайапв  отдела  Сотовое  и  по  сей  день  считается  по- 
схЬдннмъ  словомъ  науки  въ  отношенш  къ  трудной  дхагностикЬ 
этихъ  растеши. 

Около  этого  времени  Александръ  Леманъ,  совершивши  съ 
1839  по  1842  г.  многотрудную  эксиедищю  по  Киргнзскимъ  степямъ, 
въ  Бухару  и  Самаркандъ  и  прилеясапцй  хребетъ  Кара-тау,  но  скон- 
чавппйся  на  возвратномъ  пути,  зав'Ьщалъ  всЬ  вывезенныя  имъ 
богатыя  ботаиичесшя  колакцш  бывшему  наставнику  своему,  А.  А. 
Буиге,  для  научной  разработки.  Колекщя  эта,  въ  слишкомъ  1500 
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вндовъ,  дала  Александру  Андреевичу  возможность  познакомить 
науку  еще  съ  новою,  дотол*Ь  неизвестною  Флорою,  именно  Турке- 
станскою, для  изучешя  которой  сочинете  Бунге  ВеНдигае  Ьектап- 
пгапае  (1851),  результатъ  восьмилЗлгнихъ  трудовъ,  по  еле  время 
служить  важнЬйшимъ  источникомъ. 

Этимъ  вкладомъ,  обогатившимъ  отечественную  Флору  бол*е 
ч-Ьмъ  180  новыми  видами  и  20  неописанными  еще  родами,  а  равно 
и  бездною  новыхъ  наблюдетй,  заканчивается  первый  першдъ  лите- 
ратурной деятельности  нашего  ученаго,  посвященный,  какъ  видно, 
почти  исключительно  изучетю  Флоры  Россш  и  прилежащихъ  странъ. 

Правда,  онъ  и  въ  посгЬдствш  еще  разъ,  въ  экспедицш  Хорасан- 
ской  въ  1857 — 59  годахъ,  собственными  трудами  собралъ  весьма 
полный  матер1алъ  для  изучешя  Флоры  еще  одной  (егга  тсо&т1а — 
восточной  Персш,  но  разработка  этого  материала,  въ  видЬ  полнаго 
перечня  всего  собраннаго,  съ  отрывочными  описатями  новыхъ 
Фдрмъ,  его  более  не  прельщала.  Онъ  предпочелъ  трудъ  моногра- 
Фичесшй,  гораздо  более  соответствующий  его  склонности  къ  осно- 
вательному и  всестороннему  изучетю  предмета.  Выбравъ  изъ 
имевшегося  у  него  персидскаго  матер1ала  гЬ  отделы,  которые  его 
особенно  интересовали,  пополнивъ  ихъ  заимствовашемъ  недоста- 
вавшаго  изъ  публичныхъ  музеевъ,  какъ  русскихъ,  такъ  и  загранич- 
ныхъ,  и,  наконецъ,  посЬтивъ  дважды  главные  научные  цент- 
ры Европы,  Бунге  всецело  отдался  монографическому  труду.  Весь 
же  свой  остальной  матер1алъ  изъ  Персш  онъ  предоставилъ  въ  ра- 
споряжете  Эдмовда  Буасье,  для  включешя  въ  издаваемую  по- 
схЬднпмъ  Нога  ОггепЬаШ.  Въ  назваяноиъ  сочиненш  мы  и  находимъ 
еще  многочисленный  разбросанный  зам-Ьчашя  и  наблюдетя  на- 
шего ученаго. 

Первая  законченная  монограФ1я  этого  втораго  и  важнейшего  пе- 
риода деятельности  А.  А.  Бунге,  ТеЫатеп депеггв  Татагкит  зресгев 
ассигаНиз  йфпгепАг,  появилась  въ  1852  г.,  къ  50-летнему  юбилею 
Дерптскаго  университета.  Зат-Ьмъ  сл-Ьдуютъ:  АпаЬазеагит  гетзго 
(1862,  съ  3  таблицами)  —  класическИ!  трудъ,  удостоенный  иремш 
Де-Кандоля,  присуждаемой  черезъ  каждыя  пять  лить  за  лучшую, 
появившуюся  въ  этотъ  промежутокъ  времени  монограФШ;  загЬмъ — 
ЛЛегЛье  СгаМипд  ЕсЫпорэ  (1863);  Соизгта  (1865);  НеНосагуа  пА$Ь 
егтдеп  Ветегкипдеп  йЬег  Воггадгпееп  иЬегЪаир1  (1871);  ВгеАНепйег 
ОаИипд  Вгопузга  41871);  1Не  ОаШпд  АсапЯюИтоп  (1872);  Оху(го- 
ргз  (1874). 

Когда  автору,  по  обширности  или  разбросанности  и  недоступ- 
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ности  матер1аловъ,  не  удавалось  соединить  въ  своихъ  рукахъ  на* 
тершъ  для  монограФШ  всЬхъ  извйстныхъ  Формъ  какого  либо  от- 
дела, онъ  брался  за  разработку  видовъ  бохЬе  или  мен-Ье  обширной 
области.  Къ  монограФ1ямъ  такого  рода  нужно  причислить  громад- 
ный трудъ:  Ав&гадаН  зреЫев  дегопЬодаеае  (1868  и  1869),  ТНе  НеЫо- 
1гор\еп  Лег  тШеПагиИзскеп  Шаг  (1870);  ЬаЪкАае  регзгсае  (1873). 

Разборъ  каждой  изъ  этихъ  монографий  завелъ  бы  насъ  слиш- 
комъ  далеко;  поэтому  достаточно  будетъ  упомянуть,  что  каждая 
пзъ  нихъ  занимается  какимъ  либо  весьма  недостаточно  или  моно- 
графически вовсе  не  разработаннымъ  предметомъ,  каждая  не  толь- 
ко вводить  въ  науку  необыкновенно  большую  масу  новыхъ  дан- 
ныхъ,  но  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ  и  проливаетъ  новый  и  яркШ  свить  натотъ 
отдЬгь,  которому  она  посвящена.  ЗагЬмъ  остается  указать  на  суще- 
ственный и  обпця  имъ  всЬмъ  черты.  . 

Живо  заинтересованный  своеобразною  растительностью  сте- 
пей, лично  имъ  изсл'Ьдованныхъ  въ  Прикаспш,  Алтай,  Персш  и 
Монголш,  нашъ  авторъ  общею  темою  для  своихъ  монографШ  из- 
бираетъ  семейства,  представители  которыхъ  преимущественно 
свойственны  степямъ.  При  всемъ  кажущемся  однообразш  степей 
п  пустынь,  залегшихъ  необъятнымъ  поясомъ  поперегъ  Азш,  Афри- 
ки и  части  Европы,  въ  нихъ  тЬмъ  не  менЪе  представляется,  бол*е 
ч*мъ  въ  л'Ьсныхъ  края^ъ  того  же  умЪреннаго  пояса,  удивитель- 
ное разнообраз1е  условШ  климата,  почвы,  поверхности,  возвышешя 
надъ  уровнемъ  моря,  распределешя  влаги,  постоянной  или  перюди- 
ческой  и  т.  п.;  и  точно  также  населяющ1я  ихъ  растешя  какого  ли- 
бо семейства,  хотя  и  состояпця  между  собою  въ  т&снгЬйшеиъ  срод- 
стве и  носяпця  на  себе  одинъ  и  тотъ  же  степной  отпечатокъ, 
дробятся,  гораздо  более  чт±мъ  во  Флорахъ  влажныхъ  климатовъ, 
на  безчисленныя  Формы,  разобрать  и  распределить  которыя  удает- 
ся только  тому,  кто,  кром*Ь  таланта,  обладаетъ  и  опытнымъ  гла- 
зомъ  и  неутомимою  усидчивостью,  чтобы  посредствомъ  всесторон- 
няго  анализа  всЬхъ  и  даже  мельчайшихъ  частей  —  а  не  только, 
такъ  называемыхъ  важныхъ  о ргановъ— открыть  тЬ  признаки,  по 
которымъ  подъ  рукою  монографа  кажупцйся  хаосъ  групируется, 
какъ  бы  самъ  собою,  въ  стройное  и  ясное  до  мелочей  целое.  Имен- 
но къ  такого  рода  анализу,  предпринятому  безъ  всякихъ  предвзя- 
тыхъ  взглядовъ,  прежде  всего  и  приступаетъ  нашъ  монограФъ;  но 
безчисленныя  детали  этого  анализа  видны  разве  только  тому,  кто 
похюбопытствовалъ  бы  бросить  взглядъ  хотя  бы  на  атласъ  анали- 
?овъ  рода  АзЬгадсАив,  уступленный  авторомъ  Академш  Наукъ.  Ре- 


30  ТОРЖЕСТВЕННОЕ  СОВРАШЕ   ИМПЕРАТОРСКОЙ 

зультатомъ  анализа  является  совсЬмъ  новая  и,  вместе  съ  тЬмъ, 
по  точности  и  простоте  расположешя,  изящная  групировка  и 
класнфикащя  нодлежавшихъ  изсхЬдованш  Формъ.  Богатство  но- 
выхъ  матер1аловъ  влечетъ  за  собою  установите  множества  но- 
выхъ  породъ,  отчасти  можетъ  быть  и  слишкомъ  схожихъ,  но  всег- 
да отчетливо  охарактеризованных!».  Рука  объ  руку  идетъ  обычная 
разработка  литературы,  синонимики  и  т.  д. 

Въ  изложеиш  является  другая,  свойственная  всбмъ  трудамъ 
Бунге  черта,  это — сжатость  и  строгая  логичность  Формы  изложе- 
шя,  дающая  везде  только  результаты  работы,  а  не,  какъ  водится, 
и  весь  процесъ  ея;  наконецъ,  весьма  часто  замечается  отсутствие 
гипотетическихъ  разсуясдешй  и  выкладокъ,  который  авторъ  обык- 
новенно предоставляетъ  самому  читателю. 

Потому,  для  уразум^шя  уонографШ  Бунге  не  нужно  преодоле- 
вать никакихъ  многор-Ьчивыхъ  вступлешй,  не  нужно  знакомиться  ни 
съ  какими  новыми  терминами,  не  нужно  вдумываться  ни  въ  кашя 
глубокомысленный  комбинащи,  —  он*Ь,  однимъ  словомъ,  написаны 
не  для  ЭФекта,  не  для  б&маго  чтешя,  а  для  практического  руко- 
водства и  для  него  каждая  изъ  нихъ  неоценима. 

Именно  въ  этой  краткости,  иногда  пренебрегающей  даже  хотя 
бы  и  сжатымъ  сопоставлетемъ  общихъ  выводовъ  (мастерсше  очер- 
ки которыхъ  мы  встрЬчаемъ,  впрочемъ,  въ  его  трудахъ  объ  Апа- 
Ъазеае,  Вюпувга  и  ЬаЫаЬае  регзгсае),  въ  этомъ  исключенш  всякаго 
не  идущаго  прямо  къ  делу  слова  и  лежитъ  вся  тайна  плодовито- 
сти нашего  автора.  Ему  дсГрого  то  время,  которое  литературнымъ 
трудомъ  отнимается  у  труда  ученаго,  и  онъ  спешить,  сообщивъ 
результаты  одного  изследован1я,  приняться  за  другое.  Только  та- 
кимъ  способомъ  можно  соединить  въ  себе  два  качества,  повиди- 
мому  не  совместимый,  но  которыми  въ  высокой  степени  обла- 
даетъ  знаменитый  Несторъ  русскихъ  ботаниковъ, — легкость  сочи- 
нетя  и,  вместе  съ  гёмъ,  самое  добросовестное  изучете  предмета. 

Подобно  тому,  какъ  Александръ  Андреевичъ  трудами  по  Флоре 
Россш  пршбрелъ  славу  одного  изъ  первыхъ  знатоковъ  этой  Фло- 
ры, онъ  длиннымъ  рядомъ  изданныхъ  имъ  монограФИческихъ  со- 
чинешй  занялъ  почетное  место  на  ряду  съ  первыми  ботаниками- 
систематиками  нашего  времени. 

Пожелаемъ  нашему  маститому  ученому,  продолжающему  не- 
устанно трудиться  на  избранномъ  имъ  поприще,  новыхъ  успеховъ, 
на  пользу  науки  и  Россш. 
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Присуждена  денежной  прети  Бэра 
въ  1876  году. 

ДммеиЬ  КомисЬ,  состоявшей  изъ  Акадеинковъ  0.  0.  Браидта,  Ф.  В. 

•каинова  (докладчики),  Л.  I.  Шремка,  К.  I.  Максимовича,  А.  А. 

Штрауха  ■  В.  I,  ЖыЛзмва,  одобренное  Конференцию  Лкаден1н  п 

зас*даи)н  •изко-Иатешатеекаго  ОтдЪшНя  30  ноября  1876  г. 

Наука  о  развитой  живоЛыхъ  обогатилась  за  последше  годы 
цйлымъ  рядомъ  новыхъ  изсд'ЬдованШ,  которыя  значительно  рас- 
ширили нашъ  кругозоръ  въ  пониианш  безпрерывной  цепи  послЬ- 
довательныхъ  превращенШ,  начиная  простою  клеткою  и  заканчи- 
вая последнею  ступенью  организации  Между  этими  работами  са- 
мое почетное  место  эанимаютъ  изсл'&доватя,  изданный  проФесо- 
ромъ  А.  Гетте,  подъ  заглавденъ:  ТУк  Еп1ипсЫипд$деьсЫсЫе  Лет 
Ипке  (ВотЫпа1ог  гдпеив),  а1*  ОгипсЯаде  егпег  ьегдкикепйеп  Мог- 
рЫодк  Лег  ШгЬеНЫеге.  Ьегрегд.  1875.  Этотъ  превосходный  трудъ, 
заключающей  въ  себе  более  900  страницъ,  сопровождается  атла- 
еомъ,  въ  которомъ  бол'Ье  380  рисунковъ.  Имя  Гетте  не  въ  первый 
разъ  встречается  въ  литературе  по  исторш  развита;  оно  хорошо 
известно  спещалистамъ  по  этой  части.  Что  же  касается  вышена- 
званной монографии,  то  она  стоить  не  только  выше  остальныхъ 
трудовъ  автора,  но  и  выше  всЬхъ  эмбршлогическихъ  изсл^довашй 
по  исторш  развита!  земноводныхъ  со  времени  знаменитаго  труда 
Ремака. 

Эмбрюлоги  последняго  времени,  въ  особенности  Г  и  съ,  въ  своемъ 
класическомъ  произведена  по  исторш  развитяя  цыпленка,  сд*ла-. 
аи  попытку  свести  мнопя  Фазы  превращешй  яицъ  и  зародышей 
на  Физичесюе  законы.  Гетте  не  только  нечуждъ  этихъ  воззрЪшй, 
но  старается  чаще  своихъ  предшественниковъ  многое  подчинить 
законамъ  физики  и  механики.  Несомненно,  что  жизненный  явлешя 
совершаются  по  тЬмъ-же  непреложнымъ  законамъ  физики,  химш  и 
механики,  которые  лежать  въ  основ*  и  не  органической  природы; 
но  несколько  странно  говорить  о  Физическихъ  законахъ  въ  такихъ 
облцкъ  чертахъ,  какъ  это  делаетъ  авторъ. 

Вполне  впрочемъ  понятно,  что  эмбршнааьныя  клетки,  при  из-  ' 
кктныхъ     обстоятельствахъ,    подчиняясь   мЬстнымъ    условшмъ, 
должны  разростаться  только  въ  известномъ  направленна  Для  насъ 
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это  только  частные  случаи.  Внимательное  чтеше  показываетъ 
между  прочимъ,  что  научные,  употребляемые  авторомъ  термины: 
ФпзюлогическШ,  механически!  законъ,  законъ  Формъ  (Рогт^езе1г), 
суть  нередко  звуки,  ничего  не  объясняющее,  которыми  прикрыты 
еще  непонятные  эмбрюлогичесше  процесы.  Не  надо  забывать, 
что  два  яйца  могутъ,  по  своей  величин*,  по  химическимъ  состав- 
нымъ  частямъ,  по  Форме,  быть  совершенно  похожими  одно  на 
другое,  а  между  тЬмъ  одно  развивается  въ  одно,  другое— въ  дру- 
гое животное,  принадлежащее  совершенно  иному  виду.  Делает- 
ся это  въ  силу  наследственности.  Внешшя  услов1я  развиты,  на- 
зовемъ-ли  мы  ихъ  физю  логически  ми  или  механическими,  были  въ 
обоихъ  случаяхъ  одинаковы. 

Гетте  начинаетъ  свою  исторш  изучешемъ  первыхъ  ступеней 
образоватя  яйца,  высказывая  при  этомъ  мнеше,  что  никто  изъ 
его  предшественниковъ  не  прослЪдилъ  этого  процеса  такъ  глу- 
боко, какъ  онъ.  По  его  мнЪшю,  яйцо  произошло  чрезъ  слипе  нЪ- 
сколькихъ  кл^токъ  и  представляетъ  собою  во  всЬхъ  своихъ  ча- 
стяхъ  неорганизованную  масу.  Результаты,  добытые  надъ  Вош- 
Ъша1ог,  онъ  не  стесняется  перенести  и  на  яйца  другихъ  Формъ 
животныхъ,  имъ  необслЬдованныхъ.  Не  говоря  о  томъ,  что  такого 
рода  обобщеше  не  имЪетъ  подъ  собою  твердой  почвы,  все  его 
воззрите  нельзя  не  считать  въ  этомъ  отношети  лишеннымъ  вся- 
кихъ  прочныхъ  основатй.  Мнопе  эмбршлоги  отрицаютъ  развита 
яйца  изъ  несколькихъ  кл^токъ,  и,  какъ  кажется,  совершенно 
справедливо.  Допуская  даже  такого  рода  нроисхождеше  яйца,  ни 
въ  какомъ  случае  нельзя  его  считать  безФорменною,  неорганизо- 
ванною масою.  Въ  эмбрюлопи  много  примеровъ  тому,  что  клетки 
сливаются,  но  никому  не  придетъ  на  мысль  вновь  образовавшееся 
тело  де  считать  за  клетку. 

Зрелое  яйцо  передъ  началомъ  сегментащи,  особенно  участь  за- 
родышеваго  пузырька,  описаны  Гетте  съ  большою  подробностью. 
Видимо,  на  это  авторъ  посвятилъ  много  времени,  результатомъ  чего 
были  новыя  данныя,  которыхъ  мы  не  находимъ  у  другихъ  эмбрю- 
логовъ,  несмотря  на  то,  что  большинство  ихъ  всегда  особенно 
интересовалось  судьбою  зародышеваго.  пузырька.  Мы  не  беремся 
судить,  на  сколько  это  наблюдете  верно;  но  не  можемъ  не  вы- 
сказать желангя,  чтобы  такого  рода  изследовашя  были  обста- 
влены более  точнымъ  еписатемъ  употребленныхъ  методовъ,  чЪмъ 
сделано  это  авторомъ. 

Во  всЬхъ  нодобныхъ  случаяхъ,  когда  добываются  совершенно 
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новые  результаты  посредствомъ  новыхъ  способовъ  изсхЬдовашя, 
эти  способы  должны  быть  изложены  какъ  можно  подробнее  и 
тщательнее. 

Изъ  развалинъ  прежняго  ядра  созидается,  поГетте,  въ  конце 
концевъ,  новое  тЬло,  вступающее  въ  составъ  первыхъ  сегментан- 
щонныхъ  долей.  Ядро  этой  последней  Фориацш  Гетте  называетъ 
жизненнымъ  росткомъ  (ЬеЬепвкехт).  * 

За  Фактически мъ  изложешемъ  сл'Ьдуютъ  теоретичесшя  разсуж- 
детя,  по  которымъ  жизнь  яйца  начинается  только  съ  момента 
образовашя  жнзненнаго  ростка,  а  до  того  времени  яйцо  предста- 
вляло собою  одну  лишь  безФорменную  и  безжизненную  масу. 

Такого  рода  воззр-Ьшя  напоминаютъ  натурФилосоФШ  прежняго 
времени.  Тогда  представлялся  большой  просторъ  разгулу  Фантазш, 
которая  не  была  стеснена  прочно  установившимися  и  точными  на- 
блюдетями.  Развивая  свою  теорт,  Гетте  безъ  сомнешя  упустилъ 
изъ  виду,  что  яйцо  и  до  образовашя  посл-Ьдняго  ядра,  т.  е.  его 
жнзненнаго  ростка,  не  могло  представлять  безжизненной  матерш. 
Еаибы  раньше  въ  яйце  закончились  жизненные  процесы,  или  чтб 
все  равно,  известная  совокупность  Физико-химическихъ  проце- 
совъ,  то  оно,  представляя  мертвую  матерю,  не  могло  бы  уже  про- 
дохжать  своего  дальнЗДшаго  развитгя. 

О  самомъ  процесЬ  оплодотворешя,  объ  участш  при  этомъ 
живчиковъ,  мы  ненаходимъуГетте  ничего  новаго.  Впрочемъ,мы 
хорошо  понимаемъ,  что  даже  отъ  такого  спещальнаго  и  полнаго 
труда,  какъ  настоящШ,  мы  не  въ  праве  требовать  р^шешя  всбхъ 
эмбрюлогическихъ  вопросовъ,  особенно  самыхъ  трудныхъ. 

Теоретичесюя  разсуждешя,  даже  гипотезы,  не  только  им-Ьютъ 
згкто  въ  точныхъ  бюлогическихъ  работахъ,  но  нередко  прино- 
сить действительную  пользу  науке,  частш  обобщая  предметъ,  ча- 
стно наводя  на  новыя  идеи  и  этимъ  самымъ  расширяютъ  изследо- 
ватя.  Гетте,  какъ  намъ  кажется,  более  ч-Ьмъ  требуетъ  дело,  при- 
(уЬгаеть  къ  теоретическимъ  воззр-Ьтямъ,  почему  объ  одной  и  той 
же  Фаз-Ё  развита  онъ  высказывается  не  одинаково  ясно.  Вообще 
надо  сознаться,  что  издожеше  Гетте,  несмотря  на  все  его  стара- 
ние быть,  при  описанш  разныхъ  эмбрюлогическихъ  процесовъ,  по 
возможности,  точнымъ,  въ  нЪкоторыхъ  случаяхъ  все  таки  неясно, 
сбивчиво  и  запутано,  на  что  уже  обратили  внимаше  некоторые 
ученые,  напр.  Земперъ. 

Высказывая  открыто  н%ше  мнете  въ  отношенш  т^хъ  наблю- 
дений, съ  которыми  мы,  въ  сплу  нашихъ  собственныхъ  и  посторон- 

Зи.  И.  А.  Н.,   т.  XXIX.  3 
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нихъ  изсг&довашй,  согласиться  не  могли,  мы  нисколько  не  имели 
въ  виду  умалить  достоинство  работы  Гетте.  Напротивъ  того,  мы 
полагаемъ,  что  его  эмбрюлогичесюя  изыскатя  о  ВотЫпаЮг  щпеиз 
составляютъ  одинъ  нзъ  самыхъ  ц'Ьнныхъ  вкладовъ  въ  нашу  науку. 
Представляя  намъ  во  всЬхъ  своихъ  деталяхъ  точную  картину  одного 
изъ  самыхъ  сложныхъ  эмбрюлогическихъ  процесовъ,  а  именно 
образоваше  зародышевыхъ  листовъ  и  дальнейшую  судьбу  ихъ, 
Гетте  съум-Ьлъ  отрешиться  отъ  тйхъ  узкихъ  воззренШ,  по  кото- 
рымъ  изъ  такого-то  листа  должны  были  образоваться  непременно 
такхе-то  ткани  или  органы,  а  не  каше  либо  друпе. 

Крупное  достоинство  изсл^дованШ  Гетте  заключается  еще  въ 
томъ,  что  онъ,  имея  подъ  руками  богатый  матер1алъ  эмбршло- 
гическихъ  Фактовъ,  добытыхъ  надъ  ВотЬтаЬг  фпеиз,  и  знакомый 
по  личнымъ  наблюдетямъ  съ  развит1емъ  другихъ  животныхъ, 
былъ  въ  состоянш  проводить  паралель  между  однородными  Фа- 
зами развитая  различныхъ  типовъ.  Сравнительная  эмбрюлопя, 
отыскаше  гомологовъ  въ  высшихъ  и  яизшихъ  тицахъ,  составляя 
самую  интересную  и  плодотворную  часть  эмбрюлогическихъ  изыс- 
катй,  осв-Ьщаютъ  яркимъ  св^томъ,  повидимому,  самые  сложные  и 
запутанные  процесы,  выдбляютъ  существенное  изъ  масы  побоч- 
ныхъ,  второстепенныхъ  Фактовъ  и  даютъ  въ  руки  наблюдателя 
руководящую  нить.  Гетте  пользуется,  и  въэтомъ  нельзя  не  отдать 
ему  полной  справедливости,  съ  большою  осторожностью  гомоло- 
гами, и  обобщешя  его  въ  большинстве  случаевъ  очень  сдержаны. 

Обращаясь  къ  частностямъ,  зам-Ьтимъ,  что  все  отделы,  какъ 
напрюгЬръ  образоваше  нервной  системы,  органовъ  чувствъ,  серд- 
ца, кровеносныхъ  сосудовъ,  органовъ  пищеварешя,  обработаны 
одинаково  тщательно  до  малейшихъ  подробностей.  Еслибы  мы 
вздумали  представить  реФератъ  объ  отдельныхъ  Фазахъ  развитая 
ВотЫпа1ог  ^пеиз,  намъ  пришлось- бы  написать  целую  книгу. 

Некоторые  недостатки,  о  которыхъ  говорено  выше,  вполне  ис- 
купаются превосходною  обработкою  предмета,  целымъ  рядомъ  но- 
выхъ  Фактовъ,  глубокимъ  знатемъ  дела.  Мнопе  первостепенные  эм- 
брюлоги,  какъ,  напримеръ,  Келликеръ,3емперъ,  Гисъ,  сознавая 
недостатки  труда  Гетте,  темъ  не  менее  ставятъ  его  очень  высоко. 
И  мы  такясе  считаемъ  эмбршлогичесшя  изс.гЬдован1я  о  ВотЫпа1;ог 
1дпеи5  ценнымъ  вкладомъ  въ  науку.  Этотъ  трудъ  имеетъ  значеше 
не  временное,  проходящее,  подобно  спещальнымъ  изыскаюямъ  о 
какой-либо  одной  системе  животнаго  организма,  но  представляется 
на  столько  капитальным!»,  законченнымъ   изследовашемъ,  что  на 
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долгое  время  будетъ  служить  руководствомъ  и  основатемъ  посл*- 
дующихъ  работъ.  Въ  виду  всего  вышесказанна™,  комийя  признаетъ 
трудъ  А.  Гетте  объ  исторш  развиия  ВотЫпа1ог  1впеи8  достой- 
нымъ  премш  Бэра. 


Присуждеше  1омоносовской  премш 
въ  1876  году. 

Довмен1е  Конвс1в,  состоявшей  взъ  гг.  Академшовъ  Н.  Н.  Зина, 
1 А.  N.  Бутлерова  (докдадчнковъ)  ■  взъ  гг.  Г.  П.  Гедмереена,  Н.  И. 
Комарова,  Г.  Н.  Ввльда,  е.  Б.  Шмвдта  ■  А.  В.  Гадодива —  одобреное 
Еов«ерещ1ею  Ииератореко!  Академ1н  Наукъ,  въ  зас*дав!в  Обцаго 
Собрав1я  3  декабря  1876. 

Л&гъ  тридцать  тому  назадъ,  было  въ  первый  разъ  показано 
что  щанистые  эФиры  разлагаются  при  дЗДствш  щелочей  какъ  ни- 
трилы и  даютъ  кислоты,  содержапця  углерода  однимъ  атомомъ 
бол-Ье,  ч-Ьмъ  эфиловыя  трупы  въ  разложившихся  эдирахъ,  и  съ 
тЬхъ  поръ  усил1я  химиковъ  были  преимущественно  направлены 
къ  тому,  чтобы  узнать  строеше  гбхъ  углеродныхъ  групъ,  ко- 
торый являются,  какъ  сложные  радикалы — нераздельный  частички 
—  въ  типической  реакщи  органическихъ  соединенШ. 

При  работахъ  въ  этомъ  направленш  особенное  внимаше  обра- 
тили на  себя  гЬла  изомерныя,  одинаковый  по  составу  каче- 
ственному и  количественному  и  принадлежащая  по  типическимъ  ре- 
акпдямъ  къ  одному  роду,  но  значительно  различный  по  свойствамъ. 
ИзсгЬдовате  строешя  групъ  въ  такихъ  т'Ьлахъ  —  строетя,  ко- 
торое только  и  могло  объусловливать  ихъ  различ1е,  требовало 
особенныхъ  методовъ;  нужно  было  придумывать  своеобразный, 
ненспробованныя  прежде  реакщи,  производить  пзыскатя  безъ  по- 
соб1я  какой  либо  аналопи  съ  предыдущими  работами,  и  вотъ  въ 
продолжете  немногихъ  годовъ  ислгЬдован1я  эти  увеличили  объемъ 
науки  до  изумительныхъ  размйровъ  и  уже  дали  прочное  основание 
учетю  о  строеши  многихъ  отдЬловъ  углеродистыхъ  соединенШ; 
он4  важны  и  тЬмъ,  что  указываютъ  направлете  въ  работахъ  для 

з* 
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силъ,  желающихъ  посвятить  себя  нашей  наук*,  и  въ  будущемъ 
об-Ьщаютъ  еще  неизчислимое  множество  самыхъ  важныхъ  и  похез- 
ныхъ  открыли.  Между  такими  то  работами,  работы  г.  проФесора 
Технологическаго  института  вед.  вед.  Бейльштейна  им&ютъ  во 
всЬхъ  отношен1яхъ  немаловажное  значеше.  Въ  нижеследующемъ 
мы  укажемъ  на  тЬ  результаты  работъ  г.  Бейльштейна,  которые 
существенно  обогатили  науку  и  указали  пути  къ  новымъ  изыска- 
шямъ,  им'Ьющимъ  свое  значеше  въ  химш. 

Изсл^дуя  вопросъ  о  размещены  водорода  въ  групахъ  арома- 
тическихъ,  г.  Бейльштейнъ  далъ  способъ  по  произволу  заме- 
щать хлоромъ  и  бромомъ  водородъ  въ  труп*  жировой  или  ФвНО- 
вой,  изъ  которыхъ  составлено  ароматическое  соединеше.  Это  откры- 
■пе  разъяснило  мнопя  непонятный  прежде  явлешя,  дало  возмож- 
ность синтетически  образовать  несколько  интересныхъ  соедине- 
нШ  и  послужило  исходнымъ  пунктомъ  для  значительныхъ  хими- 
ческихъ  работъ  въ  Россш  и  за  границею. 

Г.  Бейльштейнъ  вскоре  затЬмъ  вполне  р*шшлъ  другой  важ- 
ный вопросъ:  о  м^сгЬ  постановки  тела,  замЬщающаго  водородъ  въ 
Феновой  трупе,  которая  входитъ  въ  составъ  ароматическаго,  бен- 
зоиловаго  тбла.  Соответственно  некоторымъ  даннымъ  опыта,  можно 
было  принять,  что  всЬ  водороды  и  углероды  въ  Фен*  одинаковы 
относительно  ихъ  групировки.  Такое  предположете  указывало 
возможность  трехъ  различныхъ  постановокъ  въ  бензоиловой  трупе. 
Г.  Бейльштейнъ,  открывъ  и  изсгЬдовавъ  множество  произ- 
водныхъ  метило-Феноваго  ряда,  доказалъ  неоспоримо  действитель- 
ное существоваше  такихъ  трехъ  различныхъ  постановокъ  и  ука- 
залъ  место  въ  соответствующихъ  рядахъ  почти  всЬмъ  какъ  пре- 
жде известнымъ,  такъ  и  имъ  самимъ  открытымъ  изомернымъ 
производнымъ  метило-Феновой  трупы  въ  обширномъ  смысле. 

При  этихъ  работахъ  г.  Бе йдьш те й ну  приходилось  не  разъ  до- 
казывать, что  тела,  почитаемый  за  различныя,тождественны(имъ  до- 
казано тождество  дихлорбензола  съ  дихлортолуоломъ,  салиловой  ки- 
слоты съ  бензойною,  многихъ  известныхъ  ныне  цимоловъ)  —  что 
тбламъ  поставленнымъ  въ  различные  ряды  принадлежать  дру- 
га места.  Решете  подобныхъ  вопросовъ  заставляло  его  уклонять- 
ся отъ  главной  нити  изследовашя  и  работать  почти  во  всехъ  об- 
ластяхъ  химш  углеродныхъ  соединенШ  и  при  этихъ  побочныхъ 
трудахъ  г.  Бейльштейну  посчастливилось  указать  общеполезный 
реакщи:  такъ  возстановлеюе  нитросоединешй  дЬйств1емъ  олова  съ 
водною  соляною  кислотою  есть  одна  изъ  такихъ  реакщй  и  теперь 
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всЬ  и  везд'Ь  пользуются  ею  при  научныхъ  изслйдоватяхъ  инте- 
ресной групы  нитрот-Ьлъ. 

Излишне  было  бы  перечислять  работы  г.  Бейльштейна  въ 
разлчныхъ  областяхъ  химш,  но  мы  почитаемъ  ум-Ьстнымъ  упомя- 
нуть, что  въ  последнее  время  онъ  началъ  изслйдовате  въ  наФта- 
линовомъ  ряд-Ь  и  указалъ  уже  на  некоторые  Факты  не  лишен- 
ные значешя  и  въ  теоретическомъ  отношенш. 

Работы  г.  Бейльштейна  надъ  бензоиловымъ  рядомъ, богатыя 
открытиями  новыхъ  тЬлъ  и  новыхъ  реакщй,  такъ  существенно 
обогативппя  науку  и  могунця  служить  образцомъ  при  подобныхъ 
работахъ  въ  другихъ  рядахъ,  мы  пагЬемъ  честь  предложить  къ 
удостоешю  Ломоносовской  премш. 


ОТЧЕТЪ 

О 

О  ДЕВЯТНАДЦАТОМ!  НРИСУЖДЕНШ  НАГРАДЪ  ГРАФА  УВАРОВА, 

читанный    въ   пубдшчномъ  засвданш    Императорской   Академш   Наукъ 

2б-го  сентября  1876  г.  Неареж-вннымъ  Секретаремъ,   Академикомъ 

К.  С.  Веседовскимъ. 

Въ  настоящемъ  году  исполнилось  20  л*тъ  со  времени  учрежде- 
тя  граФОиъ  А.  С.  У варовымъ  наградъ,  назначенныхъ  для  поощ* 
решя  трудовъ  по  части  русской  и  славянской  исторш  и  для  воз- 
буждетя  соревновашя  между  драматическими  писателями.  Въ  те- 
чете этого  времени,  болЪе  двухсотъ  сочинетй,  печатныхъ  и  руко- 
писныхъ,  относящихся  къ  этого  рода  литературнымъ  произведеш- 
ямъ,  прошли  передъ  судомъ  Академш  и  вызывали  собою,  смотря 
по  своей  важности,  болЪе  или  менЪе  подробное  обсуждеше,  выра- 
зившееся въ  ц-Ьломъ  рядЬ  рецензШ,  который  наполняютъ  собою 
вышедппе  досел*  въ  свЬтъ  отчеты  о  присуждены  Уваровскихъ 
наградъ.  Этотъ  рядъ  представляетъ  собою,  такъ  сказать,  критиче- 
скую лЪтопись  наиболее  замЪчательныхъ  явлетй  въ  области  рус- 
ской исторшграФШ  за  последнее  время. 

Въ  нынЪшнемъ  году,  на  соискаше  Уваровскихъ  наградъ  было 
представлено  13  историческихъ  и  5  драматическихъ  сочинетй. 
Они  были  разсмотрЪны  въ  порядке,  указанномъ  въ  правилахъ  объ 
этихъ  наградахъ,  особою  комиаею  '),    при  содййствш  посторон- 


*)  Эта  К0МИС1Я  состояла  дать  непремйннаго  секретаря  и  гг.  академиковъ:  И. 
И.  Срезневскаго,  А.  В.  Никитенко,  Я.  К.  Грота,  А.  в.  Бычкова,  А.  А. 
Куника,  А.  А.  ШиФнера  н  М.  И.  Сухомлинова. 
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нихъ  рецензентовъ,  избранныхъ  изъ  числа  извЪспгЬйшихъ  на- 
ших ученыхъ. 

Между  конкурсными  историческими  сочинешями  оказалось  два, 
относительно  которыхъ  комшпя  была  поставлена  въ  необходимость 
отложить  свой  приговоръ  до  конкурса  будущаго  года,  по  той  при- 
чин*, что  избранные  для  нихъ  рецензенты,  для  одного— членъ  ака- 
деши,  а  для  другаго — посторонне  ученый,  не  составили  поручен- 
ныхъ  имъ  подробныхъ  разборовъ.  Равнымъ  образомъ  признано 
нужнымъ  отложить  до  слЪдующаго  конкурса  еще  одно  сочинеше* 
въ  виду  того,  что  оно  составляетъ  начало  труда,  второй  томъ  кото- 
раго,  по  времени  выхода  своего  въ  свить,  долженъ  участвовать 
лишь  въ  предстоящемъ  соисканш  Уваровскихъ  премШ. 

Изъ  числа  остальныхъ  историческихъ  трудовъ  удостоены  пре- 
М1ями,  въ500  руб.  каждая,  слЪдуюпця  шесть  сочинешй: 

I. 

Испюргя  русской  словесности  древней  и  новой.  Сочинены  А.  Д. 
Галахова.  Спб.  2  тома.  1863—1875  гг. 

Реценз1я  этого  сочинения  была  составлена  проФесоромъ  Н.  С. 
Тихонравовымъ. 

Объемистое  сочинеше  г.  Галахова  состоитъ  изъ  двухъ  то- 
мовъ,  изъ  которыхъ  первый,  обнимаюпцй  собою  историо  древней 
русской  словесности  и  новой  до  Карамзина,  напечатанъ  еще  въ 
1863  г,  а  второй,  излагаюпцй  исторш  литературы  отъ  Карамзина 
до  Пушкина,  —  въ  1875  г.  Такимъ  образомъ,  та  часть  труда  г.  Га- 
лахова, которая  относится  до  древней  нашей  словесности,  разсма- 
троваемая  какъ  н-Ьчто  ц'Ьлое,  собственно  говоря,  не  могла  бы,  по 
времени  выхода  своего  въ  свЗгтъ,  подходить  подъ  условгя  конкурса 
иывЪшняго  года,  а  по  своему  содержашю  она,  какъ  это  доказы- 
ваете рецензентъ,  представляется  въ  настоящее  время  сочинешемъ 
устар'Ьвшимъ  и  не  соотвЪтствующимъ  требовашямъ  критики.  По 
этому  комис1я,  присудивъ  труду  г.  Галахова  Уваровскую  премш, 
нгЬла  въ  виду  исключительно  ту  часть  его,  которая  относится  до 
новой  литературы. 

Рецензентъ  исполнилъ  дЪло  критики  съ  большимъ  старашемъ, 
и  въ  подробному  написанномъ  имъ  разбор*  подвергъ  книгу  г.  Га- 
лахова внимательному  разсмотр'Ьнш,  какъ  по  отношетю  къ  ея  со- 
ставу и  источникам^  которыми  пользовался  авторъ,  такъ  и  со  сто- 
роны гЬхъ  требовашй,  которымъ  должно  соответствовать  подоб- 
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ное  сочинеше  при  нынешнемъ  положенш  науки.  При  этомъ  онъ  не 
только  выставилъ  на  видъ,  но  и  доказалъ  слабыя  стороны  сочине- 
шя.  Обширный  свой  критичесшй  трудъ  г.  Тихонравовъ  заклю- 
чаете» общими  выводами,  которые  сводятся  къ  следующему: 

«Истор1я  русской  литературы  XVIII  и  частью  текущаго  стеле- 
тся требуетъ  сравнительна™  изучешя  ея  въ  связи  съ  явлешями 
т^хъ  европейскихъ  литературъ,  который  оказали  сильное  вл1яше 
на  нашу.  Сочинеше  г.  Га  л  ахова  лишь  въ  довольно  слабой  степени 
удовлетворяетъ  этому  требовашю.  Задачею  своего  руководства  ав- 
торъ  поставилъ  воспользоваться  лишь  готовымъ  матер1аломъ  исто- 
рико-литературныхъ  изследованШ,  и  исполнилъ  эту  задачу  съ  не- 
обыкновенною добросовестностью.  Въ  сочиненш  г.  Га  л  ахов  а  су- 
щественные результаты  историко  -  литературныхъ  изслЪдовашй 
сведены  довольно  полно  и  обстоятельно.  Авторъ  не  щадилъ  ни  вре- 
мени, ни  труда,  чтобы  доставить  своему  сочинешю  возможную  пол- 
ноту. БиблюграФическая  сторона  книги  обработана  очень  тщательно 
и  осторожно.  По  богатству  указашй  на  литературный  пособ1я  при 
изучеши  русской  литературной  исторш,  сочинеше  г.  Гал  ахова  сде- 
лалось настольною  справочною  книгою  для  вс-Ьхъ,  занимающихся 
истор1ею  нашей  литературы.  Отказываясь  въ  исторш  древней  рус- 
ской словесности  отъ  самостоятельнаго  изучешя  ея  памятниковъ, 
г.  Галаховъ  во  второй,  обширнейшей  части  своего  сочинешя,  по- 
священной новому  першду  русской  литературы,  предлагаетъ  резуль- 
таты своихъ  многол'Ьтнихъ  историко-литературныхъ  изслг6дованШ. 
По  широте  объема,  по  богатству  содержашя,  эта  часть  книги  г.  Га- 
лахова  далеко  оставляетъ  за  собою  все  попытки  составить  учеб- 
ное руководство  по  исторш  русской  литературы.  Эта  обширнейшая 
по  объему  часть  исторш  русской  словесности  им-Ьетъ  все  права  на 
титулъ  самостоятельнаго  ученаго  изеледовашя.  При  совершенномъ 
отсутствш  ученыхъ  критическихъ  издатй  нашихъ  писателей  (за 
исключешемъ  разве  Державина  и  Хемницера),  г.  Галахову  нужно 
было  принять  на  себя  не  мало  подготовительных^  черновыхъ  ра- 
бота для  того,  чтобы  изобразить  нашь  историческая  судьбы  на- 
шей новой  литературы  въ  той  полноте,  которая  отличаетъ  его 
книгу.  Особенную  ценность  придаютъ  сочиненш  г.  Галахова  те 
горячгя  симпатш  автора  къ  успехамъ  русской  литературы  и  про* 
свещешя,  которыми  проникнута  книга  и  который  сообщаются  чи- 
тателю; въ  повествователе  минувшихъ  судебъ  русской  словесно- 
сти чувствуется  писатель  съ  образованнымъ  вкусомъ,  воспитанный 
благородными  предашями  нашей  литературной  критики». 
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И. 


Опытъ  фонетики  Резьянскихъ  говоровъ.  И.  Бодуэна-де-Кутенэ. 
Лейпцигъ  1875. 

Резьянскш  катихизисъ,  какъ  приложены  кг  «Опыту  фонетики 
Резьянскихъ  говоровъ»,  съ  примечаниями  и  словарем.  Издалъ  И.  Бо- 
дуэнъ-де-Куртенэ.  Лейпцигъ  1875. 

Комис1я,принявъ  эти  сочинешя  късоискатюУваровскихънаградъ, 
основалась  на  удостовЗгреши  Академика  И.  И.  Срезневскаго,  что 
они  весьма  важны  для  исторш  славянскихъ  нар'ЬчШ  и  следовательно 
подходить  подъ  требовашя  §  3  Положешя  объ  этихъ  наградахъ. 

Въ своей рецензш, г.  Срезневсюй  у казалъ  подробно  на  заслуги 
г.  Бодуэна-де-Куртенэ  въ  области  славянской  филолопи  и  пояс- 
яилъ,  что  новый  трудъ  ученаго  слависта  составляетъ  плодъ 
продолжнтельныхъ  его  наблюдешй  надъ  народнымъ  говоромъ  въ 
гЛсЛ  жительства  резьянъ,  въ  сЬверовосточномъ  углу  Фргуля.  По 
свидетельству  рецензента,  работа,  исполненная  г.  Бодуэномъ-де- 
Курте  нэ,  превосходна  во  веЬхъ  отношешяхъ  и  им-Ьетъ  важное 
знаяеше  не  только  по  отношешю  къ  изолированному  имъ  наречдо, 
но  и  какъ  образцовая  для  всякаго  рода  Филологическихъ  разы- 
сканШ.  Осмотрительный,  при  собиранш  матергала,  авторъ,  вместе 
сътЬмъ,  остороженъи  въ  постройке  на  нихъ  своихъ  выводовъ,  изъ 
которыхъ  некоторые,  по замЪчатю  г. Срезневскаго,  составляютъ 
любопытные  общхе  домыслы  въ  окрупъ  лингвистическихъ  изслгъдованш. 

Ш. 

Очеркь  Русской  Морской  Исторш  (соч.  в.  в.  Веселаго).  Часть  I. 
Спб.  1875  г. 

Имя  г.  Веселаго  уже  давно  известно,  какъ  знатока  нашей  мор- 
ской исторш.  Трудясь  много  л-Ьтъ  надъ  изучетемъ  архивныхъ  до- 
кументовъ,  относящихся  до  русскаго  Флота,  онъ  обогатилъ  литера- 
туру по  этой  части  несколькими  весьма  важными  из датями,  частью 
въ  Форме  сборниковъ  матер1аловъ,  а  частью  въ  виде  монографМ. 
Одна  изъ  такихъ  монограФШ,  которая,  подъ  заглав1емъ  «Истор1я 
Норскаго  Кадетскаго  Корпуса»,  есть  собственно  истор1я  морскаго 
обраэоваи1я  у  насъ  отъ  начала  Флота  до  половины  нын-Ьшняго  сто- 
Апя,  заслужила  автору,  въ  1852  г.,  Демидовскую  премш.  Новый 
трудъ  г.  Веселаго,  представляющей  въ  небольшомъ  объеме,  пол- 
ную картину  морскаго  дела  въ  Россш  съ  основашя  государства  до 
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кончины  Петра  Великаго,  былъ  разсмотр-Ьнъ,  по  просьб*  Академш, 
нашимъ  многоуважаемымъ  почетнымъ  членомъ,  вице-адмираломъ  С. 
И.  Зеленым ъ,  который,  въ  составленномъ  имъ  разборе,  признаетъ 
сочинеше  г.  Веселаго  вполне  достойвымъ  Уваровской  награды. 

«Очеркъ  Русской  Морсцрй  Исторш»  состоитъ  изъ  17  главъ,  ко- 
торый распадаются  на  три  групы :  въ  первой  изъ  нихъ,  состоящей 
изъ  первыхъ  двухъ  главъ,  изображена  русская  морская  деятель- 
ность отъ  Рюрика  до  Петра.  Во  второй,  состоящей  изъ  десяти 
главъ,  отъ*  3  до  12  включительно,  излагается  военно-морская  дея- 
тельность русскаго  Флота  въ  царствоваше  Петра  Великаго  и,  нако- 
нецъ,  въ  третьей  групе,  то  есть  въ  пяти  послЪднихъ  главахъ 
книги,  представлены  весьма  подробный  свЪдЪтя  о  гЬхъ  существен- 
ныхъ  основахъ,  на  которыхъ  созидались  славныя  победы  Петра  и 
морское  величге  Россш  его  времени. 

Эти  послЪдшя  пять  главъ,  по  замйчашю  рецензента,  состав- 
ляютъ  особенную  заслугу  автора  въ  томъ  отношенш,  что  въ  нихъ 
въ  первый  разъ  собраны  чрезвычайно  важфля  исторически  св'Ьд'Ь- 
Н1Я  въ  полнот*  и  строгой  системе  и  изложены  съ  ясноепю  и  до- 
ступностью для  справокъ  морскаго  офицера,  администратора  и  во- 
обще всякаго  изследователя,  желающаго  ознакомиться  съ  истин- 
нымъ  состояшемъ  Петровскаго  Флота  во  всЬхъ  отношешяхъ.  Ав- 
торъ  старался  въ  этомъ  свосмъ  труде,  какъ  и  во  всЬхъ  прежнихъ 
(составленныхъ  по  архивнымъ  документамъ),  держаться  строго, 
почти  буквально,  в'Ьрныхъ  источниковъ,  указывая  на  нихъ  посто- 
янно въ  подстрочныхъ  примечашяхъ.  Вообще,  по  осторожному  и 
ращонально-критическому  обращенш  автора  съ  источниками,  со- 
общаемый въ  его  книге  сведешя  заслуживаютъ  полнаго  доверия. 

Капитальный  трудъг.  Веселаго,  какъ  по  верному  изложешю  фяк- 
товъ,  основанному  наархивныхъ  источникахъ,  въ  особенности  съ  по- 
ловины XVII  века,  такъ  и  по  своему  литературному  интересу,  вполне 
удовлетворилъ  многол-Ьтнимъ  ожидашямъ  русскихъ  моряковъ. 

Книга  написана  такъ  интересно  и  искусно,  что,  не  смотря  на  серьёз- 
ность содержания,  она  читается  не  только  легко,  но  даже  съ  увлече- 
шемъ;  мнопя  страницы,  содержания  глубокШ  смыслъ,  не  лишены, 
въто  же  время,  поэтическаго  оттенка;  видно,  что  авторъ  не  только 
изучилъ,  но  и  глубоко  прочувствовалъ  дела  давно  минувшихъ  дней. 

С.  И.  Зеленый  закончилъ  свой  разборъ  замечашемъ,  что  сочи- 
неше г.  Веселаго  исполнено  съ  такимъ  знашемъ  дела  и  съ  такою 
отчетливостш  какъ  въ  историческомъ,  такъ  и  литературномъ  отноше- 
шяхъ, что  вполне  удовлетворяетъ  требованхямъ  науки  и  критики. 
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IV. 


О  Сенагть  въ  царетвованге  Петра  Великою.  Историко-юридиче- 
ское  изсмыкнате  Сериъя  Петровскаго.  Москва  1875  г. 

Разборъ  этого  труда,  по  приглашение  Академш,  быть  состав- 
леяъ  нашимъ  членомъ-вореспондентомъ,  сенаторомъ  Н.  В.  Кала- 
човымъ,  который,  въ  своей  рецензш,  отзывается  о  книгб  г.  Пе- 
тровскаго, какъ  о  такой,  которая  должна  занять  одно  изъ  вид- 
ныхъ  кбстъ  въ  русской  исторической  литературе,  и  по  важности 
предмета,  и  по  тщательности  его  разработки. 

Содержашемъ  книги  г.  Петровскаго  служить  разсмотрЪме 
всего  круга  многоразличной  деятельности  Сената  въ  продолжение 
всего  царствовашя  Петра  Великаго.  При  этомъ  авторъ  пользовался 
пособиями,  который  считались  долгое  время  недоступными,  а  имен- 
но докладами  Сенату  по  разнымъ  дЪламъ  и  приговорами  по  нимъ. 
Въ  обращенш  автора  къ  этимъ  единственнымъ  для  его  цйли  источ- 
никаиъ,  хранящимся  въ  Московскомъ  Архив*  Министерства  Юсти- 
щи,  г.  Калачовъ  ввдитъ  большую  услугу,  оказанную  исторш  рус- 
скаго  законодательства.  «До  какой  степени  (говорить  онъ)  были 
слабы,  почти  ничтожны  труды  его  предшественниковъ  по  состав- 
ден1ю  исторш  Сената,  доказывается  не  только  легкими  очерками, 
похищенными  въ  изслЪдовашяхъ,  посвященныхъ  историко-юриди- 
ческимъ  разыскашямъ  о  разныхъ  учреясдешяхъ  Россш  и  ея  упра- 
влешя  въ  XVIII  стод-Ьтш,  но  и  специальною  статьею  о  СенатЬ, 
написанною  бывшимъ  начальникомъ  упомянутаго  Архива,  П.  И, 
Ивановымъ».  Причиною  этому,  по  мнЪшю  г.  Калачова,  было  то, 
что  богатство  данныхъ,  заключающихся  въ  масЬ  еще  нетрону- 
тыгь  документовъ,  такъ  значительно,  что  приступить  къ  это  му 
столь  благодарному  руднику  казалось ,  даже  для  лицъ  близъ  него 
стоящихъ,  дЬлоиъ,  превышающимъ  силы  одного  человека.  См-Ьло 
взявшись  за  такой  трудъ,  г.  Петровск1й  не  только  блистательно 
исполнилъ  свою  задачу,  но  и  указать  другимъ  ученымъ,  куда  си- 
деть имъ  обращаться  для  разыскашя  источниковъ  по  исторш 
внутреннего  быта  Россш. 

Въ  подтверждеше  столь  лестнаго  отзыва  своего,  г.  Калачовъ 
представляетъ,  въ  своей  рецензш,  обстоятельный  отчетъ  о  раз- 
ныхъ отд-Ьлахъ  труда  г.  Петровскаго,  причемъ  указываете  на 
тЬ  стороны  этого  труда,  въ  которыхъ  авторъ  частью  разрешил  ъ 
новые  и  ник'Ьмъ  еще  незатронутые  вопросы,  частью  же  испра- 
вил» и  объяснять  прежтя  недоразум,Ьи1я.  ВмЪсгЬ  съ  т&мъ,  рецен- 
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зентъ  не  оставляетъ  безъ  замЗгчашя  и  гЬхъ  недомолвокъ  или  упу- 
щешй,  которыхъ,  по  его  мнЗшш,  г.  ПетровскШ  могъ  бы  избе- 
гнуть, им'Ья  подъ  рукою  вмъже  разработанные  матер!алы.  Съ  осо- 
бенною похвалою  отзывается  г.  Калачовъ  о  той  значительной 
части  сочинешя,  въ  которой  авторъ,  говоря  объ  учреждеши  Фиска- 
ловъ,  подробно  и  съ  болыпимъ  талантомъ  выясняетъ  значеше  и  Ц'Ьль 
этой  должности,  а  потомъ — слабыя  ея  стороны,  и  при  этомъ  случае, 
съ  понятнымъ  увлечешемъ,  рисуетъ  намъ  величественный  образъ 
Государя,  стоявшаго  такъ  высоко  надъ  окружавшею  его  средою. 

Въ  своемъ  изсл*Ьдованш,  г.  Петровсмй  не  могъ  задаться 
ц'Ьлью  исчерпать  всю  масу  дЬлъ,  наполняющихъ  въ  Москов- 
сксмъ  Архив*  Министерства  Юстищи  слишкомъ  400  огромныхъ 
ФОЛ1антовъ,  но  одинъ  даже  бЪглый  просмотръ  веЬхъ  отдбловъ 
его  труда,  вмФсгЬ  съ  заключающимися  въ  немъ  цитатами  изъ  под- 
линныхъ  производствъ,  подведете  многочисленныхъ  Фактовъ  въ 
подтверясдете  того  или  другаго  изъ  предлагаемыхъ  авторомъ 
соображешй  и  выводовъ,  наконецъ  приложенныя  подъ  текстомъ 
сочинешя  болЗге  подробный  выписки  изъ  Сенатскихъ  докладовъ  и 
рЪшешй —  свидЪтельствуютъ  о  томъ,  что  авторъ  воспользовался 
открытыми  ему  матер1алами  съ  усерд1емъ,  любовью  и  искуствомъ 
Благодаря  этому,  г.  Петровски  достигъ  того,  что  его  книга,  по- 
лучила значеше  богатаго  приношешя  въ  столь  бедную  еще  ли- 
тературу русскаго  права  въ  XVIII  столйтш. 


Исторически*  ппсни  малорусскаго  народа,  съ  объяснениями  В. 
Антоновича  и  М.  Драгоманов  а.  Томъ  I.  Юевъ  1874. 

Въ  сужденш  своемъ  объ  этомъ  сочинеши,  Академ1Я  приняла 
въ  соображеше  отзывъ  о  немъ  проФесора  А.  Котляревскаго,  какъ 
такого  ученаго,  который  самъ  немало  занимался  изслЪдоватями 
по  части  народной  поэзш. 

Народный  южно-руссюя  историчесюя  п$сни  возбудили  инте- 
ресъ  и  обратили  на  себя  внимаше  ученыхъ  и  литераторовъ  не  ра- 
н*Ье  текущего  стол*т1я.  Время  не  было  еще  упущено,  и  обильная 
жатва  увенчала  труды  собирателей:  усил1ями  Ходаковскаго, 
кн.  Цертелева,  Максимова,  Срезневскаго,  Лукашевича, 
Метлинскаго,  Кулиша,  Головацкаго,  постепенно  составился 
значительный  запасъ  такихъ  ггЬсенъ;  кромЪ  того,  существовали 
также  и  рукописные  сборники,  ждавпие  своей  очереди  для  выхода 
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въ  св*тъ.  Для  того,  чтобы  наука  могла  съ  успЪхомъ  и  безъ  обре- 
иеннтельныхъ  искашй  пользоваться  этимъ  матер1аломъ,  представ- 
лялась необходимость  въ  полномъ,  по  возможности,  сводЬ  его,  т.  е. 
въ  такомъ  издаши,  гд*Ь  были  бы  критически  собраны  въ  одно  ц*Ь- 
лое  веЬ  доселе  уц'Ьл'Ьвппя  произведет*  южно-русской  народной 
исторической  поэзш  и  гд*,  вмЪсгб  съ  тЬмъ,  самое  пользоваше  ими 
было  бы  облегчено  необходимыми  объяснетями.  Книга  гг.  Анто- 
новича и  Драгоманова  представляетъ  опытъ  такого  критиче- 
ская сборника  южно-русскихъ  историческихъ  пЪсенъ,  и  хотя  это — 
только  начало  задуманнаго  издателями  предпргяпя,  однако  и  оно  не 
должно  остаться  незамЪченнымъ  учеными. 

Вдаваясь  въ  ближайшую  оценку  этого  сборника,  г.Котлярев- 
ской  обращаетъ  свое  внимате  на  дв*  существенный  стороны,  въ 
которыхъ  выразилась  самостоятельная  работа  издателей:  во-пер- 
выхъ  на  выборъ,  критику  и  издаше  текстовъ,  и  во-вторыхъ  на 
исторически!  объяснешя  къ  нимъ. 

Въ  отношеши  выбора  текста,  критикъ  замЪчаетъ,  что  издатели 
придали  понятно  «историческая  пЪсня»  смыслъ  довольно  широшй. 
Разумея  подъ  именемъ  историческихъ  пЪсенъ  малорусскаго  на- 
рода всЬ  п'Ьсви,  въ  которыхъ  отразились  измЪнешя  обществен- 
яаго  строя  народа,  они  поместили  ихъ  въ  своей  книгЬ  рядомъ  съ 
песнями  историческими  въ  строгомъ  значенш.  Въ  древн'Ьйшемъ 
ело*  историческихъ  пЪсенъ  гг.  Антоновичъ  и  Драгомановъ  на- 
ходятъ  ясныя  воспоминашя  эпохи  дружинно-княжеской,  и  потому 
посвящаютъ  п'Ьснямъ  этого  рода  особый  отдЬдъ,  за  которымъ  сл-Ь- 
дуютъ  у  нихъ  ггЬсви  казачества,  поэзгя  котораго  развилась  съ  XVI 
стг&пя.  Въ  составъ  перваго  тома  сборника  вошли  первый  отд&лъ, 
дружинно-княжесшй,  и  начало  втораго,  содержащее  въ  себ-Ь  казац- 
ш  пЪсни  о  борьб*  съ  татарами  и  турками. 

Отголоски  и  сл-Ьды  дружинно-княжеской  эпохи  авторы  усматри- 
ваюсь въ  такъ  называемыхъ  колядкахъ,  щедровкахъ  и  галькахъ; 
по  ихъ  словамъ,  черты  уд-Ьльной  эпохи  и  ея  быта  въ  этихъ  про- 
ИЗВеДеН1ЯХЪ  НарОДНОЙ  ПОЭЗШ  вполне  ясны,  истор1я  домонгольской 
Руси  отразилась  въ  нихъ  яркими  следами,  а  потому  ихъ  должно 
ии&гь  въ  виду  прежде  всего  другаго  при  обсужденш  вопроса  о 
древн'Ьйшемъ  русскомъ  героическомъ  и  историческомъ  эпосЬ  и  о 
древности  и  нащональности  самыхъ  велико-русскихъ  былинъ.  Съ 
этою  мыслью  рецензентъ  не  находить  возможнымъ  согласи  ться 
перебравъ  внимательно  вс*  п'Ьсни  перваго  отдела  и  взв'Ьсивъ  при- 
водимые въ  объяснительныхъ  прим"Ьчатяхъ  доводы  въ  пользу  яс- 
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ныхъ  и  яркихъ  слйдовъ  дружинно-княжеской  поэзш,  оиъ  не  встр-Ь- 
чаетъ  положительныхъ  основашй  для  подтверждешя  такой  мысли 
и  потому  считаетъ  ее  скорее  случайнымъ  плодомъ  антикварскаго 
увлечетя,  ч'Ьмъ  выводомъ,  основаннымъ  на  строго-историческомъ 
изследованш.  Вообще  г.  Котляревск1й  полагаетъ,  что  попытка 
издателей  выбрать  изъ  запаса  южно-русской  поэзш  песни,  относя- 
щаяся къ  древнейшему,  доказацкому  перюду,  не  увенчалась  у сегЬхомъ, 
хотя  нельзя  сказать,  чтобы  самая  мысль  о  присутствш  въ  п-Ьсняхъ 
элемента  дружинно  -  княжеской  эпохи  была  ложна  или  невероятна: 
она  только  не  доказана  и  не  поставлена  на  прочныя  основашя. 

Насколько  выборъ  перваго  отдела  пЪсенъ  не  удовлетворяетъ  ре- 
цензента, настолько,  и  даже  гораздо  более,  требовашя  его  удовлетво- 
ряются выборомъ  п-Ьсенъ  втораго  отдела.  По  его  мн-Ьтю,  издатель 
стали  зд^сь  на  положительную  почву  и  обнаружили  таюе  основатель- 
ные критичесше  пр1емы,  такую  осторожность  въ  заключетяхъ,  что 
къ  ихъ  труду  нельзя  иначе  отнестись,  какъ  съ  полною  признатель- 
ностью. Правильный  выборъ  п-Ьсенъ,  умете  останавливаться  только 
на  томъ,  что,  по  существу  своему,  принадлежите  къ  предмету,  а  не 
гадательно  только  относится  къ  нему,  придаютъ  этому  отделу,  со* 
ставляющему  наиболее  объемистую  часть  издашя,  важное  значеюе. 

Что  касается  до  полноты  матер1ала,  вошедшего  въ  составь 
книги,  то  рецензентъ  считаетъ  ее  совершенно  удовлетворительною. 
Нельзя  только  не  пожалеть,  что  этотъ  богатый  запасъ  текстовъ  и 
ихъ  вар1антовъ  расположенъ  въ  очень  сложной  системе,  затруд- 
няющей читателя  и  заставляющей  его,  въ  случае  надобности  ка- 
кой-либо справки,  каждый  разъ  прибегать  къ  ключу  этой  системы. 

Обращаясь  къ  объяснительнымъ  примечашямъ,  которыми  снаб- 
жены тексты  п-Ьсенъ,  г.  Котляревсшй  видитъ  большую  разницу 
между  объяснешями  къ  пЪснямъ  дружинно-княжескаго  века,  и 
теми,  который  сопровождают^  песни  казачества.  Неудачность  пер- 
выхъ  онъ  приписываетъ  антикварскому  увлечетю  авторовъ,  ста- 
равшихся доказать  предвзятую  мысль,  вследствие  чего  ихъ  объяс- 
нешя  получили  характеръ  скорее  посп-Ьшныхъ  догадокъ  и  наведе- 
Н1й,  чЬмъ  реальныхъ  коментар1евъ.  Совершенно  иными  представ- 
ляются объяснешя  къ  песнямъ  втораго  отдела.  Хотя  сами  изда- 
тели и  весьма  скромно  отзываются  объ  этой  части  своего  труда 
темъ  не  менее  нельзя  не  признать  ея  достоинства  и  значешя  для 
отечественной  исторической  литературы.  То,  что  сделали  въ  этомъ 
отношении  гг.  Антоновичъ  и  Драгомановъ,  не  только  превос- 
ходвтъ  доселе  бывппе,  случайные  коментарш  къ  южно-русскимъ 
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нсторическимъ  народнымъ  пЪснямъ  спстематическимъ  подборонъ 
всякаго  рода  относящихся  сюда  свЪд'ЬнШ,  но  и  способно,  по  кри- 
тическому разбору  вхъ,  въ  значительной  степени  облегчить  трудъ 
историковъ-изсл'Ьдователей.  При  пЪсняхъ,  названныхъ  издателями 
именемъ  бродячитъ,  они  иногда,  быть  можетъ  съ  большими,  ч'Ьмъ 
бы  следовало,  подробностями,  входятъ  въ  паралельныя  сближешя 
съ  другими  подобными  произведетями  поэзш  племенъ  славянскихъ, 
н-Ьмецкихъ,  романскихъ  и  пр.  Какъ  ни  посторонни  и  ни  случайны 
подобный  указаны,  они  не  останутся  безъ  пользы  для  сравнитель- 
ной псторш  поэзш  и  литературы,  т*мъ  болйе,  что  издатели  къ 
общеизвестному  запасу  фяктовъ  прибавили  отъ  себя  кое-что  новое, 
что  заслуживаетъ  быть  замеченными  О  полноте  такихъ  парале- 
лей,  конечно,  не  могло  быть  и  р*Ьчи,  какъ  по  существу  самого  д^ла, 
такъ  и  по  той  извинительной  причине,  что  издателямъ  было  недо- 
ступно многое  изъ  обширной  литературы  предмета. 

Выставивъ  такимъ  образомъ  на  видъ  достоинства  книги  гг. 
Антоновича  и  Драгоманова  и  не  скрывъ  ея  недостатковъ,  уче- 
ный критикъ  находить,  что  послЪдше  немногочисленны  сравни- 
тельно съ  первыми,  и  заключаете  свою  рецензио  свидЪтелъствомъ, 
что  разсмотрйнное  имъ  сочинеше  представляетъ  такой  трудъ,  ко- 
тораго  не  доставало  отечественной  наук*  и  которое  въ  значитель- 
ной степени  способствуете  къ  полному  знакомству  съ  историче- 
скими песнями  южно-русскаго  народа. 

VI. 

Историке  -  литературный  обзоръ  древне-русскихъ  полемическихъ 
сочиненьй  противъ  латинянъ.  А.  Попова.  Москва  1875. 

По  просьб*  Академш,  это  сочинеше  было  разсмотр'Ьно  отлпч- 
нымъ  знатокомъ  древней  русской  письменности,  проФесоромъ  А.  С. 
Павловы мъ.  Почтенный  критикъ  отнёсся  къ  принятой  имъ  на 
себя  задач*  съ  очевидной  любовью  и  сообщилъ  намъ  обширную 
рецензш,  въ  которой  не  только  подвергъ  внимательной  проверки 
все  сочинеше  г.  Попова,  но  и  изложилъ  свои  собственный  изсл*- 
довая1я  по  н*Ькоторымъ  важнымъ  вопросамъ,  относящимся  къ  пред- 
мету сочинешя,  такъ  что  эта  реденз1я,  сама  по  себ*,  составляетъ 
весьма  ценный  вкладъ  въ  нашу  ученую  литературу.  Заключешя 
рецензента  сводятся  къ  следующему: 

Сочинеше  г.  Попова  посвящено  изсхЬдоватю  одного  изъ  са- 
мыхъ  обширныхъ  иг  по  историческому,  народно-образовательному 
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значешю,  наиболее  любопытныхъ  отд'Ьловъ  древне-русской  словес- 
ности/ Собственно  говоря,  оно  составляете  лишь  начало  задуман- 
наго  авторомъ  большаго  труда,  который,  въ  цЪломъ  своемъ  виде, 
долженъ  обнять  руссшя  полемичесшя  сочинешя  противъ  латинянъ, 
т.  е.  неправославныхъ  хриспавскихъ  народовъ  западной  Европы, 
съ  древнейшихъ  временъ  до  XVII  столе™.  Г.  Поповъ  испод- 
нилъ  пока  только  первую  часть  этой  программ;  но  его  книга  пред- 
ставляетъ  собою  нечто  ггблое  и  имеетъ  строго-определенное  со- 
держаше,  а  именно  обзоръ  памятниковъ,  относящихся  къ  его  пред- 
мету со  времени  принятая  Русью  христианства  до  эпохи  ФлорентШ- 
скаго  собора.  Въ  первой  глав*  авторъ  оказалъ  безспорную,  суще- 
ственную услугу  для  исторш  древней  русской  словесности  тЬмъ, 
что  собралъ,  по  возможности,  все  доступные  печатные  гречеше 
источники,  которыми  объясняются  обвинешя  противъ  латинянъ, 
содерясапцяся  въ  первоначальныхъ  памятникахъ  нашей  полемиче- 
ской письменности— дело,  требовавшее  обширной  эрудищи  и  гро- 
маднаго  труда,  за  которое  не  брался  никто  до  г.  Попова.  Онъ  сде- 
лать здесь  впервые  известными  или  издалъ  по  новымъ  спискамъ 
несколько  переводныхъ  полемическихъ  текстовъ,  служащихъ  къ 
объясненш  собственно  русскихъ  сочинешй  того  же  содеряьашя,  и 
пом$стилъ  новые,  более  исправные  списки  или  новыя  редакцш 
уже  изданныхъ  русскихъ  памятниковъ.  Слабыми  пунктами  въ  этой 
главе  рецензентъ  считаетъ  объяснеше  летописная)  аСказашя  о  ла- 
тинянахъ»,  доказательства  подлинности  *  сочинешя  митрополита 
Леонт1Я  и  критику  памятника,  известнаго  подъ  именемъ  «Стязатя 
съ  Латиною»,  митрополита  Георпя. 

Описывая  во  второй  главе  церковный  книги  и  особые  сбор- 
ники, посредствомъ  которыхъ  въ  старину  распространялись  въ  чи- 
тающей маеЬ  полемичесюя  сочинешя,  г.  Поповъ  приводить  впер- 
вые и  передаетъ  по  новымъ  спискамъ  значительное  число  перевод- 
ныхъ текстовъ  и  одинъ  собственно  руссшй,  причемъ  сопровож- 
даетъ  ихъ  более  или  менее  важными  библюграФическими  зам^ча- 
шями.  Съ  особой  тщательностью  разсмотрено  здесь  г. Поповымъ 
«Преше  Панапота  съ  Азимитомъ» — памятникъ,  чрезвычайно  рас- 
пространенный въ  нашей  старинной  письменности  и  послуживши 
источникомъ  или  образцомъ  для  множества  русскихъ  изделШ  апо- 
крифической книжной  мудрости.  На  оборотъ,  замечанш  автора  о 
другомъ  сродномъ  памятнике,  «Епистолш  на  Римяны»,  рецензентъ 
находитъ  менее  удовлетворительными. 

При  разборе  третьей  и  последней  главы  сочинешя,  посвященной 
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обзору  стар-Ьйшихъ  русскнхъ  полемическихъ  сочинетй,  вызванныхъ 
ФлорентШскимъ  соборомъ,  г.  Павловъ  свид*тельствуетъ,  что  и 
зд*сь  главная  заслу га  автора  состоять  въиздаши  двухъ  еще  нигд* 
иенапечатаиныхъ  любопытныхъ  памятниковъ,  а  именно  аПосланш  па- 
триарха Грнгор1я  Маммы  къ  Юевскому  князю  «Александру  Владими- 
ровичу» и  «Слова»  неизв*Ьстнаго  писателя  «о  съставлеши  Флорентлй- 
скаго  собора»,  а  также  въ  приведены,  по  новымъ  спискамъ,  двухъ 
другихъ  сочинетй:  «Цов*сти  Симеона  Суздальскаго  объосьмомъ  со- 
бор*» и  «Хождетя  на  осьмой  соборъ  Лвраам1я  Суздальскаго».  Въ 
отношети  перваго  изъ  этихъ  двухъ  сочинетй,  рецензентъ  заяв- 
ляетъ,  что  г.  Поповъ  упустил ъ  изъ  виду  харьковское  издаше  «По- 
вести» и  незнакомъ  съ  изсл*довашемъ  Фромана  объ  ея  автор*. 

Переходя  отъ  содерясашя  къ  Формальной  сторон*  разсмотр*н- 
ваго  имъ  труда,  г.  Павловъ  зам*чаетъ,  что  книга  г.  Попова 
тгЬетъ  некоторый  свойства,  не  вполне  отв*чаюпця  ея  заглавш 
«историко-литературный  обзоръ».  Преобладающей  методъ  автора, 
по  крайней  м*р*  тамъ,  гд*  онъ  изсл*дуетъ  переводные  памят- 
ники, оказывается  чисто  библюграФическимъ;  онъ  им*етъ  д*ло  бо- 
л*е  съ  книгами  и  рукописями,  ч*мъ  съ  самыми  памятниками.  М*- 
сто  ихъ  въ  сочиневш  определяется  для  автора  временемъ  написа- 
ния стар*йшихъ  списковъ,  откуда  выводится  заключеше  о  времени 
саиаго  перевода.  Недостатки  этой  системы,  къ  сожал*тю,  слиш- 
кохъ  часто  даютъ  себя  чувствовать  въ  изложенш  г.  Попова:  объ 
одномъ  и  томъ  же  памятник*,  какъ  бы  по  необходимости,  онъдол- 
женъ  говорить  въ  разныхъ  м*стахъ,  то  повторяя  одни  и  г*  же 
зам*чашя,  то  сообщая  по  частямъ  зд*сь  одно,  а  тамъ  другое.  При 
этомъ  читатель  не  р*дко  ставится  въ  недоум*те  относительно 
того,  гд*  же  собственно  настоящее  м*сто  памятнику:  тамъ  ли,  гд* 
указываетъ  истор1я,  или  же  гд*  велитъ  стоять  ему  библ1ограФ1я. 
Самъ  авторъ,  въ  этихъ  случаяхъ,  является  непосл*довательнымъ, 
иногда  сознательно,  а  иногда  и  умышленно. 

Однако  эти  недостатки,  по  мн*тю  рецензента,  извиняются 
т*мъ,  что  авторъ  обращался  большею  частью  съ  матер1аломъ  совер- 
шенно нетронутымъ  другими  изсл*дователями.  Ему  надо  было  при- 
вести въ  изв*стность  большую  масу  новыхъ  текстовъ,  собранныхъ 
въ  различныхъ  общественныхъ  и  частпыхъ  библштекахъ,  крити- 
чески очистить  весь  этетъ  матерхалъ,  установить  вновь  открытый 
редакщо  памятниковъ  и  указать  ихъ  подлинники.  Все  это,  для  пер- 
ваго опыта,  сд*лано  г.  Попов ымъ  весьма  удовлетворительно.  Онъ 
могъ  бы  облегчить  себ*  задачу,  если  бы  выбралъ  изъ  своего  ма- 
зи. И.  А.  Н.,  т.  XXIX.  4 
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тергала  «красный  мЪста*  и  подогналъ  бы  ихъ  къ  какому-либо  «выс- 
шему общему  взгляду»;  тогда  вышло  бы  сачинеше,  быть  можетъ, 
бол$е  блестящее,  но  несомненно  менЪе  полезное  для  занимаю- 
щихся истор1ей  древней  русской  литературы. 


Въ  соисканш  Уваровскихъ  наградъ  за  драматичесшя  произве- 
дешя  въ  настоящемъ  году  участвовало  аять  пьесъ.  По  разсмотрЪ- 
нш  ихъ,  компйя  единогласно  признала,  что  на  нынЪшнШ  разъ  не 
представляется  повода  присудить  кому-либо  Уваровскую  преаию  за 
сочинеше  этого  рода. 

Въ  заключеше,  комшая  постановила  выразить  благодарность 
постороннимъ  ученымъ,  оказавшимъ  ей  содгЬйств1е  составлешемъ 
разборовъ  конкурсныхъ  сочинешй,  и  четыремъ  изъ  этихъ  рецен- 
зентовъ,  а  именно:  С.  И.  Зеленому,  А.  С.  Павлову,  Н.  С.  Ти- 
хонравову  и  В.  Г.  Васильевскому  присудила  золотыя  Уваров- 
СК1Я  ведали. 


ОТЧЕТЪ 

ВИЛЕНСКОЙ  АСТРОНОМИЧЕСКОЙ  ОБСЕРВАТОРШ 
за  1874  1 1875  годы. 

Предстаыенъ  директоромъ  Обсерваторш  П.  М.  Смыслов ымъ,  въ  засЪдаши 
Фиэико-Математическаго  Отдвлевля  5-го  Октября  1876  г. 

Перюдъ  времени,  за  который  представляется  настояшдй  от- 
дел» о  деятельности  Биленской  обсерваторш,  иягЬеть  особенное 
заачеше  для  двухъ  главныхъ  ея  задачъ:  для  изучешя  солнца  по 
Фотографическимъ  его  снимкамъ  посредствомъ  гелюграФа,  и  для 
опред$летя  посгояннаго  коефищента  аберащи  и  скорости  свита 
изъ  иаблюденш  Юпитеровыхъ  спутниковъ.  Съ  тЬхъ  поръ,  какъ 
въ  1869  году  начаты  наши  регулярный  наблюдешя  для  оби- 
та задачъ,  прошла  половина  перюда  солнечныхъ  пятенъ, 
шахшшт  котораго  было  въ  1 870  году,  а  Юпитдеръ  обошелъ  по- 
ловину своей  орбиты.  Такимъ  образомъ  обзоры  выражающейся 
въшггаахъ  деятельности  солнца,  представляемые  нами  въ  ежегод- 
ныгь  отчетахъ,  вм*сгЬ  съ  выводами  изъ  изсл*дованш  нашихъ 
снимковъ,  обнимая  время  отъ  тахшит  до  тиитшп  перюда  пя- 
тенъ, прюбр^таютъ  некоторую  полноту  и  могутъ  им^ть  тЬмъ 
большее  значеше,  что  снимки  солнца  въ  посл^дшя  семь  лить, 

4* 
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сколько  намъ  известно,  ни  на  одной  обсерваторш  не  дрались 
такъ  регулярно,  какъ  на  Виленской.  Съ  другой  стороны,  наблюде- 
шя  надъ  спутниками  Юпитера  въ  продолжение  половины  времени 
прохождешя  имъ  своей  орбиты  дали  матергалъ  для  опред*- 
лешя  скорости  света,  при  чемъ  въ  окончательномъ  вывод* 
устраняются  вляшя  некоторыхъ  погрешностей. 

Въ  1874  году  сделано  было  снимковъ  солнца  годныхъ  для 
изсл^довашй  91,  въ  1875  году  62.  Альбомы  позитивныхъ  отпе- 
чатковъ  ихъ  въ  свое  время  были  представлены  Академш.  Та- 
кимъ  образомъ  въ  нашемъ  архив*  хранится  теперь  783  нега- 
тива, представляющихъ  наглядную  исторш  солнца  за  последшя 
семь  л^тъ. 

Обработка  снимковъ  за  1874  и  1875  годы  сделана  была  по 
тНЬмъ  же  способамъ,  которые  объяснены  въ  предыдущйхъ  отче- 
тахъ;  при  этомъ  веб  произведенный  въ  1875  году  измеретя  не- 
/ативовъ  за  1874  годъ,  а  равно  и  относящаяся  сюда  вычислев1я 
оказалось  необходимымъ  переделать  вновь.  Пом^шдемъ  зд^сь 
выводы  изъ  нашихъ  солнечныхъ  работъ  за  отчетный  першдъ 
времени,  при  чемъ,  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  соединеше  или  со- 
поставлеше  прежнихъ  данныхъ  съ  новыми  можетъ  послужить  къ 
объясненш  общихъ  выводовъ,  приведемъ  и  тЬ  и  друпе. 

Во  всЬхъ  предыдущйхъ  отчетахъ  упоминалось  о  замечен- 
номъ  нами  чередоваши  деятельности  солнца  между  обоими  его 
полушаргями,  а  наблюдения  1869  года  наводили  на  мысль,  что 
перюдъ  колебанш  деятельности  соотв-Ьтствуетъ  времени  коловра- 
щен1я  солнца.  Наблюдешя  сл^дующихъ  годовъ  подтвердили  только 
вообще,  что  деятельность  чередуется,  но  въ  коротше  проме- 
жутки времени  перюды  колебанш  подвержены  значительныиъ 
изменешямъ  и  пока  не  могли  быть  выражены  какимъ  нибудь  за- 
кономъ.  Недавно  мы  узнали,  что  Веберъ  (Не18,  \УосЪеп8сЬпй 
1868,  1869),  наблюдая  свЪтовыя  явлешя  на  солнце,  заметить, 
что  развитое  этихъ  явлешй  (Ь1сЬ1еп1шске1ип§)  чередуется  ме- 
жду обоими  его  полушар1ями  и  что,  когда  на  одномъ  полушарш 
бываетъ  тахшшт,  то  на  другомъ  —  непременно  лшйтшп.  Въ 
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ородолжеше  двухъ  хЬтъ  и  двухъ  дгёсяцевъ  Веберъ  насчитать, 
?10  каждое  изъ  полушарш  имело  4  раза  тахшит  и  3  раза  пн- 
штит,  но  не  черезъ  ровные  промежутки  времени.  Наблюдешя 
Вебера  и  наши  несомненно  относятся  къ  одному  и  тому  же  яв- 
лению, только  въ  различныхъ  его  Фазахъ.  ДальнМцне  выводы 
изъ  напгахъ  наблюдетй  показали,  что,  кроме  кратковременныхъ 
колебанш  деятельности,  существуетъ  для  нея  более  продолжи- 
тельный, притомъ  определенный,  перюдъ,  а  именно  оказывается 
пока  необъяснимая  зависимость  усилешй  и  л  и.  ослаб  лет  и  солнеч- 
ной деятельности  поочередно  въ  северномъ  и  южномъ  полуша- 
рмхъ  солнца  отъ  времени,  приблизительно  равнаго  земному  году. 
Въ  настоящее  время  мы  имеемъ  за  семь  посл-Ьднихъ  л-Ьтъ  слЪ- 
дуюпця  данныя,  выражаюпдо  суммы  площадей  различныхъ  сол- 
неяныхъ  пятенъ  въ  милюнныхъ  доляхъ  всей  поверхности  солнеч- 
наго  шара: 


въ  свверя.  полуш. 

въ  южномъ  полуш. 

сумма. 

въ  1869 

5547 

7934 

13481 

»   1870 

20987 

15044 

36031 

»  1871 

12594 

16289 

28883 

»  1872 

13776 

12415 

26191 

»   1873 

6819 

8560 

15379 

»   1874 

6348 

6169 

12517 

»   1875 

2109 

1937 

4046 

Небольшое  отступлеше  въ  цифрахъ  1875  года  отъ  выразив- 
шагося  выше  правильнаго  годичнаго  колебашя  происходить,  быть 
иожегь,  отъ  того,  что  съ  приближешемъ  къ  тшшшт  перюда  пя- 
тенъ ослабляется  и  различ1е  въ  деятельности  сЬвернаго  и  южнаго 
полушарш  солнца;  но,  независимо  отъ  такой  причины,  это  разли- 
ве также  можетъ  быть  приписано  и  малочисленности  сделанныхъ 
въ  1875  году  снимковъ:  одно  средней  величины  пятно  въ  юж- 
номъ полушарш  на  пропущенномъ  снимке  достаточно,  чтобы  воз- 
становить  правильность  колебанш  въ  прежнемъ  порядке. 
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Надобно  еще  заметить,  что  деятельность  обоихъ  полушарш 
компенсируется  каждые  3 — 4  года.  За  1 869, 70  и  7 1  годы  сумма 
площадей  пятенъ  еЬвернаго  полушария  =  39128,  южнаго  = 
39267;  за  1872,  73,  74  годы  сЬвернаго  полушар1я  =  26943, 
южнаго  =  27144.  Еще  согласнее  будутъ  посл*ан1я  суммы, 
если  прибавить  1875  годъ.  Будущдя  наблюдешя  покажутъ,  слу- 
чайно ли  это  соглас1е  или  оно  составляетъ  какой  либо  законъ. 

Другое  явлеше,  на  которое  также  было  указано  нами  прежде, 
это  —  равенство  числа  пятенъ  въ  еЬверномъ  и  южномъ  полуша- 
р1яхъ  солнца  въ  продолжеше  того  же  перюда  времени,  какъ  и 
предыдущее  явлеше.  Мы  имЬли  число  различныхъ  групъ  и  пя- 
тенъ: 

•  сЬверныхъ  южныхъ 


въ  1869 

70 

71 

»  1870 

173 

174 

»  1871 

146 

143 

»  1872 

149 

138 

»  1873 

81 

83 

»  1874 

44 

37 

»  1875 

16 

16 

и  въ  предыдущемъ  отчет*  показали,  что,  если  сравнивать  число 
пятенъ  въ  еЬверномъ  и  южномъ  полушар1яхъ  солнца  въ  продол- 
жеше одного,  двухъ,  трехъ.. семи  видимыхъ  коловращевш 

солнца,  принимая  каждое  въ  27,27  дня,  то  средшя  изъ  вс*хъ 
полученныхъ  такимъ  образомъ  разностей  идутъ  до  семи  перюдовъ, 
все  увеличиваясь  отъ  ±  4,8  до  ±  17,7,  между  гЬмъ  какъ  сред- 
няя разность  за  ц-Ьлый  земной  годъ  равна  ±  3,6.  Сопоставляя 
этотъ  выводъ  съ  тЬмъ,  что  сказано  выше  объ  усилеши  деятель- 
ности поочередно  въ  еЬверномъ  и  южномъ  полушар1яхъ  черезъ 
гЬ  же  годичные  промежутки  времени,  должно  заключить  вообще* 
что  это  явлеше  зависитъ  не  отъ  бблыпаго  числа  пятенъ  въ  бол^е 
покрытомъ  полушарш,  а  отъ  большей  величины  или  болыпаго 
развитая  самихъ  пятенъ. 
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Общш  характеръ  явлешй  на  солнц*  въ  отчетный  перюдъ  — 
умевьшеше  числа  и  величины  пятенъ,  и,  пом*р*  приближены  къ 
концу  1875  года,  все  бол*е  и  бол*е  продолжительные  и  бол*е 
ьастые  промежутки  вовсе  безъ  пятенъ. 

Хотя  пятна  вообще  им*ли  небольшую  величину  и  держа- 
лись сравнительно  недолго,  однако  въ  групахъ  они,  и  прибли- 
жаясь къ  гшшпшш,  достигали  значвтельныхъ  разм*ровъ:  такъ  въ 
]юл*  1874  наблюдались  въ  с*верномъ  полушарш  трупы  въ  572, 
и  555,  въ  южномъ,  въ  1юн*,  въ  675,  а  въ  августе  и  октябре  въ 
715  и  625;  въ  1875  году  только  одно  пятно  въ  с*верномъ  полуша- 
рш, бывшее  въ  Феврале,  достигло  400  и  одна  трупа  въ  южиоиъ 
полушарш  въ  ион*  достигла  500  милюнныхъ  долей  всей  поверх- 
ности солнца.  Вс*  остальные  трупы  и  пятна  были  небольшой  ве- 
личины, и  только  въ  р*дкихъ  случаяхъ  достигали  300;  между 
гЬиъ  въ  предыдущее  годы  явлешя  групъ  въ  400  и  500  были 
весьма  нередки,  а  наиболышя  трупы  достигало  800  и  900  ми- 
люнныхъ в.  п.  с. 

Особенно  р*зко  выделялась  въ  это  время  Форма  групъ:  он* 
почта  везд*  состояли  изъ  пятенъ,  сл*дующихъ  другъ  задругомъ 
гуськомъ,  по  направлешю  паралели,  и  нигд*  не  состояли  изъ  та- 
кого кругообразнаго  скоплешя  пятенъ,  какое  наблюдалось  въ 
прежте  годы,  особенно  около  тахшиш  перюда. 

Въпредыдущемъ  отчет*,  при  обзор*  последовательна™  явле- 
шя пятенъ  на  солнц*,  было  объяснено,  что  къ  концу  1873  года 
пятна  держались  въ  южномъ  полушарш  солнца  и  ихъ  вовсе  не 
было  видно  въ  сЬверномъ.  Въ  первомъ  они  перестали  являться 
еъ  конца  января,  а  въ  сЬверномъ  они  показались  въ  начал*  этого 
м*сяца  въ  зон*  между  6  —  18°,  гд*  и  держались  до  половины 
марта,  одиночно  появляясь  къ  с*веру  до-#-22°  и  къ  экватору  до 
+2,  а  одно  маленькое  пятно  было  почти  на  самомъ  экватор*.  Около 
того  же  времени  появились  въ  южномъ  полушарш  близъ  эква- 
тора три  пятна,  служа  какъ  бы  переходомъ  деятельности  въ  это 
полушар1е,  гд*  она  развилась  въ  апр*л*  и  ма*  между  4°  и  1 6°; 
поел*  того  пятна  преобладали  въ  с*верномъ  полушарш  между  4 
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и  18°  и  даже  до  24°;  такъ  продолжалось  съ  шня  до  половины 
августа.  Въ  южномъ  были  две  значительный  групы  въ  иоле, 
который  исчезли  въ  конце  этого  месяца,  а  съ  половина  августа 
до  начала  октября  опять  преобладала  деятельность  южнаго  полу- 
шар1я9  которая  загЬмъ  уже  весьма  слаба  проявлялась  нанеиъвъ 
видЬ  отд^льныхъ  небольшихъ  и  очень  кратковременныхъ  пятенъ. 
Съ  конца  1874  года' деятельность  солнца  вообще  быстро  умень- 
шается и  является  какъ  бы  вспышками.  Она  усилилась  несколько 
въ  Феврале  и  марте  въ  северномъ  полушарш  подъ  -+- 1 6  до  -н  20°, 
въ  марте  и  ионе  на  югб  подъ — 15°  и — 7°  и  наконецъ  въ  авгу- 
сте и  около  начала  октября  снова  на  севере  отъ  -+-  7  до  -*- 1 1э. 

Во  весь  описанный  перюдъ  промежутки  безъ  пятенъ  постепенно 
делались  все  чаще  и  все  длиннее.  Въ  1874  году  мы  имели  безъ 
пятенъ  только  пять  снимковъ:  одинъ  въ  марте,  три  въ  апреле  и 
по  одному  въмае,  сентябре  и  октябре;  въ  1875  году — одинъ  въ 
Феврале,  два  въ  апреле,  7  дней  сряду  въ  мае,  одинъ  въ  шне, 
20  дней  сряду  въ  шлЬ,  2  дня  въ  августе,  17  дней  сряду  въ  сен- 
тябре, одинъ  въ  октябре  и  3  дня  сряду  въ  ноябре.  Число  безпя- 
тенныхъ  дней  въ  действительности  должно  быть  значительно 
больше,  такъ  какъ  въ  1875  году  было  недостаточно  снимковъ. 

Очевидно,  время  насту плешя  ттшшт  перюда  пятенъ  можно 
будетъ  определить  далеко  не  съ  такою  точностш,  какъ  наступле- 
ше  тахшшт,  которое  графически  *)  ясно  выразилось  съ  точ- 
ностью до  нескол ькихъ  дней.  Во  всякомъ  случае  ппшга и ш  должно 
наступить  въ  конце  1875  или  въ  начале  1876  года. 

Самыя  отдаленный  отъ  экватора  пятна  въ  отчетный  перюдъ 
времени  наблюдались  подъ  ±  24°  въ  1874  и-*- 20  и  —  16°  въ 
1875;  но  одно  маленькое  пятно  наблюдено  въ  марте  этого  года 
подъ— 30°. 

Блнжайипя  къ  экватору  пятна  были  видимы  въ  1874  году: 
по  три  пятна  въ  обоихъ  полушар1яхъ  въ  разстоянш  3°  отъ  эква- 
тора и  одно  подъ —  1°;  въ  1875  не  было  наблюдаемо  ни  одного 


1)  См.  отчетъ  за  1871  годъ,  стр.  10. 
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пятна  ближе  4°  къ  экватору.  Изъ  этого  видно,  что  06*6  зовы, 
въ  которыгь  являются  пятна,  постепенно  съуживались  и  отсту- 
пал къ  экватору  по  мере  приближешя  къ  пишпшт;  но  все-таки 
ой  составляли  разделенный  экватороиъ  полосы ,  и  сообщенное 
некоторыми  наблюдателями  сведете,  что  около  т1штиш  обе 
зоны  пятенъ  всегда  сливаются  въ  одну  около  экватор1альную  по- 
лосу, —  неверно. 

Распределете  пятенъ  по  широтамъ  въ  1874  и  1875  годахъ 
представляется  въ  следующей  таблице: 


1874. 

1875. 

Средн.  год. 

Широты 

сумма  площ 

за 1869-75  г 

въ  обонхъ 

полугаарь 

яхъ. 

Число  раз- 

лнчныхъ 

пятенъ. 

Сумма  ихъ 
площадей. 

Число  раз- 
хичныхъ 
пятенъ. 

Сумма  ихъ 
площадей. 

СЪв.  |  Юж. 

С*в. 

Юж. 

Съв. 

Юж 

Обв. 

Юж. 

0—  2 

0 

1 

0 

263 

0 

0 

0 

0 

95 

2—  4 

3 

3 

437 

190 

0 

0 

0 

0 

490 

4—  6 

2 

4 

437 

703 

2 

1 

77 

61 

978 

6—  8 

8 

7 

1191 

585 

3 

4 

345 

592 

1354 

8—10 

7 

2 

718 

723 

4 

2 

610 

111 

1408 

10—12 

4 

3 

851 

648 

2 

3 

814 

455 

1842 

12-14 

4 

9 

963 

1001 

1 

1 

107 

113 

2710 

14—16 

4 

3 

521 

842 

0 

3 

0 

525 

2354 

16—18 

5 

2 

423 

968 

3 

1 

640 

81 

2112 

18—20 

3 

1 

536 

70 

0 

0 

0 

0 

1476 

20—22 

3 

2 

198 

156 

0 

0 

0 

0 

1234 

22-24 

1 

0 

73 

0 

1 

0 

16 

0 

1054 

1     24—26 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

900 

1     26—28 

0  1      6 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

535 

1     28—30 

о  |     о 

0 

0 

0 

1 

0 

49 

318 

1     30—32 

о  1     0 

1        ° 

0 

0 

0 

0 

0 

151 

|    Сумма. 

44 

|     37 

|  6348 

6169 

16 

1     16 

2109 

1937 

Итакъ,  въ  среднемъ  выводе  завсесемьлетънаблюдетй,  наи- 
более густо  покрытая  пятнами  полоса  на  солнце  была  между  1 2  и 
16°  широты,  считая  сумму  площадей  вс^хъ  пятенъ  въобоихъпо- 
1ушар1яхъ.  Следующая  таблица  выражаетъ  распределете  вс1;хъ 
пятенъ  на  солнце  въ  1874  и  1875  годахъ  по  видимымъ  перю- 
дамъ  коловращетя,  принимая  каждый  изъ  нихъ  въ  27,27  дня, 
1  служить  продолжешемъ  такихъ  же  таблицъ,  помещенныхъ  въ 
преды  дущихъ  нашихъ  отчетахъ.  ' 
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1874. 

1875. 

« 

Сумма  площадей 

^ 

Сумма  площадей 

Перюдъ 

о  се 

всЪхъ  пятенъ  въ 

Перюдъ 

'1 

вс-бхъ  пятенъ  въ 

коловра- 

§1 

каждый  день  пе- 

коловра- 

каждый день  пе- 

щения. 

""1 

риода. 

щения. 

рюда. 

С-бв.     |    Южн. 

ОЬв.     |    Южн. 

ЬХУШ 

3 

443            165 

ЬХХХ1 

0 

0 

0 

ЬХ1Х 

7 

189              43 

ЪХХХП 

з 

99 

10 

ЬХХ 

9 

144              37 

ЬХХХШ 

8 

227 

72 

ЬХХ1 

7 

9      ,       269 

ЬХХХЛГ 

4 

123 

246 

ьххп 

9 

114      ,       205 

ЬХХХУ 

3 

152 

26 

ьххш 

11 

123      ,         73 

ЬХХХУ1 

3 

0 

40 

ЬХХ1У 

13 

459            821 

ЬХХХУП 

1     10 

48 

175 

ЬХХУ 

9 

462             154 

ЬХХХУШ 

8 

0 

0 

ЪХХУ1 

5 

110            869 

ьхххгс 

6 

82 

0 

ЬХХУИ 

И 

12             806 

хс 

8 

0 

0 

ЪХХУШ 

4 

77              34 

ХС1 

з 

0 

37 

ЬХ1Х 

2 

120      .       108 

хси 

5 

122 

0 

ьххх 

1 

0      ;         49 

хеш 

'       1 

0 

158 

Среднее  вп 

вдень. 

|       174      |       164 

71 

1         64 

Сумма  площадей  вс*хъ  510  пятенъ,  иолученныхъ  на  91 
снимк*  1874  г.  34546;  на  62  снимкахъ  1875  года -8451  мьм- 
люнныхъ  долей  всей  поверхности  солнца.  Среднимъ  чвеломъ  въ 
эти  годы  были  покрыты  пятнами  въдень  ад5>  и  74!08  поверхно- 
сти солнца,  между  тЬмъ  какъ  въ  1870  году  эта  величина  рав- 


нялась 


1 
41  О' 


Выше  было  упомянуто,  что  наблюдешя  на  Виленской  обсервато- 
рш  затмЪшй  Юпитеровыхъ  спутниковъ,  обнимая  половину  времени 
его  обращешя  вокругъ  солнца,  представляютъ  матер1алъ  для  опре- 
долети  постояннаго  коефищента  аберащи  и  скорости  св1>та.  Мате- 
р1алъэтотъ  заключается  въ  наблюдеши  директоромъ  обсерватории 
60  исчезанш  и  появлешй  всЬхъ  4-хъ  спутниковъ  Юпитера  посред- 
ствомъ  шестидюймоваго  рефрактора  Мерца.При  каждомъ  наблюде* 
Н1И  записывалась  степень  спокойств1Я  изображешй,видимостьполосъ 
на  Юпитере,  барометръ,  термометръ,  психрометръ  и  наконецъ 
вероятная  погрешность  наблюдешя,  выражающая  субъективную 
оценку  ВЛ1ЯН1Я  на  его  точность  всЬхъ  сопровождающихъ  обсто- 
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тельствъ,  непосредственно  дВДствовавшихъ  на  ощущены  наблю- 
дателя, иди  степень  удачи  наблюдены  по  его  представлению.  Въ 
тоже  время  помощникъ  директора  производилъ  вспомогательный 
наблюдешя  Фотометромъ  Ш  вер  да,  измеряя  имъ  съ  1869  года 
св&глость  Юпитера  и  его  спутниковъ  посредствомъ  сравненш  съ 
избранными  звездами,  а  съ  1871  года  записывая  №  дофрагмы 
предъ  объективомъ  Фотометра,  при  которой  спутникъ  Юпитера 
перестаетъ  быть  видимымъ. 

Обработка  этихъ  наблюдешй  была  поручена  помощнику  дирек- 
тора г.  Бергу,  который,  исполнивъ  этотъ  трудъ  въ  1юхЬ  теку- 
щаго  года,  изложилъ  употребленные  имъ  пр1емы  въ  особой  записи*. 
Взявъ  наблюдешя  только  1-го  спутника  (18  исчезашй  и  14  появле- 
шй),  г.  Бергъ  употребилъ  для  обработки  ихъ  способъ,  изложен- 
ный въ  сочиненш  Глазенапа:  «Сравнен! я  наблюдешй  затм^шй 
спутниковъ  Юпитера  съ  таблицами  затм^шй  и  между  собою». 
Этотъ  способъ  въ  сущности  основывается  на  опредЪлеши  вели- 
чины сегмента  диска  спутника,  остающагося  еще  осв'&щеннымъ 
въ  момевтъ  наблюдешя  затм^шя,  но  уже  невидимаго  наблюдателю 
въ  трубу. 

По  исправлении  наблюдешй  за  эту  величину,  а  также  по  вве- 
дете поправокъ,  зависящихъ  отъ  разстояшя  Юпитера  отъ  земли, 
г.  Бергъ,  для  опредЬлешя  поправокъ  скорости  свита,  таблицъ 
шъгЬнш  и  употребленных*}  приведенш,  составилъ  32  уравнешя, 
н  вычисливъ  ихъ  по  способу  наименьшихъ  квадратовъ,  получилъ 
3  окончательный  уравнешя  для  вступленш  спутника  въ  гбнь  и 
3  для  выстушешя  изъ  гЬни,  при  чемъ  вероятная  погрешность 
одного  наблюдешя  въ  первомъ  случа*  найдена^  4  с8,  а  во  вто- 
рою» йр  2,с9.  Окончательно  получилось: 

постоянный  коеФиц.  аберащи * 20°,421; 

св-Ьтъ  проб^гаеть  среднее  разстояше  отъ  солнца  до  земли  въ497*,2. 

При  этомъ  вычяслеши,  составляя  в^сы  уравнешй,  г.  Бергъ 
не  принял»  во  внимаше  субъективную  оценку  наблюдателемъ  каж- 
даго  наблюдешя,  а  также  не  нашелъ  возможнымъ  воспользоваться 
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свошп  собственными  дополнительными  наблюдешяиипомощю  Фо- 
тометра, о  которыхъ  сказано  выше. 

Третья  задача  нашей  обсерваторш — наблюдения  Фотометромъ 
Шверда  для  опредблешя  прежде  всего  законовъпоглощешясв&га 
земною  атмосферой,  а  потомъ  относительной  светлости  различ- 
ныхъсв^тихь — поручена  исключительно  г.  Бергу.  Въ  1874  году 
онъ  въ  18  вечеровъсдйлалъ  Фотометромъ  147  сравнешй  а  Ьугае, 
а  Аип$ае,  а  Воойз  и  а  Адш1ае  съ  а  Иге.  пнпопз;  въ  1875 
году  въ  2  вечера  6  сравнешй  а  Аипдае  съ  а  Игз.  шшопз. 

Прнбавимъ  къ  этому,  что  приближенное  опредЪлеше  времени, 
нужное  какъ  для  исчисленныхъ  трехъ  главныхъ  нашихъ  за- 
дачъ,  такъ  и  для  жителей  Вильны,  посредствомъ  башенныхъ  ча- 
совъ  и  пушечнаго  выстрела  въ  полдень,  производилось  помощнн- 
комъ  директора,  а  отчасти  и  директоромъ  обсерваторш. 

Метеорологическая  наблюдешя,  принятый  на  себя  г.  Бер- 
гомъ,  делались  по  прежнему  по  4  раза  въ  день,  причемъ,  кровгЬ 
мЪсячныхъ  и  полум'Ьсячныхъ  таблицъ,  ежедневно  отправлялась 
въ  Главную  Физическую  обсерваторш)  метеорологическая  теле- 
грама. 

Помощникъ  директора  г.  Бергъ  напечаталъ: 

1.  ВеНгй^е  таг  ТЬеопе  Дег  ВаЪпЪезИпшшпд —  въ  Вп11е(ш  <1е 

ГАсайёпне   1тр.   д.    8.  Йе  8*.-Рё4егзЪ.  1от.  XX,  Л  1, 
р.  197—202. 

2.  Кетагкз  оп  1Ье  1пЙиепсе  о^  еггогз  оГоЪзегуайоп  оп  (Ье  с№епш- 

паНоп  о{  1Ье  ОгЫ*  о(а  Р1апе1  (гот  (Ьгее  оЪзегуайопз  (Тгапв- 
1а«оп)— МопШу  ^йсез  1874,  Т.  XXXIV,  р.  479—482. 

3.  Оп  1Ье  вепега1  Ргесеззюп  — МопШ.  N0*.  1876,  Т.  XXXV, 

р.  327—328. 

КромЪ  того,  имъ  написаны  двЪ  статьи : 
1.  ИеЪег  Vепи8  1т  ^гбззкеп  С1апге  и  2)  1ГеЪег  баз  Кгазписго- 
те1ег. 
Библиотека  обсерваторш  въ  отчетный  перюдъ  времени  получила 
значительное  приращеше,  главнымъ  образомъ  отъ  передачи  об- 
серваторш, по  ходатайству  директора,  г.  попечнтелемъ  Виленскаго 
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учебнаго  округа  тайнымъ  совЪтннкомъ  Серпевскимъ  астрономи- 
ческвхъ,  Физическихъ  и  математнческихъ  книгъ  бывшаго  Вилен- 
скаго  дворянскаго  института,  101  соч.  въ  128  томахъ,  ипожерт- 
вованныхъ  бибдпотек!  обсерваторш  бывшнмъ  директоромъ  Ви- 
левской  1-й  гимназга  действ,  статен,  совете.  Зесселемъ  такого 
же  содержания  7  сочинешй  въ  41  том*.  Всего  же  въ  этотъ  пе- 
рюдъ  поступило  книгь: 

Соч.         Том. 

прюбр&тенныхъ  покупкою.     .     .     .     39  въ    50 
прислан,  безелатно  язъ  Россш     .     .  193  »  259 
»  »  »    за  границы  .     22  »     33. 

Всего  прибыло  254  сочинешя  въ  342  томахъ,  вътомъчисл* 
203  новыхъ  сочинешй  и  51  продолжешй  уже  бывшихъ  въ  биб- 
лиотеке. 

ЗатЬмъ  къ  1  января  1876  года  въ  бвблютекЬ  обсерваторш 
состоить  1880  сочинешй  въ  3840  томахъ  и  258  соч.  въ  411 
томахъ  дублетовъ.  • 


ОТЧЕТЪ  О  ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

ОТДФДЕШЯ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ. 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ 
#  8а  1876  годъ. 

Составленный  академикомъ  А.  В.  Никятенко. 

Истекающш  годъ,  какъ  и  предыдущей,  былъ  продолжешемъ 
трудовъ  каждаго  изъ  членовъ  Отд-Ьлешя  въ  томъ  же  дух*  точ- 
ныхъ,  научныхъ  изсл*дованш  по  разнымъ  предметамъ  отечест- 
веннаго  языков'Ьд'Ьшя  и  словесности. 

I.  Ординарный  акадеиикъ  И.  И.  Срезневск1й,  посреди  раз - 
иообразныхъ  своихъ  занятй  и  разработки  памятниковъ  письмен- 
ности и  славянорусской  словесности,  обращать  между  прочимъ 
особенное  внимаше  на  палеографическую  ихъ  сторону,  составля- 
ющую, какъ  известно,  весьма  важное  пособге  для  ихъ  историче- 
скаго  объяснешя.  Письменность  славянская  вообще  и  русская  въ 
особенности  представляетъ  богатый  запасъ  данныхъ,  которыми 
последователь  можетъ  руководиться  въ  работахъ  этого  рода,  но 
его  всетаки  недостаточно,  какъ  выражается  академикъ,  даже  и 
для  р*шев1я  частныхъ  вопросовъ  по  опред^лешю  времени  напи- 
сашя  памятниковъ,  не  только  для  р-Ёшешя  вопросовъ  общихъ. 
Занимаясь  издавна  собирашемъ  палеограФическихъ  матер1аловъ> 
онъ  усп^лъ  добыть  значительный  запасъ  ихъ;  несмотря  однако 
на  это,  въ  приложена  къ  д4лу,  онъ  всетаки  оказывается  недо- 
статочнымъ,  такъ  что  Приходится  еще  много  трудиться  для  уве- 
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дчешя  этого  запаса.  Что  касается  до  самого  способа  разсмотр*- 
шя  палеограФическихъ  данвыхъ,  то  изсл*дователю  нельзя  обой- 
тись безъ  сличения  письменности  Славянской  сыгасьменноспю  гре- 
ческою и  латинскою.  Особенно  важна  въ  этомъ  отношенш  пись- 
менность греческая,  разумеется  т*хъв*ковъ,  когда  она  уже  могла 
сделаться  источникомъ  и  образцомъ  для  славянства.  Отыскивая 
сколь  возможно  бол*е  в*рныхъ  показанш  о  греческоиъ  письме 
этихъ  в*ковъ,  академикъ  сталъ  приводить  найденное  въ  поря- 
цовъ  —  и  въ  вид-Ь  опыта  издалъ  начало  свопхъ  палеографических* 
наблюдений  по  памятниками  греческаго  письма,  гд*  прежде  всего 
пом*щенъ  обзоръ  русскихъ  трудовъ  по  палеограФш  греческой. 

—  Къ  числу  затруднительныхъ  вопросовъ  славянской  пале- 
ограФШ  принадлежитъ  вопросъ  о  письменности  глаголической,  о 
ея  отношетяхъ  къ  письменности  такъ  называемой  кирилловской 
по  времени  ихъ  нахождешя  и  взаимной  ихъ  связи.  Древнихъ 
глаголическихъ  памятниковъ  такъ  мало  и  указашй  о  времени 
вхъ  иапясашя,  такъ  немного,  что  пока  надобно  довольство- 
ваться ихъ  собирашемъ  и  частной  оценкой.  Въ  этомъ  смысл* 
И.  И.  Срезневск1й  напечаталъ  сперва  въ  трудахъ  гаевскаго 
археологнческаго  съезда,  а  потомъ  и  отдельно,  свою  работу  по 
древнему  глаголическому  письму  чешскаго  извода  съ  приложе- 
шемъ  подлинника. 

Кром*  того  г.  Срезневск1й  представилъ  въ  Академио  свою 
записку  о  трудах*  профессора  Потебнщ  удостоеннаго  Ломо- 
носовской награды  за  свое  сочинеше  о  русской  грамматики; 
потомъ  жизнеописаше  Вука  Стефановича  Караджича,  одного 
изъ  знаменитыхъ  вождей  въ  борьб*  за  независимость  Сербовъ 
въ  1804  году  при  Кара- Георг*  и  перваго  изъ  главныхъ 
деятелей  въ  образовали  ихъ  народной  литературы.  Последнее 
сочинеше  это  напечатано  въ  сборник*  Братская  помощь,  издан- 
вомъ  русскими  литераторами  въ  пользу  Славянъ,  б*дствующихъ 
по*ъ  турецкимъ  игомъ .  Къ  числу  набл юденш  И.И.Срезневскаго 
отекущихъ  явлешяхъ  славянской*  словесности  надобно  отнести 
читанные  имъ  въ  Отд*левш  св*д*н1Я  о  весьма  замЬчательномъ 
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произведены!  г.  Миличевича,  знакомящемъ  читателя  съ  Сер- 
б1ей  почти  во  вс&хъ  отношетяхъ.  Труды  югославянской  академм 
объ  основаши  и  первой  деятельности  этого  ученаго  общества 
обращали  на  себя  внимаше  изследователей  славянской  науки. 
Академикъ  Срезневсшй  прежде  ознакомить  уже  съ  ннми  Отд*- 
леше  и  ныне  представвлъ  записку,  вызвавшую  решете  Отделе- 
ния приветствовать  адресоиъ  этообщество  съ  истечешемъ  деся- 
тые™ его  полезвыхъ  трудовъ.  Адресъ  составленъ  г.  Срезнев- 
скимъ  и  отправленъ  по  назначешю. 

П.  Значительная  часть  академической  деятельности  Я.  К. 
Грота ,  какъ  уже  известно  изъ  прежнихъ  отчетовъ  Отделешя, 
посвящена  была  разработке  трудныхъ  и  сложныхъ  вопросовъ, 
почти  нетронутыхъ  нашею  наукою,  по  части  отечественнаго  язы- 
коведенЫ.  Въ  начале  нынешнего  года  онъ  •кончилъ  печаташе 
новаго  издашя  своихъ  филологических*  разыскангй.  Второй  товгь 
хотя  и  носить  заглав1е  прежняго  трактата  его  о  правописаши, 
въ  сущности  однако  составляетъ  совершенно  новый  трудъ,  кото- 
рый можно  бы  назвать  изследовашемъ  о  звуках*  и  писъмгъ  въ 
примгьненги  къ  русскому  языку.  Затемъ  академикъ  продолжалъ 
свои  занятая  по  Историческому  Обществу,  разбирая  и  приводя  въ 
порядокъ  храняпцяся  въ  Государственномъ  архиве  бумаги  Импе- 
ратрицы Екатерины  II.  Въ  связи  съ  этими  трудами  имъ  обрабо- 
тано несколько  монограФШ  относительно  ея  деятельности;  изъ 
нихъ  одна  —  о  взглядахъ  Екатерины  на  русскую  истордо  и  на 
задачи  русскаго  историка,  обработанная  преимущественно  по 
неизданной  переписке  ея  съ  Сенакомъ-де-Меньякомъ,  была  читана 
имъ  въ  общемъ  собраши  Императорскаго  Историческаго  Общества 
бывшемъ  3-го  марта  минувшаго  года  подъ  предсЬдательствомъ 
Государя  Наследника.  Напечатаны  академикомъ  Гротомъ  две 
монограФШ :  о  мирныхъ  сношешяхъ  -  Императрицы  съ  швед- 
скимъ  королемъ  Густавомъ  III  (въ  журнале  Древняя  и  Новая 
Россгя)  и  объ  ея  комической  опере:  Горе-боштпыръ  (въ  сборнике 
Братская  помощь).  О  сношешяхъ  Екатерины  II  съ  Густавомъ  Ш 
академикъ  продолжаетъ  еще  свои  изследовашя,  который  и  бу- 
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дуть  напечатаны  въ  насту пающемъ  году.  ВагЬсгЬ  съ  гбмъ  г.  Гротъ 
предпрннялъ  собрать  и  изложить  всЬсвЪдЬщЯуКамя  только  можно 
извлечь  изъ  разныхъ  источниковъ,  о  томъ  важномъ  эпизод*  ум- 
ственной деятельности  Екатерины  II,  плодомъ  котораго  было  из- 
даие  сраенителънаго  словаря  всгьхь  языковъ  и  нартьчгй.  Изъ  из- 
сл&дованш  г.  Грота  оказывается,  что  личное  учаспе  Импера- 
трицы въ  этомъ  трудЬ  было  гораздо  значительнее,  ч*мъ  обыкно- 
венно полагаютъ.  Поводомъ  къ  приготовительнымъ  ея  работамъ 
по  составлешю  словаря  было  чтете  оконченнаго  въ  1780-хъ  го- 
дахъ  сочинешя  Куръ-де-Жебелена  Мопде  рптШГ.  Государыня 
увлеклась  мыслью  о  возможности  дойти,  посредствомъ  сравнешя 
языковъ,  до  первоначальна™  языка,  корня  веЬхъ  остальныхъ,  и 
принялась  съ  этою  цЪлью  записывать  слова,  выражаюпця  самыя 
первоначальный,  простыя  понятся,  съ  тЬмъ,  чтобы  потомъ  пршс- 
кать  переводы  этихъ  словъ  навеЬтЬ  языки  инарЗипя,  окоторыхъ 
можно  было  достать  свЗзд'&шя.  Она  записала  такимъ  образомъ 
около  300  словъ  и  составила списокъ  200  языковъ.  Вскоре  одна- 
коже  она  почувствовала  потребность  въ  ученомъ  сотрудник*  и  пе- 
редала все  ею  сделанное  академику  Палласу,  который,  дополнивъ 
собранные  уже  переводы  словъ  новыми  переводами  на  малоиз- 
вестные языки,  издалъ  два  тома  словаря.  Въ  составь  ихъ  вошли 
аз1ятск1е  и  европейше  языки;  по  языкамъ  Африки  и  Америки 
предполагалось  приготовить  еще  одинъ  томъ.  Но  это  нам^реше 
не  осуществилось. 

Желая  доставить  Я.  К.  Гроту  новые  источники  для  заня- 
ли по исторш  и филолопи,  отдБлеше  откомандировало  его  загра- 
ницу для  посЬщетя  преимущественно  Италш,  съ  языкомъ  и  лите- 
ратурой которой  онъ  давно  уже  хорошо  знакомъ.  Прибывъ  въэту 
страну  въ  моментъ  сильнаго  возбуждешя  умовъ  въ  ней  въ  пользу 
Славянъ,  страдающихъ  подъ  ненавистнымъ  игомъ  мусульманъ, 
овъ  оторавилъ  оттуда  въ  Отд%леше  письмо  съ  извлечешемъ  въ 
русскомъ  перевод*  изъ  любопытной,  весьма  сочувственной  Сла- 
вянамъ  статьи  профессора  Линьяны,  напечатанной  въ  Рим*. 
Письмо  это  будетъ  помещено  въ  Славянскомъ  сборниш.  Путе- 
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шествуя  по  Италш,  онъ  также  им!глъ  въ  виду  воспользоваться, 
гдЬ  можно  будетъ,  данными  для  нашей  исторш.  Въ  Венещи 
удалось  ему  отыскать  несколько  документовъ  въ  тамошнемъ 
архив*,  им'Ьющихъ  отношете  къ  его  зашгНянъ.  Зд§сь  встрЪ- 
тилъ  онъ  большую  предупредительность  со  стороны  завЬды- 
вающихъ,  а  благодаря  обязательному  вниматю  директора  ве- 
нещанскаго  музея  г.  Бароцци,  получилъ  отъ  него  въ  даръ  для 
Академш  переписку  бы  вша  го  въ  Венещи  посломъ  Екатерины  II 
маркиза  Маруцци  съ  русскими  государственными  людьми  и  вель- 
можами. Независимо  отъ  прочихъ  академическихъ  занятш  въ 
истекающемъ  году4,  Я.  К.  Гротъ  продолжалъ  окончательную 
редакщю  собранныхъ  имъ  матер1аловъ  для  бюграФШ  Держави- 
на, которая  должна  войти  въ  составъ  посл'Ьдняго,  8-го  тома 
издашя  сочиненш  славнаго  поэта.  Подъ  его  же  наблюдешемъ 
продолжалось  печаташе  сочиненш  Державина  въ  общедоступной 
Форм*;  пятый  и  шестой  томы  этого  издашя,  содержание  коррсс- 
понденщю  и  записки  (мемуары)  нашего  лирика,  уже  отпечатаны 
и  выпущены  въ  свЪтъ.  Наконецъ  по  возвращенш  изъ  загравнч- 
наго  путешеств1я,  г.  Гротъ  началъ  печатате,  по  поручетю 
Историческаго  Общества,  переписки  Екатерины  II  съ  Гриммомъ, 
переписки  весьма  любопытной  и  важной  для  характеристики  и 
бюграФШ  великой  Монархини. 

Ш.  Академикъ  А.  0.  Бычковъ  въ  настоящемъ  году  про- 
должалъ печатате  краткихъ  новгородскихъ  л&гописцевъ  и  2-го 
тома  составляемаго  имъ  Указателя  къ  восьми  томамъ  Полнаго 
Собрашя  Русскихъ  летописей.  Занятгя  его  въ  Государственном!! 
и  Сенатскомъ  архивахъ,  откуда  онъ  извлекалъ  матер1алы  для 
приготовляемаго  миннстерствомъ  народнаго  просв^щешя  издашя 
полнаго  собрашя  писемъ  и  бумагъ  Императора  Петра  Великаго, 
доставили  много  новыхъ  и  любопытныхъ  данныхъ  о  жизни  и  де- 
ятельности великаго  Монарха,  которому  Академ1Я  Наукъ  обязана 
своимъ  существовашемъ.  —  Въ  качеств*  члена  Императорскаго 
Русскаго  Историческаго  Общества,  академикъ  Бычковъ  присту- 
пиль  къ  печаташю  депешъ  Французскихъ  дипломатическихъ  аген- 


ОТДЪЛЕШЯ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ  ЗА  1876  Г.  67 

товъ,  состоявшихъ  при  нашемъ  Двор*  въ  продолженш  царство - 
вашя  Петра  Великаго,  и  въ  числ*  ихъ  депешъ  Кампредона.  Кро- 
лгбтого  А.  6.  Бычковъ  напечаталъ  въ  изданш:  Древняя  и  Но- 
вая Россгя  очеркъ  жизни  и  деятельности  почетнаго  члена  Ака- 
деши  графа  М.  А.  КорФа  и  въ  Русской  Старишь  статью:  Къ 
потдесятилйпю  II  отд*лешя  Собственной  Е.  И.  В.  Канцелярш, 
гд*  сообщены  имъ  новые  матер1алы  для  исторш  Отд*лен1я. 

IV.  Въ  отчет*  Отд*лешя  за  прошедппй  годъ  было  уже  за- 
ямено  о  весьма  важномъ  труд*,  предпринятомъ  академикомъ 
М.  И.  Сухомлиновымъ,— который  безостановочно  былъ  про- 
должает» имъ  и  въ  истекающемъ  году.  Это  исторгя  Россгйсной 
Академги,  долженствующая  служить  богатымъ  дополнешемъ  об- 
щей исторш  нашей  литературы  и  образовашя,  а  по  литератур- 
ному своему  достоинству  занимать  одно  изъ  почетныхъ  м*стъ  въ 
нашей  современной  словесности.  Къ  изданнымъ  уже  двумъ  то- 
манъ  присоединенъ  нын*  и  отпечатанъ  трети:  Зд*сь  помещены 
бюграФнчесетя  св*д*шя  о  пяти  членахъ  РоссШской  Академш— 
Котельников*,  Протасов*,  Соколов*,  Иноходцов*  и  Кононов*. 
Этн  лица  почти  вс*  родились  въ  крестьянскомъ  сословш  и  научи- 
лись грамот*  въ  казармахъ  гвардейскихъ  полковъ,  гд*  отцы  ихъ 
служили  солдатами.  Потомъ  они  образоваше  свое  довершили  въ 
гшшазш  и  университет*  при  Академш  Наукъ.  Вс*  они  ознаме- 
новали себя  полезною  д*ятельностью  по  разнымъ  отраслямъ  наукъ. 
Котельеиковъ  занимался  математикою  и  впервые  былъ  оц*ненъ 
знаменитымъ  Эйлеромъ,  который  р*шительно  возставалъ  противъ 
аряглашее1Я  на  каеедру  высшей  математики  въ  Академш  Наукъ 
кого-нибудь  изъ  иностранцевъ,  ссылаясь  на  то,  что  между  рус- 
скими находится  такой  отлично  даровитый  математикъ  какъ  Ко- 
тельниковъ.  Натуралистъ  Соколовъ,  ученикъ  и  потомъ  сотрудникъ 
знаменитаго  Палласа,  съ  которымъ  участвовалъ  въ  путешествш 
по  Россш,  продолжавшемся  н*сколько  л*тъ.  Онъ  произвёлъ  мно- 
го весьма  важныхъ  наблюденш,  собралъ  богатыя  коллекщи,  от- 
крылъ  новые  виды  животныхъ  и  растеши  и  т.  п.  Палласъ  отда- 
валъ  полную  справедливость  талантамъ  и  ученымъ  заслугамъ 
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своего  помощника;  мнопя  прекрасвыя  страницы  въ  описаши 
путешеств1я,  по  свидетельству  Паласа,  принадлежать  Соколо- 
ву. —  Протасовъ  прюбрелъ  значительную  известность  по  меди- 
цине; о  Кононове  н^тъ  достаточныхъ  сведешй,  такъ  какъ  онъ 
слишкомъ  рано  умеръ.  Замечательно,  что  правительство,  зани- 
мавшееся тогда  начерташемъ  системы  народнаго  образовашя  въ 
различныхъ  его  отрасляхъ,  обращалось  за  советами  къ  членамъ 
ученаго  сослов!я,  которыхъ  мнешя  о  развыхъ  предметахъ  были 
принимаемы  съ  уважеюемъ.  По  поводу  этого  академикъ  М.  И. 
Сухомлиновъ  говорить:  «Само  собою  разумеется,  что  въ  наше 
время  странно  было  бы  поручать  астрономамъ  и  натуралистамъ 
разсматривать  бракоразводный  дела.  Но  это  вовсе  не  казалось 
страннымъ  более  ста  летъ  тому  назадъ,  когда  не  было  ни  науч- 
но-образованныхъ  судей,  ни  правильной  системы  судоустройства 
и  судопроизводства,  ни  свода  и  собрашя  законовъ.  Таквмъ  обра- 
зомъ  нетъ  ничего  удивительнаго,  что  на  долю  ученыхъ  академи- 
ковъ,  какъ  просвещеннейшихъ  людей  тогдашняго  общества  вы- 
падала частица  труда,  возложеннаго  впоследствш,  но  еще  такъ 
недавно,  на  Кассацюнный  Сенатъ  и  друпе  органы  судебной  вла- 
сти. По  отзывамъ  государственныхъ  людей  того  времени,  пере- 
дача запутаннаго  судебнаго  дела  на  разсмотреше  Академии  слу- 
жило доказательствомъ  довер1я  просвещеннаго  правительства  къ 
ученому  сослов1ю.  То  же  уважеше  къ  правамъ  разума  и  знашя, 
которое  привело  Екатерину  II  къ  мысли  внести  въ  свой  Наказъ 
начала,  высказанный  знаменитыми  европейскими  писателями, 
расположило  ее  съ  довергемъ  выслушивать  сужден1я  людей  науки 
о  различныхъ  вопросахъ,  касающихся  умственной,  общественной 
и  государственной  жизни  Росши». 

Кроме  вышесказаннаго,  М.  И.  Сухомлиновъ  поместилъ 
въ  течете  года,  въ  разныхъ  перюдическихъ  издашяхъ  статьи: 
о  заагЬчательномъ  русскомъ  библшграФе  Сопикове;  о  сношенш 
русской  Академш  съ  Славянскими  учеными  и  писателями;  исто- 
рию литературные  матергалы  съ  объяснешями  и  примечашями, 
и  друг. 
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V.  По  существующимъ  правиламъ  и  примерамъ  прежнигь 
л*тъ  и  въ  истекающемъ  году  на  академика  А.  В.  Никитенко 
возложено  было  разсмотреше  драматическихъ  сочивешй,  пред- 
ставлеиныхъ  къ  соискашю  Уваровской  премш.  На  сей  разъ  ихъ 
бшо  пять.  По  разсмотреши  ихъ,  подробный  анализъ  каждаго 
мзъ  ннхъ  академикомъ  быль  представленъ  въ  свое,  время  въ 
Академш. 

VI.  Высокопреосвященный  Макар  1Й,  архгепископъ  Литовсюй 
и  Виленскш,  постоянно  трудясь  надъ  изображешемъ  историче- 
скихъ  судебъ  Русской  Церкви,  въ  семъ  году  напечаталъ  восьмой 
томъ  Исторш  этой  Церкви.  Кроме  того  онъ  написать  и  произ- 
весь  два  слова:  одно  по  поводу  современныхъ  событш  на  Балкан- 
скомъ  полуострове,  а  другое  предъ  открьгпемъ  въ  Вильни  обще- 
ства попечешя  о  раненыхъ  и  больныхъ  воинахъ. 

Ко  всему  вышесказанному  мы  съ  удоволыгпйемъ  можемъ 
присовокупить  сведете  о  предпринятомъ  нашимъ  маститымъ 
я  достопочтеннымъ  сочленомъ  княземъ  П.  А.  Вяземскимъ  пол- 
ноль  издаши  его  сочвненш,  первый  томъ  которыхъ  уже  отпеча- 
танъ  и  скоро  долженъ  выйти  въ  свить.  Въ  продолжеше  полу- 
стойт1я  князь  Вяземскш  былъ  однимъ  изъ  достойнЪйшихъ  и  да- 
ровитЬйшихъ  представителей  нашей  словесности  — и  въ  самую 
цветущую  пору  своей  деятельности  принадлежалъ  къ  лучшей 
ея  эпохе,  которой  история  и  отечество  наши  не  забудутъ  въ  изо- 
браженш  успеховъ  нашей  мысли  и  образованности.  И  въ  позд- 
гёйшее  время  до  сихъ  самыхъ  дней,  князь  Вяземсюй  изумляеть 
въ  свовгь  произведешяхъ  свежестью  своего  высокаго  дарова- 
шя,  богатствомъ  мыслей  и  своеобразгемъ  блестящаго  и  чистаго 
русскаго  языка,  чему  подтверждеыемъ  служатъ  его  статьи,  печа- 
таемый преимущественно  въ  Русском*  Архивгъ.  Прежтя  сочинешя 
князя  Вяземскаго  разсеяны  во  множестве  разныхъ  сборниковъ  и 
перюдическяхъ  издашй.  Не  мало  •  усилш  стоило  собрать  ихъ  въ 
эпхъ  катакомбахъ,  надъ  чемъ  особенно  потрудились  известный 
вашъ  библюграФъ  С.  И.  Пономаревъ  и  знатокъ  литературныхъ 
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д*Ьгь  Н.  П.  Барсуковъ.  Самое  издаше  исполняется  посг&дамъ, 
по  вызову  и  подъ  просвфщеннымъ  наблодешемъ  граю  Д.  С. 
Шереметева;  ему  и  будугь  обязаны  сооружешемъ  этого  литера- 
турнаго  памятника  вс&,  кому  дороги  честь  русской  мысл  в 
слова. 


ВОСПОМИЯАШЕ  О  П.  М.  СТРОЕВ*. 

(1юня  27-го  1796— января  6-го  1876  г.) 
Запек*  Академика  К  I.  Срвзиевскага. 

Въ  1864  г.  мы  праздновали  юбилей  пятидесятилетней  писа- 
тельской деятельности  Строева;  прошло  еще  съ  небольшимъ  оди- 
надцать  л^тъ,  и  мы  утратили  его  навсегда  изъ  своей  среды,  въ 
которой  онъ  былъ  почти  полъ-жизни  своей,  съ  самаго  осиовашя 
въ  Академш  нашей  Отд'Ьлешя  Русскаго  языка  и  словесности  (въ 
коиц-Ь  1840  г.);  6-го  января  (1876  г.)  онъ  скончался  въ  Мо- 
скве на  80-мъ  году  жизни. 

Начало  деятельности  Строева  относится  къ  тому  времени, 
когда  непосредственно  после  войны  1812  года  въ  научно-образо- 
ванныгь  Русскихъ  кружкахъ,  особенно  въ  Москве,  возобновились 
работы,  направменныя  къ  изученио  отечества  и  мннувшихъ  его 
кЬковъ.  Въ  1814 — 1815  годахъ  появились  въ«Сыне  Отечества» 
первые  историчесше  опыты  Строева,  восемнадцати-летняго  сту- 
дента университета,  и  на  столько  были  достойны  вниматя  по  на- 
правленно, что  не  остались  незамеченными  теми,  которые  умели 
я  хотели  дорожить  возникающими  даровашяии  —  между  прочимъ 
играФоиъ  Н.  П.  Румянцевымъ:  одинъ  изъ  нихъ  былъ  «О  родо- 
слов1н  владетельныхъ  князей  Русскихъ»  (XIV:  284),  продолжен- 
ный «Родословнымъ  чертежемъ  поколетй  владетельныхъ  князей 
Русскихъ*  (XXVI:  201  и  244).  Въ  1814  году  напечатана  его 
«Краткая  Росшйская  истор!я»,  занявшая  на  довольно  долгое 
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время  видное  м  Ьсто  между  учебниками,  любимыми  учителями  и 
учениками  '):  она  упрочила  за  Строевымъ  внимаше  къ  его  юно- 
шеской деятельности,  которая  въ  то  время  (мартъ  —  доль 
1815  г.)  выразилась  еще  издашемъ  «Современна™  Наблюдателя 
Россшской  словесности»,  гд^  появилось  между  прочимъ  и  его 
краткое  обозр^ше  миеолопи  Славянъ,  изданное  потомъ  и  от- 
дельно ').  ГраФЪ  Н.  П.  Румянцевъ  пригласилъ  его  къ  занятш  долж- 
ности главнаго  смотрителя  надъ  издашемъ  «Собрашя  Государ- 
ственныхъ  грамотъ  и  договоровъ»:  Строевъ  вышелъ  изъ  универ- 
ситета, не  окончивъ  курса,  и  въ  начал*  1816  г.  былъ  опредЬленъ 
въ  Комиссш  издашя  съ  причислешемъ  къ  Архиву  Иностранныхъ 
д-Ьлъ 3).  Ему  поручено  было  издаше  3-го  тома  Собрашя,  а  окон- 
чаше  издашя  2-го  тома  немного  позже  (1817)  возложено  было 
на  Калайдовича  (съ  звашемъ  коптръ- корректора).  Такъ  сошлись 
въ  учено- служебной  деятельности  эти  два  замечательные  юноши: 


1)  Въ  Современной  Русской  библшграФш  въ  Сынъ*  Отечества  1814  г.  (си. 
кн.  XIX,  вышедшую  8  мая  1814  г.,  стр.  268)  обозначена  эта  книжка  такъ: 
«Краткая  РосеМская  исторгя  въ  пользу  Росадйскаго  юношества».  Соч.  П. 
Строева.  12°:  112  стр.  Въ  О бозр-Ьнш  Русской  литературы  1814  года,  составлен- 
номъ  Гречемъ,  эта  книжка  такъ  же  заняла  свое  мъхто  (Сыйъ  Отеч.  1815  г. 
кн.  III,  вышедшая  21  янв.,  стр.  100. 

2)  «Современный  Наблюдатель  РоссШской  Словесности»  издаваемъ  былъ 
тетрадками  по  одному  печатному  листу.  Всего  вышло  18  тетрадокъ  въ  двухъ 
частяхъ,  по  9-ти  въ  каждой.  Главное  мъхто  занято  разборомъ  новыхъ  книгъ, 
современной  бибд10граФ1ей  и  обозрЪшемъ  журналовъ.  Есть  кромъ  того  мелыя 
статьи  «Смъхи»,  а  въ  1-й  части  изъ  «Писемъ  о  Русской  Словесности»  о  Рос- 
С1ядъ  Хераскова  письмо  къ  дЪвицъ*  Д.,  изъ  аРазсуждешй  объ  изящныхъ 
искуствахъ»— о  различш  народныхъ  вкусовъ  (переводъ  статьи  Вольтера»),  изъ 
«Жизнеописашй  знаменитыхъ  Русскихъ  писателей»  —  о  жизни  князя  Антюха 
Кантемира  (переводъ  изъ  введевдя  къ  Французскому  переводу  Сатиръ  Канте- 
мира, изд.  въ  Лондоне  1749  г,);  а  во  2-й  части  —  н'Ьчто  о  миеолопи  Славянъ 
РоссШскихъ  и  въ  особенности  о  баснъ  Золотой  баб*. 

*)  На  основатаи  доклада  Госуд.  Канцлера  граФа  Н.  П.  Румянцева  (25  Февр. 
1811  г.),  Высочайше  утвержденнаго  3  мая  1811  г.,  издаше  Собрашя  государст. 
грамотъ  и  договоровъ  положено  признавать  не  частнымъ  предпр1ят1еиъ,  но 
д-вломъ  казеннымъ,  для  чего  составить  особую  комисыю,  которая,  находясь 
подъ  вЪдъшемъ  и  распоряжешемъ  управляющего  архивом?»,  должна  была  со- 
стоять изъ  одного  главнаго  смотрителя  надъ  издашемъ  (съ  жалованьемъ  по 
600  р.)  и  двухъ  чиновниковъ  (съ  жалованьемъ  по  250  р.). 
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Калайдовичь  быль  четырьмя  годами  старше,  значительно  опытнее 
■  учение,  по  этому  быль  Строеву  очень  полезенъ  советами  и  указа- 
тяга.  Надобность  обозр-Ьшя  и  описашя  рукописныхъ  библштекъ 
созвана  Строевымъ,  вероятно,  не  безъ  вл1яшя  Калайдовича;  по 
крайней  м*р*  уже  только  поел*  сближетя  съ  Калайдовичемъ 
Строевъ  сталъ  заниматься  этимъ  д'Ьломъ,  начавъ  его,  въ  1817 — 
1818  г.,  по  поручешю  графа  Румянцева,  съ  монастырский»  би- 
биотекъ  около  Москвы,  именно  съ  Волоколамска™  и  потомъ  пе- 
рейдя къ  Новогерусалнмскому,  Воскресенскому,  Саввину-Звени- 
городскоиу,  ПаФнугьеву-Боровскому.  Къ  сожалЪшю,  изъ  этихъ 
описан»  сохранились  только  некоторый  части  въ  Румянцовскоиъ 
музе*  и  въ  музе*  графа  А.  С.  Уварова;  но  и  по  этимъ  остат- 
ка» можно  судить,  какъ  внимателенъ  быль  молодой  наблюда- 
тель (см.  Востокова  Отеч.  Росс.  Рум.  муз.,  стр.  37  и  сл*д., 
Строева  рукописи  П.  Н.  Царскаго:  стр.  162  и  сл*д).  Съ  1818  г. 
Строевъ  ви*стЬ  съ  Калайдовичемъ  занялся  описашемъ  рукописей 
бнблотеки  графа  0.  А.  Толстого,  —  и  въ  конц-Ь  1820  г.  этотъ 
обширный  трудъ  быль  оконченъ  и  переданъ  въ  цензуру,  (напеча- 
танъ  и  изданъ  быль  онъ  уже  въ  1825  г.)  Что  Калайдовичь  и 
Строевъ  трудились  тогда  вм*ст*  свид-Ьтельствуетъ  и  ихъ  издаше 
«Законовъ  в.  к.  1оанна  Васильевича  и  внука  его  ц.  1оанна  Ва- 
сильевича» по  списку  Архива  иностранны хъ  д-Ьлъ  въ  1819  г.. 
Нельзя,  кажется,  отвергнуть,  что  главнымъ  д'Ьятелемъ  въ  этомъ 
изданш  былъ  Калайдовичь,  какъ  уже  опытный  издатель;  но,  ко- 
нечно, и  Строевъ  принималъ  въ  немъ  деятельное  учате:  иначе 
бы  имя  его  и  не  стало  вм*ст*  съименемъ  Калайдовича.  Поэтому 
яздашю,  въ  первый  разъ  узнали  Судебникъ  в.  к.  1оанна  Василье- 
вича отдельно  отъ  т*хъ  изм^нешй,  который  сделаны  были  въ 
неиъ  царемъ  1оанномъ  Грознымъ,  и  съ  которыми  нераздельно 
овъдотол*  издавался  (въ  1768,  еще  разъ  въ  1768,  въ  1774, 
въ  1786  и  пр.).  Только  уже  съ  1840  года  можно  стало  при  ра- 
ботать заменять  это  издаше  другимъ,  болЬе  удовлетворительным^ 
и  то  приготовленнымъ  въ  основномъ  вид*!  тЬмъ  же  Строевымъ: 
разумею  издаше  Судебннковъ  въ  1-мъ  том*  Актовъ  историче- 
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скихъ,  изданвыхъ  Археографическою  комишею  (1:  105  и  153: 
стр.  148  и  219). 

Какъ  бы  ни  было  велико  вл1яше  Калайдовича  на  Строева, 
оно  какъ  доброе  сЬмя  падало  на  плодородную  почву.  Это  дока- 
зало его  издаше  Создйскаго  временника,  напечатанное  на  ищи- 
веши  графа  Румянцева  въ  двухъ  большихъ  томахъ  въ  1820  г.. 
а  совершенно  оконченное  въ  1822  г.  1).  Летопись,  за  которою 
Строевъ  удержалъ  яазваше,  находящееся  въ  ней  самой  поел* 
вступлешя,  была  уже  известна  по  Академическому  издатю 
1 795  г.,  оо  издана  была  тогда  и  по  очень  новому  списку  не  очень 
старательно  и  не  вся,  а  только  наполовину.  У  Строева  были  три 
рукописи  XVI  и  XVII  в*ка:  по  рукописямъ  XVII  в*ка  напеча- 
тано все  главное,  а  все  добавочное  по  рукописи  XVI  в'Ька,  изъ 
которой  взято  кое-что  и  для  исправлетя  ошибокъ  двухъ  первыхъ; 
для  разночтешй  взято  въ  первой  части  и  печатное  издаше.  При- 
ложены и  описашя  рукописей  со  снимками.  Правила  печаташя 
опред'Ьлительно  обозначены  въ  предисловш  и  тщательно  соблю- 
дены. Въ  концЪ  2-го  тома  приложены  азбучвыя  росписи  именъ 
собственныхъ.  Такого  издашя  ни  какой  цельной  летописи,  ни  ка- 
кого нибудь  большого  памятника  Русской  древности  дотоле  у 
насъ  не  было,  и  это  издаше  вышло  изъ  подъ  рукъ  двадцати-че- 
тырехъ-лйтняго  юноши:  н1зтъ  никакихъ  поводовъ  предполагать, 
что  кто  бы  то  ни  было  помогалъ  ему.  И  не  одно  достоинство  изда- 
шя внушало  и  доселе  внушаетъ  уважеше  къ  этому  труду  Строева: 
въ  помянутомъ  предисловш  къ  первому  тому  есть  еще  замечатель- 
ный страницы,  бросивпия  новый  и  ясный  св-Ьтъ  на  Русшя  летописи 
вообще.  «Временникъ  Нестора  (такъ  Строевъ  называетъ  Повесть 
временныхъ  л*тъ)  и  труды  его  продолжателей  неизвестны  наиъ 
ни  въ  подлинникахъ,  ни  въ  отдЬльныхъ  спискахъ.  Можетъ  быть, 
они  уже  навсегда  потеряны.  До  насъ  дошли  одни  сборники,  бол*е 
или  мен*е  полные,  обстоятельные,  или  кратме.  Въ  нЬкоторыхъ 


Е)  Оба  тома  были  уже   напечатаны  въ  1820  г.,  это  ясно  видно  изъ  ссы- 
локъ  на  2-ой  томъ  въ  предисловш  къ  1-му  (см.  стр.  XXI). 
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собраны  пронсшеств1Я  великаго  княжества  Шевскаго;  въ  дру- 
пггь,событ1я  Новгородская,  Московспя,  Псковская,  Волыншя;  а 
въ  наибольшей  части  тЬ  и  друпя  вм*ст*.  Встречается  даже,  что 
один  и  тЬ  же  случаи  (въ  одиоиъ  такомъ  сборник*)  описаны  двумя, 
ввогда  н  тремя,  различными  образами,  въ  порядке  непосредствен - 
ноль,  или  подъ  разными  годами,  въ  одномъ  м*ст*  подробнее,  въ 
другомъ  сокращенно.  Мы  не  знаеиъ,  кто  первый  началъ  соби- 
рать отд*льныя  бытописашя;  но,  какъ  кажется,  сборники  ведутъ 
свое  начало  отъ  временъ  близкихъ  къ  Нестору.  Нельзя  отнять 
чести  перваго  л*тописателя  у  сего  Печерскаго  инока,  но  нельзя 
также  и  отрицать  совершенно,  чтобы  не  было  и  другихъ  ему  со- 
временный». Въ  Новгород*,  Смоленск*,  Полоцк*  и  иныхъ  горо- 
дахъ  знате*йшихъ  тогдашней  Росши  были  люди,  безъ  сомнЪшя, 
с*оль  же  любопытные;  да  и  сами  правители  областей  не  могли  ли 
записывать  прим*чательн*йшихъ  собьгай,  кои  въ  нить  случались? 
Руководствуясь,  вероятно,  подобными  записками,  первые  продол- 
жатели Нестора  прибавили  къ  нему  некоторые  частные  случаи, 
друпе  пополняли  недостатокъ  въ  подробностям,  а  см*лые  косну- 
лись и  самого  слога.  Иначе  откуда  произошли  г*  многочисленный 
разнослов1я  и  вставки,  кои  находятся  въ  самомъ  начал*  сборни- 
вовъ,  особенно  Новгородскихъ,  тамъ,  гд*  мы  полагаемъ  одннъ 
только  временникъ  Нестора?  Слйдуюпце  за  т*мъ  бытописатели 
повествовали  происшеств1я  нмъ  современный;  но  касаясь  предва- 
рительно событш  минувшихъ,  они  должны  были  заимствовать  из- 
в*спя  у  своихъ  предшественниковъ.  Весьма  естественно,  что  они 
занимались  6ол*е  частными  случаями  своихъ  областей.  Каждый 
в*къ  и  каждое  значительное  княжество  нм*ло  своихъ  почти  не- 
прерывныхъ  бытописателей;  даже  и  въ  н*которыхъ  обителяхъ 
вели  частныя  монастырсюя  записки.  Изъ  сихъ  то  отд*льныхъ 
бытописашй  составлялись  по  временамъ  обшде  сборники.  Непре- 
рывная нить  сихъ  сборниковъ  продолжается  до  шестидесятыхъ 
годовъ  XVI  в*ка».  Почти  все  это,  высказанное  юношею,  въ  то 
время,  когда  едва  началась  разработка  источниковъ  древне-Рус* 
ской  истори,  когда  они,  за  нсключешенъ  Карамзина,  известны 


76  И.   И.    СРЕЗНЕВСК1Й, 

были  только  нЪсколькимъ  лицамъ,  и  то  по  частямъ,  вполне  оправ- 
далось только  значительно  поел*,  и  могло  увеличиться  только  од- 
нвмъ  общимъ  выводомъ,  выводомъ,  что  и  сама  «Повесть  времен- 
ныхъ  л*тъ»  есть  такой  же  сборникъ,  въ  который,  кромЪ  разныхъ 
отдЪльныхъ  статей  и  вьшисокъ  большого  размера,  вошли  и  раз- 
ный первоначальный  летописи.  Светлый  взглядъ  Строева  не  могъ 
остаться  безъ  влгяшя  на  изелйдовашя  другихъ  писателей — тЬмъ 
бол'Ье,  что  онъ  высказанъ  былъ  въ  предисловш  къ  издашю  лето- 
писи, которымъ  нельзя  было  не  пользоваться.  Нельзя  этимъ  из- 
дашемъ  не  пользоваться  и  теперь,  хотя  въ  1851  — 1853  гг.  и 
вышло  новое  издаше  той  же  летописи  (въ  Полномъ  собран»  Рус- 
скихъ  летописей:  томы  V  и  VI),  въ  которомъ  издателя  им^ли 
подъ  рукою  большее  количество  списковъ,  и  больше  вспомога- 
тельныхъ  средствъ. 

Въ  томъ  же  1822  году,  когда  наконецъ  окончательно  допе- 
чатанъ  и  изданъ  2-ой  томъ  СоФшекаго  временника,  вышелъ  въ 
св-Ьтъ  и  3-1Й  томъ  Собрашя  государственныхъ  грамотъ  и  дого- 
воровъ,  надъ  которымъ  работалъ  Строевъ.  Прежшя,  добрыя  от- 
вошешя  между  Строевыиъ  и  Калайдовичемъ,  кажется,  сохраня- 
лись; но  были  обстоятельства,  мопшя  ихъ  разрушить:  такъ  по 
н'Ькоторымъ  даннымъ  можно  заключать,  что  непосредственный 
начальникъ  Строева,  управляющей  архивомъ  иностранныхъ  дЪгь, 
А.  6.  Маливовскш,  былъ  недоволенъ  Строевымъ  и,  предпочитая 
ему  Калайдовича,  и  поручая  ему  трудиться  между  прочинъ  по 
издашю  3-го  тома  Собрашя,  порученнаго  Строеву,  домогался 
дать  ему  м*сто  Строева  въ  комиссш,  и  усп*лъ:  «по  прошешю  за 
слабостью  здоровья  онъ  уволенъ  отъ  коммисш  печаташя  Государ- 
ственныхъ Грамотъ  и  договоровъ  1  сент.  1822  г.»  (какъ  ска- 
зано въ  Формулярномъ  списке);  а  26  окт.  того  же  года  «по 
просьб*  Малиновскаго»  опредбленъ  главнымъ  смотрителемъ  Ка- 
лайдовичь  (П.  А.  Безсонова,  К.  6.  Калайдовичь:  стр.  60  —  61). 
Можетъ  быть  и  самъ  Строевъ  искалъ  другой  деятельности.  Это 
можно  заключить  потому,  что  въ  1823  г.  онъ  занялся  было, 
по  поручешю  Общества  исторш  и  древностей,  приготовлешемъ 
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къ  нздашю  Псковской  летописи,  по  списку  Толстовскому,  ш  обо- 
зрЪвалъ  рукописи  Новгородской  Софйской  библиотеки;  а  въ 
1823 — 1824  г.  занимался  разборомъ  и  д*лъ,  касающихся  Дон- 
скихъ  казаков  ь,  въ  архив*  иностранныхъ  д*лъ  1).  Въ  то  же 
время,  въ  связи  съ  его  частными  работами  по  обозр&тю  руко- 
отеныхъ  библютекъ  и  архивовъ,  его  занимала  мысль  объ  общемъ 
обозр&ши  всЬхъ  рукописныхъ  сокровищь  Росс1и:  мысль  эта  была 
инь  сообщена  Обществу  исторш  и  древностей  и  хотя  была  при- 
нята,  какъ  кажется,  не  очень  радушно,  во  и  не  была  отвергнута— 
такъ  что  на  пр.  путешесте  его  въ  Новгородъ  было  однимъ  ихъ 
послйдств1емъ  приштя  его  предложешя.  Между  тбмъ  Строевъ 
продолжалъ  заниматься  летописями,  —  и  тЬми,  который  разсма- 
тривахь  онъ  какъ  сборники,  и  тбми,  въ  которыхъ  могли  быть  только 
вставки  изъ  такихъ  сборниковъ  и  которые  известны  были  из- 
давна подъ  назвашемъ  хроногра<*овъ,  а  вмйст*  съ  тбмъ  и  древ- 
нЫшею  летописью:  по  этой  последней  представлена  была  имъ 
замечательная  записка  подъ  назвашемъ  «О  ВизантШскомъ  источ- 
ишгЬ  Нестора  (Труды  общ.  ист.  и  др.  VI:  1:  167)  по  разбору 
сборниковъ— разсмотрЬшесписковъ  царственной  книги  (т.  ж.  III: 
П:  123, 127, 130),  по  хронограФамъ— опред'Ьлеше  двухъ  редак- 
щйихъ  (т.  ж.  IV:  1:  116).  Въ  1825  г.  Строевъ  получилъ  яг&сто 
смотрителя  библиотеки  графа  6.  А.  Толстого,  описаше  (1093-хъ) 
рукописей  которой  было  приготовлено  Балайдовичемъ  и  Строевымъ 
въ  1820  и  издано  въ  1825  г.  Въ  этомъ  же  году  появилось  Первое 
прнбавлете  къ  Описашю,  сделанное  Строевымъ,  а  въ  1827  г. 
Второе  прнбавлете,  въ  которыхъ  помещена  опись  еще  207  руко- 
писей вновь  прюбр'Ьтенныхъ  гр.  Толстымъ.  Это  былъ,  въ  ряду 
взданныхъсамостоятельныхътрудовъ  Строева  по  описашю  руко- 
писей первый,  впрочемъ  совершенно  такъ  же  исполненный,  какъ 
и  основная  книга  Описашя,  бол^е  опись,  чЪмъ  описаше,  въ  которой 


1)  Составлешемъ  извлечете  изъ  д'блъ  Донскихъ  казаковъ  хранящихся  въ 
Архиве  министерства  иностранныхъ  дЪлъ  Строевъ  занялся  съ  сентября  1823  г. 
по  желатю  генералъ-адъютанта  Чернышева  и  съ  соглаая  управляющего  ми- 
нвстерствомъ  иностранныхъ  Д'блъ  графа  Нессельрода. 
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только  сборники  разсмотр-Ьны  по  содержашю  и  въ  которой  для  об- 
легчешя  пользовашя  приложены  указатели.  Дальнейшею  разработ- 
кою задачи  описашя  рукописей  могъ  онъ  заняться  уже  позже,  когда 
ему  пришлось  разематривать  друия  собрашя  рукописей.  Въ  1828 
году  у  него  была  готова  и  вторая  половина  описашя  библиотеки 
Толстовской — Описашестаропечатныхъ  книгъ,  всего  безъ  малаго 
380;  оно  издано  въ  1829  г.  Въ  этомъ  новомъ  библюграФиче- 
скомъ  трудЬ  Строевъ  выразилъ  значительно  бол-Ье  вниматель- 
ности къ  содержашю  книгъ,  ч*мъ  въ  описанш  рукописей:  мало 
того,  что  замЪчалъ  всЬ  подробности,  отличаюиця  книгу,  и  сте- 
пень важности  ея  по  содержашю  или  по  редкости  уцЗиг&вшихъ 
отгисковъ;  онъ  занялся  и  разсмотрЪшемъ  предисловий  и  посл*- 
словш,  къ  вимъ  приложенныгь,  и  все  сколько  нибудь  важное,  въ 
ннхъ  имъ  замеченное,  внесъ  въ  свою  книгу,  снабдивши  ее  и  об- 
щимъ  обозр^шемъ,  указателями  и  палеографическими  снимками 
шриФтовъ  (на  10  листахъ  изъ  21  книги)  подъ  стать  къпалеогра- 
Фическимъ  снямкамъ  почерковъ  съ  (12-ти)  рукописей,  приложен- 
ныхъ  къ  описашю  рукописей.  По  всему  этому  новый  трудъ 
Строева  былъ  не  только  важнымъ  продолжешемъ  труда  Сопикова, 
занявшагося  старопечатными  книгами  еще  до  1813  г.,  когда  по- 
явилась первая  часть  его  библюграФш;  но  и  образцомъ  для  по- 
сгёдовавшихъ  за  вимъ  библюграФовъ. 

Трудъ  этотъ  печатался,  а  Строевъ  между  тЬмъ  приготовлялся 
къ  другому,  гораздо  бол*е  важному,  давно  его  занимавшему 
труду,  мысль  о  которомъ  была  имъ  подробно  изложена  еще  въ 
1823  г.,  въ  рЬчи,  имъ  говоренной  въ  засЬданш  Общества  исто- 
рш  и  древностей  (14  шля)  въ  сл*&дств1е  его  избрашя  въ  члены 
общества.  Эта  мысль,  въ  начал*  показавшаяся  можетъ  быть  не- 
исполнимымъ  пожелашемъ,  неисполнимымъ  по  крайней  м*рЬ  въ 
[  Ьхъ  размйрахъ,  которые  выставлены  были  Строевымъ  на  видъ, 
была  наконецъ  понята*  и  принята.  Мысль  Строева  не  изменилась  и 
посл-Ь,  а  потому  не  лишнимъ  будетъ  напомнить  ее  въ  тЬхъ  выраже- 
шяхъ,  въ  какихъ  была  высказана  въ  первый  разъ.  «Или  делать  в 
делать  цЬлое  и  совершенное,  или  такъ  оставить  и  не  начинать»:  вотъ 
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шва  мудрой  законодательницы  (Ук.  1764  г.,  марта  12),  и — по 
моему  мнешю — девизъ  обществъ  ученыхъ..»  Цель  нашего  обще* 
ства  будетъ  маловажна  и  дгЬйств1я  слишкомъ  слабы  и  ограниченны, 
если  оно  займется  печаташемъ  двухъ  илв  трехъ  списковъ  лето- 
писи, издашемъ  немногихъ  достопамятностей  и  обнародовашемъ 
свонхъ  протоколовъ.  КругънашихъдМств1Й  будетъ  слишкомъ  гЬ- 
сень,  если  мы  ограничимъ  ихъ  Синодальною  библютекою  или 
хотя  и  всеми  Московскими  книгохранилищами,  и  станемъ  издавать 
талька  то,  что  найдется  случайно  или  уже  известно.  Не  выходя 
нзъ  сего  (произвольнаго)  очерташя,  общество  никогда  не  будетъ 
въ  СОСТОЯН1И  достигнуть  той  цели,  какую  предположило  себ^  въ 
§  5  устава:  привести  въ  ясность  Рошйскую  истор1ю.  Для  столь 
велнкаго  преднамерешя  потребны  иныя  средства,  бдлытя  уси- 
ди и  изыскашя  несравненно  важнейппя.  Не  довольно  Москвы 
для  поприща  нашей  деятельности:  пусть  целая  Рошя  превра- 
тится  въ  одну  библиотеку  намъ  доступную.  Не  сотнями  нзвест- 
ныхъ  рукописей  мы  должны  ограничить  свои  заштя;  но  безчи- 
меннымъ  множествомъ  ихъ  въ  монастырскихъ  и  соборныхъ  хра- 
ниищахъ,  никемъ  не  хранимыхъ  и  никемъ  не  описанныхъ;  въ 
архивахъ,  кои  нещадно  опустошаеть  время  и  нерадивое  невеже- 
ство; въ  кладовыхъ  и  подвалахъ,  недоступныхъ  лучамъ  солнца, 
куда  груды  древнихъ  книгъ  и  свитковъ  снесены  (кажется)  для 
того,  чтобы  грызуппя  животныя,  черви,  ржа  и  тля  могли  ис- 
треблять ихъ  удобнее  и  скорее.  Общество  должно  извлечь,  при- 
вести въ  известность,  и  если  не  само  обработать,  то  доставить 
другимъ  средства  обработывать  письменные  памятники  нашей 
нсторш  и  древней  словесности,  разсЬянные  по  обширнымъ  про* 
странствамъ  отъ  Белаго  моря  до  степей  Украинскихъ  и  отъ  гра- 
ничь Литвы  до  хребта  Уральскаго.  Вотъ  наше  поприще  и  труды 
намъ  средстояшде.  Первою,  основною  часпю  обязанностей,  пред- 
стоящихъ  обществу,  должно  быть  извлечев1е  и  приведете  въ  из- 
вестность всЬхъ  (буде  можно)  памятниковъ  нашихъ  древнихъ 
исьменъ.  Для  сего  необходимо  образовать  экспедшцю,  которая 
бы  обозрела,  разобрала  и  съ  возможною  точностью  описала  все 
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монастырсшя,  соборныя,  духовно-училищныя  и  проч1я  собрав!я 
рукописей  въ  пространстве  выше  мною  означенномъ.  И  частный 
книгохранилища  могутъ  войдти  въ  составь  розыскашй,  если  вла- 
дельцы пожелаютъ  отворить  оныя.  Но  какъ  не  возможно  совер- 
шить все  вдругъ  и  однимъ  пр1емомъ.  пусть  экспедищя  будетъ 
разделена  на  три  части  или  поездки.  Первымъ,  такъ  сказать, 
пробнымъ  предметомъ  экспедищи  можетъ  быть  библштека  Со- 
Фшскаго  собора  въ  Новгороде,  которая,  какъ  мы*  известно,  за- 
ключаетъ  въ  себе  более  тысячи  рукописей  и  богата  памятниками 
древности  всякаго  рода.  По  обработали  сего  книгохранилища, 
экспедищя  объЬдетъ  губернш:  Новгородскую,  С.-Петербургскую, 
Олонецкую,  Архангельскую,  Вологодскую,  Вятскую,  часть  Перм- 
ской и  чрезъ  Костромскую,  Ярославскую  и  Тверскую  возвра- 
тится въ  Москву.  С\я  первая  или  северная  поездка  будетъ  важ- 
нейшая и  самая  любопытная,  ибо  древшя  рукописи  нигде  не  уце- 
лели въ  такомъ  множестве,  какъ  въ  сей  части  Россш,  богатой 
обителями  и  книгохранилищами.  Съ  другой  стороны  и  старо- 
обрядцы, С1И  попечители  древности,  занесли  съ  собою  въ  дальшй 
северъ  великое  число  всякихъ  рукописей  и  частымъ  переписыва- 
шемъ  упрочили  ихъ  гбмъ  странамъ.  Поприщемъ  второй  или  сред- 
ней поездки  будутъ  губернш:  Московская,  Владим1рская,  Ниже- 
городская, часть  Казанской  и  Симбирской,  северные  уезды  Пен- 
зенской и  Тамбовской,  Рязанская,  Тульская,  Калужская,  Смо- 
ленская и  Псковская.  Третья  или  западная  обниметъ  Витебскую, 
Могилевскую,  Минскую,  Волынскую,  три  Малороодйсшя,  Кур- 
скую и  Орловскую.  На  первую  поездку  необходимо  более  двухъ 
летъ;  вторая  совершится  въ  годъ;  и  на  третью  достаточно  года. 
Такимъ  образомъ  въ  течете  четырехъ  или  пяти  летъ  все  книго- 
хранилища духовнаго  ведомства  въ  Европейской  Россш  будутъ 
разобраны  и  описаны;  древности,  въ  нихъ  содержащаяся,  сдела- 
ются известными,  и  мнопя  сотни,  а  можетъ  быть  и  тысячи  руко- 
писей избегнуть  неминуемой  и  (вероятно)  близкой  гибели.  По  со- 
вершеши  сей  экспедищи,  когда  рукописямъ  библютекъ  духовнаго 
ведомства  составлены  будутъ  подробные  каталоги,  должно  при- 
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ступить  ко  второй  части  преднамерен^,  т.  е.  къ  обнародовашю 
сн1ъ  каталоговъ.  Нить  надобности  каждый  изъ  нихъ  печатать 
(лхЬльно.  Ихъ  можно  слить  въ  общую  роспись,  систематически 
расположенную,  которая  при  возможной  краткости  представляла 
бы  самое  полное  и  в^рн^йшее  описаше  веЬхъ  гд*  либо  суще- 
ствующихъ  памятниковъ  нашей  исторш  и  литературы  до  XVIII 
йка.  Тогда  будетъ  предлежать  последняя,  самая  важная  часть 
нашяхъ  занятш:  наступить  время  издашя  и  критики.  Тогда,  им*я 
въ  виду  сотни  списковъ  лЪтопвсей,  мы  будемъ  избирать  лучппе, 
и  напечатаешь  цкюе  собрате  лкьтописцевъ  и  писателей  Русской 
исторш,  обработаннное  критически.  Отъ  нашей  воли  будетъ  за- 
висать составлеше  многочнсленныхъ  томовъ  пособгй  для  древней 
литературы,  дипломатики,  исторги  политической  и  церковной, 
жоновшктчя  и  пр.  Тогда  (а  не  прежде)  составится  и  Славяно- 
русская палеограФ1я».  Такова  была  мысль  молодого  Строева. 
Пять  л*Ьтъ,  къ  счаспю  не  бохЬе  пяти  х&тъ—  она  оставалась  безъ 
надежды  на  исполнете,  пока  наконецъ  президенте  Академш  наукъ 
С.  С.  Уваровъ  передалъ  ее  въ  Академш  Наукъ  на  обсуждеше; 
Акадешя  Наукъ,  нашедши  ея  исполнете  очень  важнымъ,  взя- 
лась за  это  д-Ьло  и  при  помощи  ея  президента  оно  удостоилось 
Высочайшаго  утверждешя  (14  1юля  1828  г.).  Определено  было 
снарядить  археографическую  экспедицию  съ  цЗДю  привести  въ 
известность  всЬ  старинный  библютеки  и  архивы  и  извлечь  изъ 
нихъ  важнЪйппе  памятники  отечественной  исторги,  дипломатики, 
оравов-ЬдЬшя  я  пр.  МЪстомъ  д*йствш  экспедицш  назначены 
наиболее  обильныя  древностями  страны  северо-восточной  и  сред- 
ней Россш.  Начальникомъ  экспедищи  быль  избранъ,  какъ  и  сле- 
довало, Строевъ.  Для  успЪшнаго  хода  предпр1ЯТ1Я  свят.  Синодъ 
предписалъ  по  своему  ведомству  о  допущеши  Строева  въ  духов- 
ный библ!отеки  и  архивы,  для  извлечетй  и  выписокъ  изъ  храня- 
щихся въ  нихъ  рукописей;  гг.  министръ  внутреннихъ  дЪлъ  и  юсти- 
ции сделали  тоже  по  своимъ  вЪдомствамъ  въ  отношенш  къ  архи- 
вамъ  присутственныхъ  м'Ьстъ;  а  министръ  народнаго  просвйще- 
тя,  приказалъ  лицамъ,  завЬдывающимъ  учебными  заведешями, 

Зи.  И.  А.  Н.,   т.  XXIX.  6 
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доставлять  Строеву  св1}д1>н1я  о  мЬстныхъ  древностяхъ  и  содей- 
ствовать къ  усп'Ьшв'Ьйшему  ихъ  открытш.  Весною  1829  г.  экс- 
педищя,  т.  е.  Строевъ  съ  двумя  помощниками  (чиновниками  изъ 
ведомства  министерства  иностранныхъ  дЬлъ)  начала  свое  дйю,  и 
повела  его  почти  въ  такомъже  порядке,  какъ  было  предположено 
Строевымъ  въ1823г.  Въ  1829  г.  осмотрены  старинный  библю- 
теки  и  архивы  въ  Архангельской  и  въ  Вологодской  губерши  *).  Съ 
1830  г.,  когда  Строевъ  нашелъ  себЬ  дЪятельнаго  помощника  въ 
чиновнике  Бередников'Ь,  экспедиция  разделилась  на  два  одновре- 
менно работавппя  отдЪлешя.  Оба  отдЬлешя  въ  1830  —  1834  г. 
успели  осмотреть  все  нужное  въ  губершяхъ:  С.-Петербургской, 
Олонецкой,  Новгородской,  Псковской,  Тверской,  Московской, 
Ярославской,  Костромской,  Владимирской,  Нижегородской,  Ка- 
занской, Вятской  и  Пермской  3).  Въ  продолжеше  всего  путеше- 
ств1я  экспедищя  осмотрела  около  200  библютекъ  и  архивовъ  и 
приготовила:  1)  собрате  древнихъ  грамоть,  судныхъ  дЬлъ  и  т.п. 
XIV — XVII  вв.  въ  10  томахъ;  2)  каталоги  рукописей  и  старо- 
печатныхъ  кеигъ,  хранящихся  въ  монастырскихъ  и  другихъ  би- 
блютекахъ  съ  выписками  и  реценз!ями  рукописей,  расположенныхъ 
по  алфавиту  (предметовъ  и  писателей).   Все  это  представлено 


1)  Въ  город*  Архангельск-!*,  въ  монастыряхъ  Николаевско-Корельскомъ, 
Архангельскому  Крестномъ,  Красногорскомъ,  Веркольскомъ,  СШскомъ,  Шен- 
курскомъ-Троицкомъ,  упраздненномъ  Богословскомъ,  въ  соборахъ  Холмогор- 
скомъ  и  Шенкурскомъ,  въ  монастыряхъ  Сп'асо-Г^илуцкомъ,  Коряжемскомъ 
Устюжско- Архангельскомъ  и  др.,  въ  Вологдъ,  Тотьмъ,  Устюге,  Сольвычегод- 
скъ*,  Яренск'Б  и  въ  н'вкоторыхъ  волостныхъ  правлешяхъ. 

2)  Строевъ  осмотръмъ  библютеки:  Московскую  Синодальную,  Троицко-  , 
Серпевскую,  Московско-Духовно-Академическую,  Новгородскую  СоФШскую, 
Кирилло-Б-Ьлозерскую  и  1осиФО-Волоколамскую,  и  архивы:  Троицко-Серпев- 
СК1Й,  Симоновсмй,  Саввино-Сторожевсмй,  Ипатьевсшй,  Кирилло-Б-Блозерскй, 
Толжсшй,  Макар1ево-Унженск1Й,  СуздальскШ-Покровсмй,  Суздальсюй-Спасо- 
Евфимьевъ,  Пушкарек1Й-Московск1Й,  да  кромъ  того  привелъ  въ  известность 
столицы  н-Ькоторыхъ  губернскихъ  правлений  и  казенныхъ  палатъ.  Бередни- 
ковъ  произвелъ  розыскавля  въ  монастыряхъ  Соловецкомъ,  Вал дайскомъ- Ивер- 
скомъ,  Богороднцко-Св1яжскомъ,  Макаргево-Калязинскоиъ,  Нило-Столобен- 
скомъ,  Александро-Свирскомъ,  Тихвинскомъ-Успенскомъ,  Новоторжскомъ- 
Ефремовскомъ,  Желтоводскомъ,  Флорищевскомъ,  и  разныхъ  другихъ,  а  равно 
■  архивы  многихъ  городовъ. 
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было  Академш  наукъ,  которая  и  передала  первое  собраше  ми- 
юстру  народнаго  просв*щешя  для  дальн*йшихъ  распоряжение  а 
второе— Строеву  для  составлешя  библшлогическаго  словаря  или 
указателя  сочинешй  и  переводовъ,  изв*стныхъ  въ  литератур* 
вашей  въ  XVIII  в*к*.  Такъ  окончила  свое  д*ло  археографиче- 
ская экспедищя,  предположенная  Строевымъ..  Не  все  то,  что 
было  предположено,  было  сделано:  не  говоря  уже  о  западной  и 
южной  Россш,  даже  и  въ  томъ  пространств*,  которое  было  взято 
для  разыскашй,  осталось  много  нетронутымъ,  неизв*стнымъ,  какъ 
показали  и  до  сихъ  поръ  показывають  открытая;  но  иначе  и  не 
могло  быть:  ни  времени,  которое  употребила  экспедищя  на  свои 
разведки  и  работы,  ни  средствъ  экспедищи,  ни  силы  ея  победить 
вс*  затруднешя,  частш  предвиденный,  и  узнавъ,  добыть  случайно 
и  неслучайно  скрывающееся,  не  было  достаточно  для  полнаго 
успеха.  Какъ  бы  то  ни  было,  и  то,  что  сделано,  дало  обильные 
плоды.  Первымъпосл*дств1емъ  экспедищи  было  учреждеше  архео- 
графической комиссш,  сделавшейся  скоро  образцомъ  п*сколькихъ 
другихъ  учреждешй  того  же  рода.  Комишя  начала  свои  д*йств1я 
въ  1835  г.,  а  въ  1836  году  уже  были  напечатаны  четыре  боль- 
ших тома  Актовъ,  собранаыхъ  археографической  экспедищей  (и 
часпю  добавленныхъ  поел*),  къ  которымъ  присоединенъ  въ  1838  г. 
в  пятый,  занятый  указателями.  По  этому  издашю,  въ  которое  вошло 
1296  актовъ,  въ  томъ  числ*  и  много  болыпихъ,  можно  судить  о 
важности  находокъ  и  трудовъ  экспедищи;  но  въ  немъ  пом*щены 
не  вс*  акты,  ею  собранные:  выборъ  (428-ми)  актовъ  другого 
рода  вышелъ  подъ  назвашемъ  Актовъ  юридическихъ  въ  1838  г., 
такъ  же  съ  указателемъ  (1840  г.).  Двумя  этими  собрашями  ак- 
товъ положено  начало  н*сколькимъ  другимъ  собрашямъ.  Что  ка- 
сается до  другого  сборника  св*д*шй,  собранныхъ  археографиче- 
скою экеяеднщей,  касающихся  Русской  литературы  до  XVIII 
я*ка  и  иереданныхъ  Строеву  для  дальнейшей  обработки,  то  съ 
ншъ  ознакомилъ  Строевъ  читателей  только  «Хронологическимъ 
указашемъ  матергаловъ  отечественной  исторш,  литературы  и  пра- 
вов^д*н1я»,  явившимся  ран*е  всего,  что  сд*лано  было  экспедщ- 

6* 
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щей,  очень  скоро  вслЬдъ  за  ея  возвращешемъ  въ  Петербургъ 
(Журн.  мин.  народ,  проев.  1834.  I,  стр.  152),  къ  сожадгёнио 
очень  краткимъ  1).  Поел*  этого  нрекраснаго  начала,  остававша- 
яся долго  нужнымъ  пособ1емъ  при  изученш  древней  и  вообще 
до-Петровской  литературы,  непотерявшаго  и  доселе  своего  зна- 
чешя,  можно  было  надеяться,  что  предположенный  Акадевпею 
наукъ  библюлогическш  словарь  выйдетъ  изъ  подъ  руки  Строева 
важнымъ  прюбр'Ьтетемъ  Русской  литературы ;  но  Строевъ,  за- 
нятый съ  гЬхъ  поръ  постоянно  все  новыми  копотливыми  трудами, 
откладывалъ  окончательную  его  обдЬлку  —  и  оставилъ  его  поел* 
себя  въ  недодЬлаыномъ  вид*. 

Одинъ  изъ  г§хъ  копотливыхъ  трудовъ,  которые  представи- 
лись усидчивой  деятельности  Строева,  былъ  имъ  почти  конченъ 
еще  до  начала  экспедицш,  въ  1828  г.  Это  были  указатели  къ 
одинадцати  томамъ  Исторш  государства  Россшскаго  Карамзина. 
Въ  1829  г.  вышелъ  двенадцатый  посл-Ьдвш  томъ  ея;  но  Строевъ, 


1)  «Хронологическое  указан  1е  матер1аловъ  отечественной  исторш,  литера- 
туры, правовЪд'Бшя  до  начала  ХУШ  столОДя»  (Журн.  мир.  нар.  проев.  1874. 
I:  отд.  II:  стр.  152—188)  состоитъ  изъ  256  §§  очень  неболыпихъ— р-Ьдко  бол-Ье 
чЪшгь  въ  три— четыре  строки.  §1.0  Кирилле  и  Мееодш,  §  2—5  объ  XI  вЪк-Ь, 
§  6—17  о  XII  въкъ,  §  18—29  о  XIII  въкъ,  §  30—44  о  XIV  въкъ,  §  45—79  о 
XV  в-вк-Ь,  §  80—149  о  XVI  в*кЬ,  §  149—256  о  XVII  вък-Ь.  О  вЪкахъ  древно- 
сти.  до  XV  в.,  очень  не  иного  и  не  беспристрастно,  что  особенно  видно  по  от- 
зывамъ  въ  противвость  нЪкоторымъ  мн'бшямъ  Калайдовича  и  Карамзина. 
Такъ  на  пр.  считая  1оанна  екзарха  Болгарскаго,  Константина  Болгарскаго  и 
Григор1я  монаха  «.мнимыми»  сотрудниками  Кирилла  и  Мееоддя  (§  1),  Строевъ 
перенесъ  ихъ  въ  XII  в-Ькъ  подъ  конеаъ  (§  15);  поучен  1е  Луки  Жидяты  «на- 
звано «гораздо  позднъйшимъ»  (§  4);  о  «Л Утопией  Нестора»  сказано:  «Да  и  гдД> 
Летопись  Несторова?  Уже  ли  въ  сборникахъ  поздн-бйшихъ  вЪковъ»  (изъ  ко- 
торыхъ  древн-Ьйшимъ  названъ  ЛаврентьевскШ  списокъ  1377  г.  «Летописца 
Русскаго»  §  39).  Не  бол'ве  можно  сказать  о  Васихм,  Сильвестре  и  другихъ 
будто  бы  продолжателяхъ  Нестора»  (§  5)  и  т.  п.  Изъ  указаш'Й  древнихъ  па- 
мятник овъ  самое  важное  по  новости  находится  въ  §  17:  «Антонгя  арх1еп. 
Новгородскаго  Палом  ни  къ  въ  Царьградъ  (1200  г.)  дошелъ  къ  намъ  въ  списке 
XV  в-Ька».  Не  такъ  важно,  по  крайней  мЪръ*  не  такъ  вЪрно  указа  ше  §  83: 
«СтеФанъ  Новгородецъ  бывали  въ  Палестине  (около  1349)  написалъ  Хожде- 
ше,  сходное  во  многомъ  съ  Паломникомъ  Дашила».  О  вЪкахъ  XV — XVII  ука- 
зан1й  очень  много  и  между  ними  есть  несколько  остающихся  необъясненнымн 
и  доселъ. 
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занятый  археографическою  экспедищей,  не  могъ  приняться  за 
окончаше  до  1834  года.  Непосредственно  по  возвращеши  въ 
Москву  онъ  занялся  пополнешемъ  и  окончательною  обработкою 
своего  труда, — и  въ  конц*  1836  года  вышелъ  въ  св*тъ  «Ключь 
къ  исторш  Государства  Россшскаго».  Чтб  это  за  книга,  знаетъ 
юлой,  занимаешься  Русской  исторгей  со  времени  ея  выхода  въ 
св'Ьгъ  и  занимающейся  теперь.  Насколько  необходимъ  для  изслЪдо- 
вателей  трудъ  Карамзина,  настолько  необходимъ  Ключь  Строева, 
чтобы  пользоваться  трудомъ  Карамзина.  Можно,  кажется,  безъ 
преувеличешя  сказать,  что  со  времени  появлешя  Строевскаго  Ключа 
начался  новый  пер1одъ  значешя  Карамзинской  исторш:  Ключь  полно 
н  отчетливо  показалъ,  чтб  именно  и  гд*  есть  въ  Исторш  госу- 
дарства Россшскаго,  т.  е.,  чтб  было  въ  Россш  до  ХУЛ  вика,  на 
сколько  это  могло  быть  узнано  Карамзинымъ.  Бъ  первомъ  отд*- 
деши  Ключа  пом-Ьщенъ  подробный  указатель  именъ  личныхъ,  во 
второмъ — такой  же  подробный  указатель  именъ  геограФическихъ, 
(съ  этнографическими  и  топографическими),  въ  третьемъ — указа- 
тель всЬхъ  важныхъ  предметовъ  (древностей).  Какъ  приложеше 
къ  первому  отд'&лешю  въ  конц*  Ключа  помещены  родословныя 
росписи  владЪтельныхъ  князей  (на  который  и  сделаны,  гд*  нужно, 
ссьши  въ  Ключ*).  Ошибокъ,  неизб'Ьжныхъ  въ  труд*  такого  рода 
и  при  его  печатанш,  сравнительно  очень  мало,  почти  н*тъ.  Изъ 
неудобствъ  при  пользоваши  Ключеиъ  самое  важное — ссылки  на 
цифры  пршгёчашй  по  томамъ,  а  не  на  страницы,  которыхъ  однимъ 
прюгёчашемъ  заняты  по  нескольку,  по  десяти  и  бол^е. 

Въ  томъ  же  1836  году  вышли  еще  два  другихъ  труда 
Строева,  которые  очевидно  и  начаты  были  уже  по  возвращеши 
изъ  экспедищи:  1)  Описаше  старопечатныхъ  книгъ  купца  И.  Цар- 
скаго— большой  томъ  въ  450  страницъ,  и  2)  Каталогъ  Славяно- 
Русскнхъ  рукописей  купца  И.  Царскаго  (тетрадь  въ  80  стр.) — 
то  и  другое  по  образцу  описашй  Толстовскихъ  рукописей  и  старо- 
печатныхъ книгъ,  съ  указателями.  Особенно  важенъ  первый  изъ 
этихъ  двухъ  трудовъ,  давний,  въ  дополнете  къ  описашю  старо- 
печатныхъ книгъ  графа  Толстого,  не  мало  любопытныхъ  данныхъ 
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въ  зам*чатяхъ  о  286  книгахъ.  При  немъ  такъ  же  приложены 
палеографвчеше  снимки  шриФтовъ  (изъ  12-ти  книгъ  на  9-ти 
листахъ). 

Годы  1837,  1838,  1839  прошли  для  Строева  въ  работахъ 
надъ  разборомъ  актовъ  архивовъ  Соликамскаго,  Кунтурскаго  и 
Московскихъ,  но  не  исключительно  въ  нихъ.  У  изсл'&дователя, 
познакомившагося  съ  огромнымъ  количествомъ  матерхаловъ  для 
изсл^довашй,  долженъ  быль  составиться  очень  богатый  и  разно- 
образный запасъ  заи&токъ  о  разнаго  рода  предметахъ  изъ  круга 
его  наблюдешй.  Было  между  прочимъ  собрано  огромное  количе- 
ство данныхъ  о  монастыряхъ,  церквахъ,  епарх1яхъ  и  пр.  Строевъ 
занялся  приведешемъ  ихъ  въ  стройный  порядокъ  и  продолжалъ 
эту  работу  до  посл'бдняго  времени.  Этоть  трудъ,  напоминая  со- 
бою объ  «Исторш  Рошйской  1ерархш»,  въ  высшей  степени  не- 
обходимъ  для  изсл'Ьдователей  не  только  потому,  что  «Истор1Я  Рос- 
сШской 1ерархш»  уже  устарела  и  должна  быть  переделана  по 
множеству  новыхъ  источниковъ  и  изсл^дованй,  но  даже  и  потому, 
что  стала  въ  числ*  библшграФИческихъ  редкостей 

Занимаясь  Московскими  архивами,  Строевъ  остановился  въ 
архив*  Оружейной  палаты  на  царскихъ  расходныхъ  и  выход- 
ныхъ  книгахъ.  Первый,  начиная  съ  1613  г., важны,  по  выраже- 
нию Строева,  какъ  «летопись  двора  и  Москвы,  картина  занятш  и 
увеселетй  членовъ  царскаго  семейства»,  представляющая  по- 
дробности праздниковъ  и  множество  другихъ  свЪд'бтй  по  разио- 
роднымъ  предметамъ;  вторыя,  выходныя  книги,  заключаютъ  въ 
ееб%  «записки  о  платье,  какое  государи  надевали  при  выходахъ 
торжественныхъ  и  обыкновенныхъ» —  съ  1632  г.  Въ  начали 
1841  г.  Государь  Императоръ,  по  представлению  министра  на- 
роднаго  просв^щетя,  изъявить  свое  соизволете  на  издате  въ 
св'Ьтъ  книгъ  выходныхъ  и  выписокъ  изъ  расходныхъ,  и  Строевъ, 
взявшись  за  этоть  трудъ,  именно  за  издате  выходныхъ  книгъ, 
окончилъ  его  въ  1843,  такъ  что  въ  1844  огромный  томъ  въ 
4-ку  (въ  100  листовъ  съ  липшимъ)  явился  въ  свить.  Онъ  явился  въ 
свить  не  только  просто  какъ  хорошее  издаше  памятника  давней 
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старины  съ  подлинника,  но  ыгЬсг&  и  какъ  важное  пособ1е  для 
изучешя  этой  старины  при  помощи  объясеешй  и  указашй  изда- 
теля: болЪе  100  страницъ  убористой  печати  заняты  въ  конц* 
княгн  Указатедемъ  всторическимъ,  топографическимъ,  реаль- 
ныиъ  и  Фялологическииъ  съ  объяснениши».  Вотъ  эти-то  объясне- 
ния не  только  лицъ  и  м'Ьстъ,  но  и  разныхъ  назватй  предиетовъ 
дал  кннгЬ  значеше,  какого  бы  она  не  могла  тгЬть  безъ  ннхъ, 
давъ  возможность  не  только  понимать  выходы,  но  и  уразуметь 
царем  быть  XVII  в.  Въ  своекь  род*  это  былъ  первый  опыть, 
которымъ,  вм'ЬсгЬ  съ  дополняющими  его  трудами  Вельтмана,  а. 
Саввы  и  П.  И.  Савваитова,  при  тбхъ  общихъ  очеркахъ,  которые 
нашли  себ*  мЪсто  въ  Исторш  Россш  И.  М.  Соловьева  (не  говоря 
объ  устар-Ёлыхъ  очеркахъ  Успенскаго),  надо  было  пользоваться 
для  узнашя  подробностей  царскаго  быта  до  появлешя  труда  За* 
былина  о  быт§  Русскихъ  царей,  и  къ  которому  за  объяснешями 
н^которыхъ  подробностей  приходится  обращаться  и  теперь. 

Въ  то  время,  когда  печатался  этотъ  трудъ,  Строевъ  занялся 
вовымъ  библюграФическимъ  трудомъ.  Сделавшись  библиотека- 
ре» Общества  исторш  и  древностей  (въ  1 840  г.),  оиъ  нашелъ 
необходимымъ  сделать  обстоятельное  описаше  библютеки  Обще- 
ства, и  по  придуманному  имъ  плану  окончилъ  его  съ  небольшимъ 
въ  два  года — такъ  что  въ*1845  году  книга  эта  подъ  назвашемъ 
«Библиотека  Общества  исторш  и  древностей»  вышла  въ  св&гъ. 
Важнейшая  часть  ^«занимающая  около  половины  всей  книги,  есть 
описаше  рукописей  (335  славянскихъ  и  русскихъ  и  7  иноязычныхъ), 
сделанное  такъ  же  какъ  и  прежше  его  труды  этого  рода,  но  со 
внесешемъ  довольно  часто  записей  или  дословно  или  по  содержа- 
ние. Въ  другнхъ  отд&лешяхъ  книги  находимъ  простые  библюгра- 
Фичеше  перечни.  Въ  конц&,  какъ  и  при  другнхъ  книгахъ 
Строева,  приложены  подробные  указатели  именъ  и  предиетовъ 
Еще  одинъ  трудъ  Строева  этого  же  рода  по  значительности  по- 
требовать гораздо  бол*е  времени  и  вышелъ  въ  конц*  1848  г. 
Это — рукописи  Славянская  и  Рошйсгая,  принадлежащая  почета, 
гражданину  И.  Царскому.  Въ  книге  этой  (на  65  печатвыхъ  ли- 
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стахъ)  находииъ  св-Ьд-Ьшя  о  750  рукописйхъ,  свЪд'Ёшя  какъ  о  со- 
держали рукописей,  такъ  и  о  взаимномъ  ихъ  отношеши  и  отно- 
шеши къ  печатнымъ  книгамъ,  а  равно  и  о  записяхъ  и  припи- 
скахъ,  почему  нибудь  достойныхъ  вниматя.  Въ  конц*  подробный 
указатель  лицъ,  мЪстъ  и  предметовъ.  Это  описаше  рукописей  не  мо- 
жетъ  быть  сравнено  съ  Востоковскимъ  Описашемъ  рукописей  Ру- 
мянцевскаго  музея  (1842) — по  задач*,  которая  имъ  решалась,  а 
потому  не  можетъ  быть  такъ  же  важна  для  изучешя  древности 
и  старины  языка,  письменности  и  всего  другого;  тбмъ  не  мев-бе 
она  уже  и  не  то,  что  было  въ  виду  у  составителя  «Обстоятель- 
наго  описашя»  Толстовскихъ  рукописей,  вышедшаго  за  двенад- 
цать л$ть  прежде.  Ее  нельзя  не  помнить  въ  чшсжЬ  лучшихъ  по- 
соби для  изучешя  нашихъ  рукописей.  Это  былъ  поогёднш  изъ 
значительныхъ  трудовъ  Строева,  вышедшихъ  при  его  жизни. 
Можно  было  бы  упомянуть  и  еще  объ  одномъ,  хотя  и  не  вышед- 
шемъ  вь  св*тъ,  но  оконченному  если  бы  его  издаше  положено 
было  сделать  такъ,  какъ  оно  вышло  изъ  подъ  руки  Строева: 
разумею  Указатель  къ  Полному  Собрашю  Русскихъ  летописей, 
приготовленный  Строевымъ  для  шести  первыхъ  томовъ  этого  со- 
брашя.  Археографическая  комиодя  не  нашла  его  сообразнымъ  съ 
целью,  которой  желала  достигнуть,  и  положила  его  дополнить 
(прибавивъ  данныя  изъ  томовъ  седьм<йч>  и  восьмого)  и  перерабо- 
тать: начало  издашя  уже  сделано;  Богъ  дастъ  будетъ  и  конецъ. 
Остаются  неизданными  два  труда  Строева:  одинъ — Матер1алы 
для  исторш  Славяно-русской  литературы  —  переданъ  во  2-ое  от- 
д*леше  Акздемш  Наукъ,  другой— Хронологичесюе  списки  1ерар- 
ховъ,  архимандритовъ,  игуменовъ — въ  Археографическую  комис- 
сш.  Этотъ  второй,  какъ  заключающей  въ  себ*  много  важныхъ 
и  новыхъ  указашй  и  дополнявшшся  составителемъ  постоянно  до 
посгёднихъ  лить  жизни,  уже  отпечатанъ  и  скоро  появится.  Что 
касается  до  перваго,  представляющаго  бол^еотрывочныхъ  зам*- 
токъ,  ч*мъ  законченныхъ  очерковъ,  и  оставшагося  у  составителя 
безъ  дополнение  съ  1837  г.,  то  въ  Академш  еще  не  образова- 
лось окончательно  решетя,  что  съ  нимъ  сделать,  хотя  и  о  немъ 
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нельзя  не  сказать  уважитедьваго  слова,  какъ  о  зачатке  труда 
очень  важнаго. 

Изъ  сд-Ьланнаго  обозрите  трудовъпокойнаго  П.  М  Строева, 
хотя  оно  и  не  совершенно  полно,  видно,  кажется,  какъ  обще- 
ственно-полезно прошла  жизнь  этого  труженика  русской  науки, 
давшаго  и  образцовые  труды,  и  образцы  стойкости  и  добро- 
совестности въ  ихъ  исполненш1). 


*)  Въ  дополнеше  къ  тому,  что  сообщено  о  научной  длительности  Строева 
прилагается  несколько  свъ\двн1й  изъ  Формулярная)  списка.  На  службу  посту- 
пить онъ,  т.  е.  аачисленъ  былъ  по  9-му  году  (81  янв.  1805  г.)  въ  Московское 
г/бернское  правлевле  губернскимъ  регистраторомъ;  по  15-му  году,  въ  1810  г. 
прокэведенъ  въ  коллежсюе  регистраторы;  въ  1818  г.  переведенъ  къ  дЪлаиъ 
Московскаго  комиссар1атства;  въ  1815  г.  причисленъ  къ  двламъ  Ряааискаго 
соляваго  коммссар1атства  и  въ  этой  служб*  оставался  до  поступления  въ 
Архивъ  министерства  иностранныхъ  дъмъ  и  въ  Коинсыю  печатаная  государ- 
ственныхъ  грамотъ  въ  1816  г.,  гд*в  и  оставался  до  1  сент.  1822  г.,  достигнувъ 
чжна  титудяр.  сов-Ьтн.  и  ордена  св.  Анны  8-й  ст.  Уволенный  отъ  обязанностей 
по  Коииссш  печатаны  государ,  грамотъ  и  договоровъ  онъ  однако  остался  по 
служб*  въ  Архиве  и  оставался  въ  в-Ьдомств-Ь  министерства  иностранныхъ 
гЬхь  до  конца  1884  г.  За  труды  по  Архиву  Донскаго  войска  полу ч ил ъ  орденъ 
св.  Владимира  4-й  ст.  Во  время  археологической  экспедищи  «въ  вовнагражде- 
ше  полезныхъ  трудовъ  по  части  отечественной  исторш»  получилъ  чинъ  кол- 
лежскаго  ассесора  (28  янв.  1881)  и  орденъ  св.  Анны  2-й  ст.  (29  1юня  1882);  а 
по  охончанш  трудовъ  экспедищи  «въ  награду  заслугъ  по  части  отечествен- 
но! археограФ1и»  получилъ — по  случаю  выхода  въ  отставку— пенено  по  2,000 
руб.  въ  годъ  (2  1юля  1885  г.)  Вновь  на  службу,  въ  Археографическую  комис- 
его,  поступилъ  въ  1889  г.  съ  сохранешемъ  пенеш  и  по  этой  службе  получилъ 
чип»  коллежскаго  советника  въ  1841  г.  При  образованы  ОтдъменЫ  Русскаго 
языка  и  словесности  въ  Академш  наукъ  въ  1841  г.  назначенъ  членомъ  его  съ 
звашемъ  адъюнкта.  Въ  1848  за  отлич1е  по  служб*  награжденъ  орденомъ  св. 
Владим1ра  8-й  ст.;  въ  1846  за  выслугу  л-втъ  чиномъ  статскаго  советника;  въ 
1847  избранъ  по  Академш  наукъ  экстраординарнымъ  академикомъ,  а  въ  1849 
ордоврннмъ  академикомъ.  Въ  1864  г.  награжденъ  за  отливе  чиномъ  дъ*й- 
ствительнаго  статскаго  советника.  Въ  1866  г.  получилъ  прибавку  къ  пенсЫ 
по  1,000  р.  ежегодно. 


КНИГА  О  НОВОМЪ  КАЛЕНДАРИ,  НАПЕЧАТАННАЯ  ВЪ  РИМЕ 

ВЪ  1596  ГОДУ. 

(Статья  Я.  Ф.  Головацкаго.) 

Въ  Виленской  публичной  библютекй,  составившейся  по  боль- 
шей части  изъ  книгъ  монастырскихъ  католическихъ  библштекъ 
западнаго  края,  считается  нын*  около  200,000  томовъ  кром* 
многочисленныхъ  рукописей.  Количество  церковно-славянскихъ 
книгъ  въ  ней  незначительно,  но  между  ними  попадаются  экзем- 
пляры чрезвычайно  рЪдте.  Между  старопечатными  книгами  пуб- 
личной бибдютеки  нашелся  полуразорванный  листокъ — часть  за- 
главнаго  листа  книги,  которая  по  своей  неизвестности  достойна 
внимашя  любителей  исторш  и  литературы.  На  одномъ  листке  уц*- 
л'Ьли  сл^дуюшдя  слова  церковно-славянскаго  шрифта: 


.    .         .    ИЛМ 

арАни    Ллостоласко*    Батыклнаско*. 

Р0К#    БоЯНГО   ТиСПА.    ф.   V.    5. 


Дополнивъ  недостаюпця  буквы,  слйдуетъ  читать:  Въ  Риме, 
въ  друкарии  Апостольской  Ватиканской,  року  Божего  тысеча 
фчз,  т.  е.  1596  года.  Надъ  этой  надписью  на  щит*  изображена 
гербъ  —  косо  поставленный  осьмиконечный  кресть  съ  шестью 
звездами,  съ  каждой  стороны  по  три  звезды,  а  на  верху  головка 
ангела.  Верхняя  часть  заглав1я  оторвана,  остались  только  края 
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эмблемы  кардинальскаго  иди  папскаго  достоинства,  т.  е.  съ  пра- 
вой стороны  что-то  въ  род*  папскаго  жезла,  съ  левой  же  видны 
концы  веревочки  съ  кистями,  который  употребляются  при  крас- 
ны» кардинальныхъ  шляпахъ  (си.  снииокъ  16  1). 

Это  безъ  сомнЬшя  —  заглавный  листъ  какого-то  сочинетя, 
принадлежащая  къ  западно  русской  письменности  XVI  века. 
Правопвсате  Фрагмента  и  выражешя:  «въ  друкарни  Ватыкань- 
ской,  року  Божего  тисгча»,  явно  указываютъ  на  влгяше  Польши, 
хотя  сама  книга  до  сихъ  поръ  вовсе  неизвестна  библшграФамъ. 
Не  смотря  на  все  мои  изследовашя,  я  не  могъ  долгое  время  ни- 
чего разузнать  объ  издаши  въ  этомъ  году  какой-нибудь  русской 
книги,  ни  дослбдить,  какого  содержашя  могло  быть  это  въ 
1596  г.,  очевидно  въ  Риме,  напечатанное  сочинеше. 

Принявъ  должность  Председателя  комиссш  для  устройства 
Виенской  публичной  библютеки  и  музея  въ  1871  году,  я  долгое 
время  напрасно  розыскивалъ  разъяснешя  этой  библюграФИче- 
ской  загадки.  Наконецъ  между  хламомъ  деФектныхъ  книгъ  и 
дстковъ  кириловской  печати  попался  мне  листокъ,  обративши 
на  себя  мое  внимаше.  ШриФтъ  четий,  какой  употреблялся  въ 
венещанскихъ  и  юго-славянскихъ  типограФ1яхъ,  и  бумага,  со- 
вс*мъ  похожая  на  вышеупомянутый  заглавный  листокъ — серень- 
кая, обветшалая  и  замаранная  клеемъ,  привели  меня  къ  заклю- 
чен^, что  оба  эти  оборванные  листка  принадлежали  одной  и  той 
же  книге  и  взяты  изъ  переплета  какой-то  старинной  книги.  На 
обороте  этого  листа,  съ  левой  стороны  граФОванной  таблицы  на- 
печатано: ркъ  тиспд  фЯз,  почему,  сравнивъ  оба  эти  листка, 
нельзя  было  усомниться,  что  они  це  только  современны,  но  даже 
происходить  отъ  одного  и  того-жъ  сочинешя. 

На  лицевой  стороне  этого  второго  листка  осталось  25строкъ 
текста.  Текста  писанъ  назападно-русскомъ  языке,  который  былъ 
въ  употребленш  въ  письменности  XVI  столйтш  во  всей  юго-за- 
падной Россм  и  въ  Литве. 

Весь  оставппйся  текста  (см.  сним.  %  2)  мы  приводимъ  ниже, 
съ  пропусками  подлинника,  но  съ  исправлешемъ  явныхъ  ошибокъ: 
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1 КрКгА     ЬОЗКрАф(АСТСИ) 

2 ь  лстс^А  псти  сота  три(дцдтА  дь^ъ) 

3 М  ТШ  Три  КЛЮЧИ   ПАС)(АЛА   .   .   .   ниже 

4 оилаа  шдинъ  по  другом*  нс&оз&рАтно 

5 чисми  л«т(ъ)  по  соке  шли.   Есддти  тогдм 

6 шл  длко  ключа  пас^аанм(й)  и>(дъ)  рокК  вожего 

7.  .   .  •  (кОТОрОг)о  рОК#   РИСА  ЩаАД   ПОСЛ#1ШНАСТКО  СТОЛИ- 

8.  (ц4)  риллско(й)  и  тотъ  кличъ  пас^ланЦй)  ндпрд&илъ 
9 ти  ажа  до  рок#  ьожего  тмспа.   ф.  АЛ.  ТОЛАКО, 

10.  .    .  (ьТО)рЛИ  ТАБЛИЦА  ПОМИМА6ТАСИ  1Х)А,(ъ)  рОК#,  ТА1ССЧА  Д«КИТА 

11.  (нАД)АД(СГаТА     ШрЬДГО,    А  ТрИ&АТИ  МАСТА  ДО  рОК#  АЬ#Тк1СПМД 

12.  (го  тр)иста  ешАдсегатА  ьторого.  Пон«(й)  шпнта  третьи  та- 

13.  .  .  .  аьши  и>д(ъ)  рок#  д&отыссмандго  мотмрмста  с«ллад«ситч 

14.  (тр)иБАТИ  МАСТАДОАСТ'АТрОХ'^  ТМССЧС(Й)  И  МОТА^О^Ъ.  Л1а«ША 

15.  (зн)ати,  ижъ  рокъ  тспсрА  ИдХчШ  тмесчл  ф.  У5,  ПОЧИНАПЧ 

1 6.  ..  ко(й) таблица!  &(ъ)  столъп*  рщо&оллъ  и>д(ъ)  початкХ  «лломъ 

под* 

17.  ..   &<рА)(НСИ    ССАААНАДАЦАТОИ     ь(ъ)    КрАТ*    ДЬД(д)ЦАТО(Й)     КИС0- 

косно(й) 

18.  ..  го  року  дшдссита  шостом#  сл&кита  литера  ^шркондга 

19.  . .  дкъ  поргадъкомъсБОиллъ  ь(ъ)  ТОЙ  ТАБЛИЦ*  ПОСТ^ПОЬАТИ 

20.  (ллас)ша  гако  и  псрАК((й)  бмбАло,  кдмжа  стАрдга  пас^алми 

21.  и  поргадокъ  сыатъ  *(ъ)  н«(й)  шписанм(й)  нс  СВмнилъсга  и 

22.  ни  б(ъ)  чоллъ  нс  €Ста  ндрХшонъ,  алс  гак1*  ПСрАМ(Й) 

23.  тдкъ  и  тспсрА  с(ъ)  того  ключа  нового  &си 

24.  ЛИТ«рк1  СТАрб(Й)  ПАСХ'АЛ^И)  СЛ&КИТИ 

25.  МАЮТА. 

На  оборотной  сторон*  этого  листка  (какъ  выше  сказано), 
схЬдуетъ  разграФованная  таблица,  въ  которой  помещается  соот- 
ветствующая тексту  пасхал1я.  Пасхальный  буквы  въ  граФагъ 
разложены  такъ,  что  поел*  трехъ  черныхъ  строкъ  следуетъ  чет- 
вертая киноварью,  отмечающая  высокосный  годъ.  Всего  навсего 
24  строки  по  16  буквъ,  следовательно,  если  предположим!»,  что 
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на  грамванной  страниц*  было  28  строкъ  (кругъ  солнца)  и  по 
19  буквъ  въ  каждой  изъ  нихъ  (кругъ  луны),  то  оказывается,  что 
на  листке  вырваны  вверху  четыре  строки,  а  съ  л*вой  стороны 
отрезаны  три  графы  (буквы).  Такимъ  образомъ  мы  можемъ  опре- 
дйлнть  настоящую  величину  Формата  книжки,  т.  е.  въ  4-ю  долю 
листа  (см.  сним.  №  3). 

Изъ  содержашя  этихъ  двухъ  уцЬлЪвшихъ  листковъ  можно 
узнать,  что  въ  1596  г.  въ  Ватиканской  типограФш  въ  Рим*  было 
напечатано  на  западно-русскомъ  языке  кириллицей  сочинете,  въ 
которомъ  быль  предложенъ  новый  пасхальный  ключъ  съ  наагбре- 
шеиъ,  ввести  въ  употребление  русской  церкви  съ  1596  года 
вм*стЪ  съ  утей  новый  грегор1ансшй  календарь.  Такъ  какъ  въ 
атомъ  году  Кириллъ  Терлецюй  и  Ипатш  Потей  или  Поц4й  — 
главные  виновники  брестской  унш — поднесли  пап*  Клименту  VIII 
адресъ  о  соединети  съ  римской  церковью,  то  можно  предположить, 
что  они  сами  сочинили  и  напечатали  книгу  о  введенш  новаго  ка- 
лендаря съпримЪнешемъ  греческой  пасхалш  къ  порядку  римскаго 
рюуала,  посвятивъ  свое  сочинете  пап*  или  кому  нибудь  изъ 
кардиналовъ,  ревностнМтихъ  покровителей  и  рачителей  уши. 
Гербъ,  выставленный  на  заглавш,  должно  быть  —  ит&пянскш; 
въ'ПольпгЬ  не  бьио  такого  герба,  я  не  находилъ  его  ни  у  Па* 
процкаго,  ни  у  Несецкаго,  ни  у  Велёндка,  ни  у  другихъ  гераль- 
диковъ. 

Въ  чемъ  именно  состоялъ  проектъ  неизвЬстнаго  автора  для 
перемены  пасхалш  или  календаря,  останется  тайною  до  тЬхъ 
поръ,  пока  не  отыщутся  остальные  листы  сочинетя  или  не 
удастся  открыть  какихъ  нибудь  документовъ,  явно  указываю- 
щие на  усил1я  римлянъ  ввести  вм'ЬсгЬ  съ  утей  новый  кален- 
дарь. Н*тъ  сомнЬтя,  что  книга,  о  которой  идетъ  р*чь,  была  на- 
писана съ  намЪретемъ,  въ  самомъ  начал*  унш,  «отъ  року,  кото- 
рою Русь  отдала  послушенство  столицгъ  римской»,  навязать 
ушатамъ  грегор1анскш  календарь.  Предвидя  нерасположете  рус- 
еть къ  такому  нововведенш,  авторъ  съ  1езуитскою  хитростью 
старался  задобрить  православныхъ   и  успокоить  ихъ   совесть 
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т*мъ,  что  по  его  словамъ  «старая  пасхалгя  и  порядок*  празд- 
ником (евятъ),  въ  ней  предписанный,  не  отменился  и  онъ  ни  въ 
чемъ  не  нарушен*». 

Вопросъ  о  введеши  грегор1анскаго  календаря  въ  русскую 
церковь  считался  въ  глазахъ  католиковъ  столь  важеымъ  и  суще- 
ственнымъ,  что  они  еще  до  введешя  унш  пытались  навязать  его 
русскимъ  и  сосл'Ь  заключешя  уша  не  переставали  безпокоить 
ушатовъ  этимъ  проектомъ.  Въ  число  первоначальныхъ  условш 
уши  была  поставлена  статья  о  введеши  новаго  календаря  и  епи- 
скопы Терлецкш  и  Потей  согласились  на  принята  ея,  и  о.  бома 
отъ  1исуса  напечаталъ  въ  своемъ  сочиненш,  что  они,  будто  бы, 
отъ  имени  братш  еще  до  присоединения  къ  унш  согласились  при- 
нять новый  календарь:  «Са1епс1аггигп  потт,  зг  зесипЛит  тогет 
апИдтт  #егг  роз$г1,  зизсгргтиз  1).  Эти  слова  им*ютъ  близкое 
отношеше  къ  книге,  о  которой  мы  ведемъ  рЪчь;  они  какъ  разъ 
подходить  къ  выражешямъ  неизв*стнаго  автора  нашихъ  Фраг- 
ментовъ:  ^старая  пасхалгя  и  порядокъ  святъ,  въ  ней  предписан- 
ный, не  отмгьнилсяо.  А  вторь  книги  очевидно  пытался  удовлетво- 
рить требоватю  условш  уши  и  какъ  бы  старался  проложить  до- 
рогу къ  новому  календарю. 

Когда  эта  статья  была  уже  написана,  г-нъ  С.  Голубьевъ  со- 
общить мнЬ,  что  онъ  нашелъ  св'Ьд'Ьте  объ  издаши  въ  Рим*  со- 
чинешя  о  новомъ  календаргь,  а  именно  въ  «ПересторогБо  Львов- 
скаго  священника,  помещенной  въ  IV  т.  актовъ  западной  Рос- 
С1И  (№  149),  гд*  говорится  о  Кирилл*  Терлецкомъ  и  Ипатю 
Поте*  следующее:  «А  скхЬтивши  тую  унш  и  выдруковаеши  тамг 
оке  (въ  Рим*)  календарь  новый,  съ  тымъ  до  насъ  пргЬхали,  и  не 
отворялися  такъ  явн*,  только  потаемн*  и  скромн*  между  собою 
то  ховали,  а  ласку  королевскую  къ  соб*  зводили  розмаитыми  да- 


*)  Уеп.  ра1п8  ТНотае  а  ими,  Шзрапл  сагтеШагат  (Н8са1сеаи>гит  ргчтпюае 
Вефсае,  тгсаги  допегаШ,  рпто  рготшсиаШ...  Орега  отша,  йиоЪиз  1опш  сот- 
ргеЬепза,  Со1отае  А#пртае  1684,  въ  статье:  Бе  Ни1Ьепогиш  геНдюпе  е1  шиопе 
сшп  вес!е  ароз^оНса,  стр.  140.  Также  СоНс^шит  ЬиЬе18к1е  пиеску  сдоила,  а 
шегдодш}  Ъгаод  пагойи  КивЫедо,  изд.  во  Львов*  1680. 
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рувками»...  (стр.  213).  И  въ  другомъ  м*сгЬ:  «И  выдали  есте 
остатную  книжку  свою  протявъ  книжки  н^якого  Филалета,  гро- 
зячи  ему  гаемъ;  и  пигаетъ  ПотБй  въ  тыхже  остатныхъ  кеижкахъ 
своигь  нын'Ьшнихъ  о  новомъ  календару,  который  есте  въ  Римгь 
поруску  выдруковаешщ  принесли  зъ  Риму,  хвалячц  той  богопро- 
тивный календарь,  яко  есть  добрый  и  весьма  потребный»  (стр. 
225) 1).  Это  обязательное  указате  г-на  Голубьева  утверждаетъ 
меня  въ  заявленномъ  мною  предположены,  что  не  кто  другой,  а 
деятели  уши  Кирилл»  Терлецкш  и  ИпатШ  Потей  напечатали  въ 
1596  г.  въ  Рим*  книжку  о  новомъ  календаргъ,  изъ  которой,  по 
уннчтожеши  вс&хъ  экземпляровъ,  остались  только  прилагаемые 
два  листка. 

Во  всякомъ  отношенш  важно  было  бы  дослйдить  что  нибудь 
объ  этомъ  загадочномъ  сочинеши.  Открыл  е  цельна  го  экземпляра 
аодгЬшествовало  бы  пополнешю  церковно- славянской  бяблюгра- 
фш,  какъ  матер1ала  къ  исторш  славянскаго  книгопечататя  для 
дюбозвательныхъ  изсл^дователей  исторш  литературы  XVI  стол*- 
тш,  но  содержате  сочинетя,  изданнаго  въ  столь  важное  для  ис- 
торш время  общественно-политическаго  состоянгя  русскаго  на- 
рода въ  юго-западномъ  край,  должно  намъ  расйрыть  пружины 
тайеаго  зарождешя  и  мнопя  св'&д'&шя  о  развитой  унш.  Со  време- 
немъ,  можетъ  быть,  удастся  найти  въ  Ватиканской  библютек* 
ил  въ  архивахъ  римской  курш,  хотя  намекъ  на  то,  что  въ  то 
время  подготовлялся  способъ  согласовали  пасхалш  православной 
церкви  съ  порядкомъ  подвижныхъ  праздниковъ  въ  латинскомъ 
обряде.  При  такихъ  обстоятельствахъ  книга  о  новомъ  календарь, 
сочиненная  Потеемъ  и  Терлецкимъ  и  напечатанная  въ  1596  году 
въ  Рим*,  им'&етъ  историческое  значеше,  и  если  бы  удалось  оты- 
скать полный  экземпляръ  этого  замечательна™  сочинетя,  то  на- 
верно разъяснилось  бы  не  одно  темное  м!зсто  исторш  приготов- 
лешя,  хода  и  развитая  церковной  унш. 


1)  См.  Труды  Шевск.  духовн.  Академш  1876  г.  янв.  и  Февр.  кн.,  а  также 
въ  особой  брошюр*:  Библиограф ич.  зам-Ьчашя  о  нЪкоторыхъ  старопечатныхъ 
дерковно-славян.  книгахъ  С.  Голубьева.  Шевъ,  1876  г.,  стр.  67. 
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На  этомъ  основаши  решаемся  сообщить  читающей  публики 
верные  снимки  двухъ  уцЪл-Ьвшихъ  листовъ  книги,  которая  по 
свидетельству  современника  была  написана  главными  деятелями 
уши,  привезена  ими  изъ  Рима  въ  Польшу,  но  поел*  неизвестно 
по  какимъ  причинамъ  совершенно  уничтожена.  Славяесше  библю- 
граФы  и  любители  старины  должны  обратить  внимаше  на  храня- 
щаяся у  нихъ  старопечатный  дефектный  книги,  и  по  Формату, 
шрифту  и  содержанию,  подходящему  подъ  наши  снимки,  можетъ 
быть  кому  посчастливится  изъ  разрозненныхъ  листковъ  соста- 
вить полный  экземпляръ  этой  во  всякомъ  отношешн  замечатель- 
ной книги. 


Выьна,  19  ноября  1876  г. 


Снимокъ  1! 


иа&фкл&ь- 


Заиавный  мшт  книги  о  нойвш  календарь,  налбшишш&бъВимА  4$у6юуа. 


Сшокъ  2 ! 


1р#гь  «яь^охр^ .._ 

0 ,  клетеДп&пнсоть  трЬ^  ч 

■ытыетрыключы  паехаХъ»  .     ниже 

Лнмь  содннь  подрйпшь  невозвратна 

псоемн  лет  посовешлн  .  &едлтнтогды 

•и1*АЙ»оклЫчь  плехалны  йрок#  мпкеги 

'рок>й|$сь&длла  послъ'шеньстко  столн* 

,  НМЬСКО  ЙТОТЬ  КЛЮЧ  К  П4Сд-<1АЬНН  НапрДВЫЛЬ 

1-и  ажь  лорокй  ноже  го  тнееча.  ф.  Ы .  ТОЛЬКО  , 

(Ч1ИТДБАНЦ4  ПОЧННДетЬСМ  Д-  рОКЪ\  ТНСбЧа,  ДСВИТЬ* 

ить  перваго,атрнмтнчллаеть  дорокЯ  дкитнесчьна 
м.семьассмть,  второго.  Ионе1  опить  третвд  та* 
«широки  двотнеечьнаго  чотырыстл  сеелльдесить 
нытмлиггь  АО  А€ть  трохьтысече  и  чоянмрпрр,.  Ы,шш. 

ЛЩЬрОКЬ^Срь  НД^ЧЫ  ТНСеча.фЛ^ИОЧЫНабТЬ 

1Щ|ы  есшь  пери  лоном  к  бпочлтькЯ  СЕЛИШЬ  ПОЛЬ 
вучркю  селльфадьцатою  вкрате  двацато4  кысокосно 
р»№деведеегать  шостомХ сА^гкнть  Актера  чырвоиаи 
ьпошдькомьевонмь  ктон  тавлнцы  постЯповатн 
чн.перьве  Е^вало,кдыжь  старая  падольш 
*ь  свить  внеогпнеа  им  иеолиннльшн      $$■ 
(мь  не  есть  нарйшонь.д  \е  «кь  перьве 
:;ь  н  теперь  стого  ключа  нового  вен 


. 


штелцетало  дождан'  сл^жкчг 

I 


• 


Ьл.№ф\ч.,ЗДА. 


Листь  им  книги  о  подашь  календарь. 


СикмоЪъ  3 


ч .у   »   ■   у 

Щк* п  н.  1 п.  ~\ 

ш  -т    л    з    Ь1  ,4    *    ь  к 


ф    н    л  :Ф   н    <=; 


г ...  ч 


Ф  н  5!Ы'01   ы  п  н; 


1  /  а 


у$шк3 


Ь\\\Ч*$\ 


Оборотная  сторона  лиатгт  кнмшо  но#сш  календари.. 


О  ВНОВЬ  НАЙДЕННОМЪ  ПЕРГАМЕННОМЪ  СПИСКЕ 
ЕВАНГЕЛШ. 

(Академии*  А.  О.  Бычком). 

На  дняхъ  Московски  книжный  торговецъ  С.  Т.  Болыпаковъ 
предложилъ  Императорской  Публичной  Библютекб  купить  у  него 
писанное  на  пергамен*  Евангапе,  такъ  называемое  апракосъ, 
которое,  сколько  я  могъ  судить  при  бЪгломъ  его  обзор*,  со- 
стамяетъ  во  многихъ  отношенмхъ  весьма  замечательный  памят- 
нмкъ  церковнославянской  письменности. 

Рукопись  (неполная)  заключаетъ  178  листовъ,  въ  четвертку, 
и  представляетъ  четыре  части,  отличаюпцяся  какъ  временемъ  на- 
дисатя,  и  следовательно  почеркомъ,  такъ  и  по  языку. 

Въ  первой  части,  приписанной  ко  второй  въ  конц-Ь  ХП-го 
вка,  если  не  въ  ХШ-мъ,  находится  76  листовъ.  Эта  часть  со- 
держите евангельсюя  чтешя  на  вс*  дни  недели  до  конца  Пяти- 
десятницы и  отъ  субботы  по  Пятидесятнице  до  великаго  поста 
только  на  субботы  и  на  воскресенья;  кончается  эта  часть  еван- 
гелемъ,  читаемымъ  на  литургш  въ  неделю  сыропустную.  Въ  ней 
ве  достаетъ: 

а)  Несколькихъ  начальныхъ  тетрадей,  заключавшихъ  еван- 
гельсюя чтешя  отъ  святой  и  великой  недели  Пасхи  до  5-й  недели 
(о  Самарянин*),  до  словъ,  которыми  начинается  рукопись:  Ио- 
сиф* сноу  свокмоу  б*  же  т*  кладдзъ(въ  Остром.  Ев.  ст^деньць) 
игаковль; 
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б)  Тетради  поел*  словъ:  възялъ  оубо  быхъ  свои  съ  лихвою 
възыгёте  оубо  Си  него  таланътъ  и  дадите  (евангелие  въ  неделю 
16-ю  по  Пятидесятнице)  до  словъ:  обр-Ьтъше  коудоу  вънестиего 
народа  ради  (евангел1е  въ  субботу  2-ю  новаго  лета); 

и  в)  Тетради  после  словъ:  напасти  остоупають  падъшии  въ 
тьрнии  си  соуть  (евангелге  въ  неделю  4-ю  новаго  лЬта)  до  словъ: 
къ  намъ  не  възмогоуть  ниже  (С  тоудоу  къ  намъ  ир-Ьходдть  (еван- 
гелие въ  неделю  5-ю  новаго  лета). 

Евангелие,  читаемое  по  Острошрову  Евангелдо  въ  неделю  6-ю 
новаго  лита,  поЕвангелш  Большакова  поставлено  читаемымъвъ 
неделю  7  новаго  лета,  и  на  оборотъ:  евангел1е,  читаемое  по 
Остром1рову  Евангелш  въ  неделю  7-ю  новаго  лета,  въ  Евангелш 
Большакова  показано  читаемьшъ  въ  неделю  6-ю  новаго  лета. 
Точно  такое  же  переметете  евангелий,  читаемыхъ  въ  16-ю  и 
17-ю  недели  новаго  лета,  сделано  въ  Евангелш  Большакова  сра- 
внительно съ  Остром1ровымъ  Евангелхемъ. 

Въ  конц^  евангельскаго  чтешя  въ  неделю  мясопустную  после 
словъ:  «понеже  не  сътвори  |  сто  кдиномоу  Ш  сихъ  мьньши  |  хъ  ня 
мъне  сътвористе  иджгь  |  ти  въмоу&к  вечьнлдо  а  правьдь  |ницивъ 
жизнь  вечьноую»  прибавлено  следующее  место,  не  находящееся 
въ  Евангелш: 

«Въне  |  млЬте  же  себе  кгда  къгда  отагъ  |чають  ердцд  вашд 
обеданикмъ  |  и  пьганьствькмь  и  печальми  |  житиисками  наидеть  на 
въ!  |  въаезагап^  днь  тъ  гако  сеть  бо  |  придеть  на  вед  седдщага  на 
лвщ  |  всед  землА  бъдите  оубо  мола  |  щесд  да  съподобимъед  оу- 
бе  |  жати  всехъ  хотащихъ  бъ1ти  |  и  стати  предъ  снмь  члвчекъмь». 

Эта  часть  рукописи  писана  грубымъ  и  неровнымъ  уста'вомъ, 
и  притомъ  весьма  небрежно. 

Въ  образецъ  языка  и  его  отлич1я  отъ  языка  Остром1рова 
Евангел1я  приводится  здесь  несколько  евангельскихъ  чтешй: 
л.  41.      прозьр-Ьста  има  очи  и  по  немь 
идоста*:* 

Не  в!  ега  СО  мать"  глав«:- 
Въ  оно1:  оуноша  ктеръ  пристл 


ПЕРГДМЕННОМЪ  СПИСКФ  ЕВДНГЕЛ1Я.  99 

ПИ   КЪ    1СВИ.    ИОЛА  И  И  ГЛА.    ОуЧИ 

телю   блгыи.   чьто   блго  сътво 
рю.  да  имамъ  животъ  в*чь 
стни.  онъ  же  рече  кмоу.  чьто  ма 
глёши  блга.  никто  же  блгъ  тъ 
кмо  б?  кдинъ.  аще  ли  хощеши 
въ  животъ  вънвти.  съблюди  за 
поведи,  гла  кмоу  кыга.  иГъ 
же  рече  км*,  кже  не  оубикши. 
ни  пркаюбъ1  сътвориши.  ни  оу 
крадеши.    ни    лъжи     съв4д-Ьте 
льствоукши.    чьти   оца  и  мтрь 

И     ВЪЗЛЮбИ      бЛВЖЬНАЯГО     свок 

го  гако  и  самъ  са.  гла  кмоу  оу 
ноша,  вьса  си  съхранихъ  ш  оу 
ности  мокга.  чьсо  ксмь  и  кще 
не  съконьчалъ.    и   рече   кмоу 
об.  л.  41.  кгь.  аще  хощеши  съвьршенъ 
бъгги.  иди  продажь  имЪни 
к  свок   и  дажь   нищинъ.   и   и 
м'Ьти    имаши    съкровище    на 
нбсьхъ.  и  приди  въ  слЪдъ  мене, 
слышавъ  же  оуношА  слово,  оти 
де  скьрбА.  б*  бо  им^га  сътажа 
нига  мънога.  1съ  же  рече  къ  оуче 
никомъ  своимъ.  аминь  глю 
вамъ.  гако  не  оудобь  вънити  бо 
гатоу   въ  цртвик   нбсьнок    па 
къ1  глю  вамъ.  гако  оудобЪк  к 
сть  вельбоудоу  сквози   игълин'Ь 
оупга   ироити  неже  богатоу  въ 

Ц$ТВИК     бЖИК     ВЪНИТИ.     СЛЪ1ША 

выпе  же  оученици  кто.   дивла 
хоусА  з*ло  глюще.  кто  оубо  мо 
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жеть    спсевъ   бъгги.    възьр'Ьвъ 
же  1съ  и  рече  имъ.  (Зо  члвкъ  се  не 
възможьно  ксть.  а  би  ба   вьсд 
възможьна  соуть. 

л.  42.  Соу*.  п.  ега.  иЗ  мать*.  глав.  скг»> 
Въ  оно*,  съесть  сътворишд  Фа 
рисЬи  на  1са.  да  и  облъжють  ело 
въмь.  и  посълаша  къ  немоу 
оученикы  свои,  и  съ  иродига 
дъ1  глюще  оучителю  в*мъ  гако 
истиньнъ  кси  поути  бжию  въ 
истиноу  оучиши.  и  не  родиши 
ни  о  комъ  же  не  зьриши  бо  на  ли 
ца  члвкомъ.  рьци  оубо  наиъ  чь 
то  ТЙ  СА  мьнить.  достойно  ли 
ксть  дати  киносъ  кЬсареви  и 
ли  ни.  разоум-Ьвъ  же  1съ  лоука 
вьствига  ихъ  и  рече  имъ.  чьто  ма 
искоушакте  оубокръ1ти.  по 
каж'Ёте  ми  стьглазь  кинось 
нъга.  они  же  иринесоша  кмоу 
ц-Ьназь.  онъ  же  гла  имъ  чии  к 
сть  образъ  сь  и  написании,  глаша 
кмоу  кЪсаревъ.  тъгда  гла  имъ. 
въздадите  кесарева  к'&сареви. 

об.  л.  42.  и  бЖИТА  бви.  и  слъ1шдвъше  диви 
шаса.  и  оставльше  и  отидоша»;. 
Не.  й  ега.  СО  матв.  глав.  сёЬ;- 
Рече  гь  притъчю  сию.  члвкъ 
ктеръ  б*  домовитъ.  иже  на 
сади  виноградъ,  оплотъми 
и  огради,  ископа  въ  немь  точи 
ло.  и  съзъда  стълпъ.  и  въдасть 
и  д^лателемъ  и  отиде.  кгда  же 
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приде  вр'ЬмА  плодомъ.  посъла 
рабы  свои  къ  д-Ьлателемъ. 
пригати  плодъ  кго.  и  имъше 
деятеле  рабы  кго.  ового  би 
ша  ового  же  оубишА.  ового  же 
каменикмь  побишд.  пакы 
посъла     инъ1    рабъх    иъножаи 

ША      ПЬрВЪШХЪ      И     СЪТВОрИША 

ямъ    тоже.    послЪдьже   посъла 

къ  ннмъ  снъ  свои  гла.   оусра 

млаютьса    сна    нокго.     дЬла 

теле   же    кгда    оузьр-Ьша  снъ 

I.  43.      р&ша  въ  себ*.  сь  ксть  насхЬдь 

никъ  придете  Я  ОубИЮШ  (81С)  и 

I    оудьржшъ     достоганик     к 

го.   и  имъше  и  изведоша  и  въ 

нъ  из  винограда  и  оубишА  и. 

кгда    же    придеть    гинь    вино 

града,     чьто    сътворить     дЬла 

телеиъ     снмъ.     глаша     киоу 

зълы  и  зад*    погоубить  га.    и 

виноградъ      прбдасть       яв*мъ 

д-Ьлателемъ.      иже      възд&дать 

I  кноу  плодъ   въ  времена   свои. 

г  гла  ииъ  гсъ.  н-Ьсте  ли  чьли  ни 

\  колиже     въ     кънигахъ.     каме 

I  нь    кгоже     неврбдоу     сътвори 

|  шга      зиждющии.     сь    бысть 

|  въ  главоу   оугълоу.   СО  га  бъ1 

сть  си  и  ксть  дивьна  въ   очи 

ю  нашею  •:• 

Соу6  ь\  ега  (Зо  мат*  глав  скз* 

Въ  оно*,  гла  1съ  народомъ  и  оу 

об,  I. 43.  ченикомъ    своииъ  гла.    на  мо 
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сЬов**    селищи     сЬдоша    къни 
жьници.    и   Фарисеи,    ибо    кли 

ко  рекоуть  вамъ  блюсти,   и  съ 

блюдаите   и   творите,    по   д'Ьло 

мъ  же  ихъ   не  творите,    глють 

бо  и  не  твордть.  събирають  же 

бремена    тАжькага    и     оудобь 

носима,   и   въскладають  на  пле 

ща  члвчьска.    а   пьрстъмь  сво 

имь    не    хотАще   двигноути    и 

хъ.  вьса  же  д*ла  свои  твордть. 

да    видами     боудоуть    члвкы. 

раширдють  же  хранилищА  свод. 

и     величАють    подъметы.     въ 

крилАга    ризъ   своихъ.    любдть 

же    възл&ганига    на  вечерАХъ. 

и     прЬжесЬданига    на    съньми 

щкхъ.     нарицАТисА     ГО    члвкъ 

оучителе.    въ1  же    не   нарицАи 

тесА   Си   члвкъ    оучителе.    кди 
л.  44.      нъ  бо  вашь  ксть  оучитель  хсъ. 

вьси  же  въ1  братига  кете,   и  о 

ца  не  нарицАИте  себе  на  земли. 

кдинъ  бо  вашь  ксть  оць  иже  к 

сть   на  нбеьхъ.   ни   нарицАИте 

са   наставьници.    шо   наставь 

никъ    вашь    кдинъ    ксть   хсъ. 

а  болии  васъ  боудеть  вамъ  слоу 

га.   а  иже  възнесетьсА  сыгЬри 

тьса.  исъм*раиса  въэнесетсА  •:• 
Приведу  еще  евангельское  чтеше  въ  неделю  10-ю  по  Пяти- 
десятнице: 

Въ  оно",   члвкъ  ктеръ  пристоу 

пи    къ    1сви.    клавАгасд    кмоу 


ПЕРГАМЕННОМЪ  СПИСКЪ  ЕВ  АН  ГЕЛЯ.  103 

и  гла.  ги  поииоуи  снъ  мои. 
«ко  ва  новъ  иць  б&сьноуе 
тьса.  и  э^ло  стражеть.  множн 
цею  бо  нападактьсА  на  огнь,  и 
многашьдъ1  въ  водоу.  и  приведо 
хы  и  къ  оученикомъ  твои 
иъ.  и  не  могоша  кго  исцели 
ти.  (ЕвЪщавъ  же  1съ  и  рече.  о  ро 
де  невЪрьнъ  и  развращенъ.  до 
кол*  тьрплю  въ  васъ.  приведи 
те  ми  и  еЬмо.  и  запрети  км* 
1съ.  и  изиде  из  него  б*съ.  и  исц* 
лЬ  отрокъ  кго  тонь  час*,  тъгда 

ПрИСТОуПИШД     ОучеНИЦИ     КЪ    1СО 

ви  кдиномоу  рЪша.   почьто  мы 

не    възмогохомъ    изгънати    к 

го.  1съ  рече  имъ.  за  нев&рьстви 

к  ваше,  аминь  глю  вамъ.  аще 

вмате  в*роу  гако  зьрно  гороу 

щьно  речете  гор*  сей.  прейди 

(Стоудоу  еЬмо.    и   пр&идеть.   и 

ничьтоже    не    възможьно     боу 

деть  вамъ  родъ  же  сь  не  исходи 

ть    тъкмо    млтвою    и   постъмь 

живоущеиъ  же    имъ    въ    гали 

л*и.  рече  имъ  гсъ  пр*данъ  има 

ть  быти  снъ  члвчьскъм  въ  рж 

ц*  члвкомъ  и  оубиюти  и  и  трь 

тии  днь  въстанеть. 
Во  второй  части  рукописи  1 00  листовъ;  она  несомненно  Древ- 
я*е  первой  и  писана  въ  концЬ  Х1-го  в1жа.  Начинается  евангель- 
ск1мъ  чтешемъ  въ  субботу  первую  поста,  и  содержитъ:  чтешя 
м  субботы  и  на  воскресенья  великаго  поста  и  навсЬ  дни  страст- 
ной недели,  церковный  соборникъ  съ  евангапями  на  избранные 
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праздники,  въ  начал*  котораго  помещена  киноварная  заставка,  а 
надъ  нею  слова  писца:  «а  люба  заставице  искажению  (§1с)»у  еван- 
гел1я,  читаемый  на  разные  случаи,  и  приписка  изъ  десяти  стронь, 
изъ  которыхъ  первыя  совершенно  изгладились: 

помышлгага    сласто- 
любии,  похотЬник.   клеветы    свары   пьганьство 
просто  рекъше  вса  зла  га.  о  и>хъ  братик  и  оци  мои 
аще   въ  т*хъ   мъгсльхъ   блоудга  а  съблазнилъ- 

са  боудоу  пища,    не  моз*тев братик 

клати.  нъ  исправите  и  блте  и  простите  оубогХ- 
ю  мою  дшю  мене  гр*шьнааго  рекъше  Мичька. 

Конецъ  приписки  находится  на  99-мъ  листе  этой  части.  На 
оставшейся  б*лою  лицевой  сторон*  этого  листка  и  на  чистой 
оборотной  его  сторон*  написаны,  почеркомъ  XIII  в*ка,  первое, 
второе  и  третье  воскресный  евангел1я,  а  на  100-мъ  листе,  со- 
ставляющее съ  предыдущимъ  листомъ  ц*лую  кожу,  находится, 
другаго  почерка,  конецъ  10-го  воскреснаго  евангелгя  отъсловъ: 
«петръ  слышавъ  ако  гь  ксть.  срачицею  преподсасд.  б*  бо  нагы>. 
Поел*  указашя  гд*  сл*дуетъ  искать  1 1-е  воскресное  евангелхе, 
находится  следующее  посл*слов1е,  которымъ  определяется  время 
написатя  какъ  воскресныхъ  евангелМ,  такъ  быть  можетъ  в  ру- 
кописи самаго  Евангелгя: 

Кончах  азъ  Потоии1  (или:  по11  Томш)  въ  л*т  §х«  презвут* 
гр*ш". 

На  оборот*  100-го  листа,  по  смытому,  южнымъ  босанскимъ 
почеркомъ  XIV  в*ка  написано  чтете  евангелгя  отъ  Луки  (VI, 
12—19). 

Во  второй  части  въ  двухъ  м*стахъ  потеряны  листы: 

а)  Поел*  словъ:  иГ  же  рече  о  съмьрти  кто  они  (евангельское 
чтеше  въ  субботу  6-ю  и  святаго  Лазаря)  до  словъ:  «видапю  гако 
шьню  идеже  не  с*явъ  (Матв.  XXV,  26,  евангельское  чтеше  на 
литурпи  во  вторникъ  страстный  нед*лв); 
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I  б)  Поел*  словъ:  нъ  пославъшааго  на  отьцга  (1-ое  еванге- 
ле  святыхъ  страстей  Господа  Бога  и  Спаса  нашего  1исуса  Хри- 
ста) до  словъ:  въ  дворъ  архиерешвъ  петръ  же  стогааше  предъ 
двьрьхъ  вън-6  (2-е  евангелхе  святыхъ  страстей). 

Въ  Острои1ровоиъ  Евангелш  нить  находящихся  въ  рукописи 
Большакова  евангелш,  чнтаемаго  въ  великую  среду  на  утрени 
(1оан.  ХП,  17 — 30),  и  евангелш,  читаеиаго  въ  велики  четвер- 
тою» на  утрени  (Луки  XXII,  1 — 39).  Текста  посл-Ьдняго  еванге- 
т  вовсе  нить  въ  Остродпровомъ  Евангелш,  а  первый  встре- 
чается въ  евангельскихъ  чтешяхъ  на  друпе  дни. 

Почеркъ  второй  части  рукописи  —  тщательный,  красивый 
уставь;  онъ  принадлежать  двумъ  писцамъ;  заглавный  буквы, 
пнеавныя  киноварью,  отчасти  похожи  натаковыяже,  находящшея 
въ  Мстиславовомъ  и  Юрьевскомъ  Евангел1яхъ;  на  язык*  видно 
довольно  сильное  вл1яше  языка  русскаго,  а  въ  правописаши  — 
отсутспие  большихъ  юсовъ. 

Въ  Соборшк*  подъ  28-мъ  сентября  помещена  нанять  стго 
Вдчеслава  и  подъ  6-мъ  апреля  Мееод1я  Моравскаго  (ихъ  н*тъ 
въ  Острошровоиъ  Евангелш);  память  н'Ькоторыхъ  святыхъ  по- 
хищена не  подъ  тЬми  числами,  подъ  которыми  она  помещена  въ 
Острошровоиъ  Евангелш. 

Для  сличешя  съ  языкомъ  Остромгрова  Евангел1я  приводится 
зд*сь  евангельское  чтете,  положенное  на  20-е  сентября,  когда 
чествуется:  «страсть  стго  еустаеиа  и  дроужины  кто»,  и  еванге- 
де,  читаемое  въ  великш  четвертокъ  на  утрени. 

Рече    гь    своимъ     оученикомъ. 

вънемлкте    Си    члвкъ.    възложа 

ть  бо  на  вы  роукы  свои  и  ижде 

ноуть     предающе    на    съньии 

ща  (Остром,  съборища)  и  въ  тьмьница  ведомъ1. 

къ  цр°мъ  и   вддкмъ.  имене  мо 

кго  ради  приключить  же  са  (Остром,  прилоучить  же) 

вамъ  въ  съв*д*тельство  положи 


106  а.  е.  БЫЧКОВЪ,  о  вновь  вайденномъ 

те  оубо  на  срдцхъ  вашихъ.  не  пре 
же  наоучитесл.  швЪщати.  азъ 
бо  дамь  вамъ  оуста  и  премоудро 
сть  киже  не  възмогоуть  против! 
тиса,  ли  швЪщати.  вси  проти 
влгающиисА  вамъ.  предана  же 
боудете  родителии  и  братикю. 
и.родъмь  в  дроугы.  и  оумьртвА 
ть  васъ,  и  боудете  ненавидими 
и»  всЬхъ.  имене  мокго  ради,  и 
власъ  главы  вашед  не  погыбь 
неть.  въ  тьриЬнин  вашеиь  съ 
тАжите  дша  ваша  (Луки  XXI,  12 — 19)  •:• 
об.  л.  89.  Въ  великий  четвьртъкъ  заоу 
еул  СО  Лоукъ1  •:• 

Въ  оно  врек.  приближашесА  праз 
дьникъ.     опр-Ьсвъкъ    нарицак 
мъ»  пасха,   и   искаахоу  архне 
реи    и    книжьницв.    како    к  го 
бъша  оубили.    богахоу   бо  са 
людии.  въниде  же  сотона  въ  ию 
доу.    нарицакмааго  искариота, 
соуща  $  числа  обоюнадесАте.  и 
шьдъ  же  гла  архиереомъ.  и  вокво 
даиъ    црквьиыимъ.     како    иго 
предасть   имъ.  и  въздрадоваша 
са.  и  съв'Ьщаша  кмоу  дати  ере 
бро.  и  исповЬда.  и  искаше  подо 
бьна  времене.  да  кго  предасть  и 
мъ.  без  народа,  приде  же  днь  ш 
л.  90.      прЪсиъкъ.  въ  нь  же  подобьне  жьрти 
пасхоу.  и  посла  петра  июана  рекъ. 
шьдъша  оуготоваита  намъ  пас 
хоу  да  гамъ,  она  же  рекоста  кмоу. 


ПЕРГАМЕННОМЪ  СПИСКА  ЕВАВГЕЛ1Я.  107 

къде  хощеши  да  оуготовакв*  то 
б*,  онъ  же   инь.    се   въшьдъше 
мъ  вамъ  въ  градъ.  сърлщеть  ваш 
члвкъ.  въ  скоуд'Ьльниц'Ь  водоу  но 
са.  по  нкмь  идбта.  въ  домъ  въ  нь 
же  въходить.  и  речета  гноу  домоу 
глть  тоб*  оучитель.  кде  ксть  об! 
тель.  идеже  пасхоу  съ  оученикы 
моими   сън'Ьмь.   и  тъ  вама   пока 
жеть.  горьницю  великоу  постьла 
ноу.  и  тоу  оуготовита.  шьдъша  же 
обрЬтота.  гакоже  рече  има.  и  оугото 
висте  пасхоу.  и  кгда  бы  година: 
възлеже.  и  обавадесдте  аплъ  съ 
нииь.  и  рече  къ  нимъ.  жаданик 
мь  въж"ахъсА.  сию  пасхоу  гасти 
съ  вами,  преже  даже  не  приимоу 
об.  л,  90.  моукы.  глю  бо  вамъ.  «ко  иЗсел*.  не 
ииамъ  гасти.  (С  нкго.  дондеже  ко 
ньчактьсд.  въ  црств*  бжии.  и  при 
имъ  чашю.  хвалоу  въздавъ  рече 
приим-Ьте   се   и  раздайте   соб-Ь. 
глю  бо  вамъ.   О/сел*  не  имамъ  пи 
ти.    05   плода    лозьнааго.    донде 
же  црство  бжик  придеть..  и  приимъ 
ыЬбъ.   хвалоу   въздавъ   преломи 
и  дасть  имъ  глга.  се  ксть  гЬло  мо 
к,  дакмок  за  вы.  се  творите  въ  мо 
ю  памя.  и  чашю  такоже.  по  вечерд 
нии  глга.  си  чаша,  новъга  завить, 
мокю  кръвью.  гаже  проливактсА 
за  въ1.  шбаче  се  роука.  предающаа 
го  ма  съ  иною  ксть  на  трапезе, 
и  снъ  оубо  члвчь  идеть  по  повел* 
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ноуоумоу.   обаче  горе  члвкоуто 
моу.    имьже    преданъ   боудеть. 
н  ти   начата   искати   въ  соб-Ь. 
который  оубо  боудеть  Си  шхъ. 
д.  91.      хотаи  сътворити  себе,  бъг  же  и  пь 
рд  въ  нихъ.  кто  СЕ  нихъ  мьнить 
са  бъггв  болии.  ю  же  рече  имъ. 
цре   шычьнии.    оустогать  имъ. 
и     обладающе     ими.     блгдЬ 
телк     нарицаютьсА.     вы      же 
не  тако.  нъ  иже  болии  въ  васъ. 
да  боудеть  гако  мьнии  и  старей 
гако  слоура.  кто  оубо  болии  ксть. 
възлЪжаи  ли.  или  слоужаи.  и  не  въ 
възл$жаи  ли.  азъ  же  посреди  васъ. 
ксмь.  гако  слоужаи.  выже  кстепре 
бывающей,  съ  мною,  въ  напасть 
хъ  моихъ.  и  азъ  завЪща"  вамъ. 
га  коже  зав^ща  мн&  оць  мои  црь 
ство.  да  гасте  и  пикте,  на  трьп'Ь 
з*     моки     въ     црств* 
нокмь.     и     САдЪте    на 
двоюнадесАте     престо 
лоу.      соудАща     об^манаде 
САте  кол^нома  излквома*;* 
об.  л.  91.  Рече  гь  симоне.  симоне.  сотонапро 
сить  васъ.  дабы  сЬшъ  гако  пьше 
ницю.    азъ  же  молихъса   о  тоб*. 
да  не  оскоуд-Ькть  в*Ьра  твои,  и  ты 
нЪкъгда    обративъсА.    оу 
твьрдиши    братью     твою, 
онъ  же  рече  кмоу  ги.  съ  тобою,  го 
товъ  ксмь.  и  въ  тьмьницю.  и  въ 
съмърть  ити.  1С  же  рече.  глю  т!  пь 
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тре.  не  възгласить  днь  коуръ. 
дондеже    трикраты    Фвьржеши 
са  мене  не  вЪд'бти.  и  рече  имъ 
Н1С*.  кгда  послахъ  въ!  безъ  въла 
галища.  и  безъ  пиръг.  и  безъ  со 
погъ.  еда  чего  лишена  бъють.  о 
ниже  рекоша.  ничтоже  рече  же 
имъ.     нъ     нъш'Ь.     иже     и 
мать    вълагалище. 
да    възьметь    такоже    и 
пироу.  а  иже  не  имать.  да 
продасть  ризоу  свою,  и  да  коу 
*.  92.     пать  ножь.  гяю  бо  вамъ.  гако  и>  се- 
мь,  писанок,  подобакть   съконь 
чантися  о  мн*.  еже  и  съ  безако 
ньникъь    въм'Ьнисд.    кже   бо  о 
мнЬ  коньчиноу   имать.   они  же 
рекоша  Ги.  се  еде  ножа  два.  онъ 
же  рече  имъ  довъльно  ксть.  и  и 
шьдъ   идлаше   по    шбъгааю  въ 
гороу  елеоньскоую.  по  нкмь  же  и 
доша  и  оучевици  кто  •:• 

Третья  и  четвертая  части  рукописи  содержать  по  одному 
лету.  На  листе  третьей  части  находятся  конецъ  4-го  воскрес- 
наго  евангел1я,  5,  6  и  начало  7-го.  Текстъ  этого  листа  состав- 
ить продол  жеше  текста,  помЪщеннаго  на  99-мъ  лисгЬ  второй 
части,  и  писанъ  тЬмъ  же  почеркомъ  XIII  в*ка. 

Листъ  четвертой  части  заключаетъ  «№ван  Михаилъ  въ  СС 
Мать*»,  то  есть  евангелге,  читаемое  въ  8  день  ноября,  и  писанъ 
почеркомъ  XIII  вика.  По  окончати  этого  евангельскаго  чтешя  было 
написано  еще  что-то,  но  разобрать  его  теперь  не  возможно:  упо- 
требленный химически  способъ  для  возстановлешя  письма  его 
уничтожить.  Внизу  оборотной  стороны  листа,  подъ  заставицею, 
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въ(правомъ  углу  сохранились  слЪдукшця  слова:  «Завидъ  псалъ 

бже ». 

Важность  описавнаго  Евангел1я  для  языка  и  правопясашя 
несомненна  и  уже  достаточно  видна  изъ  выписокъ,  приведенныхъ 
мною  изъ  этой  рукописи.  Сравнеше  текста  Остромгрова  Еванге- 
л1я  съ  текстомъ  Евангел1я  Большакова,  насколько  я  усЕгЬлъ  это 
сделать,  показываетъ,  что  реценз1я  послйдняго  почти  Русская 
и  что  перепищикъ,  или  другое  какое  либо  лице,  ввели  въ  его  текстъ 
много  руссицизмовъ,  что  также  даетъ  немаловажное  значеше  ру- 
кописи. Вотъ  несколько  тому  прим-Ьровъ: 


Остром1рово  Евангелие 

127  а.  хождааше  тс  въ  с^боты 

б.  глаахяь  кмоу  виждь 

в.  снъ  члчьскъш 
въ  съборище 

члкъ  соухяч  р^К^ч  ИМЪ1 
Г.  ИСЦЕЛИТЬ  И 

128  а.  рлиса  кго  съдрава 

грдди 

129  а.  изиде  икГъ  въ  поусто  мйсто 

б.  ид-Ьмъ 

въ  вьсеи  галилеи 

мола  и 

на  кол^ноу  падага 

в.  можеши  ма  ищистити 
запреть  кмоу 

г.  въ  съв*&д1шик 

130  а.  прити  къ  нкмоу  народа 

ради 

131  а.  и  славити  ба  глкщемъ 

б.  мьздоимьци 

132  б.  оузьрАть 

в.  ллин^въ 


Евангел1е  Большакова. 

въ  соуботоу 

видиши  ли 

члвчь 

въ  съньмище 

и  роука  кго  б*  соуха 

кго  (и  такъ  далЪе) 

ц'Ьла 

иди 

въниде 

поид^мъ 

по  всей 

МОЛАСА   КМК 

припадав 

очистити 

запрети 

въ  съвЪдЬтельство 

пристоупити  за  народъ 

и  славлгахоу  ба  глюще 
мытаре 

ВИДАТЬ 

плюноувъ 
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133  б.  имлиць    дхъ   н*мъ   иже 

имоущь  дхъ  нечстъ  н*мъ. 

идеже  колижьдо  иметь  и 

и  къдеже  аще  иметь 

кго.  разбивакть  кго. 

133  в.  трьплкк  въ1 

тьрплю  вамъ 

изъ   отрочинъ!   и   мъно- 

из  дЬтьска  и  множицею  въ  огнь 

гашьды  кго.  и  въ  огнь 

въвьрже  кго 

въвьрже 

д.  иомози  мокмоу  невЗгрь- 

нев'Ьрованию 

СТВШЖ 

135  б.  по  традъ  дьньхъ 

въ  третий  днь 

в.  пр-Ьдъ  ид&аста  кмоу 

предь  нимъ  идгаста 

136  в.  вамъ  слоуга 

всЬмъ  слоуга 

137  б.  не  дъв*  ли  на  десдте  го- 

не два  ли  на  десдте  часа 

дин* 

в.  ходить  ноидож 

въ  нощи 

150  в.  некдючимааго  раба 

непотребьнаго 

151  а.  насгЬдьствоуите  оугото- 

насладите 

ваннок  вамъ 

в.  та  видЬхомъ  алч^ща 

алъчьна 

152  в.  и  иддлъ  сивътьмжвЪчь- 

СЕидоуть  въ  моукоу 

нди?к 

153  а.  чесо  ради 

почто 

и  дано  быти  нищиимъ 

и  раздагати  оубогымъ 

155  в.  преданъ  бздеть 

предастьсА 

на  дворъ  архиереовъ 

въ  дворъ 

156  а.  чьто  троуждакте  женя. 

что  троудъ  дЬкте  жен* 

д.  идите  въ  градъ  къ  кди- 

къ  оньсици 

номоу 

157  д.  приытъ  ризъ1  свота 

ВЪЗА 

и  възлеже 

и  възлегъ 

158  а.  ни  аплъ 

ни  посланъш 

в.  лютЬ  же  члкоу  томоу 

горе 

159  а.  плода  лозьнааго 

виньнааго 

б.  поражу  пастыри 

пастоуха 

112    а.  е.  БЫЧКОВЪ,  о  вновь  найденн.  пергам.  спискф  евангы. 

в.   коуръ  не  възгласить  три-  не  въспокть  пришьдоу 

краты  отъвьржешисА  иене 

г.  пожидЪте  сьде  пребоуд*те 

160  а.  да  мимо  идеть  отъ  мене  да  преминеть   СС   мене 

чаша  си  чаша  си 

в.  мимо  ити  миноути 


ИЗ  ВЛЕЧЕН 1Е 

ИЗЪ   ПРОТОКОЛОВЪ    ЗАСЪДАН1Й   АКАДЕМ1И. 


ОБЩЕЕ  СОБРШЕ. 

ЗАСВДАН1Е  3  ДЕКАБРЯ    1876    ГОДА. 

По  открыли  засбдашя,  Академикъ  Г.  П.  Гельмерсенъ  обра- 
тился къ  Собранно  съ  следующими  словами: 

«16-го  ноября,  въ  ДерпгЬ,  скончался  почетный  членъ  нашей 
Академии  Карлъ  Максимовичъ  Бэръ. 

«Заводя  зд-Ьсь  рйчь  о  немъ,  я  не  намЪренъ  представлять  Вамъ 
картину  жизни  и  постепеннаго  хода  развитая  велнкаго  человека: 
такую  картину  онъ  самъ  оставилъ  намъ,  въ  своей  автобюграФШ, 
которая,  какъ  и  веб  его  сочинеюя,  отличается  гешальностыо  и 
можетъ  служить  образцомъ  для  каждаго,  кто  хочетъ  оставить  по 
себ-Ь  подобное  воспоминаше  современникамъ  и  потомству.  НЪтъ, 
мы  желаемъ  только  выразить  свое  уважеше,  свое  удивлеше,  свою 
благодарность  покойному,  творешя  котораго  не  умрутъ,  пока  су- 
ществуетъ  наука. 

«Поступивъ,  сорокъ  три  года  тому  наэадъ,  въ  действительные 
члены  Академш,  Бэръ  явился  сюда  съ  неувядаемымъ  в-Ьнцомъ 
славы,  возложеннымъ  на  его  чело  Ц'Ьлымъ  ученымъ  миромъ  за 
блистательные  результаты  его  изсл-Ьдовашй  въ  области  сравни- 
тельной анатомш  и  исторш  развитая  высшихъ  животныхъ. 

«Его  даръ  наблюдательности,  его  проницательный  критическШ 
умъ,  его  глубокое  Философское  образоваюе,  его  ясное  изящное  из- 
ложеше  —  словомъ,  его  гешй,  сообщили  всЬмъ  его  работамъ,  отъ 
первой  до  последней,  ту  печать  монументальности,  благодаря  ко- 
торой онЬ  никогда  не  забудутся  въ  наук*. 

Зад.  И.  А.  Н.,  т.  XXIX.  9 
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«Положеше  Бэра  въ  Кенигсберг*,  вслЪдствге  господствовав- 
шей тогда  въ  Германш  политической  неурядицы,  сделалось  не- 
пр1ятнымъ;  онъ  отклонилъ  отъ  себя  приглашеше  на  проФесорскую 
каеедру  въ  Галле  и  возвратился  въ  отечество,  будучи  избранъ  въ 
члены  нашей  Академш. 

«Вступивъ  въ  новое  зваше  въ  полномъ  цв-ЬгЬ  силъ,  онъ  по- 
святилъ  ихъ  почти  исключительно  изслйдоваюю  Россш,  представ- 
лявшей ему  обширное  поле  для  работъ  по  этнограФш,  зоологш, 
географическому  распределение  животныхъ,  геограФш  и  ея  исто- 
рш.  Мы  видимъ  Бэра  путешествующимъ  въ  1837  и  1840  годахъ 
на  Новую  Землю  и  полуостровъ  Кола  а  въ  посхЬдствш  —  къ  бере- 
гамъ  Чудскаго  озера,  на  Касшйское,  Черное  и  Азовское  моря,  съ 
ц'Ьлъю  изслЪдовать  рыболовство  и  мнимое  обмелете  посл-бдняго 
изъ  этихъ  морей,  считавшееся  препятсгаемъ  для  судоходства.  Свои 
наблюдетя  надъ  развитсемъ  низшихъ  животныхъ  онъ  продолжать 
въ  двухъ  по'Ьздкахъ  къ  Адр1атическому  и  ЛигурШскому  морямъ. 
Такимъ  образомъ,  блескомъ  ума  своего  озарялъ  онъ  явлены  н 
далекаго  сЬвера  и  юга  древняго  свита  —  яркая  зв-Ьзда  науки, 
оявшая  надъ  сЪвернымъ  полушзднемъ,'  но  распространявшая  лучи 
свои  далеко  и  за  экваторъ! 

«Въ  посл'Ьдте  годы  своей  жизни,  богатой  подвигами  на  поль- 
зу науки,  Бэръ,  съ  особенною  любовью,  предавался  занят1ямъэтно- 
граФ1ей,  Физической  геограФ1ей  и  исторгей  геограФическихъ  от- 
крып#  въ  Россш.  Первымъ  поводомъ  къ  тому  послужили  ему  при- 
готовительный работы  по  путешествию  на  Новую  Землю.  Издан- 
ные результаты  этихъ  важныхъ  изслйдоватй  свйдЬтельствуютъ 
о  томъ  патрютическомъ  рвети,  съ  какимъ  онъ  разыскивалъ  но- 
вые источники  для  исторш  геограФическихъ  открытШ  русскихъ 
путешественниковъ  и  ум'Ьлъ  выставлять  заслуги  посл'Ьднихъ  или 
защищать  ихъ  отъ  неосновательныхъ  нападковъ.  Достоинство  и 
честь  нашей  Академш  были  всегда  дороги  его  сердцу:  онъ  самъ 
быль  ихъ  хранителемъ  и  поддержкою. 

«Въ  критик*  и  полемик*  Бэръ  былъ  умЪренъ:  никогда  невы- 
казывалъ  онъ  своего  превосходства  надъ  противникомъ  оскорби- 
тельнымъ  для  него  образомъ;  лишь  тогда,  когда  приходилось  опро- 
вергать нападен1я  людей  непризванныхъ,  пускалъ  онъ  иногда  въ 
ходъ  всю  едкость  своего  ума,  всю  колкость  своего  остроумгя. 

«Поступки  и  весь  образъ  мыслей  Бэра  были  въ  высшей  сте- 
пени благородны.  НастоящШ  аристократъ,  онъ  всегда  былъ  одп- 
наковъ  въ  обхожденш  какъ  съ  важными,    такъ   и  съ  незначн- 
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тельными  лицами,  какъ  съ  знаменитыми  людьми,  такъ  и  съ  не- 
известными. 

«Онъ  привлекалъ  къ  себе  молодыя  ревностный  силы,  направ- 
лять ихъ  на  поприще  ученой  деятельности  и  облегчалъ  имъ  путь 
къ  добросовестной  работе.  Примеры  того  найдутся  и  въ  нашей 
сред*. 

«Живую  Фантазш  свою  Бэръ  держалъ  въ  полномъ  повинове- 
ши  и  никогда  не  позволялъ  ей  преобладать  надъ  разсудкомъ.  Она 
только  помогала  ему  быстро  находить,  при  разговоре  или  въ  лите- 
ратурномъ  труде,  превосходный  сравнен1я  и  украшать  ими  свою 
речь.  Иногда,  въ  минуты  веселаго  расположешя  духа,  онъ  давалъ 
ей  волю  проявляться  въ  краткихъ  поэтическихъ  пзлшншхъ  и  въ 
шутлнвыхъ  письмахъ  къ  роднымъ  и  друзьямъ.  Въ  семейномъ  кру- 
гу, точно  также  какъ  и  въ  кругу  щнятелей,  Бэръ  бывалъ  общи- 
теленъ,  внимателенъ  и  возбуждалъ  охоту  къ  разгорову  въ  собе- 
се дннкахъ. 

«Время  рождетя  и  юности  Бэра  совпало  съ  темь  перюдомъ 
прошедшаго  столе-пя,  когда  хриспансшя  релипя  и  м1росозерцаше 
нередко  подвергались  недостойнымъ  нападкамъ  изъ  лагеря  ра- 
ционализма и  матер1ализма.  Какъ  въ  ту  пору,  и  въ  наши  дни,  при- 
ходится часто  слышать  мнете,  будто  изучеше  естественныгь 
наткъ  приводить  къ  матер1ализму.  Релипозныя  уб-Ьжденгя  Бэра 
намъ  неизвестны;  но  мы  знаемъ,  —  потому  что  онъ  самъ  открылъ 
намъ  это, — что  чрезъ  изсд-Ьдоваше  законовъ  природы  онъ  дошелъ 
до  непоколебимаго  признашя  Единаго  Творца  ея,  Единаго  Бога 
создавшаго  вселенную,  и  вложившаго  во  все  созданное  силу  стре- 
миться по  опредЬленнымъ  законамъ,  къ  определеннымъ  целямъ. 

«Это  признате  Духа  Бояия  и  целесообразности  въ  природе  со- 
ставляетъ  вершину  великой  пользы,  которою  мы  обязаны  великому 
ученому  и,  быть  можетъ,  должно  считаться  величайшею  изъ  по* 
б<Ьдъ,  одержанныхъ  надъ  матер1ализмомъ. 

«Кончаю  речь  свою  словами,  сказанными  однимъ  изъ  моихъ 
соч!еновъ  надъ  гробомъ  покойнаго:  Честь  имени  Бэра  —  мирь  ею 
праху». 

По  выслушанш  Собрашемъ  этой  речи,  Непременный  Секре- 
тарь сообщи  ль,  что,  по  приглашешю  г.  Президента,  Академики 
ФВ.  Овсянниковъ,  X  И.  Шренкъ,  К.  И.  Максимовичъ  и 
Ф.  Б.  Шмидтъ  присутствовали,  въ  качестве  представителей  Ака- 
дем, на  происходившемъ  въ  Дерите,  20-го  ноября,  погребении 
тЬлаК  М.  Бэра,  причемъ  г.  Шренкъ,  отъ  имени  Академш,  про- 

8* 
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изнесъ  надъ  могилою   покойнаго   рЪчь  объ  его  академическихъ 
трудахъ  и  заслугахъ. 

Доложено  Собратю,  что  г.  Президентъ  сообщилъ  г.  Министру 
Народнаго  Просвйщенш  св^дйти  о  неудобствахъ,  происходящихъ 
для  оиОлютеки  и  музеевъ  Академш  отъ  недостаточности  занимаемаго 
повгЬщешя.  Всл'Ьдствхе  сего  граФъ  Д.  А.  Толстой,  отношетемъ 
отъ  27-го  ноября  ув^домляетъ ,  что  означенныя^  свйдЬтя 
онъ  им'Ьлъ  счате  повергнуть  на  всемилостивейшее  воззрите 
Государя  Императора,  и  Его  Величеству,  въ  19-й  день  ноя- 
бря, благоугодно  было  выразить  желаше,  чтобы,  по  минованш  ны- 
вгЬшнихъ  трудйыхъ  для  Государственнаго  Казначейства  обстоя- 
тельствъ,  ходатайство  г.  Президента  по  предмету  улучшешя  ма- 
тер1альнаго  положешя  библштеки  и  музеевъ  А  кадеты  было  по 
возможности  удовлетворено,  о  чемъ  и  сообщить  г.  Министру  Фи- 
нансовъ. 

Непременный  Секретарь  довелъ  до  сведенш  Собратя,  что  Фн- 
зико-Математическое  Отд^лете,  въ  засЬданш  30-го  ноября,  еди- 
ногласно присудило  Ломоносовскую  премш  проФесору  С.-Пе- 
тербургскаго  Технологическаго  Института  Ф.  Ф.  Бейльштейну 
за  химичесшя  работы,  произведенныя  имъ  надъ  телами  бензоило- 
ваго  ряда.  При  этомъ  читано  донесете  Академиковъ  Н.  Н.  Зини- 
на  и  А.  М.  Бутлерова  объ  означенныхъ  работахъ.  —  По  выслу- 
шанш  этого  донесетя,  Общее  Собрате  одобрило  постановлеше 
Физико-Математическаго  Отдйлетя. 

Непременный  Секретарь  сообщилъ,  что  Физико-Математиче- 
ское  ОтдЪлете,  възасЬдати  16-го  ноября  утвердило  составленный 
особою  комиаею  проэктъ  правилъ  о  наградахъ  Академика  6.  6. 
Брандта,  и  прочелъ  эти  правила,  для  св^д^тя  Собратя. 

Доложено,  что  со  времени  послЪдняго  засЬдатя  Общаго  Собра- 
тя отпечатаны  и  выпущены  въ  свить  сл'Ьдуюпця  сочинешя: 
1)  Отметь  о  восемнадцатомъ  присуждены  наградъ  графа  Уварова^ 
25-ю  сентября  1875  года,  2)  М.  А.  Колосова,  Замтыпки  о  языкгь  и 
народной  поэзги  въ  области  стъверно-велико-русскаго  наргьчгя  (Прило- 
жете  къХХУШ  томуЗаписокъ  Академш)  и  3)  П.  О.  Морозовъ, 
Алфавитный  указатель  имень  авторовъ,  переводчиковь,  издателей  и 
другихъ  линь,  упоминаемыхъ  въ  <Опытгъ  российской  библгографт 
В.  Сопикова.  (Т.  П — V)  (Приложеше  къ  XVIII  тому  Записокъ  Ака- 
демш). 

Представленъ  Собранно  полученный  отъ  Академика  С.  М.  Со- 
ловьева двадцать  шестой  томъ  издаваемой  имъ  Исторги  Россш  сь 


ОБЩАГО   СОБРАВ1Я.  117 

древшшшихь  временъ.  При  этомъ  некоторые  изъ  членовъ  конФе- 
ренщи  предложили — приветствовать  г.  Соловьева  по  случаю  ис- 
полннвшагося  двадцати-пятил*т!я  отъ  начала  этого  обширнаго  и 
полезнаго  предщшгпя,  отправкою  еиу  поздравительна™  адреса  отъ 
имени  Академш. — Одобрено  и  положено  составлеше  таковаго  адреса 
поручить  комнсш  изъ  гг.  Академиковъ  И.  И.  Срезневскаго, 
Я.  К.  Грота,  А.  9.  Бычкова,  М.  И.  Сухомлинова  и  А.  А. 
Куника. 

Департаментъ  Народнаго  Просв*щетя,  отношешемъ  отъ  20-го 
ноября,  ув-Ьдомляетъ,  что  Германское  Посольство  въ  Петер- 
бурге доставило  въ  Министерство  Иностранныхъ  Д*лъ  пред- 
назначенные въ  распоряжение  Русскаго  правительства  шесть  экзем- 
пляровъ  изданнаго  Министерствомъ  духовныхъ  дЬлъ  въ  Берлин*, 
при  сод*йствш  проФесора  Яффе,  а  поел*  его  смерти  —  проФесора 
Ваттенбаха,  каталога  рукописей,  которыя  были  возвращены  въ 
бибдютеку  Кёльнскаго  собора,  согласно  постановлешемъ  договора, 
заключеннаго  въ  1866  г.  между  Прусаей  и  Великимъ  Герцогствомъ 
Гессенскпмъ  (Есс1езгае  теЬгороШапае  СкЛотепзгз  сосИсез  тапизсггрН, 
<к$спЬегип1  РНШрриз  За#Ь  еЬ  вигШтиз  ТРаНепЬасЪ.  ВегоИш 
1ГОСССЬХХ1У).  Получивъ  эти  экземпляры  изъ  Министерства 
Иностранныхъ  Д*лъ,  для  распред*лешя  ихъ  по  усмотр*тю  г.  Ми- 
нистра Народнаго  Просв-Ьщетя,  Департаментъ  препровождаетъ 
одннъ  изъ  сихъ  экземпляровъ  для  библютеки  Акадеши. 

Департаментъ  Народнаго  Просв*щешя,  при  отношеши  отъ 
29-го  ноября,  доставилъ  полученное  отъ  Бразильскаго  посоль- 
ства при  Высочайшемъ  двор*,  изданное  Бразильскимъ  правн- 
тельствомъ  сочинеше,  подъ  заглавхемъ:  ПЕтргге  Ли  ВгбзЯ  а 
ТЕтрозШоп  ипъъегзеИе  Ле  1876  а  РМаЛе1рЫе.  Яго  йе  1(им\го  1876. 

Сл*дующ1я  учреяедешя  благодарятъ  за  доставленный  имъ 
издаюя  Академш:  1)  Астрономическое  Общество  (отношешемъ  отъ 
28-го  ноября),  2)  Тосканское  Общество  естественныхъ  наукъ  въ 
Пиз*  (отн.  отъ  14-го  ноября)  3)  ГарвардскШ  колепй  въ  Кембри- 
дж* Мае.  (отн.  отъ  16-го  октября)  и  4)  Смитсоюатсшй  институтъ 
въ  Вашингтон*  (отн.  отъ  2-го  и  18-го  октября  н.  ст.). 

Представлены  Собранно  сл*дуюпця  сочинешя,  присланный 
Академш  въ  даръ: 

Отъ  Казанскаю  Университета. 

Изв*спя  и  ученыя  записки  Императорскаго  Казанскаго  Уни- 
верситета. 1876,  №  5  (Сентябрь  —  Октябрь). 
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Оть  Новороссгйскаго  Университета  въ  Одесаь. 
Записки  Императорского  НовороссШскаго  Университета.  Томъ 

XIX. 

Оть  Россгйскаю  Общества  Садоводства. 
ВЪстникъ  Императорскаго  РоссШскаго  Общества  Садоводства, 
1876.  №  6.  Октябрь. 
Оть  Кгевскаю  Отдгьленгя  Императорскаго  Русскаю  Техническою 
Общества  по  свеклосахарной  промышленности. 
Записки  Шевскаго  ОтдЬлешя  Императорскаго  Русскаго  Техни 
ческаго  Общества  по  свеклосахарной  промышленности.    Томъ  VI 
Выпускъ  5.  1876.  Сентябрь  и  Октябрь. 

Оть  С.-Петербургской  Духовной  Лкадемги. 
Христианское  Чтеше.  1876.  Ноябрь  —  Декабрь. 
Церковный  В*стникъ  1876.  №№  42.  43.  44.  45. 
Оть  Кавказскою  Отдгъла  Императорскою  Русскаго  Географическою 

Общество. 
Изв^стш  Кавказскаго  ОтдЬла  Императорскаго  Русскаго  Геогра- 
Фическаго  Общества.  Томъ  IV,  1876  года  №  4. 

Гентче  Д-ръ.  Матер1алы  для  геограФШ  Персш.  Спещальная 
статистика  Персш.  Перевелъ  Н.  П.  Гельмерсенъ.  Тифлисъ  1876. 
Оть  Университета  Св.  Владимгра  въ  Шевгъ. 
Университетсюя  Изв-Ьспя.  №  10.  Октябрь  1876. 

Оть  Егевской  Духовной  Лкадемги. 
Труды  Юевской  Духовной  Академш  1876.  Ноябрь. 
Оть  Петровской  Земледгълъческой  и  Жпсной  Академш  вь  Москвгъ. 
Годичный  актъ  Петровской  ЗемледЬльческой  и  Лесной  Ака- 
демш 21  Ноября  1876  года. 

Оть  Русскаю  Бальнеологического  Общества  въ  Пятигорска. 
IX  протоколъ   заеЬдатя  Русскаго  Бальнеологическаго  Обще- 
ства въ  Пятигорск*.  23  Марта  1876  года. 

Оть  Югословенской  Лкадемги  Наукъ  и  Искусствъ  въ  Загреб*. 
81ап  р18С1  Ьгуаквкь  Кцдо  УШ.  Кезте  №ко1е  КаУевкоУ1Йц  Ап- 
йгце  СиЪгапоуйа,  Мйе  Ре1е8гтоУ1<$а,  8ага  Мгёейба  ВоЪаЦеуНа  1 
^щирка  пегпапа  р^езшка. 

Оть  Демидовского  Юридического  Лицея  въ  Ярославль. 
Временнпкъ  Демидовскаго  Юридическаго  Лицея.  Книга  1-ая. 

Отъ  професора  А.  Фишера  фонъ-Валъдгейма. 
Труды  Ботанической  лабораторш  Императорскаго  Варшавскаго 
Университета.  Выпуски  I  и  II. 
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-  Ош  Русскою  Энтомологическаго  Общества. 
Труды  Русскаго  Энтомологическаго  Общества  Т.  VIII,  №  4;  IX 
№№3,4 

Ногае  ВоаеШлв  Еп1ото1о§1сае  1  XI  №  4,  XII  №  1. 

Отъ  Фрейбургскаю  Университета. 
Девятнадцать  сочинещй,  изданныхъ  университетомъ. 

Отъ  Медицинской  Академги  въ  Брюселгь. 
Мёпшгез  сошгоппёз  е(  аи*гез  тётохгез.  Т.  IV  (Ргеппёг  {азс1сп1е) 
Ви11е1т  Де  ГАсайёпие  Воуа1е  (1е  тёйесше  Де  Ве1вдие.  Аппёе 
1876.  3  86пе.  Т.  X.  №  9. 

Отъ  Гарвардскаго  Колеггя  въ  Кембриджа. 
ВиИеНп  о(  *Ье  Мияеит  о*  СотрагаИуе  2об1оду  а!  Нагагй  Со1- 
1еве,  СатЬгИве  Мазз.  Vо1.  III.  N08  11—14.  МагсЬ  апй  «Ги1у  1876. 

Метсигз  оГ  1Ье  Мизеит  оГ  СотрагаНуе  2об1ову  а!  Нагуагй  Со1- 
\щеу  СатЪпйве  Назв.  Уо1.  II.  №  9.  Мау  1876. 
Отъ  Князя  Бонкомпаньи. 
Ва11е1шо  <Ц  ЫЬПодгайа  е  &  з(опа  Йе11е  выепге  та1егааИсЪе  е 
йзкЬе.  Т.  IX,  ЬидИо.  Адоз1о.  1876. 

Отъ  Общества  Паукъ  въ  Нанси. 
ВиИеПп  йе  1а  восгбкё  (1ез  зс1епсез  йе  Шпсу.  8ёпе  II.  Т.  II. 
Тозс  IV. 

Отъ  Общества  Спектроскопистовь  въ  Палермо. 
Метопе  Де11а  зос1е(А  (1едИ  зреМгозсоргзи  НаНаш.  (ЖоЪге.  Ко- 
?етЪге.  1876. 

Отъ  Общества  искуствъ  и  древностей  въ  Улъмгъ. 
КоггезропгЫаИ  йез  Уеге1пз  Гйг  Кипз4  ипй  АНегШит  т  1Лт 
ива  ОЪегвсЬтеаЪеп.  1876.  №№  10.  11. 

Отъ  Общества  Искуствъ  и  Паукъ  въ  Батавъи. 
ТуДзсЪгШ,  уоог  1пс118сЬе  ТааЫжпй-  еп  Vо1кепкип<^е.  Бее1  XXIII. 
Аветеппв  2,  3,  4.  Ва4ау1а  1875—1876. 

1№1и1еп  уап  йе  а18еетепе  еп  Вез1иигз-Уег8а(1епп§еп  уап  Ье1 
ВаишаазсЬ  6епоо1зсЬар  уап  Кипз1еп  еп  ^е1епзсЬарреп.  Бее1  XIII 
№  3  еп  4,  Бее1  XIV.  №  1  Ва(аУ1а.  1876. 

Каш  ОогкопйеЪ.  1п1е1(1т&  еп  ТгапззспрЫе  уап  Бг.  А.  В.  СоЬеп 
81шт  ЬеМеп.  1875. 

Кат  Оогкопйеп  т  Гасз1тИе,  уоог  гекетпв  уап  Ъе1  ВайаухаазсЬ 
6епоо(8сЬар  уап  КипзЬеп  еп  \УеЬепасЬарреп  опдег  ЬоешЫ  уап  А. 
В.  Б1иаг1  ор  з1ееп  веЪгасЫ. 

Отъ  Редакцш  журнала  «ТЪе  Лтепсап  СНетШ». 
ТЬе  Ашепсап  СЬет1в1  Уо1.  VII,  №  2.  Аидив*.  1876. 
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Оть  Естественно-исторический)  и  медицинскаю  Общества  въ  Гей- 

делъбергтъ, 
УегЪапсИипдеп   Лез   КаЬигЫ81оп8сЪ-МеЛ1ст18сЬе11    Уегеш8    га 
НеИеМЬегв.  Nеие  Ро1^е  I.  ВЛ.,  4  Ней. 

Оть  Химическаю  Общества  въ  Жондонгъ. 
«Тоигпа1  оГ  1Ъе  СЬет1са1  8ос1е1у.  №  167.  2ТоуетЪег.  1876*  №  168. 
БесетЪег.  1876. 

Оть  Нгьмецкаю  Геологическою  Общества  въ  Берлинтъ. 
2ейзсЪпЙ  Лег  БеиЪзсЬеп  ^ео1о^!зсЬеп  ОезеИзсЪаЙ.  ХХУШ  Вй. 
2  Ней.  Арп1  Ыв  «Гиш.  1876. 

Оть  Общества  Стъверныхъ  Аятикваргевъ  въ  Копенгагена 
Мётоиез  Ле  1а  8ос1ё(6  Коуа1е  Лее  апйдиаггез  Ли  11огЛ.  11оиуе11е 
зёпе.  1873—74.  рр.  73—198. 

Оть  Редакцги  Лондонскою  журнала  сУа^иге». 
Иа*аге.  №№  367,  368,  369,  370,  371.  Уо1.  15.  1876. 
Оть  Главнаю  Управления  Собрангй  искуствъ  и  наукъ  Королевства 

Саксонскою. 
АгсЫу  Йг  Н1ега1игеезсЫсЫе,  Ьегаизде^еЬеп  уоп  Бг.  ШсЪагй 
ОозсЬе  ипЛ  ЗсЬпогг  V.  Саго1зШ  ВЛ.  I,  И,  III,  IV,  V.  Ней  1. 

АЛ.  БгесЬз1ег.  ШЫЪеЦипдеп  йЬег  сИе  Затт1ипд  Лез  Кбш$1. 
таЪЬетаИзсЬ-рЬузИсаНзсЬеп  8а1опз  ги  БгезЛеп.  БгезЛеп.  1873. 

АЛ.  ОгесЬз1ег«  Бег  АгаЫзсЬе  Штте1з-01оЪиз  ап^еГегИ^  1279 
ги  МагэдЬа  уоп  МиЬаттеЛ  Ып  МитоуМ  Е1агЛЫ.  Бгевёеп.  1873. 

АЛ.  БгесЬз1ег.  КаШов  Лег  8атт1ипв  Лез  Кбш§;1.  та1Ьета- 
ЫзсЬ-рЪузНсаЦзсЪеп  8а1опз  ги  БгезЛеп.  БгезЛеп.  1874. 
Оть  Астрономическою  Общества  въ  Жондонгъ. 
Моп(Ыу  поИсез  оГ  1Ъе  гоуа1  аз1гопот1са1  зос1е1у.  УоЬ  XXXVI. 
№  9.  8ирр1етеп1»гу  КитЬег. 

Оть  Геологическою  Общества  въ  Манчестер*. 
Тгапзасйопз  оГ  1Ъе  МапсЪезЪег  8ео1о81са1  зо<пе1у.  Зеззюп  1875—6. 
РаП.  IV,  V.  Уо1.  XIV. 

Оть  Папской  Житейской  Академги  въ'Рилпъ. 
АЬЫ  ЛеИ'ассаЛеипа  ропШидо  Ле*  пшт  Ыпсеь   Аппо  XXIX  8ез- 
зюпе  IV*  Ле1  19  Магго.  1876. 

Оть  Королевской  Обсерваторги  Брера  въ  Милангь. 
РиЪЪИсагюш  Ле1  геа1е  оззегуа1огю  (И  Вгега  ш  МПапо.  8и#Н 
есНзз1  зо1ап  ЫвМ  Ле1  3  вш^во  1239  е  Ле1  6  оПоЪге  1241.  Метопа 
Л1  (Ноташй  Се1опа. 
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Оть  Лкадемги  Наукъ  въ  Берлишь. 
Нопа(бЪепсЫ  Лег  кбшдНсЬ  ргеи8818сЬеп  АДОевпе  йег  ^Лзвеп- 
зсЬаЙеп  га  ВегНп.  Аивиз*.  1876. 

Отъ  Географическаго  Общества  въ  Парижгъ. 
Ви11е1ш  с1е  1а  зос1б1ё  йе  ^ёортарЫе.  Ос1оЪге.  1876. 

Отъ  Редакцги  журнала  «ЗоигпаХ  Азга1щие». 
Зоитв!  АвШ^пе.  7тв  8ёпе.  Тоте  VIII.  №  2. 

Отъ  Публичной  Библиотеки  въ  Штутардтъ. 
^ГйгМетЪегёрзсЬе  1аЬгЪйсЬег  А1г    ЗиИзйк  ипс!    Ьапйевкипйе. 
Мгдапв  1875.  I.  П.  ТеП.  АпЪап§. 

Оть  Эншмолошческаъо  Общества  въ  Брюселгъ. 
Сотрйе-Вепйи  с!е  РАззетЫёе  тепзиеИе  Ли  4  поуетЬге.  1876. 
8ёпе  II  №  31. 

Отъ  Морской  Обсерваторги  въ  С.  Фернандо. 
А1пшодие  паийсо  рага  1877,  са1си1ас1о  ее  бгйеп  йе  1а  зирепо- 
п<М  еп  е1  оЬзегуа^огхо  Зап  РегпапДо.  Вагсе1опа.  1876. 
Отъ  Обсерваторги  въ  Брюселгъ. 
Аппа1ез  ее  ГоЬзегуаШге  гоуа1  <1е  ВгихеПез.  1876  !еш11е  10. 

Отъ  Геологическаго  Института  въ  Впнгь. 
1аЬгЬисЬ  йег   ка1зегНсЬ-кбп1§НсЬеп  део1о§13сЬеп  ВегсЪзапзЫ* 
Мгдапг.  1876.  XXVI  Вапй.  №  3.  «ГиИ,  Аидиз*,  ВерЬетЬег. 
Отъ  Лкадемги  Наукъ  въ  Туришь. 
АШ  йе11а  В.  ассаЛепна  с!е11е  зйепге  <Н  Топпо.  Уо1.  XI  с!гер.  1. 6. 
Метопе  Де11а  геа!е  ассайегта  (1е11е  зс1епге  <И  Топпо.  8епе  зе- 
сопйа.  Тото  XXVIII. 

Отъ  Обсерваторги  въ  Туришь. 
ВоИеШпо  (1е1Гоззегуа1опо  (1е11а  ге^а  шнуегзИа  (И  Топпо.  Аппо 
X.  (1875). 

ВоИеШпо  теЬеого1о^со  ей  аз1гопоппсо  с1е1  ге^о   оззегуакопо 
4е11а  Вера  11шуегзИА  <Ц  Топпо.  Аппо  IX.  (1875). 

Оть  Саксонскаго  Статистическаго  Бюро  въ  Дрездешъ. 
ЗеНзсЬпП   Лез    К.    засЫзсЬеп    з^аИзйзсЬеп    Вигеаи'з.    XXII. 
ДаЬгртв  1876.  Ней  I  йпй  II. 

Отъ  Голандскаго  Общества  Наукъ  въ  Гарлемгъ. 
АгсЫуез  пёег1апс1а1зез  Лез  заепсез  ехас1ез  е1   па1иге11ез.   То- 
те X  4пв  1луга180п.  Тоте  IX.  5шв  Шгызоп. 

2иг  8рес1езГга8е  уоп  Н.  Но&тапп,  Рго!ез80г  дег  ВоШнк  ап  Лег 
ОшуегяШ  т  (Иевзеп. 
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Отъ  Энтрмолохическаю  Общества  въ  Брюселгъ. 

Аппа1в8  с!е  1а  80С1ё1ё  еп1ото1овдие  <1е  Ве1вдие.  Тоте  19.  Раз- 
С1са1е  П. 

Отъ  Ападемги  Наукь  въ  Мюнхен*. 

ВйгипезЪепсМе  Лег  та1Ьета118сЪ-рЬу81ка118сЬеп  (Лавзе  Лег  к. 
Ь.  АкаЛеппе  Лег  Т^ззепзсЬаЙеп  ги  МйпсЬеп.  1876.  Ней  II. 
Отъ  Нтъмецкаю  Общества  Оргенпшлистовъ  въ  Лейпцииъ. 

2е118сЬгШ  <1ег  Беи^сЬеп  МогдеЫапсИвсЬеп  ОезеИзсЬаЙ.  30  Ваш!. 
III  Ней. 
Отъ  Королевскою  Общества  Сгьверныхъ  Амтикваргевъ  въ  Копенинешь. 

АагЪ&фег  &г  БГопИзк  01ЛкупЛ1вЪеЛ  овЫзкопе.  18751 — 4  НеЙе. 
1876.  2,  4  НеЙе. 

Отъ  Министерства  Духовныхъ  Дгълъ  въ  Берлингь. 

Есс1е81ае  те1горо1Шшае  Со1оп1еп818  воЛхсев  таиивспрй,  Лезспр- 
зегип1  РЪШрриз  ^ав>ё  е1  ОиНетиз  \Уа№епЪасЪ. 

Отъ  Бразильскою  правительства. 

Ь'етр1ге  Ли  ВгёзИ  йРехрозШоп  ишуерзеИе  (1е  1876  йРЫ1аЛе1р1ие. 
Отъ  авторовъ. 

Брандтъ,  А.  Сравнительный  изсхЬдованш  надъ  яйцевыми  тру- 
бочками и  яйцомъ  насЬкомыхъ.  (Изв^ст1я  Императорскаго  Обще- 
ства любителей  естествознанш,  антрополопи  и  этнограФш.  Томъ 
ХХШ,  выпускъ  1.) 

ВгапЛЬ,  А.  Ветегкипдеп  йЪег  (Не  Кете  Лег  го1Ьеп  В1и1кбг- 
регсЬеп. 

Ь.  8.  ГогЪез  ^1Пз1оте.  «8р1п1иаНз11С  таЛпевз».  ЬопЛоп.  1867. 

Ь.  8.  РогЪез  \У1пз1о^.  ТЬе  <Гоигпа1  оГ  РзусЬо1о§1са1  МеШсше 
апЛ  Меп1а1  Ра1Ъо1ову.  Кете.  Зепез.  Уо1.  II.  РагЬ  2.  ЬопЛоп. 

М.  Сапо  е*  3.  М.  Сапо.  Методе  (№  1)  йётопЬгап*  ди'Н  п'у  а 
рош1  Ле  диапЫЬёз  1тадша1гез  СопзМёгаНопз  ваг  Гтбш.  Кеппез.  1876. 

МагМп!,  ЬиЛ^пд  Вг.  01е  АпзсЪтееНипдеп  ипЛ  УегЪ&г1ипвеп 
Лег  ОеЬагтиНег  втЛ  пгсЫ  ипЬеНЪаг  АидзЪиг^.  1876. 

Ь^иЫй,  81теоп.  Бег  Рапс!  гвхшзсЬег  СМЛтйпгеп  аиз  Лет 
ег81еп  ^ЬгЬипЛег1е  Лег  КшетгеН  ветасМ  ш  8етНп  т  Лег  кгоа- 
118сЬ-з1аУот8сЬеп  МШШгдгепге  ат  16БесетЬег.  1875.  Адгат.  1876. 

1оиЫ<5,  81шеоп.  Б1зрасс1  Л1  Ьида  Ле  ТоНепИз  уевсоуо  Л1  8еЬе- 
шсо  е  Л1  ЬюпеИо  СЬеге^а(о  уезсоуо  Л1  Тгай  пип21  ароз1оИс1  ш  Вогдо- 
впа  е  пеПе  НапЛге  1472  —  1488.  ЯаеаЪпа  1876. 

1^иЫ1,  81га ео п.  Рор1з  ргеЛше1а  12  ргеЛЫз1опске  ЛоЪе  и  пат. 
гет.  тизе,)и  и  2адгеЬи.  II  2а@геЪи.  1876. 
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ЬдиЫё,  Зшеоп.  Иа  оЬгапи  ргауозИ  8(аго-8гЪзк1Ь  г1а(шЬ  поуа- 
са.  II  2акгеЬи  1876.  (Ргез1атрапо  \г  XXXIV.  кпдее  Вайа  ,)'и8081а- 
тепзке  акайетце  гпапозИ  1  ипцеЬпозй). 

РпедпсЬ  8сЬи1ег  уоп  ЫЫоу.  Аиз  дег  Тйгкеп-  ип(1  ^зш- 
(епгеи  уог  ипй  пасЬ  йет  ЛаЬге  1600.*  ШзЪопзсЪе  Вагз1е11ипдеп> 
хата!  Гйгз1еп-  ипй  УоШ^езсЫсЫе  ш  деп  Кагра1Ьеп1йпДегп.  ВегНп. 


ЗАС*ДАН1В    7   ЯНВАРЯ    1877    ГОДА. 

Непременный  Секретарь  довелъ  до  св*д*шя  собрашя,  что 
19-го  минувшаго  декабря  скончался  въ  Елисаветград*  членъ- 
кореспондентъ  ОтдЬлешя  Русскаго  языка  и  словесности  Викт. 
Ив.  Григоровичъ. 

Слушано  отношеше  г.  Министра  Народнаго  Просв*щетя  отъ 
24-го  минувшаго  декабря,  сл*дующаго  содержашя: 

«Государь  Ииператоръ  Высочайше  повелеть  соизволилъ  пере* 
дать  въ  Императорскую  Академш  Наукъ,  къ  дню  празднования 
юбилея  оной,  29-го  сего  декабря,  поднесенные  Его  Величеству: 
1)  Иркутскимъ  1-й  гильдш  купцомъ  Иваномъ  Громовымъ  два  боль- 
шаго  размера  мамонтовые  бивня,  найденные  въ  озер*  въ  Вехрне- 
колымскомъ  округе  Якутской  области;  2)  Членомъ  Московскаго 
Общества  естествоиспытателей  докторомъ  медицины  Россомъ 
собранную  имъ  въ  Канаде  колекщю  птицъ  и  яицъ,  и  3)  при- 
несенную въ  даръ  Русскому  Правительству  членомъ  Геологическаго 
Общества  въ  Лондон*,  Норвежскимъ  подданнымъ  Карломъ  Альф- 
редомъ  Бокомъ,  колекщю  изъ  56  образцовъ,  содержащихъ  орга- 
ничесюе  остатки  въ  ископаемыхъ  копаловыхъ  камедяхъ,  найден- 
ныхъ  съ  Центральной  Африк*,  близъ  Уджидони,  въ  почв*  нын* 
высохшаго  древняго  озера.  Министръ  Императорскаго  Двора, 
сообщая  о  таковой  Монаршей  вол*,  проситъ  о  зависящемъ  распо- 
ряжеши  къ  командирован^  отъ  Академш  Наукъ  пргемщика  для 
получешя  означенныхъ  предметовъ,  находящихся  нын*  въ  Кан- 
целярш  Министерства  Императорскаго  Двора.  Им*ю  честь  уве- 
домить объ  этомъ  Ваше  СИятельство,  для  надлежащаго  распоря- 
жеюя,  покорнейше  прося  о  по  сл*дующемъ  не  отказать  почтить 
меня  ув-Ьдомлешемъ», 

Собраше  выслушало  съ  благов'Ьваемъ  и  признательностью  из- 
ыщете о  семъновомъ  знак*  Монаршаго  благоволешя  къ  Академш. 
Самые  предметы  уже  приняты  въ  Музеи  Академш,  о  чемъ  и  бу- 
детъ  увйдомленъ  Г.  Министръ  Народнаго  Просв*щешя. 


^ 
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Непременный  Секретарь  представилъ  экземпляръ  серебряной 
медали,  выбитой  по  случаю  150-ти  л-Ьтняго  юбилея  Академш. 
Положено  хранить  эту  медаль  въ  Русскомъ  минцъ-кабинетЬ  Ака- 
деши, для  чего  она  и  передана  Академику  А.  А.  Кунику. 

Непременный  Секретарь  сообщилъ,  что  въ  Академш,  по  слу- 
чаю ея  стопятидесятил'Ьтняго  юбилея,  получены  поздравлешя  отъ 
слЬдующихъ  учреждетй:  1)  отъ  Императорскаго  Русскаго  Геогра- 
Фическаго  Общества,  2)  отъ  Императорскаго  Русскаго  Техничес- 
кая Общества,  3)  отъ  С.-Петербургскаго  Общества  архитекторовъ, 
4)  отъ  Императорскаго  Московскаго  Общества  испытателей  при- 
роды, 5)  отъ  Общества  исторш  и  древностей  ПрибалтШскихъ 
губершй,  6)  отъ  Общества  естествоиспытателей  въ  Риг*,  7)  отъ 
Курляндскаго  Общества  словесности  и  искуствъ  въ  Митав1>,  8)  отъ 
Московскаго  Главнаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ  Д^лъ, 
9)  отъ  Императорскаго  Ботаническаго  Сада,  10)  отъ  Император- 
скаго С.-Петербургскаго  Университета,  11)  отъ  Института  Инже- 
неровъ  Путей  Сообщетя,  12)  отъ  Николаевской  Академш  Гене- 
ральная Штаба,  13)  отъ  Политехническаго  Училища  въ  Риг*, 
14)  отъ  Московской  Астрономической  Обсерваторш  и  15)  отъ 
Тифлисской  Физической  Обсерваторш.  За  симъ  читаны  были 
поздравительные  адресы  означенныхъ  учреждетй.  —  По  вьнму- 
шаши  оныхъ,  Общее  Собрате  положило  благодарить  этиучрежде- 
Н1я  именемъ  Академш. 

Доложено,  что  со  времени  посл-Ьдняго  заеЬдатя  Общаго  Со- 
братя  отпечатаны  и  выпущены  въ  свить  сл'Ьдуюпця  сочинешя 
1)  Записки  Академш,  т.  XXVIII,  кн.  2,  съ  приложетями:  №  3 
И.  И.  Срезневскаго,  Палеографическая  наблюдены  по  памятки: 
камъ  греческаю  письма  I  —  II;  №  4,  М.  А.  Колосова,  Замптки  о 
языктъ  и  народной  поэзги  въ  области  тверно-великорусскаъо  нарпш 
и  №  5,  П.  О.  Морозова,  Алфавитный  указатель  нменъ  автаровъ, 
упоминаемыхъ  въ  Опыгть  россьйской  библшрафш  В.  Сопикова;  2) 
М.  И.  Сухомлинова,  Исторья  Россьйской  Академш,  выпускъ  5-ш- 
(Приложете  къ  XXIX  тому  Записокъ  Академш),  3)  Сочцнетя  Дер- 
жавина съ  объяснительными  примечаниями  Я.  К.  Грота  2-ое  акаде- 
мическое изданге,  томъ  VI;  и  4)  Каталогъ  издангй  Императорской 
Академш  Наукъ.  /.  Издангя  на  русскомъ  языкгъ. 

Академикъ  Я.  К.  Гротъ  представилъ,  отъ  имени  Калистрата 
Савельевича  Савельева,  приносимый  имъ  въ  даръ  и  доставлен- 
ный чрезъ  посредство  г.  Кеневича  для  Академш  подлинный 
рукописи    И.  А.  Крылова,   содержания    въ  себ-Ь   его    басни  и 
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некоторые  друпе  труды.  —  Положено  передать  ихъ  въ  I  ОтдЬ- 
леше  бнблютеки,  а  г.  Савельеву  выразить  благодарность  Ака- 
демш. 

Доложенъ  списокъ  сочинетй,  доставленныхъ  до  1-го  января 
на  XXI  соискате  наградъ  графа  Уварова.  Всего  представлено  15 
сочинетй.  Для  разсмотр'Ьтя  ихъ  и  для  присуждешя  премШ,  наосно- 
ваши  положешя  о  наградахъ  графа  Уварова,  назначена  комиая, 
подъ  предсбдательствомъ  Непременна™  Секретаря,  изъ  гг.  Ака- 
демпковъ:  М.  И.  Броссе,  И.  И.  Срезневскаго,  Я.  К.  Грота, 
А.  б.  Бычкова,  М.  И.  Сухомлинова,  А.  А.  Куника  и  А.  А. 
ШиФнера. 

Отд&леше  русскаго  языка  и  словесности  сообщило,  что  въ  за- 
сЬданш  своемъ  16-го  декабря,  оно  иагЬло  суясдете  по  вопросу  о 
назначеши  отъ  Академш  депутатовъ  для  присутсгая  на  археологи- 
ческомъ  съ"Ьзд*,  им-Ьющемъ  быть  въ  Г877  году  въ  Казани,  и  что 
въ  таковые  депутаты  избраны  Академики  И.  И.  Срезневск1й  и 
А.  6.  Бычковъ  —  Положено  уведомить  о  семъ  г.  Исправляющаго 
должность  Ректора  Казанскаго  университета. 

Королевская  Академш  наукъ  въ  Турине  доставила  програму 
премш,  основанной  при  ней  на  счетъ  капитала,  зав*6щаннаго 
для  сей  цЬлп  докторомъ  медицины  Цезаремъ  Бресса.  Эта  пре- 
зол назначается  для  награждения  ученыхъ,  едЬлавшихъ  замеча- 
тельное или  полезное  открьгпе,  или  же  написавшихъ  важное  со- 
чинеше  по  разнымъ  отраслямъ  наукъ,  и  будетъ  присуждаться 
чрезъ  каждые  четыре  года,  начиная  съ  1879  г.,  причемъ  къ 
первому  и  посл'Ьдующимъ  нечетнымъ  конкурсамъ  на  оную  будутъ 
допускаемы  труды  ученыхъ  всЬхъ  странъ,  а  ко  второму  и  къ 
нечетнымъ  конкурсамъ  —  только  итальянсйе  ученые.  —  Положено 
означенную  програму  сообщить  русскимъ  ученымъ  учрежде- 
шямъ  и  обществамъ. 

Кавалеръ  Н.  Бароцци,  письмомъ  изъ  Венещи,  отъ  22-го  де- 
кабря н.  ст.,  ув'Ьдомляетъ,  что  въ  дополнете  къ  доставленнымъ 
инъисторическимъ  документамъ  онъ  отправилъ  въ  Академш,  на  имя 
Академика  Я.  К.  Грота,  собрате  котй  съ  переписки  Польскихъ 
королей  съ  Венещянскою  республикой  за  1569  —  1720  гг.,  храня- 
щейся въ  публичныхъ  и  частныхъ  архивахъ  Венещи.  При  этомъ 
Я.  К.  Гро.тъ  заявилъ,  что  это  новое  приношеше  г.  Бароцци  имъ 
еще  не  получено. 

Сл4дующ1Я  учреждетя  благодарить  за  доставленный  имъ 
издатя  Академш:  1)  Библштека  Бреславскаго  университета,  (отно- 
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шетемъ  отъ  16-го  января  1877  г.),  2)  Физическое  Общество  въ 
Франкфурт*  на  М.  (отн.  отъ  14-го  января  1877  г.),  3)  Астрономи- 
ческая обсерватор1Я  въ  Кил-Ь  (отн.  отъ  19-го  сентября  1876  г.), 

4)  Марсельская  Городская  библютека  (отн.  отъ  6-го  января  1877  г.)* 

5)  Общество  Физическихъ  и  естественные  наукъ  въ  Бордо  (отн, 
отъ  6-го  января  1877  г.),  6)  Акадевпя  наукъ,  словесности  и  искусствъ 
въ  Палермо  (отн.  отъ  30-го  ноября  1876  г.),  7)  Тосканское  Обще- 
ство естественныхъ  наукъ  въ  ПизЪ  (отн.  отъ  11-го  января 
1877  г.)  и  8)  Академ1я  наукъ  въ  Лисабон*  (отн.  отъ  20-го  ноября 
1876  г.). 

Представлены   Собрашю    сл-Ьдующдя   сочинешя,    присланный 
Академш  въ  даръ: 

Отъ  Казанскаю  Университета. 

Изв*ст1я  и  Ученыя  Записки  Императорскаго  Казанскаго  Уни- 
верситета. Годъ  ХЫН.  1876.  №  6. 

Отъ  Императорскаго  Русскою  Географическою  Общества. 
ИзвЪспя  Императорскаго  Русскаго  ГеограФическаго  Общества. 
Выпускъ  5.  Годъ  12.  1876. 

Отъ  Императорскаго  Россгйскаю  Общества  Садоводства. 
В'Ьстникъ  Императорскаго  РоссШскаго  Общества  Садоводства 
Годъ  17.  №  7.  Ноябрь  1876.  №  8.  Декабрь  1876. 

Отъ  Университета  Св.  Владимира  въ  Шевгь, 
Университетшя  изв'Ьстля.  Годъ  16.  №  11. 

Отъ  Харьковскою  Университета. 
Записки  Императорскаго  Харьковскаго  Университета.  1876  г. 
Т.  I. 

Отъ  Лпснаю  Общества. 
Лйсной  журналъ.  Годъ  6.  Выпуски  5  и  6.  Сентябрь-Октябрь  и 
Ноябрь-Декабрь,  1876. 

Отъ  Математическою  Общества  въ  Москвтъ. 
Математически  Сборникъ.  Томъ  8.  Выпускъ  2. 

Отъ  Редакцги  журнала  «Филологически  Записки». 
Филологичесюя  записки.  Выпускъ  V.  1876. 

Отъ  Академика  А.  В.  Гадолина. 
Гадолинъ,  А.  Теор1я  устройства  перемены  скоростей  рабочаго 
движешя  на  токарныхъ  и  сверлильныхъ  станкахъ.  (Оттискъ  изъ 
Изв-Ьепй  Технологическаго  Института). 
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От  Кгевскаю  Общества  Естествоиспытателей  при  Университет* 

Св.  Владимира. 
Записки  Шсвскаго  Общества  Естествоиспытателей.  Т.  IV.   1) 
Вып.  3. 

Оть  Областною  войска  Донска%о  Статистическою  Комитета. 
Памятная  книжка  Области  войска  Донскаго  на  1877  годъ. 

Оть  Геологического  Общества  въ  Париоть. 
Ви11е<дп  <1е  1а  зо<цё1ё  $6о1оёодие  йе  Ргапсе.  3Ш6  вёпе.  Т.  IV. 
1876.  №  6. 

Оть  Эстляндскаго  Литературного  Общества  въ  Ревеля. 
Вейгйве  гиг  Кипйе  ЕЬв1,-  Ыу-  ипй  Кийапйв.  Ваш!  II.  НеЛ  2. 
Оть  Медицинской  Академги  въ  Брюселтк 

ВиНейп  йе  ГАсайёлпе  гоуа1е  <1е  тбйесше  йе  Ве1вдие.  Ашгёе 
1876.  3"в  8ёпе.  Тоте  X.  Л  10. 

Оть  Астрономическою  Общества  въ  Лейпцциь. 
4  Ней.  У1ег1еЦаЪгз8сЬпЛ  йег  АзегопопшсЬеп   бевеНвсЬаЙ.  II 

Оть  Редакцги  (журнала  «ШпоеИдайеиг». 
ИпуевИдейеиг.  42  аппёе.  8ер4егаЪге— ОсЬоЪге  1876. 
От  Аншйскаго  Департамента  Паукь  и  Искусствъ  при  Кексингтон- 

скомь  Музть. 
СаШорте  о*  1Ье  8реаа1 1оап  соПесЬшп  о(  вс1еп1Шс  аррагайн  а! 
Ье  8ои1Ь  Кепз^оп  тизеат.  МБСССЬХХУ1.  Зесопй  ейШоп.Ьопйоп. 
Оть  Редакцги  оюурнала  «ТЬе  Атепсап  СНетШ.» 
ТЬе  Атепсап  СЪегшв*.  Уо1.  VII.  №  3.  1876.  ТУЪо1е.  №75. 

Оть  Редакцги  журнала  «^Ыге». 
Шиге.  №  373—376.  Уо1.  15. 

Оть  Академкг  Наукь  въ  Краков*.  • 
ВМортарЫвсЬе  ВепсЫе  йЬег  (Не  РиЪНсакюпеп  йег  Асайеппе 
йег  \^18зеп8сЬаЙеп  ш  Кгакаи.  Егз1е8  Ней. 

Оть  Географическою  Общества  въ  Париаютъ. 
ВаНеЫп  йе  1а  зос1ё(ё  (1е  дёо^гарЫе.  КоуетЬге.  1876. 
От  Общества  Физическихъ  и  Естественныхь  Наукь  въ  Бордо. 
Методов  <1е  1а  зосиНё  йез  выепсев  рЬуз1диез  е(  па1иге11е8  <1е 
Вогйеаих.  2  вёпе.  Тоте  1.  3  СаЫег. 

Оть  Института  Оссолинскиаъ  въ  Жьвовгь. 
Койекв  йур1ота1усгпу  к1ав21оги  ТушесИедо.  1875. 
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Оть  Геологическим  Общества  въ  Лондонгъ. 
ТЬе  диаг!ег1у  ,)'оигпа1  оГ  1Ье  8ео1орса1  зоые^у.  Уо1.  XXXII  Рай. 
4.  КотетЬге  1.  1876.  №  128. 

1лв1  о{  1Ье  веоЬрса!  вос1е1у  о  Г  Ьопйоп.  КоуетЬег  1  8(.  1876. 

Оть  Астрономическая  Общества  въ  Лондонгъ. 
Моп1Ыу  пойсез  о(  1Ье  гоуа1  аз1гопо1шса1  зос1е1у.  Уо1.  XXXVII. 
№  1.  БГоуетЪег  1876. 

Оть  Саксонскаго  Статистическаю  Бюро  въ  Дрездеюъ. 
2е118сЬпЙ;  Лез  К.  8асЪз13сЪеп  Вигеаи'з.  XXII  ^Ьгдапд.  1876. 
Ней  I  ип<1  II. 

Оть  Энтомологическим  Общества  въ  Брюселгъ. 
Сотр1е-ВепЛи  Ле  ГАззетЫёе  тепзиеПе  Ли  2 '  БёсетЬге  1876. 
8ёпе  II.  №  32. 

Оть    Оберъ-Гессенскаю    Общества   Естествовгьдгъмя    и    Медицины 

въ  Гессенгь. 
ЕйпГгеЬп1ег  ВепсМ  Лег  ОЬегЬезз18сЬеп  ОезеИзсЪаЙ  Йг  На1шг- 
Ш1<1  НеНкипЛе. 

Оть  Общества  Искуствъ  и  Древностей  въ  Ульмгь  и  Верхней  Швабт. 
КоггезропЛепгЫаИ  дез  Уегешз  Гйг  Кипз1  ипЛ  АНегЙтт  ш  Шт 
ипЛ  ОЪегвйшаЪеп.  №  12.  1876. 

Оть  Ботаническаю  Общества  въ  Париэюгъ. 
ВиПейп  йе  1а  зошёЬё  Ьо1ашдие  Ле  Ггапсе.  Тоте  XXIII.  1876. 

Оть  Медицинской  Академт  въ  Брюсемъ. 
ВиПеМп  ее  ГАсаЛёппе  гоуа1е  йе  тёЛесте  Ле  Ве1(вдие.  Аппёе 
1876.  3  8ёпе.  Тоте  X.  №  11. 

Оть  Редакцш  журнала  «АгсНю  Лег  МаЬЬетаИк  ипЛ  РНузгк: 
АгсЫу  Лег  МаЪЬетайк  ипЛ  РЬу81к.  60  ТеП.  1  Ней.  Ыц>щ. 
•  Оть  члена-кореспондента  Ягича. 
.     АгсЫу  !йг  з1аУ18сЬе  РЫ1о1ов1е.  Егв1ег  ВапЛ.  БпИев  Ней. 
Оть  Обсерваторги  въ  Москвгъ. 
Аппа1ев  йе  ГоЪвегуаЫге  Ле  Мозсои.  Уо1шпе  III  (Iм  Иуга180п). 

Оть  Академт  Паукъ  въ  Берлишъ. 
МопаЪвЪепсМ  <1ег  кбшвИсЪ-ргеиззгвсЪеп  АкаЛеппе  Лег  \У138еп- 
всЬаКеп  ги  ВегПп.  8ер1етЪег  ипЛ  ОсЬоЪёг.  1876. 

Оть  Общества  Спектроскопистовъ  въ  Палермо. 
Метопе  Ле11а  вос1е1&  Ле^И  8реигозсор1зи  НаНаш.  Бгзрепза  12 
ЮюетЪге  1876. 
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Отг  Автором: 

Библютеки  XI  века,  Критико-палеограФическШ  трудъ  А.  Буди- 
ювнча.  1875. 

Океп,  ШсЬагё.  Оп  а  пе^МосИйсаНоп  оГ  Ошозаигап  Уег(еЬгае 
1876. 

Оетеп,  В1сЬаг(1.  ЕуМепсез  оГ  ТЬепо<1оп18  ш  Рептиап  Беровйдз 
екекЬеге  Лап  ш  8ои1Ь  АГпса.  1876. 

Океп,  ВигЬагй.  ЕуШепсе  оГ  а  сагшуогоив  ВерШе  (Супойгасо 
тадог,  Оте.)  аЬои1  4Ье  зюе  оГ  а  Ыоп,  теНЬ  Кетагкз  1Ьегеоп.  1876. 

Океп,  ВкЬагй.  Оп  Ре1горЬгупе  ртапи!а(а  0*.,  а  1аЪугт!Ъо<1оп1 
герШе  Ггога  1Ье  Тпаз  о!  Зои1Ь  АСпса,  \п!Ь  зрес1а1  согарапвоп  о! 
1Ье  вки11  тгИЬ  оГ  КЫпозаигиз  1аз1коуН  БЧзсЪ.  1876. 

Бе  Рогез!,  Е.  Ь.  1п1егро1аЫоп  апй  а^ив1теп1  оГ  зепез.  Кете 
Науеп.  1876. 

РесЬпег,  А.  "ИГ.  СЬгошк  йегЕуапдеизсЬепветешйепшМовкаи. 
2ит  ОгеШипйег^аЬпееп  <ГиЫ1&ит  йег  ЕуапдеНвсЬ  -  Ьи(Ьеп8сЬеп 
81.  МкЬаекв-Сгетешйе.  II.  Вап<1.  Мозсаи.  1876. 

Вото1о  СопИ.  8и1  рше1о  гауеппа(е.  N0(1216  е  регшеп  <1е1  саг. 
Кото1о  Сопи.  Ватеппа.  1876. 

Оагс1п  <1е  Таззу.  Ьа  1апдие  ек  1а  Ш1ёга1иге  Ншйоизймнев  еп 
«1876.  Кеуие  ашгаеИе.  Рапз. 

ЗЛС4ДЛН1Е  И  ФЕВРАЛЯ  1877  ГОДА. 

Доведено  до  св-Ьд'&шя  Собратя  извете  о  последовавшей  въ 
исходе  минувшаго  года,  въ  ЛембергЬ,  кончин*  Белевскаго,  члена- 
кореспондента  Акадеши  по  разряду  историко-политическихъ  наукъ. 

Непременный  Секретарь  сообщилъ,  что  въ  настоящее  время 
отчеты  о  присуждетяхъ  Уваровскихъ  наградъ,  съ  приложешемъ 
рецензШ  удостоенныхъ  наградами  сочинешй,  печатаются  особою 
книгою  по  примеру  того,  какъ  печатались  прежде  отчеты  о 
присуждетяхъ  Демидовскихъ  премШ.  Въ  Запискахъ  же  Акаде- 
иш  помещаются  только  обпце  Уваровсюе  отчеты,  содержа- 
ние въ  себе  лишь  кратгая  извлечетя  изъ  подробныхъ  рецензШ. 
Между  тбмъ,  самыя  рецензш  представляютъ  для  ученыхъ  гораздо 
более  интереса,  ч-Ьмъ  означенныя  извлечетя.  Такъ  какъ  Записки 
служатъ  главнымъ  органомъ  Акадеши,  посредствомъ  котораго  до- 
водятся до  сведешя  русскихъ  ученыхъ  труды  ея,  то  по  мнетю 
Непременна™  Секретаря  было  бы  весьма  полезно  отныне  поме- 
щать Уваровсие  отчеты,  вместе  съ  реценз1ями,  въ  виде  ПрИ- 
Зи.  И.  А.  Н.,   т.  XXIX.  9 
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ложенШ  къ  означенному  издашю,  делая  при  этомъ,  на  общемъ 
основанш,  особые  оттиски  для  желающихъ  получать  Уваров- 
сше  отчеты  отдельными  книжками.  Чрезъ  это,  какъ  можно  на- 
деяться, будетъ  обезпечено  для  этихъ  отчетовъ  большее  распро- 
странете  въ  кругу  ученыхъ,  отъ  которыхъ  слышится  иногда  со- 
жалеше  о  томъ,  что  рецензш,  представляюпця  часто  сами  по  себе 
весьма  важные  и  самостоятельные  ученые  труды,  при  нынешнежъ 
способе  ихъ  обнародоватя  остаются  мало  известными.  По  всЬмъ 
этимъ  соображешямъ,  Академикъ  К.  С.  Веселовсюй  представилъ 
Собранно  не  признаетъ  ли  оно  полезнымъ  принять  вышеозначенный 
порядокъ  издатя  Уваровскихъ  отчетовъ,  начиная  съ  ХХ-го  при- 
суясден1я  этихъ  наградъ. — Одобрено. 

Советь  Императорскаго  Университета  св.  Егадтара,  отноше- 
шемъ  отъ  25-го  января,  уведомляетъ,  что  во  внимате  къ  ученыхъ 
заслугамъ  Академиковъ  Куника,  Бычкова,  Буняковскаго  и 
Веселовскаго,  университетъ  возвелъ,  23-го  декабря  1876  г., 
перваго  въ  степень  доктора  русской  исторш,  а  последнихъ  трехъ— 
въ  почетные  члены  университета. 

Преосвященный  Антон  1Й,Арх1епископъ  КазанскШи  Свгяжшй 
(письмомъ  отъ  3-го  Февраля,  генералъ-адъютантъ  граФъ  А.  В. 
Адлербергъ  (письм.  отъ  4-го  Февраля,  действ,  ст.  совета,  князь* 
С.  Н.  Урусовъ  (письм.  отъ  25-го  января),  действ,  тайн,  совета. 
А.  А.  А  база  (письм.  отъ  31-го  января),  генералъ-адъютантъ 
С.  А.  Грейгъ  (письм.  отъ  26-го  января),  тайн,  совета.  Н.  К, 
Гирсъ  (письм.  отъ  25-го  января)  и  тайн,  совета  князь  А.  Б.  Ло 
бановъ-Ростовск1й  (письм.  отъ  23-го  января)  —  благодарить  за 
избраше  ихъ  въ  почетные  члены  Академш  и  уведомляютъ  о  по- 
лучети дипломовъ  на  это  зваше. 

ПроФесора  М.  П.  Авенар1усъ  (письмомъ  изъ  Юева  отъ  25-го 
января),  Р.  Э.  Ленцъ  (письмомъ  изъ  С.-Петерб.,  отъ  31-го  янва- 
ря), А.  Лескинъ  (письм.  изъ  Лейпцига  отъ  10-го  Февраля  н.  ст.), 
Г.  Кернъ  (письм.  изъ  Лейдена  отъ  15-го  Февраля  н.  ст.)  и  Г.  И. 
Асколи  (письм.  изъ  Милана  отъ  10-го  Февраля  н.  ст.)  благодарить 
за  избраше  ихъ  въ  члены-кореспонденты  Академш. 

Доложено,  что  со  времени  посхЬдняго  заседатя  Общаго 
Собратя  окончены  печаташемъ  и  выпущены  въ  светъ  томы  XV 
и  XVI  Сборника  статей,  читанныхъ  въ  Отделети  русскаго  языка 
и  словесности. 

Преосвященный  Арх1епископъ  Евсев1й,  Екзархъ  Грузш,  при 
отношенш    отъ    28-го  декабря    1876   г.,   доставилъ    въ    Акаде- 
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до,  для  временного  пользоватя,  дв*  гречесюя  рукописи  подъ 
Д-Лс  50  и  51,  о  высылке  коихъ  просило  Отд*леше  русскаго 
языка  и  словесности.  —  Эти  рукописи  переданы  въ  означенное 
0тд*лен1е. 

Сл*дуюпця  учреждешя  благодарить  за  доставленный  имъ 
дздашя  Академш:  1)  Королевская  Академия  Наукъ  въ  Копенгаген* 
отношешемъ  отъ  15  Февраля  н.  ст.  1877  г.),  2)  Акадешя  Наукъ 
въ  Чикаго  (отъ  27-го  января  1877  г.),  3)  Общество  наукъ  въ  Уп- 
сал*Ь  (отъ  1876  г.),  4)  Линнеевское  Общество  въ  Лондон*  (от> 
18-го  августа  1876  г.),  5)  Королевское  литературное  общество  въ 
Лондон*  (отъ  января  1877  г.),  6)  Общество  естествоиспытателей 
въ  Цюрих*  (отъ  августа  1875  г.),  7)  Общество  естествоиспытате- 
лей въ  Берн*  (отъ  августа  1876  г.),  8)  Швейцарское  Общество 
естественныхъ  наукъ  въБерн*  (отъ  октября  1876  г.),  9)  Общество 
естестаенноисторическихъ  бес*дъ  въ  Гамбург*  (отъ  28-го  января 
1877),  10)  Общество  естествоиспытателей  въ  Брюн*  (отъ  13-го 
Февраля  и  15-го  октября  1876  г.)  11)  Общество  физики  и 
естественной  исторш  въ  Женев*  (отъ  1-го  декабря  1876  г.), 
12)  Астрономическая  Обсерватория  въ  В*н*  (отъ  6-го  шня,  21-го 
и  30-го  августа  и  30-го  октября  1876  г.). 

Представлены  Собранно  сл*дуюпця  сочинешя,  присланный 
Академш  въ  даръ. 

Отъ  Петровской  Земледгъмческой  и  Лтъсной  Академш. 
Журналы    зас*датй  Сов*та   Петровской   Землед*льческой  и 
Леной  Академш  за  1868,  1869  и  первую  половину  1870  года. 

Отъ  С.-Петербургской  Духовной  Академт. 
Церковный  ВЬстникъ,  1876.  №№  46— 51.— 1877.  №№  1  —  6). 
Хриспанское  Чтете.  1877  г.  Январь  —  Февраль. 
Журналы  зас*дашй  Сов*та  С.-Петербургской  Духовной  Ака- 
демю  (съ  Января  1876  г.  по  конецъ  учебнаго  года). 
Отъ  Кгевскаго  Отдгьленгя  Императорскою  Русскаго  Технического 
Общества  по  Свеклосахарной  промышленности. 
Записки  Шевскаго  Отд*лен1я  Императорскаго  Русскаго  Техни- 
ческая Общества  по  Свеклосахарной  промышленности,  1876    г. 
Ноябрь  и  Декабрь. 

Отъ  Императорскаго  Йовороссгйскаго  Университета  въ  Одешъ. 
Записки  Императорскаго  НовороссШскаго  Университета,  Томы 
20-й  и  21-й. 

9* 
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Отъ  Кгевской  Духовной  Академги. 
Труды  Шевской  Духовной  Академш  1876.  Декабрь. 
Лашкаревъ,  П.  Отношеше  Римскаго  государства  къ  религш 
вообще  и  къ  хриспанству  въ  особенности  до  Константина  Вел- 
каго  включительно.  1876. 

Отъ  Сибирского  Отдтъла  Императорскою  Русскою  Географическою 
Общества  въ  Иркутска. 
Изв'Ьспя  Сибирскаго  Отдела  Императорскаго  Русскаго  Геогра- 
Фическаго  Общества.  Томъ  VII,  Лв№  4  —  5-й. 

Отъ  Института  Оссолинскихъ  въ  Жъвовгъ. 
8ргат?ог<1ате  г  сгуппоза  2ак1ас1и  пагосктедо  1ппета  ОззоНпв- 
зккЬ  га  гок  1876. 

Отъ  Губернской  Бессарабской  Земской  Управы  въ  Кишинев*. 
Сборникъ  Бесс&рабскаго  Земства.  1876.  №  5. 

Отъ  Университета  Св.  Владимгра  въ  Шевгь. 
Университетскш  Извйспя,  1876.  №  12. 
Отъ  Общества  Испытателей  природы  при  Императорскомъ  Харь- 
ковском Университет*. 
Труды  Общества  Испытателей  природы  при  Императорскомъ 
Харьковскомъ  Университет*.  1875  года.  Т.  IX. 

Отъ  Варшавского  Университета. 
Варшавских  Университетскш  ИзвЪстдя.  1876.  №  4. 
Отъ  Кавказскою  Отдпла  Императорскою  Русскою  Географическом 
Общества  въ  Тифлисть. 
Записки  Кавказскаго  Отдела  Императорскаго  Русскаго  Геогра- 
Фическаго  Общества.  Книжка  X.  Выпускъ  второй. 
Отъ  Казанской  Духовной  Академги. 
Православный  СобееЬдникъ.  Октябрь— Ноябрь  и  Декабрь. 

Отъ  Редакцги  журнала  «Морской  Сборникъ  к 
Морской  Сборникъ.  №  2.  Февраль  1877. 

Отъ  Департамента  Таможенныхъ  Сборовъ. 
Обзоръ  внешней  торговли  Россш  по  Европейской  и  Азйятской 
границамъ,  за  1875  годъ. 

Отъ  Императорскою  Московскою  Общества  испытателей  природы. 
ВиНеПп  йе  1а  воыёЬё  йез  па1игаИз1ез  йе  Мозсои.  1876,  №  3. 

Отъ  Редакцги  (журнала  «Лигпа1  АзгсАгдие*. 
«Гоигпа!  АзгаОдие.  7шв  зёпе.  Тоте  VIII.  Л=  3.  Ос1оЬге  1876. 


ОБЩЛГО  СОБРАВ1Я.  133 

Оть  Редакции  журнала  «ТНе  Атепсап  СНетгъЬ». 
ТЬе  Атепсап  СЪепивЬ  Уо1.  VII.  №  4.  \УЬо1е  №  76.  №  5.  ТОЬо1е 
№77. 

Оть  Редакцги  журнала  «Лайде». 
Иа1иге.  №№  377,  378,  379,  380,  381.  Уо1.  15. 

Оть  Императорскаго  Ботаническою  Сада. 
Ас(а  НогИ  рейгороШаш.  Тотив  IV.  Ра8с1си1из  II. 

Оть  Общества  Естественным  Паукь  въ  Шербурт. 
Мётолев  <1е  1а  8ос1ё16  па1юпа1е  дез  зависев  па(аге11ез  йе  СЬег- 
Ьоигк.  Тоте  XIX  (2т  8ёпе  —  Тоте  IX). 

Оть  Геологическом  Общества  въ  Парижп*. 
Ви11е1ш  (1е  1а  8оаё1ё  вёоЬвдие  йе  Ргапсе.  Зпв  вёпе.  Тоте  ^иа- 
*пёте.  1876.  №  7.  Тоте  сицшёте.  1877.  №  1. 
Оть  Обсерваторги  въ  Цюрих**. 
Аз1гопоппзсЪе  МИШеИапдеи  уоп  Вт.  ВийоК  ЧУо1!. 

Оть  Редакцги  журнала  *Ветле  Л/г&агпе». 
Ветое  аГпсате.  №  118.  «ГиШе*— АоМ.  1876. 
Отъ  Тосканского  Общества  Естественные  Наукь  въ  Пизгъ. 
АОД  Де11а  8ос1е1&  4овсапа  Л\  зсгепге  па1игаН.  Уо1.  II.  Разе.  2е  ей 
иШто. 

Оть  Медицинской  Академш  въ  Брюселп. 
Ви11е(;ш  йе  ГАсайёпие  гоуа1е  (1е  тёйесше  йе  Ве1вдие.  Аппёе 
1876.  Звв  зёпе.  Тоте  X.  №  12. 

Оть  Астрономическою  Общества  въ  Лондоть. 
МопШу  поИсез  о{  1Ье  гоуа1  аз1гопоппса1  зойеЪу.  Уо1.  XXXVII. 
№  2.  БесетЬег  1876. 

Оть  Энтомологического  Общества  въ  Брюселгъ. 
Сотр(е-гепйи  йе  РАззетЫёе  тепзиеИе  йи  6  ]апу1ег  1877.  8ёпе 
И.  №  34. 

Аппа1ез  Йе1а  зос1ё1ё  еп&тоЬвдие  йе  Ве1вдие.  Тоте  19по.  Раз- 
аси1е  III. 

Оть  Зоологического  Общества  въ  Жондонгъ. 
Ргосеейтдз  оГ  1Ъе  зюепййс  тееИодз  е(  1Ье  2оо1о^1са1  вос1е(у  о( 
Ьопйоп.  Гог1Ьеуеаг  1876.  РагЬ  1ЛапиагуапйРеЪгиагу.(2экземш.). 
РаЛ  II.  МагсЬ  апй  Арп1.  (3  экземш.).  Раг1.  III.  Мау  апй  «Типе 
(2  экз.). 

ТгапвасЫопз  о!  1Ье  2оо1о§ка1  зос1е1у  оГ  Ьопйоп.  Уо1.  IX.  Раг1. 
УоЬ  IX.  Раг*.  9  (2  экземы.) 
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Оть  Университета  въ  Тюбингенгъ. 

13  диссертащй  и  других*  сочпненШ,  изданныхъ  Университе- 
томъ. 

Оть  Папской  Житейской  Ахадемги  въ  Тимгъ. 
АШ  (1е1Г  Ассайепна  ропЫ&ш  йе*  пшт  Ьшсеь  Аппо  XXIX  зеззЬ 
опе  V  йе1  23  аргИе  1876. 

Оть  Князя  Бонкомпаньи. 
ВиНеШпо  Й1  ЫЪИоргайа  е  (И  з4опа  сЗеНе  зйепге  пиЛетаЫсЪе  е 
йвкЬе.  Тото  IX.  ЗеМетЪге,  (ЖоЪге  1876. 

Оть  Бюро  Долготь  вь  Царижгъ. 

Сошшззапсе  Лез  1етрз  он  йев  тоиуетеп1з  сё1е8(ез  а  Гаване  дез 
айгопотез  е(  <1ез  пау^акеигз  роиг  Гад  1878. 
АййШопз  а  1а  сошшззапсе  Лез  (еюрз  1878. 
Ашгааиге  роиг  Гап  1877. 

Оть  Университета  въ  Сиднеп*. 
Мтега1   тар    апс!   депега!    зШдзИсз    о(    Яете    ЗоиШЛОДез. 
Аи81гаКа.  1876. 

Оть  Королевскаю  Тосканскаго  Общества  Садоводства  вь  Флоренцт. 
АШ  Йе1  сопдгеззо  т1егпаиопа1е  ЪоЬийсо  1епи(о  ш  Ркевде  пе1 
тезе  сН  Мадею  1874. 

Оть  Линнеевскаго  Общества  въ  Бордо. 
Ас1ез  йе  1а  зо<пё16  Ьтпбеппе  йе  Вогйеаих.  Тоте  XXXI  4И#  8ё- 
пе.  Тоте  I.  Гв  Ытоизоп.  «Гит  1876. 

Оть  Геологическою  Общества  вь  Манчестер*. 
ТгапзасИопзоЛЬе  МапсЬез1ег  вео1о81са1  вос1е!у.  Веззюп  1876—7. 
Уо1.  XIV.  Раг*.  VI.  VII. 

Оть  Географическаю  Общества  вь  Парижгъ. 
ВиЦеИп  йе  1а  8оаё1ё  йе  вёодгарЫе,  БёсетЪге.  1876. 

Оть  Гарвардскаю  Колехгя  вь  Кембриджгъ. 
РИку  Йгв1  аппиа1  герог*  оГ  Ле  ргезйеп*  о!  Натгй  соНеде. 
1875—76. 

Оть  Зоологическаю  Общества  вь  Филаделъфги, 
ТЬе  ГоигШ  аппиа1  герог1  оГ  1Ье  Ъоагй  оГ  (Игес1огз  о!  Ле  2оо1о- 
81са1  80С1е1у  оГ  РЫ1айе1рЫа.  АргН  27,  1876. 

Оть  Ботаническаю  Общества  въ  Парижгъ. 
Ьеуеаа,  М.  О.  Ё1ётеп*з  е*  ёрЪётёпйе  йе  1а  сотё(е  рбпоОДие 
йе  й'Аггез!. 
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От  Дцрекцгй  Герцогскихь  Колекцгй  Замка  Фриденгитейна  въ  ГЬпнъ. 

ВелсМ  йЬег  <Ие  1ш  ДаЬге  1876  деп  НеггодНсЬеп  Заттктдеп 
Лез  ВсЫозвез  Рпедепвгеш  гавевавдепеп  ОезсЬепке. 
Отъ  Общества  Искусать  и  Древностей  въ  Улъмтъи Верхней  Швабги. 

КоггезропйепгЫаМ  дез  Уегетз  Йг  Кипе*  ипд  АНегЙшт  т  1Лт 
ипд  ОЪегзсЬтоЪеп.  №  1.  1877. 

Отъ  Королевской  Академги  Наукъ  въ  Копенгагена 

Оуегъ'щЬ  оуег  де1  КопдеНве  Бапэке  У1е(1епзкаЬетез  8е1зкаЬз . 
РогЬашШпеег  ов  йе1з  МесИеттегз  Аг1^двг.  1  Ааге(.  1876. 
Отъ  Академги  Наукъ  въ  Берлин**. 

Согриз  швспрйопит  1а(1пагат.  Уо1 6.  Рагв.  I.  Е.  Вогтапп  е!  О. 
Непгеп.  1пзспр1юпез  игЫз  Котае  1а(шае.  Рагв  рпта*  ВегоНт 
Ш)СССЬХХУ1. 

Отъ  Марбургскаго  Университета. 

Сорокъ  три  диссертащй  и  другихъ  сйчинешй,  изданныхъ  Уни- 
верситетом?,. 

Отъ  Авторовъ. 

бёпу,  ЕМ  е по  е.  Ргшарез  де  1а  тёсаодие  то1ёси1а1ге  ге1аШз 
Л  ГёкшИсИё  е(  а  1а  сЬа1еиг  дез  согрз.  N106.  1876. 

Уо1ап1е,  А1езвапдго.  Ь'аегопаиИса.  Тогшо.  1873. 

Оррегй,  Ди1ез.  Витёпеп  ои  АтиНеп?  —  Рапз.  1876. 

Оррегй,  Да1ез.  Ьев  тзспрйоаз,  еп  1ап^ие  зи  д'шз1еппе.  Езза1 
1егргё1а1юп.  (Ехйгай;  №  13  дев  Мбтоггез  Ли  Сопдгёз  ШегпаИтаХ 
Лев  ОгШаШез.  Т.  II  Гв  Зеззюп.  —  Рапз  1873. 

БасЬа1еаи  ДиПеп  е(  Оррег!  1и1е8.  Каррог*  зиг  1ез  ргортёз 
йайёсЬШгетепЪдез  ё1идез  сапёНогтез.  (Ех1га!1  №  10  дез  Мётоггев 
йи  Сопдгёз  гЫегпаНопЫ  Лез  ОпегйаШез.  Г*  Зеззюп.  Рапз  1873.  — 
Т.  II). 

1ЯГог8аае,  «Г.  3.  А.  В1зсоиг8  ргопопсё  раг  3.  3.  А.  \Уогзаае  уме- 
ргёайеп*,  деуап(  1а  зос1ё1ё  гоуа!е  дез  ап^гшгез  да  Когд,  к 
Госсавюп  да  50е  ашиуегзане  де  за.  {стдайоп,  дапз  1а  зёапсе  ди  28 
Дагоег  1875  аи  сЬ&1еаи  д'АтаИепЪогд. 

ОуЫёп,  Надо.  Зиг  1а  1Ьёопе  дез  реЛигЪаиопз.  Ех*гаН  д'ипе 
1еиге  а  М.  НегтЙе,  ге1а1пге  &  ГаррИсаМоп  Лез  (опсИопв  еШр^иез 
а  1а  Шёопе  дев  регШгЬаИопз. 

Воеи^ег,  Озкаг.  01е  КерИПеп  ипд  АтрЫЫеп  уоп  Мададосаг. 
РтапкйШ  а.  М.  1877. 

81огсЬ,  Адо1*  Гг.  Е1уто1озу.  Ег8а121шНе1  Гйгеше^еИзргасЪе. 
Видтаз.  1877. 
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Епве1Ьаг(Н,  М.  уои— ,  МГогйе,  доаргосЬеп  ат  Заг^е  (1еп  18.  N0- 
уетЬег  1876.Ве<1еп  гит  ОеййсЫшаве  С.  Е.  уоп  Ваег'в,  деЪаИеп  Ъе1 
Лег  ВеегсИвипв8Ге1ег  ш  БограЬ  1876. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ  0ТДФЛЕН1В 

ЗАСЪДАШЕ    16  НОЯБРЯ    1876    ГОДА. 

Академикъ  Г.  П.  Гельмерсенъ  представилъ  и  прочехь  запи- 
ску о  м'Ьсторождешяхъ  янтаря  въ  Курляндской  губернш  (Вег 
Вегп&егп  т  КиЯапА).  Основываясь  на  томъ,  что  янтарь,  выбра- 
сываемый волнами  БалтШскаго  моря  на  берегъ  Курляндш  и  соби- 
раемый на  немъ  прибрежными  жителями,  безъ  сомнЪшя  заимство- 
ванъ  большею  частью  изъ  наносной  почвы  самой  Курляндш, 
г.Гельмерсенъ  представляетъ  въ  своей  записки  соображешя,  даю- 
пця  поводъ  полагать,  что  отъ  поисковъ  на  янтарь  въ  наносахъ 
Курляндш  можно  было  бы  ожидать  успеха.  —  Эта  записка  будетъ 
^напечатана  въ  Бюдетен'Ь. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  аредставилъ  записку  о  нормальныхъ 
барометрахъ  и  ихъ  сравненш  (ПёЬег  ШгтаХЬаготе&ег  ипй  гНге  Тег- 
дШсНипд).  —  Она  появится  въ  БюлетенЪ. 

Комис1я,  назначенная  ОтдЬлешемъ  для  присуждешя  двухъ 
премШ  Рклицкаго  донесла,  что  для  нынЬшняго  соискашя  этихъ 
премШ  въ  Академш  не  доставлено  ни  одного  сочинешя,  и  что 
Комис1я,  разсмотрЪвъ  появившаяся  гистологичесшя  изсл-Ьдовашя 
по  центральной  нервной  системе  за  последнее  время,  не  признала 
возможнымъ  которому  либо  изъ  нихъ  назначить  сказанную  прешю. 
— Отд'Ьлеше,  соглашаясь  съ  этимъ  заключешемъ,  постановило  тгЬть 
его  въвиду  прибудущемъ  соисканш  премш  Рклицкаго,  при  кото- 
ромъ  въ  распоряженш  Академш  будутъ  три  премш. 

Комисш  изъ  Членовъ  Бюлогическаго  разряда  ОтдЬлетя  пред- 
ставила составленый  ею  ироектъ  правилъ  о  премш  6.  О.  Брандта* 
Отд'Ьлеше,  одобривъ  этотъ  проектъ,  положило  обнародовать  его  и 
сообщить  его  Департам  енту  Народнаго  ПросвЪщетя  и  Комитету 
Правлешя  Академш. 

Академикъ  Н.  И.  Кокшаровъ  представил»,  отъ  имени  члена 
кореспондента  Деклуазо,  изданную  имъ  записку,  подъ. заглавхемъ 
Мётогге  зиг  Гехгз1епсе,  1ез  ргорггеЬез  орНдиез  е1  сгг^аЦодгарЫдиев 
еЬ  1а  сотрозШоп  Штгдие  Ли  тюгоПпе,  езрёсе  Ле/еЫзрсЛЬ  ЪНсНпище  а 
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Ьазе  де  рЫаззе,  эигт  Ае  гетагдиез  зиг  Гехатеп  ткгозсорщие  Ле  Гог- 
Лозопе  е1  Ле  йьюегв  /еШрсЛЬ  1НсИп%диез  (Особый  оттискъ  изъ  Аппа- 
1е&  <1е  СЫпие  е1  ее  РЪуз1дие,  5  зёпе,  (.  IX). 

Академикъ  О.  О.  Брандтъ  довелъ  до  св-Ьд-Ьшя  Отд&лешя,  что 
докторъ  медицины  П.  Я.  Пясецюй,  участвовавши  въ  ученой  и 
торговой  экспедищп  по  Китаю,  принесъ  въ  даръ  Зоологическому 
музею  Академш  весьма  обширную  и  ценную  колекщю,  собранную 
имъ  въ  этомъ  путешествш  и  состоящую  изъ  72  видовъ  птицъ  въ 
103  экземплярахъ  и  изъ  пЬсколькихъ  видовъ  млекопитающихъ, 
гадовъ  инасЬкомыхъ.  При  этомъ  Академикъ  К  И.  Максимовичъ 
съ  своей  стороны,  сообщить,  что  г.  Пясецк1й  принесъ  также  въ 
даръ* Ботаническому  музею  любопытную  колекщю,  содержащую  въ 
себ*  слишкомъ  400  видовъ  растеши,  собранныхъ  въ  Западномъ 
Кита*  и  въ  центральной  Монголш,  а  также  различные  раститель- 
ные продукты  изъ  этихъ  странъ,— Положено  благодарить  г.  Пя- 
сецкаго  именемъ  Академш. 

ЗАСЪДАШЕ    30    НОЯБРЯ    1876  ГОДА. 

Академикъ  Л.  И.  Шреикъ  сообщилъ  ОтдЪлетю,  что, по  пору- 
чению Г.  Президента  Академш,  овъ  и  Академики  Ф.  В.  Овсянни- 
ковъ,  К.  И.  Максимовичъ  и  Ф.  Б.  Шмидтъ  присутствовали,  въ 
качеств*  представителей  Академш,  на  похоронахъ  Почетнаго 
Члена  К.  М.  Бэра,  20-го  ноября  въ  ДерпгЬ,  и  при  этомъ  предста- 
вить кошю  съ  р'Ьчи,  произнесенной  имъ  отъ  имени  Академш,  на 
кладбищ-Ь,  при  опусканш  въ  землю  бренныхъ  останковъ  знамени- 
того натуралиста. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  и  прочелъ  записку  о 
нынЬшнемъ  состояши  анемометрш  и  о  повйркЬ  анемометровъ 
(ПеЪег  Леп  дедепьсагНдеп  ЯидЬапА  Лет  АпжотеЛпе  ипй  йЬег  Апето- 
текг-УетфссЛюп);  приложешемъ  къ  этому  труду  служить  записка 
г.  Д  оран  да:  вычислеше  постоянныхъ  величинъ  для  Робинсонова 
анемометра,  испытаннаго  на  открытомъ  в^трб  (Вегескпшд  йег  Соп- 
*1ап1еп  /иг  (Не  ВбЫпзоп'зскеп  АпетотеЬег,  юекНе  Пегг  Рептск  Ш&оьо 
Лег  УегдШскипд  т/гегет  ТГгпЛе  ипйегводеп  ЪаЬ).  —  Эти  дв*  записки 
будутъ  напечатаны  въ  БюлетенЬ. 

Вм-Ьсгб  съ  тЬмъ  тотъ  же  Академикъ  представилъ,  съ  одобре- 
.  шемъ  для  помЗгщешя  въ  Метеорологическомъ  Сборник*,  записку 
Тизена,  относительно  теорш  Робинсонова  анемометра  съ  чашеч- 
ками (Яиг  ТКеогге  скз  ВоЫпзопзсНеп  8сШеп-Апетоте1ег). 
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Акедемикъ  А.  Н.  Савичъ  представидъ  и  прочелъ  записку  объ 
употребленги  пасажнаго  инструмента  въ  верпшкалгъ  Полярной-Зяьзды. 
Она  будетъ  напечатана  въ  Запискахъ  Академш. 

Академики  Г.  И.  Вильдъ  и  А.  В.  Гадолинъ  представили,  съ 
одобрешемъ  для  напечатаны  въ  Бюлетен*,  записку  проФесораР.  Э. 
Ленца  объ  электрическомъ  сопротивленш  галоидныхъ  солей 
(ЛёЬег  Леп  ексЬггзсЬеп  ЬеИипдзмШеЫапд,  Лег  НсЛоШсйве). 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  и  предложилъ  поместить 
въ  Метеорологическомъ  Сборнике  записку  г.  Фрелнха  о  небесной 
теплот*,  о  температур*  небеснаго  пространства  и  о  средней  тем- 
ператур* атмосферы  (ЛёЬег  Лге  ТУагте  Лев  Штте1$,  Лге  ТетрегаЬиг 
Лев  ТУёНгаитз  ипЛ  йге  тгШеге  ТетрегаЫг  Лег  АЬтозрМге). 

Академикъ  Л.  И.  Шренкъ  и  А.  А.  Штраухъ  сообщили  Отда- 
ленно, что  въ  «С.-Иетербургскихъ  В*домостяхъ»  (№№  204,  260,  о 
309  текущаго  года)  были  напечатаны  три  письма  И.  С.Полякова, 
писанный  имъ,  въ  вид*  отчета,  во  время  предпринятая  имъ  по 
поручешю  Академш  путешеств!я  на  р.  Обь.  Нын*  г.  Полякову 
возвратившись  изъ  этого  путешеств1я,  представилъ  составленную 
имъ  въ  Обдорск*  и  служащую  какъ  бы  продолжетемъ  означен- 
ныхъ  писемъ,  статью  о  жизни  и  быт*  Остяковъ  и  о  состоянш  рыбо- 
промышленности на  р.  Оби.  Представляя  Отд*лешю  сказанную  ста- 
тью, гг.  Шренкъ  и  Штраухъ  присовокупили,  что  г.  Поляковъ 
нам*ренъ  составить  кром*  того  отчетъ  о  посл*дней  части  своего 
путешеств1я. Каковъ  будетъ  объемъ  этого  отчета,  пока  неизв*стно? 
но  и  настоящая  статья  г.  Полякова,  по  мн*шю  названныхъ  Ака- 
демиковъ, слишкомъ  объемиста  и  спещальна  для  газеты.  Они  нахо- 
дить, что  и  прежюя  письма  его  содержать  въ  себ*  такъ  много  но- 
выхъ  и  любопытныхъ  Физико-геограФическихъ,  зоологическихъ  п 
этнографическихъ  данныхъ,  что  нельзя  не  сожал*ть  о  томъ,  что 
они  появились  только  въ  ежедневной  газет*,  гд*  ихъ  впосл*дствш 
трудно  будетъ  отыскать.  По  этому  гг.  Шренкъ  и  Штраухъ 
предложили,  соединить  въ  одно  вс*  письма  и  отчеты  по  означен- 
ному путешествш  и  напечатать  ихъ  въ  Приложенш  къ  Запискамъ 
Академш.  —  Одобрено. 

Доложено,  что  со  времени  посл*дняго  зас*даюя  Отд*летя  от- 
печатаны и  выпущены  въ  св*тъ  сл*дуюпця  сочинешя:  1)  И.  Ло- 
патина, Нгъкоторыя  свгьдгьнгя  о  ледяныхъ  саояхь  въ  Восточной  Си- 
бири, (приложеше  къ  XXIX  т.  Записокъ  Академш,  №  1)  и  2)  М. 
Кугёп,  Ваз  АедтпосНит/йг  1865,0,  аЪдеЫШ  аиз  Леп  ат  Раззадеп- 
%пзЬгитеп1е  ипЛ  ат  УегЫсаПсгегзе  гп  Леп  йактеп  1861 —  70  гп  РиН- 
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Ьот  апдЫеШеп  Зоппеп-ВеоЬасМипдеп   (Методов   (1е  ГАсайёпие 

т.  ххт.  №  з). 

Горный  инженеръ  И.  Лопатинъ,  въ  письм-Ь  изъ  Красноярска 
на  имя  Непременна™  Секретаря,  отъ  26-го  октября,  сообщаетъ 
предварительный  отчетъ  о  результатахъ  исполненной  имъ  въ  на- 
стоящемъ  году,  по  порученш  Акадеши,  поездки  къ  Бейскому  озе- 
ру и  въ  Минусинский  округъ. — Положено  это  письмо  передать  для 
разсжотрЪшя  Академику  О.  Б.  Шмидту. 

ЗАОВДАН1Е     14  ДЕКАБРЯ     1876  ГОДА. 

Академики  О.  В.  Струве  и  А.  Н.  Савичъ  представили  ипред- 
10ЖИ1И  напечатать  въ  Запискахъ  Академш  статью  адъюнктъ- 
астронома  Пулковской  Обсерваторш  Н/Цингера,  подъ  заглав1емъ: 
Наблюдетя  надъ  начангями  поворотныхъ  маятниковъ  русскою  акаде- 
мымскаю  прибора,  произведенных  въ  Пулковуь. — Одобрено. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  отчеты  гг.  Рыкачева, 
Доранда  и  Мильберга  объ  осмотр*  ими  метеорологическихъ 
станщй  въ  разныхъ  м'Ьстахъ  Россш,  въ  1876  году.  Эти  отчеты 
будутъ  напечатаны  въ  вид*  приложешй  къ  отчету  Главной  Фи- 
зической Обсерваторш  за  тотъ  годъ. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  оконченный  печата- 
юемъ  томъ  Жптописей  Главной  Физической  Обсерваторьи,  содержа- 
щей въ  себ*  наблюдетя,  сдЬланныя  въ  Россш  въ  1875  году. 

Академикъ  О.  В.  Струве  представилъ,  отъ  имени  г.  Гассель- 
берга,  записку  объ  относительныхъ  положешяхъ  Солнца  и  Вене- 
ры, выведенныхъ  изъ  Фотометрическихъ  иЗображенШ,  снятыхъ 
въ  1874  въ  ПоссьетЬ  при  прохожденш  Венеры  черезъ  Солнце 
[ЕегШипд  геШгмг  8оппеп~  ипЛ  Уепив-ОеНег  айв  йеп  Ъеь  ОекдепЪеИ 
Лез  Вигскдапдез  юот  ЛЬге  1874  гп  РоззШ  аи/депоттепеп  рШо- 
дгарЫзсНеп  БгЫег  Лег  Егзскетипд). — Положено  передать  на  разсмо- 
тр*ше  гг.  Струве  и  Савичу. 

ЗАСЗДАН1Е  11  января   1877  ГОДА. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  и  прочелъ  продолжеюе 
своихъ  изсл'Ьдовашй  о  разсЬянномъ  «ебесномъ  свйтЬ  (РШот&Н- 
мке  ВезИттипд  йез  йфизеп  ШттеШкМз.  Гог18е1гипд.);  —  оно 
бдеть  напечатано  въ  Бюлетен'Ь. 
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Академики  6.  6.  Брандтъ,  Ф.  В.  Овсянниковъ,  Л.  И. 
Шренкъ  и  А.  А.  Штраухъ  представили,  съ  одобрешемъ  для 
напечатайся  въ  БюлетенЪ,  записку  проФесора  Бетхера  о  новомъ 
способ*  изслйдоваюя  красныхъ  кровяныхъ  шариковъ  (Шпе  пене 
МеЬЬойе  виг  Лгиегзискипу  г<ЛЪег  ВЫкдгрегсНеп). 

ТЬ  же  Академики  представили  и  предложили  напечатать  въ 
Мемуарахъ  Академш  разсуждеше  члена-кореспондента  Академш, 
проФесора  Грубе  въ  БреславЪ,  о  кольчатыхъ  животныхъ  Филип- 
пинскихъ  острововъ  (ВеИгаде  виг  АппеШеп/аипа  йег  РкШрртеп). 

Академикъ  А.  А.  Штраухъ  представилъ  отъ  имени  г.  Воль д- 
штедта  записку  объ  ихневмонахъ  окрестностей  Петербурга  (Веъ- 
Ьгад  виг  Кепп1пш  йег  ит  8Ъ.-Ре1ег8Ъигд  ьогкоттепйеп  1скпеитот- 
Аеп).  —  Положено  передать  для  разсмотрЪшя  въ  комисш  изъ  гг. 
Академиковъ  6.  в.  Брандта,Ф.  В.  Овсянникова,  Л.  И.  Шренка. 
и  А.  А.  Штрауха. 

Г.  Смитъ  (Ьаотепсе  8пм1Ь),  письмомъизъ  Луизвиля  (Об  в.  Америк. 
Штатовъ)  отъ  15-го  декабря,  предлагаешь  Академш  обмЪнъ  от- 
ломковъ  имеющихся  у  него  метеоритовъ,  на  отломки  метеоритовъ 
Академическаго  собратя.  —  Положено  уведомить  г.  Смита,  что 
Академия  имЪетъ  правиломъ  не  дробить  им'Ьюпцеся  въ  ея  колекщи 
метеориты,  и  потому  не  можетъ  согласиться  на  его  предложеше. 

Непременный  Секретарь  сообщилъ  изъ  отчета  г.  Полякова  о 
совершенномъ  имъ  по  поручешю  Академш  путешествш  въ  долину 
р.  Оби,  заявлеше  о  томъ  содЬйствш,  какое  было  ему  оказано  въ 
Самаров*  проживающимъ  тамъ  крестьяниномъ  Рязанской  губерши 
В.  Земцовымъ,  который  отдалъ  въ  полную  собственность  г.  По- 
лякова крытый  восьми-весельный  каюкъ  и  тЬмъ  оказалъ  зна- 
чительное содЬйсгае  успеху  означеннаго  путешествгя. — Положено 
благодарить  Земцова  пменемъ  Академш. 

Г.  Черсюй,  пятью  письмами  изъ  Иркутска,  отъ  1,  8,  10  и  13 
декабря,  уведомляете  о  высылке  имъ  въ  Академш  пяти  ящиковъ 
палеонтологическихъ  колекщй,  собранныхъ  имъ  при  изагЬдованш, 
по  поручешю  Академш,  Балаганской  пещеры. 

Директоръ  Зоологическаго  музея  Академикъ  6.  6.  Брандтъ 
довелъ  досв'Ьд'Ьтя  ОтдЪлетя,  что  въсемъ  музей  получена  колек- 
пдя  рыбъ,  ракообразныхъ,  червей,  иглокожихъ  и  кишечно-полос- 
ныхъ  животныхъ,  привезенная  кандидатомъ  С.-Петербургскаго 
университета  ведоромъ  Яр*инскимъ  съ  береговъ  Б^лаго  моря 
и  Ледовитаго  океана  и  содержащая  въ  себ»Ь  190  видовъ  въ  345 
экземплярахъ. 
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злсвдлшв  25  января  1877  года. 

Непременный  Секретарь  сообщить,  что  такъ  какъ  похороны 
Академика  Н.  И.  Железнова,  скончавшагося  въ  ночь  на  15  ян- 
варя, были  назначены  на  18  января,  то  г.  Президента  отменить 
имевшее  быть  въ  этотъ  день,  по  росписашю,  засвдаше  Истори- 
ко-Филологическаго  Отделетя.  ЗагЬмъ  Академикъ  К.  И.  Макси- 
мовичъ  почтилъ  память  умершаго  Академика  следующею  речью: 

•На  дняхъ  мы  отдали  поагЬднШ  долгъ  праху  скончавшагося 
нашего  сотоварища  Н.  И.  Железнова.  Многочисленные  предста- 
вители разныхъ  слоевъ  нашего  образованнаго  общества,  провожав- 
ппе  гробъ  его,  свидетельствовали  о  томъ  всеобщемъ  участш,  кото- 
рое эта  утрата  возбудила  повсюду. 

«Русскимъ  ботаникамъ,  занимающимся  анатчшею  и  морФолопею, 
не  можетъ  быть  не  дороро  имя  Железнова,  какъ  перваго  пред- 
ставителя этой  отрасли  науки  въ  Россш,  опубликовавшаго  рядъ 
трудовъ,  которые  сразу  снискали  автору  почетную  известность 
какъ  у  насъ,  такъ  и  за  границей.  Эти  же  труды  послужили  пово- 
домъ  къ  избрашю  Жел-Ьзнова  въ  члены  Академш. 

«Въ  среде  нашей  слишкомъ  жива  еще  память  о  личости  Нико- 
лая Ивановича,  чтобы  о  ней  распространяться;  но  нельзя  не  упо- 
мянуть о  той  настойчивости,  съ  которою  онъ  въ  продолжение  мно- 
гихъ  л*тъ  трудился,  по  мере  силъ  и  средствъ,  надъ  различными 
задачами  физюлогш. 

«Но  едва  ли  даже  не  более  услугь  покойный  оказалъ,  посвятивъ 
свои  научныя  познашя  и  многолетнюю  опытность  служенш  пользе 
общественной:  Петровская  Сельско-хозяйственная  Академ1я  чтить 
его  память,  какъ  ея  строителя  и  перваго  директора;  Общество 
Садоводства  въ  Петербурге  высоко  ценить  его,  какъ  одного  изъ 
своихъ  учредителей,  перваго  президента  и  ревностнаго  участника 
веЬхъ  делъ  и  занятой  своихъ;  наука  о  сельскомъ  хозяйстве  обязана 
ему  длиннымъ  рядомъ  статей  по  различнейшимъ  вопросамъ  науки 
и  практики. 

«Преждевременная  смерть  похитила  Николая  Ивановича  среди 
кногочислеиныхъ  недоконченныхъ  трудовъ,  о  которыхъ  лишь 
вкратце  заявлялось  имъ  въ  нашихъ  засЬдатяхъ;  но  и  то  сравни- 
тельно не  многое,  что  Николай  Ивановичъ  успелъ  напечатать,  со- 
хранить его  имя  въ  летописяхъ  науки.  Заслуги  же  его  останутся 
запечатленными  въ  сердцахъ  его  почитателей». 

Академикъ  К  И.  Максимовичъ  представилъ,  съ  одобреюемъ 
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для  напечаташя  въ  Мемуарахъ,  записку  И.  в.  Шмальгаузена,  о 
млечныхъ  сосудахъ  растенШ  (ВеЫгаде  гит  Кепгйпш  Лет  МйсЪза^Ь- 
ЪеМШег  Лет  РАапвеп);  при  чемъ  замЪтилъ,  что  млечные  сосуды, 
составляющее  въ  иныхъ  растетяхъ  сплошную  еЬть  развйтвлетй 
по  всему  растешю,  съ  содержи мымъ,  р-Ьзко  отличающимся  отъ  со- 
держимаго  прочихъ  тканей,  уже  давно  обратили  на  себя  внимаше 
ученыхъ  по  некоторой  аналоии  съ  системою  кровяныхъ  или  лим- 
фяныхъ  сосудовъ  у  жпвотныхъ.  ВсЬмъ  памятны  еще  сочинетя 
Шульца-Шульценштейна,  построившаго  на  этой  аналогш  цЪ- 
лую  теорш  сокообращешя  въ  растешяхъ,  надравшую  въ  свое 
время  много  шума,  но  давно  сданную  въ  архивъ,  съ  тЬхъ  поръ 
какъ  бол-Ье  подробное  изучеше  предмета  показало  всю  несообраз- 
ность ея.  Несмотря  однако  на  многочисленность  трудовъ,  появив- 
шихся въ  наше  время  о  строенш  и  развитш  млечныхъ  сосудовъ  и 
схожихъ  съ  ними  по  содержимому  различныхъ  волоконъ,  кл-Ьтокъ  или 
междуклЪточиыхъ  пространству  наши  познатя  о  нихъ  не  могутъ 
еще  считаться  полными.  Лучшее  доказательство  тому  —  трудъ  И. 
6.  Шмальгаузена,  которому  удалось  посредствомъ  наблюдешя 
надъ  развипемъ  млечныхъ  сосудовъ  въ  зародыш*  молочайныхъ, 
подметить,  что  эти  сосуды  образуются  изъ  особыхъ  кл-Ьтокъ,  ко- 
торый проростаютъ  посредствомъ  удлиннешя  и  разв'Ьтвлешя  ихъ 
верхнихъ  оконечностей,  между  тЬмъ,  какъ  до  сихъ  поръ  утверждали, 
что  они  всегда  образуются  изъ  спятя  Ц'Ьлаго  ряда  кл^токъ  какой 
либо  известной  ткани.  Такого  же  рода  проросташе  посредствомъ 
удлинетя  верхней  оконечности  наблюдаемо  было  г.  Шмальгау- 
зеномъ  «ще  и  у  Азс1ер1а(1еае  (Ластовневыхъ),  Аросупеае  (Кутро- 
выхъ),  и  происходитъ  вероятно  также  у  Шйсеае  (Крапивныхъ). 
Съ  другой  стороны,  т-Ь  млечные  сосуды,  которые  действительно 
образуются  черезъ  сл1яше  ряда  кл'Ьтокъ,  какъ  напр.  у  (ЛсЪопассае, 
по  наблюдетямъ  автора  вовсе  не  происходить,  какъ  полагали,  изъ 
р'Ьшетчатыхъ  трубокъ,  а  должны  рассматриваться  какъ  самостоя- 
тельный образовашя.  —  Записка  г.  Шмальгаузена  будетъ  на- 
печатана въ  Мемуарахъ. 

Комишя  изъ  Академиковъ  в.  в.  Брандта,  Ф.  В.  Овсяннико- 
ва, Л.  И.  Шренка  и  А.  А.  Штрауха,  разсмотрЗшъ  записку  г. 
Вольдштедта,  объ  ихневмонидахъ  окрестностей  Петербурга  (см. 
засЬдаше  11-го  января  1877),  предложила  напечатать  ее  въ  Вю- 
летен1э. 

Членъ-кореспондентъ  В.  Груберъ  представилъ  записку  подъ 
заглавгемъ:  ГеЪег  Леи  1п/гаогШа1гапЛ  Ъеь  ЛиззсЫгеззипд  Лез  МахИ- 
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кате  вирегъиз  ъоп  зегпет  ВгШипд  Ьеьтп  МепзсНеп  (съ  двумя  таблицами 
рясунковъ).  Положено  передать  для  разсмотр'Ьтя  въ  комисш  изъ 
Академиковъ  6.  О.  Ерандта,  Ф.  В.  Овсянникова,  Л.  И.  Шрен- 
ка  и  А.  А.  Штрауха. 

Г.  Военный  Министръ,  отношешемъ  отъ  12^го  января  увй- 
доиляетъ,  что  сообщенный  ему  экземпляръ  донесешя  Академи- 
ческой комисш,  разсматрпЬавшей  записку  АвстрШскаго  инженера 
Векса  объ  уменыпенш  количества  воды  въ  источникахъ  и  р*- 
кяхъ,  былъ  препровожденъ  на  заключение  Туркестанскаго  генералъ- 
губернатора,  который  нын*  отозвался,  что  онъ  признаетъ  возбуж- 
денный комиаею  вопросъ  им-Ьющимъ  весьма  важное  значете  для 
Россш  и  въ  особенности  для  южной  и  юго-восточной  полосъ  Им- 
перш  и,  соглашаясь  съ  мн-Ьшемъ  гг.  Гельмерсена  и  Вильда, 
шлагаетъ,  что  необходимый  наблюдешя  и  изсл^доватя,  предпо- 
ложенный комиаею,  должно  начать  не  иначе,  какъ  по  заранее 
обдуманному  и  строго  научному  плану.  За  симъ  генералъ-адъютантъ 
Фонъ-Кауфманъ  выражаетъ  полную  готовность  Туркестанской 
администращи  сделать,  съ  своей  стороны,  все  возможное  для  со- 
дЗДсгая  успешному  выполнетю  задуманнаго  Академ1ею  плана, 
какъ  ради  науки,  такъ  и  ради  ожидаемой  отъ  него  практической 
пользы  для  края,  культурное  развита  котораго  такъ  гЬсно  связано 
съ  состояшемъ  иригащи.  —  Отдйлете,  принявъ  съ  живейшею 
благодарностью  заявлете  генералъ-адъютанта  П.  К.  Кауфмана, 
признало  совершенно  справедливымъ  его  замЪчате  о  необходимо- 
сти общей,  на  научныхъ  началахъ  основанной  ииструкщи  для  про- 
изводства правильныхъ  наблюдши  надъ  количествомъ  воды  въ 
рЬкахъ,  и  всл^дствхе  сего  поручила  комисш  изъ  гг.  Академиковъ 
Г.  П.  Гельмерсена,  Г:  И.  Вильда  и  А.  В.  Гадолина  составить 
такую  инструкцию. 

Г.  Черскгй,  письмами  изъ  Иркутска,  отъ  15-го,  17-го  и 
20-го  декабря  1876  года,  увЪдомляетъ  о  высылюЬ  имъ  въ  Ака- 
дешю  еще  четырехъ  ящиковъ  съ  палеонтологическими  колекщями, 
собранными  имъ  при  изслЗгдоваиш  Балаганской  пещеры.  Эти  ящи- 
ки уже  получены  въ  музей  Академш. 

Директоръ  Усть-Медв&дицкой  гимназш,  при  отношенш  отъ 
8-го  января,  доставилъ  дневники  метеорологическихъ  наблюде- 
ний, произведенныхъ  въ  Усть-Медв-Ьдицкой  и  Урюпинской  ста- 
ницахъ  Области  войска  Донскаго  въ  течете  1876  года.  —  По- 
ложено передать  г.  Академику  Вильду  для  Главной  Физической 
Обсерваторш. 
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Почетный  членъ  А.  А.  Буиге,  письмомъ  изъ  Дерпта  оть  13-го 
января,  благодарить  за  почетную  медаль,  присужденную  ему  на 
происходившеиъ  въ  минувшемъ  году  соисканш  наградъ  тайнаго 
советника  Бэра. 

ПроФесоръ  Д.  И.  Мендел-Ьевъ,  письмомъ  отъ  22-го  января, 
благодарить  за  избрате  его  въ  члены-кореспонденты  Академш  и 
увЪдомляетъ  о  получети  диплома  на  это  зваше. 

Академикъ  К.  И.  Максимовичъ  сообщилъ,  чтоН.М.  Мартья- 
новъ  принесъ  въ  даръ  Ботаническому  музею  Академш  собран- 
ную имъ  довольно  полную  колекщю  Флоры  Минусинскаго  округа 
(около  900  видовъ),  съ  гёмъ,  чтобы  растетя  были  научно  опреде- 
лены (большая  часть  ихъ  уже  и  теперь  снабжена  довольно  удач- 
ными назвашями),  и  чтобы  расходы  на  упаковку  и  пересылку  этой 
колекщи  въ  Петербургъ  были  ему  возвращены.  Къ  сему  г.  Макси- 
мовичъ присовокупи  лъ,  что  г.  Мартьяновъ  обЪщаетъ  пополнить 
означенное  собрате  т1шъ,  что  будетъ  имъ  собрано  въ  течете  бу- 
дущего л$та. — Положено  благодарить  г.  Мартьянова  именемъ 
Академш. 

засфдашв  8  февраля  1877  ГОДА. 

Непременный  Секретарь  сообщилъ  объ  утратЬ,  понесенной 
Академ1ею  въ  лиц*  г.  ПоггендорФа,  ея  Члена-Кореспондента 
по  Физическому  разряду. 

Академикъ  Н.  И.  Кокшаровъ  представилъ  и  предложилъ  на- 
печатать въ  Бюлетен'Ь  записку  Члена-Кореспондента  Д  амур  а  о 
фитингофитЬ  (ШОсе  еЬ  апсйузе  виг  1а  УШгпдо^ие). 

Комисш,  изъ  Академиковъ  6.  6.  Брандта,  Ф.  В.  Овсянни- 
кова и  А.  А  Штрауха,  разсмотрЪвъ  записку  Члена-Кореспон- 
дента В.  Грубера  объ  образовали  нижнеглазничнаго  края  безъ 
учасття  верхнечелюстной  кости  (ПёЬег  йен  1п/гаогЬШЛгапй  е1с, 
см.  засЬдате  25-го  января),  предложила  напечатать  ее  въ  Ме- 
муарахъ  Академш. 

Академики  Г.  И.  Вильдъ  и  А.  В.  Гадолинъ  представили  за- 
писку г.  Хвольсонао  дЗДствш  накаливашя  на  гальваническое  со- 
противлеше  твердыхъ  проволокъ  (ПеЬег  <Ое  Шгкипд  йев  АиздЫ- 
Неп8  аи/  йеп  даЬапгзсЬеп  У7%Лег81апй  НаНег  ВгаЫе\  при  чемъ  они 
объяснили,  что  г.  Хвольсонъ  въ  этой  записки  изложилъ  выводы 
изъ  своей  работы,  которою  доказалъ,  что  въ  большей  части  испы- 
танныхъ  имъ  металовъ  и  сплавковъ  при  слабомъ  накаливаши 
крепко  вытянутыхъ  проволокъ  гальваническая  сопротивляемость 
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уменьшается,  тогда  какъ  при  большей  степени  накаливатя  она 
увеличивается.  Открыта  этого  явлешя  дало  автору  возможность 
разъяснить  кажупцяся  противор'Ьч1я,  представлявпияся  при  преж- 
нихъ  изог&довашяхъ  объ  этомъ  предмете. — Записка  г.Хвольсоиа 
будетъ  напечатана  въ  БюлетенЪ. 

Непременный  Секретарь  довелъ  до  свЪдЪтя  ОтдЪлетя,  что  со 
времени  посл'&дияго  засЬдатя  отпечатаны  и  выпущены  въ  св*Ьтъ 
слЪдуюгшя  изданныя,  по  опредЬлешю  ОтдЬлетя,  сочинешя: 
1)  АВоиНего^,  СопЛепзаНоп  йезНуйгосагЬигевЛе  1а8№еЫку1ею*рле. 
2.8нг  Гь80<НШу1ёпе,  Гипе  Лез  юпёШ  хзотегщиез  йе  Гос*у1ёпе  (Шт. 
Де  РАсай.  XXIII,  №  4);  2)11.  У?ПА,Ме1го1одъзсЪе  8Шгеп  (Мёт.  йе 
ГАсас!.  XXIII,  №  8);  и  3)  выпускъ  6-й  части  П  отдела  У-го  Сибир- 
скаго  Путешеств1я  А.  О.  Миддендорфа. 

Г.  Министръ  Народнаго  ПросвЪщетя,  отношешемъ  отъ  29-го 
января,  укбдомляетъ ,  что  генералъ-губернаторъ  Западной  Си- 
бири, имйя  въ  виду,  что  на  громадномъ  пространств*  Запад- 
ной Сибири  только  въ  немногихъ  агЬстахъ  делаются  метеороло- 
пгчесшя  наблюдения  и  то  преимущественно  въ  городахъ,  нахо- 
дящихся въ  центральной  и  южной  ея  частяхъ,  на  всемъ  же  протяже- 
нии северной  ея  окраины  н"Ьтъ  ни  одного  пункта,  гд*  бы  произ- 
водились так1я  наблюдетя,  между  гЬмъ  какъ  они  могли  бы  пред- 
ставлять значительный  научный  и.  практически  интересъ,  нри- 
знаеть  полезньгаъ  устроить  метеорологическую  станщю  въ  г.  Ве- 
резов*Ь,  гд*  въ  состав*  учителей  мЪстнаго  убзднаго  училища,  по- 
лучившихъ  гимназическое  обр%овате,  можно  найти  способное 
лицо  для  ведешя  наблюдетй.  Для  выполнешя  этого  предположе- 
ны генерал  ъ-адъютантъ  Казнаковъ  проситъ  о  снабженш  Бере- 
зовскаго  уЬзднаго  училища  отъ  Главной  Физической  Обсервато- 
рии за  недостаткомъ  мЪстныхъ  средствъ,  безденежно  т-Ьми  ин- 
струментами, которые  необходимы  для  правильнаго  и  всесторон- 
няя наблюдетя  метеорологическнхъ  явленШ,  съ  присылкою  руко- 
водства для  производства  такихъ  наблюдетй,  съ  гЬмъ,  чтобы  эти 
посйдшя  были  доставляемы  Березовскимъ  уЪзднымъ  училищемъ 
въ  Главную  Физическую  Обсерваторш  въ  назначенный  для  того 
перюдъ  времени. 

По  выслушанш  этого  сообщения,  Акад.  Г.  И.  Вильдъ  заявилъ, 
что  онъ  уже  съ  давнихъ  поръ  прилагалъ  напрасныя  старатя  завести 
метеорологическую  станщю  именно  въ  Березов* — пункте,  который, 
по  своему  положенно,  крайне  любопытенъ  для  метеоролопи  и  въ 
которомъ  прежде,  въ  течете  многихъ  л1гтъ,  уже  производились 
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наблюдения;  по  этому  вполне  соглашаясь  съ  предложешемъ  г.  ге- 
нералъ-губернатора, г.  Вильдъ  полагаетъ,  что  Акадеши  надлежать 
выразить  г.  Казнакову  ея  готовность  немедленно  снабдить  Бере- 
зовскую станщю  инструментами  и  принять  на  себя  руководство  ея 
наблюдешями.  Вместе  съ  гЬмъ  г.  Вильдъ  предлоясилъ  Отд-Ьленш) 
сделать  шагъ  еще  далее,  а  именно  просить  г.  генералъ-губернатора 
указать,  если  возможно,  еще  одно  какое-либо  место,  лежащее  на 
Оби,  между  Томскомъ  и  оняшемъ  этой  р-Ьки  съ  Иртышемъ  (по 
возможности  ближе  къ  последнему),  где  было  бы  можно  основать 
еще  другую  станщю.  Существовате  станцш  въ  этой  местности, 
сверхъ  станщи  въ  БерезовЪ,  было  бы  весьма  важно  въ  томъ  отно- 
шение что,  благодаря  сгарашямъ  г.  Маркса,  наблюдателя  въ  Ени- 
сейске, только  что  учреждены  две  станщи  на  Енисее,  въ  Туру- 
ханске  и  въ  Гольдчихе,  а  новое  приращеше  числа  станщи,  чрезъ 
равномерное  ихъ  распредЪлеше,  пополнило  бы  хоть  до  некоторой 
степени  прискорбный  пробель,  существующей  до  сихъ  поръ  на 
севере  Западной  Сибири.  Бели  бы  оказалось  возможнымъ,  благо- 
даря просвещенному  содййствш  г.  генералъ-губернатора  этого 
края,  устроить  еще  станщю  въ  Обдорске,  то  безъ  сомнешя  можно 
бы  только  радоваться  этому. 

Приэтомъ  г.  Вильдъ  представиль  Отделешю  карту,  приложен- 
ную къ  недавно  вышедшему  тому  Летописей  Главной  Физической 
Обсерваторш  за  1875  годъ,  и  показывающую  распределете  98 
станщи,  действовавшихъ  въ  этомъ  году  въ  Имперш  (за  исключе- 
шемъ  Финляндш).  На  ней  обозй&чены  вновь  ирибавивпняся  съ 
того  времени  29  станщи,  изъ  числа  которыхъ  17  правильными» 
образомъ  действовали  ужевъ  1876  году;  а  также  только-что  учреж- 
денный станщи.  Изъ  этой  карты  видно,  что  Европейская  Россья, 
вместе  съ  Кавказомъ,  уже  им'Ьетъ  теперь  сеть  метеорологическихъ 
станщи,  достаточную  для  изсл-Ьдовашя  общихъ  явлешй  погоды,  и 
что  Западная  Сибирь  и  ТуркестанскШ  край  вскоре  будутъ  также 
удовлетворять  этому  условно.  Восточная  же  Сибирь,  особенно  же 
на  севере  своемъ,  къ  соясаленш  представляетъ,  въ  означенномъ  от- 
иошенш,  еще  болыше  пробелы.  Въ  1870  году,  когда  введена  въ 
д'Ьйствге  новая  академическая  инструкщя  дла  метеорологическихъ 
наблюдетй,  всЬхъ  станщи  было  47;  теперь  число  ихъ  простирает- 
ся до  124,  следовательно,  въ  течете  семи  л'Ьтъ  оно  увеличилось 
на  77.  Но  мы  имели  бы  уже  теперь  всего  154  станцш,  если  бы 
въ  эти  семь  летъ  не  закрылось  30  станщи;  число  всЬхъ  станщи 
доходило  бы  даже  за  200,  если  бы  все  те  лица,  который  были 
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снабжены  инструментами  отъ  Главной  Физической  Обсерваторш, 
какъ  иаеясчетъ,  такъина  ихъ  собственный,  действительно  испол- 
шин  свое  обйщате  относительно  производства  правильныхъ  наблю- 
дешй.  Въ  этомъ  состоять  причина  того,  что  содержате  нашей  сети 
сташцй  сопряжено  съ  болыпимъ  трудомъ,  а  ея  расширеше  идеть 
медленнее,  ч-Ьмъ  можно  было  бы  ож^ать  при  нормальныхъ  усло- 

В1ЯХЪ. 

Г.  Черск1й,  письмомъ  отъ  5-го  января,  изъ  Иркутска,  ув-Ь- 
дошяетъ  о  томъ,  что  онъ  отправилъ  въ  Музей  Академш  10-й 
ящикъ  съ  палеонтологическими  предметами,  собранными  при  из- 
сгЬдованш  Балаганской  пещеры. 


0ТДФЛЕН1В  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ. 

Ноябрь  1876  —  Февраль  1877  года. 

Академихъ  Срезиевсшй,  обративъ  внимате  Отделетя  на 
новый  трудъ  М.  Г.  Миличевмча:  «Кнежевина  Србща»,  изданный 
въ  Белград*  въ  1876  г.,  прочелъ  следующую  о  немъ  заметку: 
«Какъ  ни  замечательны  прежде  изданные  труды  этого  писателя- 
наблюдателя  (каковы  напр.  Живот  Срба  сеьака,  Школа  у  Србща 
и  др.);  но  им  по  объему,  ни  по  важности  и  полнот*  содержания 
они  не  могутъ  быть  поставлены  въ  сравнеше  съ  этою  книгой,  эна- 
копящей  читателя  съ  Серб1ей  почтп  во  всЬхъ  отношешяхъ.  Раз- 
сматривая  каждый  изъ  17-ти  округовъ  Сербскаго  княжества,  а 
равно  и  столицу  БЗиградъ  отдельно,  г.  Миличевичъ  въкаждомъ 
от^кгб  даетъ  возможно  полные  ответы  на  одни  и  те  же  вопросы 
н  пользуется  въ  нихъ  одинаково  не  только  изданными,  но  и  не  издан- 
ными, между  прочимъ  имъ  самимъ  добытыми  св'Ьд'Ьтями  и  въ  ихъ 
ряду  свидетельствами  народнаго  голоса.  Отмечу,  какъ  особенно 
да  меня  любопытный,  статьи  отв'Ьтовъ:  остатки  древности  и  ста* 
рины  въ  округе,  историческ1я  судьбы  округа,  замечательный  лица 
събюграФнческими  прнпоминатями,  занят1я  и  быть  народа,  одежда, 
говоръ,  песни,  игры  и  проч.» 

Академию»  Бычковъ,  имея  въ  виду,  что  въ  оставшихся  после 
П.  М.  Строева  бумагахъ  могутъ  находиться  матер1алы,  которые,  не- 
смотря на  успехи,  сделанные  въ  последнее  время  истор1огра<ией 
н  Филолопей,  окажутся  достойными  обнародовашя,  вызвался  раз- 
смотреть  первый  портфель  составленнаго  покойныМъ  академнкомъ 
бибдографическаго  и  бшграФическаго  словаря,  чтб  и  одобрено. 
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Акадеиикъ  Гротъ  внесъ  доставленную  Я.  Ф.  Головацюгаъ 
изъВильны  рукописную  статью  подъ  заглав1емъ:  «Книга  о  новомъ 
календаре,  напечатанная  въ  Рим*  1596  года».  ОтдЬлете,  находя 
найденные  авторомъ  три  уцелевппе  листка  этой  книги,  а  равно  и 
соображешя  его  по  поводу  ихъ  весьма  любопытными,  положило 
напечатать  статью  вм-ЬсНР  съ  доставленными  г.  Головацкюгь 
снимками. 

Читано  письмо  проФесора  Варшавскаго  университета  М.  А. 
Колосова къ академику  Гроту:  сообщало  ход*  составления имъ сво- 
ихъ  посл'Ьднихъ  отчетовъ  по  наблюдешямъ  на  местахъ  надъ  се- 
верно-велико русскимъ  нарЪчгемъ,  г.  Колосовъ  говорить  также  и  о 
степени  сочувствм,  встреченнаго  имъ  со  стороны  лицъ  учебнаго 
ведомства  и  между  прочимъ  пишетъ  следующее:  «Отъ  препо- 
давателя архангельской  гимназш  г.  Белорусова  я  получилъ  весьма 
обстоятельный  сообщешя  о  говор*  населетя  н'Ькоторыхъ  вгЬстно- 
стей  Архангельской  и  Вологодской  губ.  Считаю  своимъ  долгомъ  упо- 
мянуть о  томъ:  безкорыстное  сочувствхе  научному  делу — большая 
редкость  въ  наши  дни.  Отъ  директора  народныхъ  училищъ  Ярослав- 
ской губ.  я  получилъ  два  экземпляра  моей  программ  съ  заметками 
на  поляхъ  ея.  КЬмъ  деланы  заметки,  къ  сожахЬнш,  остается  не- 
мзв-Ьстнымъ  для  меня.  Еще  более  сожалею  о  томъ,  что  при  сооб- 
щении даиныхъ,  въ  этихъ  2-хъ  экземплярахъ  програмы  далеко  не 
всегда  обозначена  местность,  къ  которой  сл^дуетъ  отнести  ихъ. 
Поэтому  въ  4-мъ  моемъ  отчете  я  не  решился  воспользоваться 
всЬмъ  тЬмъ,  чтб  сообщешя  эти  представляютъ». 

По  поводу  избрашя  въ  члены  кореспонденты  Академш  Наукъ 
проФесора  С.-Петербургскаго  университета  А.  Н.  Веселовскаго 
акадеиикъ  Сухомлиновъ  прочелъ  следующую  составленную  имъ 
записку  о  трудахъ  этого  ученаго:  «А.  Н.  Веселовсмй  пользуется 
заслуженною  известности)  какъ  въ  русской,  такъ  и  въ  итальянской 
литературе  Его  изсхЬдован1я  по  справедливости  считаются  важ- 
ными вкладами  въ  исторю  литературы,  какъ  науки.  Вместе  съ 
тЬмъ  они  иагбють  существенное  значеше  для  русской  литературы, 
содействуя  научной  разработке  ея  памятниковъ  и  проливая  св-Ьтъ 
на  мнопе  вопросы  въ  ея  исторш.  При  сравнительномъ  изучеши 
памятниковъ  иностранныхъ  литературъ  авторъ  постоянно  имеетъ 
въ  виду  и  произведешя  русской  литературы,  объясняя  ихъ  вполне 
научнымъ  образомъ.  Дальнейшая  деятельность  нашего  замеча- 
тельного ученаго  несомненно  принесетъ  важные  результаты  для 
науки  и  обогатитъ  не  только  исторш  литературы  вообще,  но  и  въ 
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особенности  исторш  русской  литературы.  Доказательством  этому 
южетъ  служить  рядъ  изсгбдовашй  г.  Веселовскаго». 

По  поводу  истечетя  въ  минувшеиъ  году  десятилепя  со  дня 
основашя  Юго-Славянской  Академш,  И.  И.  Срезн'евсмй  прочелъ 
следующую  записку:  «Объ  основаши  и  первыхъ  трудахъ  этого 
ученаго  общества  я  представилъ  заяв  лете  въ  свое  время.  Съ  тЬхъ 
ооръ,  отъ  начала  деятельности  Юго-Славянской  Акадеши  прошло 
десять  л&тъ.  Какъ  своевременно  и  нужно  было  ея  основаше,  какъ 
благодетельно'  было  сосредоточеше  въ  ней  научныхъ  силъ  юго- 
сшяискихъ,  къ  какой  живой  деятельности  готовы  были  эти  силы 
и  какъ  научно  важна  эта  деятельность,  все  это  ясно  видно  изъ 
вздашй  Академш.  Непосредственно  заоткрьгпемъ  Юго-Славянской 
Академш  стали  появляться  книги  общаго  сборника  трудовъ  ея  чле- 
новъ  подъ  назвашемъ:  Кай  доо81оуеп&ке  Акайепие.  Ихъ  вышло 
доселе  36  книгъ,  заключающихъ  въ  себе  множество  изсхЬдовашй, 
важныхъ  не  только  по  местному  своему  значетю,  но  и  вообще  для 
изучающихъ  славянство. 

«Въ  1869  году  началось  издате  другаго  сборника,  посвящен- 
наго  исключительно  памятникамъ  древней  и  старинной  письменно- 
сти подъ  назвашемъ  81агше.  Доселе  вышло  8  книгъ. 

«Независимо  отъ  памятниковъ  письменности,  которымъ  дается 
гёсто  въ  книгахъ  Старинъ,  Юго-Славянская  Академш  издаетъ  еще 
три  сборника,  каждый  особеннаго  содержанья: 

«Одинъ  изъ  нихъ  —  Мопшпеп1а  врес&шИа  Ыз1опат  81ауогшп 
теп<Шша1гат.  Въ  5  книгахъ,  вышедшихъ  въ  1868 — 75  гг.,  поме- 
щены грамоты,  касаюпцяся  связей  южнаго  славянства  съ  Вене- 
щянской  республикой.  Это  собрате,  плодъ  неутомимой  деятель- 
ности г.  Любича,  еще  не  окончено. 

«Другой  частный  сборникъ,  также  однообразный  по  содержа- 
нио,  но  издаваемый  разными  членами  Академш,  посвященъ  изда- 
ние старинныхъ  хорватскихъ  (далматскихъ)  писателей:  въ  8-ми  кни- 
гахъ, вышедшихъ  въ  1869—1876  г.,  помещены  произведет^  пре- 
имущественно стихотворный  Марка  Марулича,  Менчетича,  Ветра- 
гача,  Димитровича,  Налешковича,  Гекторовича,  Луцича,  Марина 
Дьржича,  Чубраковича,  Пелегриновича,  Мишетича.  Изъ  числа  тру- 
дившихся надъ  приготовлетемъ  этого  издашя  известны:  Кукуле- 
вичъ  Сакцинсшй,  Ягичъ,  Казначичъ  и  Даничичъ. 

«ТретШ  частный  сборникъ,  издаваемый  Юго-Славянской  Ахаде- 
шей,  заключаетъ  въ  себе  подборъ  правныхъ  обычаевъ  у  южныхъ 
Сшянъ.  Первая  часть  его  вышла  въ  1874  г.,  подъ  назваваейъ 


150  протоколы 

2Ьогшк  вайфпкЬ  ргатшсЬ  оЫсф  и  ^ияшсЪ  81оуепа.  Кордо  1.  Ога- 
81а  уойдогопта  \ъ  гоэНстсЪ  кга]еуа  81оуепвко$а  ]щ&.  Участнвковъ 
было  много.  Вопросы  были  заданы,  и  подученные  на  нихъ  отв-Ьты 
подобраны  въ  порядокъ  самимъ  основателемъ  этого  предприятия 
г.  Богишичемъ. 

«Давая  вгЬсто  трудамъ  своихъ  членовъ  въ  пяти  означенныхъ 
сборникахъ,  Юго-Славянская  Акадешя  издаетъ  ихъ  н  отдельными 
книгами.  Такъ  ею  изданы  между  прочимъ:  Исторш  литературы 
Хорватской  и  Сербской  В.  Ягича  (1867),  Истор1я  Дубровницкой 
драмы  А.  Павича  (1871),  Обзоръ  юго-славянскихъ  писанныхъ  зако- 
'  новъ  В.  Богишича  (1872),  УеЪега  топитеп1а  81ауогшп  тепсНопа- 
Цшп  Ыз1опат  вресШШа  (А.  Тейнера)  —  второй  томъ  (1875;  пер- 
вый томъ  изданъ  въ  Риме  въ  1863  г.);  Медицински  словарь 
В.  Десмана  (1868),  Йога  сгоаНса  гг.  Шлоссера  и  Вукотиновича 
(1869). 

«Всего  въ  продолжете  десяти  гЬтъ  выдано  Юго-Славянской 
Академ1ей  65  книгъ,  изъ  которыхъ  некоторый  очень  велики  и  нгЬтъ 
ни  одной  маленькой.  Даже  и  не  имея  въ  виду  небольшаго  числа 
участниковъ  и  сравнительно  очень  незначительныхъ  средствъ, 
которыми  это  учреждете  можетъ  располагать,  нельзя  не  уважать 
стройной  стойкости  его  деятельности.  Считая  себя  не  въ  праве 
судить  о  достоинствахъ  всЬхъ  работъ,  поддерясиваемыхъ  Юго- 
Славянскою  Акадешею,  позволяю  себе  заявить,  что  по  крайней 
мере  въ  круге  вопросовъ,  заслуживающихъ  внимашя  фи  дорога? 
все,  что  до  сихъ  поръ  издано,  было  бы  удостоено  этой  чести  вся- 
кимъ  другимъ  подобнымъ  учреждетемъ,  и  что  для  славянскаго 
Филолога  нужны  ея  издашя  почти  все  безъ  исключетя.  Положено, 
по  поводу  окончашя  перваго  десятилття  Юго-славянской  Акаде- 
М1И,  приветствовать  ее  отъ  имени  ОтдЪлетя  адресомъ. 

ВсхЬдств1е  того  въ  Белградъ  быль  отправленъ  схЬдуюпцй 
составленный  академикомъ  Срезневскимъ  адресъ:  «Отд-Ьдете 
русскаго  языка  и  словесности  Императорской  Академш  Наукъ  счи- 
тало всегда  своимъ  долгомъ  следить  за  ходомъ  деятельности  Юго- 
Славянской  Академии  и  не  могло  не  сочувствовать  какъ  ея  на- 
правлению, благотворному  для  познашя  Славянства,  такъ  и  строй- 
ности и  стойкости  въ  ведете  ея  предприятий.  Признавая  важность 
заслугъ  Юго-Славянской  Академии,  Отделете  прив^тствуеть  ее 
съ  успехами,  ею  одержанными  въ  течете  перваго  десягаНтя  со 
времени  ея  основатя,  и  желаетъ  ей  такихъ  же  успеховъ  въ  бу- 
дущеиъ». 
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Академикъ  Гротъ  читать  составленный  имъ  частью  по  под- 
двнныкъ  документам^  частью  по  печатнымъ  источникамъ  изсгЬ- 
довагая:  1)  объ  участш  Екатерины  II  въ  составленш  изданнаго 
Пдиасомъ  по  ея  поручению  сравнительна™  словаря;  2)  о  сноше- 
тять  ея  съ  шведскииъ  королемъ  Густавомъ  III  относительно 
уступки  датской  корон*  правъ  на  Голштинш  и  союза  съ  Швещею 
для  возстановлетя  монархической  власти  во  Францш,  н  3)  о  со- 
трудничестве Императрицы  въ  Собеседник*  княгини  Дашковой. 

Читано  полученное  изъ  В$ны  письмо  г.  Майредера  (С.  Мау- 
геёег)  на  имя  Отделены  съ  просьбою  доставить  ему  свЪдЪтя  объ 
шлющихся  на  русскомъ  и  другихъ  славянскихъ  языкахъ  сборни-" 
кахъ  пословицъ,  такъ  какъ  онъ  намЪренъ  издать  библдеграшо 
пословицъ  всЬхъ  народовъ.  Положено  составить  таковой  списокъ 
изъ  матерхаловъ,  которые  будутъ  доставлены  гг.  членами  ОтдЪ- 
дешя. 

Академикъ  Гротъ  представилъ  собрате  автограФовъ  Ивана 
Андреевича  Крылова,  хранившееся  до  сихъ  поръ  у  г.  Савельева, 
женатаго  на  воспитанниц*  покойнаго  баснописца,  а  нын*  прино- 
симое имъ  въ  даръ  Академш  Наукъ  и  доставленное  чрезъ  посред- 
ство г.  Кеневича.  Положено  означенный  рукописи  внести  въ  Общее 
Собрате. 

Академикъ  Срезневсшй  довелъ  до  св*д*тя  Отд'Ьлетя,  что 
въ  числ*  новыхъ  работъ  по  исторш  западно-славянской  литера- 
туры нельзя  не  отметить  того,  чтб  сд*лалъ  и  дЪлаетъ  въ  ПрагЬ 
А.  0.  Патера  по  разбору  и  приготовлетю  къ  издатю  переписки 
знаменитаго  Добровскаго.  Онъ  собралъ,  расположить  въ  порядокъ 
и  приготовилъ  къ  издатю  т*  письма,  который  въ  свое  время  были 
получены  Добровскимъ  отъ  лицъ,  съ  которыми  этотъ  ученый  велъ 
переписку.  Къ  сожалЗипю,  писемъ  его  самого  нашлось  сравнительно 
очень  немного. 


ИСТОРИКОФВЛОЛОГИЧЕСКОВ  ОТДЪЛЕШЕ. 

ЗАСВДАН1Е  23  НОЯБРЯ  1876  ГОДА. 

Академикъ  Б.  А.  Дорнъ  представилъ  и  прочелъ  записку  о 
собраши  рукописей  тайнаго  советника  Фонтона  (Вге  Гапитьяске 
ЯапЛ$скп/1еп-8атпйипд). —  Эта  записка  появится  въ  Бюлетен*. 
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РоссШсюй  чрезвычайный  посланникъ  и  полномочный  ми- 
нистръ  при  Персидскомъ  Двор!,  при  письме  отъ  30-го  октября, 
доставил»,  въ  даръ  для  библиотеки  Академш,  изданный  Междуна- 
родною Европейскою  Дунайскою  Комиаею,  въ  которой  до  сего 
времени  состоялъ  комисаромъ,  второй  выпускъ  отчета  о  работахъ 
для.  облегчешя  судоходства  въ  устьяхъ  Дуная,  а  также  сл&дуюпцй 
къ  этому  выпуску  атласъ  (Мётогге  тг  УаскжетепЬ  Лез  Ьгаяаих 
сСатёНогаНоп  ехбЫез  аих  етЬоисНигез  Ли  ВапиЬе  рог  1а  Соттгззюп 
Еигорёеппе,  гпзШиёе  еп  мг1и  Ле  ГагИск  16  Ли  ТгаШ  Ле  РаНз  Ли 
30  таге  1856.  Аоес  3  сагЬез  уоШез  аи  1Ые  еЬ  ип  аОаз  Ле  59  р1ап- 
сЪез.  Ье1рм8,  МБСССЬХХШ). 

ЗАСДДАН1Е  7  ДЕКАБРЯ     1876  ГОДА. 

Академикъ  М.  И.  Броссе  представилъ  сделанный  имъ  пере- 
водъ  съ  русскаго  языка  на  ФранцузскШ,  съ  разными  пршгЬчашями: 
1)сочинешя  г.  Казбека  «три  м-Ьсяца въ  Турецкой  Грузш»,  напеча- 
таннаго  въ  Запискахъ  Кавказскаго  Отдела  ГеограФическаго  Обще- 
ства, и  2)  путевыхъ  запЬсокъ  г.  Соколова,  изданныхъ  въ  1874 
г.  Бодянскимъ.  —  ПосхЬ  заеЬдаюя,  г.  Броссе  взялъ  обратно 
рукопись  своего  перевода, 

Академикъ  Б.  А.  Дорнъ  представилъ  и  прочелъ  нисколько 
зам&чашй  о  Сасанидской  нумизматике  (Етгде  ВетегЫпдеп  яиг 
ЗазатЛеп-МйпакипЛе);  записка  о  семъ  будетъ  напечатана  въ  Бю- 
летенЗз. 

ЗАСЪДАШВ  21  ДЕКАБРЯ    1876  ГОДА. 

Академикъ  О.  Н.  Бетлингъ  представилъ  записку,  содержащую 
въ  себ*6  дополнеше  къ  изданнымъ  имъ  ИндШскимъ  изречешямъ 
(ЯьоеНег  ТЯаеЫгад  ги  теьпеп  1пЛгзсНеп  8ргйсЪеп)\  она  будетъ  напе- 
чатана въ  Бюлетенй. 

Читано  отношеше  г.  Министра  Народнаго  ПросвЪщетя,  отъ 
4-го  декабря,  съ  следующими  къ  оному  приложешями,  относительно 
просимыхъ  Румынскимъ  Академическимъ  Обществомъ  рукописей 
князей  Кантемировъ.  — -  Положено  передать  для  разсмотр-Ьшя 
гг.  Б.  А.  Дорну,  А.  А.  Кунику  и  А.  А  ШиФнеру. 

Академикъ  А.  К.  Наукъ  представилъ,  для  Библютеки  Академш, 
экземпляръ  изданныхъ  имъ  трагедШ  Софокла  «Филоктета»  и  «царя 
Эдипа»  (7-е  изд.),  въ  собранш  греческихъ  и  латинскихъ  писателей 
Гаупта  и  Зауппе. 
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ЗАСЪДАШЕ  1  ФЕВРАЛЯ   1877  ГОДА. 

Е.  Т.  Соловьевъ,  членъ-сотруднякъ  ГеограФическаго  Обще- 
ства, при  писыгЬ  изъ  Казани,  отъ  2-го  января,  представилъ  на 
судъ  Академш  записку,  подъ  заглав1емъ:  Старая  и  Новая  Закамскгя 
затчно-сторожевыя  лиши,  съ  картой  лиши.  —  Положено  передать 
для  разсмотр'Ьшя  Академику  А.  А.  Кунику. 

Непременный  Секретарь  довелъ  до  св'Ьд'Ьтя  Отд'Ьленш,  что  со 
времени  посгЬдняго  засЬдашя  отпечатаны  и  выпущены  въ  свить 
сЛдуюдця  издашя:  1)  Ь.  Жъъ'хъ&ВгвНаирУогтепдмзегШсЪ-сЪог- 
МгзсЬеп  Ассег4$  (Мёш.  <1е  ГАсай.  XXIII,  №  5);  2)  Е.2асЬапйУ0П 
1лпвеп1Ьа1,  ВеНгаде  тг  КгШкигиШезИШюп  ЛегВааШкеп(Щт. 
<1е  ГАсаЛ  XXIII,  №  6);  3)  его  же,  Вк  ОггесШсЬеп  Яотокапоюп 
(Мёш.  <1е  ГАсаЛ.  ХХП1,  №  7);  4)  А.  Нагкауу,  АЩМъвске  Вепк- 
такгаизс1егКгт  (Мёт.йе  ГАсай.  XXIV,  №1);  5)  В. Бот, ВгаеШъ 
Ормси1опт ро&итопт рагз  зесипйа;  6)  Г.  Гильдебранда,  Отче- 
ты о  розысканъяхъ,  произведенныхъ  въ  Рио/сскихъ  и  Ревельскихъ  архи- 
шъ  по  части  русской  исторги.  Приложеше  къ  XXIX  тому  Записокъ 
Ахаделпи. 

Академикъ  М.  И.  Броссе  сообщилъ,  что  г.  Бакрадзе  принесъ 
въ  даръ  Академш,  для  ея  Азштскаго  музея,  списки:  1) грузинскихъ 
актовъ  о  соборе,  бывшемъ  въ  начахЬ  ХП-го  столбя  въ  Мцхегб, 
и  2)  записки  г.  Платона  1осел1ана  объ  этомъ  предмете. — Положено 
благодарить  г.  Бакрадзе  именемъ  Академш  за  его  приношеше, 
а  рукописи  поместить  въ  Азштсшй  Музей. 

Адольфъ  Шторхъ,  австрШскШ  почтовый  чиновникъ  въ  Буд- 
вейсЬ  (Богемш),  въ  писыгЬ  отъ  7-го  Февраля,  сообщаетъ  приду- 
манную имъ  систему  всемирнаго  языка.  Избравъ  1500  словъ,  наи- 
более употребительныхъ  въ  обыденной  жизни,  онъ  ихъ  занумеро- 
вал^ и  подъ  однимъ  и  гЬмъ  же  нумеромъ  далъ  ихъ  обозначеше 
на  разныхъ  языкахъ.  Подробности  этой  шифрованной  системы 
письма  онъ  изложилъ  въ  книжке,  напечатанной  имъ,  въ  вид*  ру- 
кописи, подъ  заглав1емъ  Е1уто1оду.  Егза1*тШе1  /иг  егпе  ТУеЫзргасНе 
(А1з  Мапизспр*  вейгиск1).  Ви<1то18, 1877.  Положено  книгу  сдать  въ 
библиотеку,  а  автора  благодарить  за  ея  доставлеше. 

Императорское  Русское  Историческое  Общество,  отношешемъ 
отъ  10-го  января  обращается  въ  Академш  съ  просьбою  о  сообщеши 
Обществу  хранящихся  въ  БиблютекЬ  Академш,  переданныхъ  въ 
оную  въ  1861  году  изъ  II  ОтдЪлГешя  Собственной  Его  Император- 
скаго  Величества  Канцелярш,  кошй  съ  донесешй  Голандскихъ  рези- 
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дентовъ  при  Русскомъ  Двор-Ь  съ  1614  по  1795  годы,  списанныхъ 
въ  государственномъ  архиве  въ  ГагЬ. — ОтдЬлеше  выразило  полную 
готовность  оказать  Историческому  Обществу  содЪйстае  къ  издашю 
въ  свить  означенныхъ  документовъ,  и  положило  сообщить  оному 
означенный  копш,  передавая  ихъ  частями,  и  на  первый  разъ  пре- 
проводить Обществу  ту  часть  сказанныхъ  документовъ,  которая, 
начинаясь  съ  1614  года,  простирается  до  начала  царствовашя 
Петра I;  по  возвращенш же  сихъ  документовъ,  продолжать  высылку 
остальныхъ   частями. 

Академикъ  А.  А.  Куникъ  читалъ  записку,  составленную  имъ 
въ  отвить  на  полученную,  при  отношенш  Г.  Министра  Народнаго 
ПросвЪщетя  отъ  4-го  декабря,  записку  Румынскаго  Академическаго 
Общества  о  рукописяхъ  князя  Димитр1Я  Кантемира.  —  Положено 
эту  записку  препроводить  Г.  Министру  Народнаго  Просв-Ьщешя.ддя 
сообщетя  оной  Румынскому  Обществу. 

ЗА0ВДАН1Е  15  февраля  1877  ГОДА. 

Академикъ  М.  И.  Броссе  представилъ  и  прочелъ  записку  о 
грузинской  надписи  на  церкви  въ  МцхетЬ  (5мг  ипе  хпвспрИопдеог- 
дгеппе  йе  ТёдШе  рсЛпагсаХе  ДеЫяШИа); — онабудетъ  напечатана  въ 
Бюлетен*. 

Членъ-сотрудникъ  Императорскаго  Русскаго  ГеограФическаго 
Общества  Б.  Т.  Солов ьевъ,  при  письме  изъ  Казани,  отъ  1-го 
Февраля,  представилъ  на  судъ  Академш  составленную  имъ  карт)' 
памятниковъ  древности  Казанской  и  сопредЪльныхъ  съ  нею  губер- 
тй,  вагЬстЬ  съ  объяснительною  къ  ней  запискою.  —  Положено  пе- 
редать, для  разсмотр'бшя,  Академику  А.  А.  Кунику. 

засздаше  1  марта   1877  года. 

Академикъ  Б.  А.  Дорнъ  представилъ  и  прочелъ  записку  о  нЬ- 
сколькихъ  серебряныхъ  монетахъ  съ  пеглевШскими  надписями 
(Веска  ипЛ  асЫегд  ЗНЬегтйпееп  тИ  РеЫеюу-1п8скг1/1еп);  онабудетъ 
напечатана  въ  Бюлетен-Ь. 

Академикъ  В.  П.  Безобразовъ  представилъ  3-й  томъ  изда- 
ваемаго  подъ  его  редакщей  Сборника  Государственныхъ  Знанш. 

Русское  Историческое  Общество,  отношешемъ  отъ  24-го  Фе- 
враля благодарить  за  доставленные  ему  Акадеьиею  для  времен- 
наго  пользоватя,  10  томовъ  кошй  съ  донесешй  голандскихъ 
резидентовъ  при  Русскомъ  Двор*  съ  1615  по  1676  гг.  и  11  томовъ 
переводовъ  этихъ  документовъ  на  русски  языкъ. 


ПРАВИМ 

О  НАГРАДА»  АКАДЕМИКА  в.  в.  БРАНДТА. 

Утверждены  КонФвренщею  Императорской  Академм  Наукъ  въ  засЬдаши 
Фюнко-Математическаго  Отд-влешя  16  ноября  1876  г. 

§  1.  Награды  Брандта  образуются  изъ  процентовъ  съ  капитала, 
собраннаго  посредствомъ  добровольныхъ  приношешй  по  случаю 
50-ти-хЬтняго  юбилея  Академика  Тайнаго  Советника  в.  в.  Брандта, 

§  2.  Основный  капиталь  остается  неприкосновеннымъ  на  в&чныя 
времена  и  возрастаетъ  причислетемъ  къ  нему  некоторой  части 
процентовъ  или  же  могущими  впредь  поступать  добровольными 
прнношетями.  Проценты  съ  капитала  употребляются  исключи- 
тельно  на  премш  или  же  на  увеличете  капитала. 

§  3.  Неприкосновенный  капитал»,  обращаемый  въ  государствен- 
ныхъ  кредитныхъ  бумагахъ  (на  имя  капитала  премш  Брандта), 
состоитъ  въ  в'&д&нш  Императорской  Академш  Наукъ. 

§  4.  Награды  Брандта,  раздаваемый  черезъ  каждыя  пять  л'Ьтъ, 
состоять  изъ  денежныхъ  премий. 

§  5.  Въ  настоящее  время  югЬется  одна  прем1я,  которая  состоитъ 
изъ  500  р.  и  не  можетъ  быть  д&лима. 

§  6.  На  соискаше  премш  Брандта  допускаются  сочинешя,содер- 
яашдя  въ  себ*  самостоятельный  изыскашя  въ  области  зоолопи, 
зоогеограФШ,  сравнительной  анатомш  и  палеонтолопи  животныхъ. 

§  7.  Въ  случае,  если  ни  одно  изъ  представленныхъ  на  конкурсъ 
сочинешй  не  удостоится  награды,  сумма  преши  причисляется  къ 
основному  капиталу. 

§  8.  Награды  Брандта  могутъ  получать  какъ  РоссШсюе  поддан- 
ные, такъ  и  иностранцы,  но  посл1*дн1е  только  въ  томъ  случае,  если 
они,  по  день  присуждения  награды,  состояли  не  мевгЬе  трехъ  гЬтъ 
къ  русской  служб*,  или  если  прожили  до  тЬхъ  поръ  уже  десять  лить 
въ  Рошйской  Имперш. 
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§  9.  Действительные  члены  Императорской  Академш  Наукъне 
шгЬютъ  права  на  получеше  наградъ  Брандта. 

§  10.  Сочинеше,  удостоенное  премш  Бэра,  не  можетъ  быть  увен- 
чано прешей  Брандта. 

§  11.  Въ  соискаше  допускаются  сочинешя,  напечатанный  на  рус- 
скому н-Ьмецкомъ,  Французскому  англШскомъилатинскомъ  языкахъ- 
Если  же  представлено  будетъ  сочинеше  на  какомъ  либо  иномъ 
языке,  кроме  вышеисчисленныхъ,  то  Комиод  имеетъ  право  устра- 
нить такое  сочинеше  изъ  конкурса. 

§  12.  Премш  выдаются  только  самимъ  авторамъ  или  ихъ  закон- 
нымъ  наследникамъ,  но  отнюдь  не  издателямъ. 

§  13.  Донесете  о  сочиненш,  которому  присуждена  премш,  дово- 
дится до  всеобщего  сведешя  въ  публичномъ  собраши  Академш  29-го 
декабря,  и  затЬмъ  печатается  въ  ея  издашяхъ. 

§  14.  Ближайшее  присуждеше  наградъ  Брандта  будетъ  про- 
исходить 29-го  декабря  1881  года,  затЪмъ  въ  1886,  1891  годахъ 
и  т.  д. 

§  15.  На  соискаше  премш  Брандта  принимаются  только  такш 
сочинешя,  которыя  вышли  въ  свить  въ  течете  последнихъ  6  л4ть, 
предшествовавшихъ  конкурсу,  и  по  крайней  мерезагодъ  до  назна- 
ченнаго  въ  §  16  срока  ихъ  доставлены  въ  Академш.  Рукописи 
вовсе  не  принимаются  въ  соискаше. 

§  16.  Сочинешя,  назначенныя  на  конкурсъ,  должны  быть  достав- 
лены въ  Академш  Наукъ  не  позже  1-го  мая  того  года,  въ  которою, 
будетъ  происходить  присуждеше  наградъ. 

§  17.  Академ1Я,  не  позже  какъ  за  два  месяца  до  закрытая  кон- 
курса, объявляетъ,  посредствомъ  газетъ,  о  предстоящемъ  соискаши, 
причемъ  доводитъ  до  всеобщаго  сведешя  главный  постановлена 
настоящихъ  правилъ  и  приглашаетъ  ученыхъ  къ  доставление» 
сочинешй. 

§  18.  Члены  Комисш,  назначенной  на  основанш  §  19  настоящихъ 
правилъ,  имеютъ  право  включать  въ  конкурсъ  и  такш  печатный 
сочинешя,  которыя  не  были  представлены  на  соискаше  самими 
авторами. 

§  19.  Премш  присуждается  Физико-Математическимъ  Отделе- 
шемъ  Академш,  которое  назначаетъ  изъ  среды  своей  Комясш  дляраз- 
смотрешя  соискательныхъ  сочинешй.  Комияя  можетъ,  если  при- 
знаетъ  нужнымъ,  поручить  разсмотр-Ьше  того  или  другаго  изъ 
конкурсныхъ  сочинешй  ученому,  и  не  принадлежащему  къ  ея 
составу. 
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§  20.  Академию»  тайный  сов-Ьтникъ  в.  в.  Брандтъ  считается 
пожизненно  предсбдателемъ  Комисш. 

§  21.  Для  постановлены  Конисш  требуется  простое  большин- 
ство голосовъ.  При  равенств*  голосовъ,  р-Ьшаетъ  председатель- 
ствуюнцй. 

§  22.  Донесете  Комисш  и  ея  заключете  читаются  въ  зас&данш 
Отд^ешя,  которое,  въ  слйдующемъ  загЬмъ  засЬданш  своемъ 
постановляетъ  окончательное  р'Ьшеше  о  присужденш  премш. 

§  23.  Присуждеше  премш  въ  ОтдЁленш  производится  балотиров- 
кою,  причемъ  требуется  не  мен-Ье  %  голосовъ  всего  числа  членовъ, 
присутствующихъ  въ  засЬданш. 

§  24.  Право  делать  изм-Ьнетя  въ  настоящихъ  правилахъ  предо- 
ставляется одной  лишь  Императорской  Академш  Наукъ,  въ  т-Ьхъ 
случаяхъ,  если  бы  съ  течешемъ  времени  то  или  другое  правило 
относительно  способа  присуждешя  Брандтовскихъ  наградъ  оказа- 
лось неудобоисполнимыми  Наименование  же  наградъ  и  назначеше 
ихъ  за  труды  въ  области  зоологическихъ  наукъ  остаются  навсе- 
гда неизменными. 


ЛИЧНЫЙ  СОСТАВЬ 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ. 

80  ФЕВРАЛЯ  1877  ГОДА. 


ШФЕРЕНЩЯ  АКАДЕН11. 

президентъ: 

Генералъ-Адъютантъ,  Адмиралъ  ГраФъ  бедоръ  Петровичъ 
Литке  (съ  23  Февраля  1864  г.). 

вице-президентъ: 

Ординарный  Академикъ  ДТС.  Викторъ  Яковлевичъ  Бу  няков- 
СК1Й  (съ  10  августа  1863  г.). 

непременный  секретарь: 

Ординарный  Академикъ  ТС.  Константинъ  Степановичъ  Ве- 
се ловсмй  (съ  1  ноября  1857  г.). 


дЫстветЕльеыЕ  ялевы  академи. 

ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ  0ТДЫЕН1Е. 

По  Чистой  Математингъ:  Орд.  Акад.  ДТС.  Викторъ  Яков- 
левичъ Буняковскш  (онъ  же  Вице-Президентъ). 
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Экстраорд.  Акад.  ДСС.  Дмитрш  Матв-Ьевичъ  Перевощи- 
ковъ. 

По  Прикладной  Математика:  Орд.  Акад.  ТС.  ПаФнупй 
Львовичъ  Чебышевъ, 

Адгюнктъ  НС.  Егоръ  Ивановичъ  Золотаревъ. 

По  Астрономги:  Ординар.  Акад.  ТС.  Отонъ  Васильевичъ 
Струве. 

Орд.  Акад.  ТС.  Алексей  Николаевичъ  Савичъ. 

По  Физикгъ:  Орд.  Акад.  СС.  Генрихъ  Ивановичъ  Вильдъ. 

Экстраорд.  Акад.  Генералъ-Лейтенантъ  Аксель  Вильгель- 
иовичъ  Гадолинъ» 

По  Химги:  Орд.  Акад.  ДСС.  Александръ  Михайловичъ  Бут- 
1еровъ. 

По  Технологи  и  Химги,  приспособленной  къ  искуствамл  и 
ремеслам:  Орд.  Акад.  ТС.  Николай  Николаевичъ  Зининъ. 

По  Минералогги:  Орд.  Акад.  Генералъ-Маюръ  Корпуса 
Горныхъ  Инженеровъ  Николай  Ивановичъ  Кокшаровъ. 

По  Геогноэги  и  Палеонтологги:  Орд.  Акад.  Генералъ-Лейте- 
нантъ Корпуса  Горныхъ  Инженеровъ  Григорй  Петровичъ  Гель- 
иерсенъ. 

Экстраорд.  Акад.  КС.  бедоръ  Богдановичъ  Шиидтъ. 

По  Ботаники:  Орд.  Акад.  ДСС.  Карлъ  Ивановичъ  Макси- 
мовичъ. 

По  Зоологт:  Орд.  Акад.  ТС.  Оедоръ  ведоровичъ  Брандтъ. 

Орд.  Акад.  ДСС.  Леопольдъ  Ивановичъ  Шренкъ. 

Экстраорд.  Акад.  СС.  Александръ  Александровичъ  Штрау  хъ. 

По  Сравнительной  Анатомги  и  Физгологги:  Орд.  Акад.  ДСС. 
Фшшгь  Васильевичъ  Овсянниковъ. 

ОТДФЛЕШЕ   РУССКАГО  ЯЗЫКА    И  СЛОВЕСНОСТИ. 

Ординарные  Академики:  Оберъ-Шенкъ  Двора  Его  Импе- 
раторскаго  Величества  Князь  Петръ  Андреевичъ  Вяземсшй. 
ТС.  Иэмаилъ  Ивановичъ  Срезневскгй. 
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Преосвященный  Макаргй,  Архгепископъ  Литовсгай  и  Ви- 
ленсюй  (въ  Вильни). 

ТС.  Александръ  Васильевнчъ  Някитенко. 

ТС.  Яковъ  Карловичъ  Гротъ. 

ТС.  бедоръ  Ивановичъ  Буслаевъ  (въ  Москве). 

ТС.  Аеанаай  ведоровичъ  Бычковъ. 

ТС.  СергЬн  Михайловичъ  Соловьевъ  (въ  Москве). 

ДСС.  Михаилъ  Ивановичъ  Сухомлиновъ. 

ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ  ОТДМЕН1Е. 

По  Статистиюъ  и  Политической  Экономги:  Орд.  Акад.  ТС. 
Константинъ  Степановичъ  Веселовсшй  (онъ  же  Непременны! 
Секретарь). 

Экстраординар.  Акад.  ТС.  Владиайръ  Павловичъ  Безобра- 
зовъ. 

По  Исторги  и  Древностям  Русскимъ:  Экстраорд.  Акад.  ДСС. 
Аристъ  Аристовичъ  Куникъ. 

По  Класической  Филологги  и  Лрхеологги:  Орд.  Акад.  ТС. 
ЛудольФЪ  Эдуардовичъ  Стефани. 

Орд.  Акад.  ДСС.  Августъ  Карловичъ  Наукъ. 

По  Литература  и  Исторги  Азгятснихъ  народом:  Орд.  Акад. 
ТС.  Маргё  Ивановичъ  Броссе. 

Орд.  Акад.  ТС  Борисъ  Андреевичъ  Дорнъ. 

Орд.  Акад.  ТС.  Отонъ  Николаевичъ  Бетлингъ. 

Экстраорд.  Акад.  ДСС.  Антонъ  Антоновичъ  ШиФнеръ. 

Экстраорд.  Акад.  ДСС.  ВладишръВладишровичъВельями- 
новъ-Зерновъ. 

По  Языкамъ  и  Этнографги  Финскихъ  племенъ:  Орд.  Акад. 
ТС.  Фердинандъ  Ивановичъ  Видеманъ. 
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ПОЧЕТНЫЕ  ЧЛЕНЫ. 

Его  Императорское  Величество  Государь  Императоръ 
Александръ  Никол аевичъ.  1826. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Наслфдникъ  Цеса- 
ршчъ  и  Велики  Князь  Александръ  Александровича  1865. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Велики  Князь  Ни- 
колай Александровича  1876. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Велики  Князь  В  л  а- 
д!М1ръ  Александровича  1875. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Велики  Князь 
Алекс1й  Александровича  1875. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Велики  Князь 
Серий  Александровича  1876. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Великш  Князь 
Коистантинъ  Николаевича  1844. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Велики  Князь 
Николай  Никол  аевичъ  Старшш.  1855. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Велики  Князь 
Михаилъ  Николаевича  1855. 

Его  Императорское  Высочество  Князь  Романовск1й  Герцогъ 
Николай  Максимил1ановичъ  Лейхтенбергск1й.  1865. 

Его   Императорское  Высочество  Принцъ# Петра*  Георпе- 

мчъ  0ЛЬДЕНБУРГСК1Й.  1834. 

Его  Величество  Вильгельмъ  I  Императоръ  Германсюй  и 
Король  Пруссюй.  1876. 

Его  Величество  Донъ-Педро  I  Императоръ  Бразилш.  1876. 


Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-Кав.  ГраФъ  Серий  Григорьевичь 
Строгано  в ъ  1-й.  1827. 

ДТС.  Князь  Серий  Ивановичъ  Давыдовъ.  1852. 

Генер.-Адъют.  Адмиралъ  ГраФъ  ведоръ  Петровичъ  Литке. 
1855.  (Онъ  же  Президентъ). 

Зад.  И.  А.  И.,  т.  XXIX.  Ц 
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Генер.-Адъют.  Адмиралъ  ГраФъ  Евеинъ  Васильевичъ  Пу- 
тятинъ.   1855. 

Генер.-Адъют.   Инж.-Генер..  Эдуардъ   Ивановичъ  Тотле- 
бенъ.  1855. 

Духовникъ  Ихъ  Императорскихъ  Величествъ  Протопре- 
свитеръ  Василш  Борисовичъ  Бажановъ.  1856. 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-ИнФант.  ГраФъ  Владишръ  ведо- 
ровичъ  Адлербергъ  1-й.  1856. 

ДТС.  Св-ЬтлМшш  Князь  Александръ  Михайловичъ  Горча- 
ковъ.  1856. 

Генер.-Адъют.  Генералъ-отъ-ИнФантерш  Павелъ  Никоод- 
вичъ  Игнатьевъ  1-й.  1856. 

ДТС.  Алексей  Ираклгевичъ  Левшинъ.  1856. 

Высокопреосвященный  Исидоръ,  Митрополитъ  Новгород- 
ски, С. -Петербургски  и  Финляндшй.  1857. 

Высокопреосвященный  Иннокентгё,  Митрополитъ  Москов- 
ски* и  Коломенски.  1857. 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-ИнФант.  БаронъВильгелыгьКар- 
ловичъ  Ливенъ.  1857. 

ДТС.  Ромуадьдъ  Михайловичъ  Губе.  1857. 

ДСС.  ГраФъ  Алексей  Серпевичъ  Уваровъ.  1857. 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-ИнФант.  ГраФъ  Николай  Нико- 
лаевичъ  М^равьевъ-Амурск1Й.  1858. 

ТС.  Станиславе  Валерхановичъ  Кербедзъ.  1858. 

Инженеръ-Генер.-Лейтенантъ  Павелъ  Петровичъ  Мельви- 
ковъ.  1858. 

Генер.-Фельди.  Генер.-Адъют.  Князь  Александръ  Ивановичъ 
Барятинсюй.  1859. 

ДТС.  Иванъ  Давыдовичъ  Деляновъ.  1859. 

Генер.-Адъют.  Ген.-отъ-ИнФ.  Св-Ьтл.  Князь  Италйскй, 
ГраФъ  Александръ  Аркадгевичъ  Суворовъ-РымиикскН. 
1861. 

ТС.  Александръ  Васильевичъ  Головнинъ.  1861. 

ДТС.  Михаилъ  ХристоФоровичъ  Рейтернъ.  1  863. 


ИМПЕРАТОРСКОЙ  ЛКЛДЕШИ  НАУКЪ.  168 

ДТС.  Владяюръ  Петровичъ  Бутковъ.  1863. 

ГоФмейстеръ  Степаяъ  Александровичъ  Гедеоновъ.  1863. 

ТС.  Александръ  ведоровичъ  МиддендорФъ.  1865. 

ДСС.  Германъ  Вильгельмовичъ  Абихъ.  1866. 

ГоФмейстеръ  ГраФЪ  Дмитрш  Андреевичъ  Толстой.  1866. 

Генер.-Адъютантъ  Генер.-отъ-ИнФантерш  Дмитрй  Алекс&е- 
внчъ  Милютинъ.  1866. 

ДТС.  Петръ  Александровичъ  Валуевъ.  1867. 

Генер.-Адъют.  Инженеръ-Генералъ  Константтшъ  Петровичу 
Фонъ-Кауфманъ.  1873 

Адмиралъ  Семенъ  Ильичъ  Зеленый.  1.873. 

ТС.  Петръ  Петровичъ  Семеновъ.  1873. 

ДСС.  Александръ  Андреевичъ  Бунге.  1875. 

Преосвященный  Антоюй,  Арх1епископъ  Казансюй  и  Свшж- 
шй.  1876. 

Генералъ-  Адъютанть,  Генер.-огь-инФантерш  ГраФъ  Але- 
ксандръ Владишровичъ  Адлербергъ  2-й.  1876. 

ДТС.  Князь  Серий  Николаевичъ  Урусовъ.  1876. 

ДТС.  Александръ  АггЬевичъ  Абаза.  1876. 

Генералъ- Адъютанть,  Поли.  Генералъ  Сануилъ  Алекс&е- 
итГрейгъ.  1876. 

ТС.  Николай  Карловичъ  Гирсъ.  1876. 

ТС.  Князь  Алексей  Борисовичъ  Лобановъ-Ростовсшй. 
1876. 

Петръ  Аркаддевичъ  Кочубей.  1876. 

Петръ  Александровичъ  Чихачевъ.  1876. 

Г.  Л.  Рунебергъ.  1876. 

Э.  Лёнротъ.  1876. 


Маркизъ  де-Шетра-Кателла,  въ  Неаполе.  1846. 
Сарко-дель-Валле,  Президентъ  Акад.  Наукъ  въ  Мадрид*. 
1851. 

Принцъ  Луи  Люзденъ  Бонапартъ.  1858. 

и* 
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Фельдмаршал  ГраФЪ  Мольтке,  въ  Берлин*.  1871. 
Лесепсъ,  Членъ  Института  въ  Париж*.  1876. 

СОПРИЧИСЛЕННЫЙ  КЪ  АКАДВМ11. 

(А8ВО0ГЙ    НСЖОВАШБ    ЕТВАИОВВ.) 

Сэбинъ,  въ  Лондон*.  1826. 


ЧЛЕНН-ЮРЕШНДЕНТЫ. 

I.  ПО  ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ  ОТДЫЕНПО. 

РАЗРЯДЪ  МАТЕМАТИЧЕСКИ»  ИАУКЪ. 

(Положенное  число  мЪстъ  32). 

ДСС.  бома  Клаус.  Клаусенъ,  въ  Дерпт*.  1856. 

ТС.  Марганъ  Альбертов.  КовальскШ,  въ  Казани.  1862. 

ДСС.  Ферд.  Готл.  Миндингъ,  въ  Дерпт*.  1864. 

ДСС.  Александръ  ведоровичъ  Поповъ,  въ  Казани.  1866. 

Лоренцъ-Лео  ЛинделёФъ,  въ  Гельсингфорс*.  1868. 

ДСС.  Васил1й  Карл.  Делленъ,  въ  Пулков*.  1871. 

ДСС.  Карлъ  Христ.  Кнорре,  въ  Берлин*.  1828. 

Лгувидъ,  въ  Париж*.  1840. 

Эри,  въ  Гринич*.  1840. 

Леверье,  въ  Париж*.  1848. 

Петерсъ,  въ  Альтон*.  1849. 

Ивонъ-де-Вилларсо,  въ  Париж*.  1855. 

Эрмитъ,  въ  Париж*.  1857. 

Байеръ,  въ  Берлин*.  1858. 

Бертранъ,  въ  Париж*.  1859. 

Шаль,  въ  Париж*.  1861. 

Куммеръ,  въ  Берлин*.  1862. 

НС.  Авг.  вед.  Виннеке,  въ  Страсбург*.  1864. 

Вейерштрасъ,  въ  Берлин*.  1864. 

Адамсъ,  въ  Кембридж*.  1864. 

Варенъ-Деларю,  въ  Лондон*.  1864. 
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Росъ-Кларкъ,  въ  Соутгамптон*.  1867. 
Кеде,  въ  Кембридж*.  1870. 
Кронекеръ,  въ  Берлин*.  1872. 
Сильвестръ,  въ  Лондон*.  1872. 
Ауверсъ,  въ  Берлин*.  1873. 
,    Б1енеие,  въ  Париж*.  1874. 
Сшапарелли,  въ  Милан*.  1874. 
С.  Ныокомбъ,  въ  Вашингтон*.  1875. 
Б.  Гульдъ,  въ  Кордоб*  (Арг.  респ.).  1876. 

РАЗРЯДЪ  +ИЗНЧЕСК1Й. 

(Положенное  число  м-Ьстъ  40). 

1ос.  РудольФъ  Германъ,  въ  Москв*.  1831. 
ГоФмеистеръ  ГраФЪ  Александръ  Андр.  Фонъ-Кейзерлингъ, 
п  Ревел*.  1858. 

ТС.  Александръ  Абрам.  Воскресенсшй,  въ  Спб.  1864. 
ДСС.  Карлъ  Генриховичъ  Шмидтъ,  въ  Дерпт*.  1873. 
ДСС-  Павелъ  Влад.  Ерем*евъ,  въ  Спб.  1875. 
ДСС.  Дмитр.  Иван.  Мендел*евъ,  въ  Спб.  1876. 
ДСС.  Артуръ  Александр.  Эттингенъ,  въ  Дерпт*.  1876. 
'СС.  Михаихь  Петр.  Авевар1усъ,  въ  Шев*.  1876. 
СС.  Робертъ  Эмил.  Ленцъ,  въ  Спб.  1876. 
КС.  Генр.  Вас.  Струве,  въ  Тифлис*.  1876. 

Нейманъ,  въ  Кенигсберг*.  1838. 

Дове,  въ  Берлин*.  1842. 

Дюма,  въ  Париж*.  1845. 

Реньо,  въ  Париж*.  1848. 

Шеврель,  въ  Париж*.  1853. 

Велеръ,  въ  Гетинген*.  1853. 

Веберъ,  въ  Гетинген*.  1853. 

Рисъ,  въ  Берлин*.  1856. 

Фреми,  въ  Париж*.  1856. 

ГоФманъ,  въ  Берлин*.  1857. 

Дана,  въ  Ныо-Гевн*.  1858. 
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Добре,  въ  Париж*.  1861. 

КирхгоФЪ,  въ  Берлин*.  1862. 

Бунзенъ,  въ  Гейдельберг*.  1862. 

Миллеръ,  въ  Кембридж*.  1864. 

Кобель,  въ  Мюнхен*.  1867. 

Генрихъ  Сентъ-Клеръ-Девиль,  въ  Париж*.  1869. 

Эдлундъ,  въ  Стокгольм*.  1870. 

Деклуазо,  въ  Париж*.  1871. 

Кагуръ,  въ  Париж*.  1873. 

Вюрцъ,  въ  Париж*.  1873. 

Ремеръ,  въ  Бреслав*.  1874. 

Вертело,  въ  Париж*.  1876. 

Франкландъ,  въ  Лондон*.  1876. 

Бейрихъ,  въ  Берлин*.  1876. 

Гееръ,  въ  Цюрих*.  1876. 

Даиуръ,  въ  Париж*.  1876. 

РАЗРЯДЪ  БЮЛОГИЧБШЁ. 

(Положенное  число  м*Ьстъ  40). 

ТС.  РудольФъ  Эрнестов.  ТраутФеттеръ,  въ  Спб.  1837. 
ТС.  Николай  Ив&новичъ  Пироговъ,  въ  Крменецъ-Подоль- 
скойгуб.  1846.. 

ДСС.  Фридрихъ  Эрнест.  Биддеръ,  въ  Дерпт*.  1857. 
ДСС.  Карлъ  Евген.  Мерклинъ,  въ  Спб.  1864. 
ДСС.  Венцель  Леопольд.  Груберъ,  въ  Спб.  1866. 
ДСС.  Ив.  Мих.  С*ченовъ,  въСпб.  1869. 
ТС.  Карлъ  бедоров.  Кеслеръ,  въ  Спб.  1874. 
ДСС.  Эдуардъ  Людв.  Регель,  въ  Спб.  1875. 

Гемаръ,  въ  Париж*.  1839. 

Оэнъ,  въ  Лондон*.  1839. 

Мильнъ-Эдварсъ,  въ  Париж*.  1846. 

Бишофъ,  въ  Мюнхен*.  1846. 

Фрисъ,  въ  Упсал*.  Д850. 

Рейхертъ,  въ  Берлин*.  1850. 


г 

I 
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Шлейденъ,  въ  Висбаден*.  1850. 
Гбпертъ,  въ  Бреславл*.  1853. 
Зибольдъ,  въ  Мюнхен*.  1855. 
Буриейстеръ,  въ  Буэносъ-Айрес*.  1855. 
Кбликеръ,  въ  Вюрцбург*.  1858. 
Алф.  Декандоль,  въЖшев*.  1858. 
1осифъ  Дальтонъ  Гукеръ,  въ  Лондон*.  1859. 
Гиртль,  въ  В*н*.  1859. 
Клодъ  Бернаръ,  въ  Париж*.  1860. 
Ловенъ,  въ  Стокгольм*.  1860. 
Лейкартъ,  въ  Лейпциг*.  1861. 
Стенструпъ,  въ  Копенгаген*.  1861. 
Аза-Грей,  въ  Бостон*.  1862. 
Генле,  въ  Гетинген*.  1863. 
Гукслей,  въ  Лондон*.  1864. 
Негели,  въ  Мюнхен*.  1865. 
Дарвинъ,  въ  Лондон*.  1867. 
Гельмгольцъ,  въ  Берлин*,  1868. 
Фанъ-Бенеденъ,  въ  Левей*.  1869. 
Э.  Веберъ,  въ  Лейпциг*.  1869. 
Шлегель,  въ  Лейден*.  1871. 
Людвигъ,  въ  Лейпциг*.  1871. 
Дж.  Бентаиъ,  въ  Лондон*.  1872. 
Эд.  Грубе,  въ  Бреслав*.  1874. 
Жоз.  Декэнъ,  въ  Париж*.  1876. 
Петерсъ,  въ  Берлин*.  1876. 

РАЗРЯДЪ  пднцниы. 
Гренвиль,  въ  Лондон*.  1826. 

П.  ПО  ОТДЫЕН1Ю  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ. 

(Положенное  число  нЪстъ  40). 

ДСС.  Аполлонъ  Ник.  Майковъ,  въ  Спб.  1858. 
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ДСС.  Осипъ  Макс.  Бодянск1й,  въ  Москве  1854. 

Ващавъ  Александръ  Мацемвсмй,  въ  Варшаве.  1856. 

ДСС.  Петръ  Алекс.  Лавровсшй,  въ  Оренбург!.  1856. 

Иванъ  Серг.  Тургеневъ,  въ  Париж*.  1860. 

ДСС.  Иванъ  Алекс.  Гончарову  въ  Спб.  1860. 

ТС.  ДмитрШ  Васильев.. По л*новъ,  въ  Спб.  1861. 

КС.   Петръ  Павл.  Дубровск1Й,  въ  Варшаве.  1862. 

Ник.  Савичъ  Тихонравовъ,  въ  Москве.  1863. 

Александръ  Ник.  Островскш,  въ  Москве.  1863. 

ТС.  Алексей  Дмитр1ев.  Галаховъ,  въ  Спб.  1868. 

Архимандритъ  Амфилох1й,  въ  Москве.  1868. 

СС.  Конст.  Никол.  Весту жевъ-Рюминъ,  въ  Спб.  1872. 

ДСС.  Павелъ  Ив.  Савваитовъ,  въ  Спб.  1872. 

КС.  Андрей  Николаевичъ  Поповъ,  въ  Москве.   1873. 

ГраФЪ  Левъ  Николаевичъ  Толстой.  1873. 

СС.  Алексий  Степановичъ  Павловъ,  въ  Москве.  1873. 

ДСС.  Иванъ  Яковлевичъ  ПорФирьевъ,  въ  Казани.  1873. 

ДСС.  Серг.  Конст.  Смирновъ,  въ  Москв*.  1874. 

ДСС.  Иларюнъ  Алексеев.  Чистовичъ,  въ  Спб.  1874. 

КС.  Александръ  Аеан.  Потебня,  въ  Харьков*.  1875. 

СС.  Александръ  Алексан.  Котляревсшй,  въ  Юев*.  1875. 

ДСС.  Николай  Иванов.  Костомарову  въСпб.  1876. 

КС.  Александръ  Никол.  Весел овск1Й,  въ  Спб.  1876. 

Ив.  Кукулевичъ-Сакцинсшй,  въ  Аграм*.  1855. 

Фр.  Миклошичъ,  въ  В*н*.  1856. 

И.  Гаттала,  въ  Праг*.  1862. 

ЮрШ  Данишичъ,  въ.Б*лград*.  1863. 

Игнатш  Викент.  Ягичъ,  въ  Берлин*.  1868. 

Алоисъ  Щембера,  въ  В*н*.  1868. 

Фр.  Рачскш,  въ  Аграм*.  1869. 

Эилеръ,  въ  ПрагЬ.  1876. 

Новаковичъ,  въ  Белград*.  1876. 

Лескинъ,  въ  Лейпциг*.  1876. 

Рамбо,  въ  Нанси.  1876. 
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Ш.  ПО  ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОМУ  отдышю. 

РАЗРЯДЪ  НСТОРНКО-ИОЛНТИЧЕСКИХЪ  НАУКЪ. 

(Положенное  число  жЬсть  25). 

ЦСС.  Ми.  Сем.  Ку торга.  1848. 

ТС.  Юлй  Андр.  Гагемейстеръ,  въ  Спб.  1855. 

ТС.  Андр.  ПарФ.  Заблощий-Десятовсшй,  въ  Спб.  1856. 

ДСС.  Аполл.  Александр.  Скальковсшй,  въ  Одесс*.  1856. 

ТС.  Ник.  Вас.  Калачовъ.  1858. 

ТС.  Николай  Христ.  Бунге,  въ  Юев*.  1859. 

ТС.  Евгешй  Ивановичъ  Ламансмй,  въ  Спб.  1859. 

ТС.  Александръ  Николаевичъ  Поповъ,  въ  Спб.  1873. 

НС.  Василш  Григор.  Васильевсвдй,  въ  Спб.  1876. 

Цахар1е  Фонъ-Лингенталь,  близь Мерзебурга.  1856. 

Гильдебрантъ,  въ  Стокгольме.  1859. 

Ренанъ,  въ  Париж*.  1860. 

Ранке,  въ  Берлин*.  1860. 

М.  Шевалье,  въ  Париж*.  1861. 

СС.  КарлъКарл.  Ширренъ,  въ  Кил*.  1864. 

Ворсо,  въ  Копенгаген*.  1866. 

Томасъ,  въ  Мюнхен*.  1866. 

БэнкроФтъ,  въ  Берлин*.  1867. 

Михаэлисъ,  въ  Берлин*.  1868. 

А.  Мори,  въ  Париж*.  1872. 

Г.  Гильдебрантъ,  въ  1ен*,  1872. 

М.  Амари,  въ  Рим*.  1873. 

Л.  Штейнъ,  въ  В*н*.  1874. 

Э.  Фриманъ,  въ  Оксфорд*.  1875. 

РАЗРЯДЪ  КЛАСИЧЖСКОЙ   ФИЛОЛОГ»   И  АРХКОДОПИ. 

(Положенное  число  м-Ьстъ  20). 

ДСС.  Фрид.  Фрид.  Нейе,  въ  Штуттардт*.  1848. 
Визелеръ,  въ  Гетинген*.  1856. 
Кобе,  въ  Лейден*.  1857. 
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♦ 

Руле,  въ  ГевггЬ.  1858. 
Генценъ,  въ  Рим*.  1860. 
Лерсъ,  въ  Кенигсберг*.  1860. 
Брунъ,  въ  Мюнхен*.  1861. 
Гальиъ,  въ  Мюнхен*.  1865. 
Мюллеръ,  въ  Копенгаген*.  1867. 
ГраФЪ  Конестабиле,  въ  Перуджш.  1869. 
Мадвигъ,  въ  Копенгаген*.  1871. 
Г.  Зауппе,  въ  Гетинген*.  1874. 
Р.  Герхеръ,  въ  Берлин*.  1875. 
Баронъ  Де-Витъ,  въ  Париж*.  1875. 
А.  КирхгоФЪ,  въ  Берлин*.  1876. 
Эгже,  въ  Париж*.  1876. 
Гельбнгъ,  въ  Рим*.  1876. 
Ньютонъ,  въ  Лондон*.  1876. 
Фшрелли,  въ  Неапол*.  1876. 

гдзмдъ  восточно!  СЛОВЕСНОСТИ 

(Положенное  число  ж-Ьстъ  20). 

ТС.  Осипъ  Мих.  Ковалевсшй,  въ  Варшав*.  1837. 
ТС.  Николай  Владишр.  Ханыковъ,  въ  Париж*.  1852. 
ТС.  Вас.  Вас.  Григорьеву  въ  Спб.  1853. 
СС.  Дашилъ  Авраам.  Хвольсонъ,  въ  Спб.  1858. 
ДСС.  Васил.  Павлов.  Васильевъ,  въ  Спб.  1866. 
ДСС.  Николаи  Ивановичъ  Ильминсвхй,  въ  Казани.  1870. 
ДСС.  Осиль  бедоровичъ  Готвальдъ,  въ  Казани.  1870. 

Флейшеръ,  въ  Лейпциг*.  1849. 

Ротъ,  въ  Тюбинген*.  1855. 

Гарсенъ  де-Таси,  въ  Париж*.  1856. 

Веберъ,  въ  Берлин*.  1860. 

ДеФремери,  въ  Париж*.  1860. 

Ольсгаузенъ,  въ  Берлин*.  1864. 

Штенцлеръ,  въ  Бреслав*.  1867. 

Шпигель,  въ  Эрланген*.  1870. 
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Торнбергъ,  въ  Лунд*.  1873. 
ВюстенФельдъ,  въ  Геганген*.  1874. 
Ф.  Невъ,  въ  Левей*.  1875. 
У.  Райтъ,  въ  Кембридж*.  1876. 
Кернъ,  въ  Лейден*.  1876. 

РАЗРЯДЪ  ЛИНГВИСТИКИ. 

(Положенное  число  м&стъ  6). 

Авг.  Альквистъ,  въ  ГельсингФорс*.  1875. 
Потъ,  въ  Галле.  1855. 
Кунъ,  въ  Берлин*,  1863. 
У.  Увтней,  въ  Нью-Гевн*.  1875. 
Асколи,  въ  Милан*.  1876. 
Буденцъ,  въ  Будапешт*.  1876. 


ЮПДЛЖАЩМ  П  А1АДПН  УЧРЕЖДЕН*  00  ЛКМ|  ШН. 

1.  Библготека.  Отд.  I.  (кнвтъ  ва  русев,  яз.  и  др.  славянскнхъ 
нарбчмхъ):  Библиотекарь,  Экстр.  Акад.  ДСС.  АристъАристовичъ 
Куникъ.  —  Старшш  помощникъ  Библютек.  (испр.  долже.  при- 
ватно).  НС.  Борись  Петр.  Ламбинъ.  —  Младопе  Помощники 
БйШотек.  (испр.  долже.)  ГС.  Влад.  Петр.  Ламбинъ  и  ТтС. 
бедоръ  Няколаевичъ  Михайловсшй.  —Отд.  II.  (кн.  на  иностр. 
язык.):  Библютекарь,  Экстр.  Акад.  ДСС.  Ант.  Ант.  Шиф- 
неръ.  —  Помощники:  Старш.  НС.  Алексий  Иванов.  Перщет- 
ск1й;  иладппе:  ГС.  Артуръ  Юльевичъ  БелендорФЪ  и  ТтС.  ЮлШ 
Карюв.  Фабрицхусъ. 

2.  Физическгй  Кабинетг.  Директоръ:  Орд.  Акад.  СС.  Геяр. 
Ив.  Вильдъ.  — Механикъ  (испр.-должн.-приватно)  Э.  Прагстъ. 

3.  Химическая  Лабораторгя.  Директ.,  Орд.  Акад.  ТС.  Никол. 
Ниол.  Зннинъ.  —  Лаборанты:  Лекарь  Александръ  Алекс.  За- 
гуменный и  КА.  ЛеонтШ  Леонтьев.  Эклонъ. 
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4.  Минералогически  набинетг.  Директ.  Экстраор.  Акад. 
КС.  ведоръ  Богдановичъ  Шиидтъ.  —  Ученый  хранитель,  НС. 
Адольфъ  Фридр.  Гебель. 

5.  Еатаническгй  музей.  Директ.,  Орд.  Акад.  ДСС.  Кархь 
Иванов.  Максимовича  — Ученый  хранитель  (приватно)  Кархь 
бедоров.  Мейнсгаузенъ. 

6.  Зоологическгй  музей.  Директоръ,  Ордин.  Акад.  ТС.  ведоръ 
ведоров.  Брандтъ. — Ученые  хранители:  КА.  Александръ  ведо- 
ров.  Брандтъ,  Кандидата  университета  Августъ  Фердинандов. 
Моравицъ  и  КР.  Валер1анъ  Фридриховичъ  Руссовъ;  Сверхъ 
штата:  И.  С.  Поляковъ  и  Ф.  Вольдштедтъ. — Старше  препа- 
раторы: (приватно)  Константинъ  Приходко  и  Юлш  Анановъ. 
Младпие  препараторы^  (приватно)  Иванъ  Тереньевъ  и  Павель 
Десятовъ. 

7.  Анатомическгй  -музей  и  Филологическая  лабораторгя.  Ди- 
рект., Орд.  Акад.  ДСС.  Филиппъ  Басил.  Овсянниковъ. — Препа- 
раторъ,  КСр.  Петръ  Алексеев.  Перщетсшй. — Лаборантъ  Фн- 
зюлогической  лабораторш,  КСр.  Владишръ  Николаев.  Велшй. 

8.  Азхятскгй  музей.  Директоръ,  Орд.  Акад.  ТС.  Борись  Андр. 
Дорнъ.  —  Ученый  хранитель,  СС.  Робертъ  Хриспан.  Френъ. 

9.  Музей  Класической  Археологги.  Директ.,  Орд.  Акад.  ТС. 
ЛудольФъ  Эдуард.  СтеФани.  —  Ученый  хранитель  (приватно) 
Иванъ  Давыдовичъ  Дель. 

10.  Этнографическгй  музей.  Директ.,  Экстр.  Акад.  ДСС. 
Антонъ  Антонов.  ШиФнеръ.  —  Ученый  хранитель  (приватно) 
НС.  ведоръ  Карл.  Руссовъ. 

11.  Главная  Физическая  Обсерваторгя.  Директоръ,  Орд. 
Акад.  СС.  Генрихъ  Иван.  Вильдъ.  —  Помощи.  Директ.,  Капн- 
танъ-Лейтенантъ  Михаилъ  Александр.  Рыкачевъ  3-й. — Стар- 
пае  наблюдатели:  КА.  Ферд.  Богд.  Дорандъ  и  ТтС.  Траут- 
Феттеръ.  —  Младпие  наблюдатели:  КА.  Дмитр.  Тим.  Гор- 
баченко  и  ТтС.  Влад.  Никол.  Муратовъ.  —  Вычислител: 
(приватно)  Г.  Лоренцсонъ  и  в.  Лоренцсонъ.  —  Письмоводи- 
тель,  ТтС.  Э.  Штеллингъ.  —  Механикъ  (приватно)  Генрих* 
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Абрам.  Шейреръ.  —  Въ  ОтдЬленш  Морской  Метеорологи: 
Помощщекъ  Директора  Кап.-Лейт.  Мих.  Александров.  Рыка- 
чевъ  3-й. — Исправляющ.  должн.  адъюнкта  (приватно)  К.  Миль- 
бергъ  2-й.  —  Физикъ  ТтС.  Германъ  Абельсъ. 

12.  Магнитная,  и  Метеорологическая  Обсерватория  въ 
Павлоесюъ.  Зав*дываюшдй  Обсерватор1ей,  КА.  Иванъ  Миль- 
бергъ  1-й.  —  Старшш  наблюдатель,  ТтС.  Рудольфъ  Траут- 
Феттеръ. — Младппй  наблюдатель  ТтС.  Рудольфъ  АссаФрей. — 
Механикъ 

13.  Магнитная  и  Метеорологическая  Обсереаторгя  въ  Пе- 
кит.  Директору  Германъ  Александр.  Фритше. 

14.  Астрономическая  Обсереаторгя  въ  Вилънгъ:  Директору 
Полк.  Корпуса  Военн.  ТопограФОвъ  Петръ  Михаил.  Смысловъ. 
—  Поиощникъ  Директ.,  НС.  Оедоръ  Карл.  Бергъ. 


МИТЕТЪ  0РАВЛКН1Я  АКАДЕМШ  НАУКЪ. 

Президент*,  см.  выше. 

Вице  Президенту  см.  выше. 

Члены:  отъ  Физ.-Матем.  Отд.  Академш:  Орд.  Акад.  ДСС. 
Леопольдъ  Иван.  Шренкъ;  отъ  Отд.  Русск.  яз.  и  Слов.:  Орд. 
Акад.  ТС.  Александръ  Вас.  Никитенко;  отъ  Истор.  -  Филол. 
Отд.:  Орд.  Акад.  ТС.  Конст.  Степ.  Веселовск1й.  — Советники: 
СС.  Николай  Андр.  Ланге  и  КС.  Матвей  Ив.  Дмитргевъ. 

Канцелярия  Комитета.  Секретарь  НС,  Александръ  Петров. 
Близаровъ.  —  Столоначальникъ  КСр.  Петръ  Алекс.  Перщет- 
ск1й.  —  Протоколисть  Кол.  Секр.  Влад.  Ник.  бедоровъ.  — 
Бухгалтеръ  и  Контролеръ,  НС.  Петръ  СергЬевичъ  Яковлевъ. — 
Касиръ,  НС.  Михаилъ  Иван.  Лавровъ.—  Экзекуторъ,  НС.  Ив. 
Карлов.  Кейзеръ.  —  Исправл.  должн.  Архитектора,  ГС.  Ое- 
доръ Карлов.  Болтенгагенъ.  —  Архивар1усъ  КА.  Петръ  Ва- 
сильев. Гуляевъ. 
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ВЪДОМСТВА  1Е0РЕ1ШАГ0  СЕКРЕТАРЯ. 

1.  Канцелярия  Конференщн.  Старшш  Письмоводитель  НС. 
Андр.  Ив.  Сомовъ. 

2.  Архивъ  Конференцги.   Архиваргусъ  ГС.  Влад.  Петров. 
Шешотъ. 


ЛР11АДЛЕЖАЦМ  ЕЪ  АЕАДЕ1Ш  УСТАН0ВЛЕВ1Я  ПО  ЮЗЯЙСТВЕНВОЙ  ЧАСП. 

1.  Типографгя.  Факторъ,  Августъ  Ив.  Гельдъ. 

2.  Книжный  магазин*  Академы.  Хранитель  (приватно)  ГС. 
Владим.  Петров.  Шемштъ. 

3.  Комисгонерство  по  продажи*  издатй  Академт.  Комисю- 
неры:  Потоиств.  Почетн.  Гражд.  Иванъ  Ильичъ  Глазунов* 
(въ  С.-Петерб.  и  Москв*);  Еггерсъ  и  К°  (въС.-Петерб.);  Яковъ 
Алексиев.  Исаковъ  (въ  С.-Петерб.);  Никол.  Вас.  Калачовъ 
(въ  С. -Петербург*),  Н.  Киммель  (въ  РигЬ);  Леоп.  Фоссъ 
(въ  Лейпциг!). 

Комисшнеръ  при  I  Отд.  Библютеки:  Ив.  Прокофьев.  Кара- 
таев ъ. 


АЛФАВИТНЫЙ  указатель 

П>  ДВАДЦАТЬ  ДЕВЯТОМУ  ТОНУ  ЗАПИСОКЪ  АКАДЕИШ. 


АЛФАВИТНЫЙ  УКАЗАТЕЛЬ 

КЪ  XXIX  ТОНУ  ЗДПИСОКЪ  ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЬ- 


Абаза,  Александръ  Аггвевичъ,  д.  т. 
сов.,  иэбмрается  въ  почетные  члены 
Акад.,  стр.  6  я  180. 

Авевврг/съ,  Мнханлъ  Петровичъ,  про- 
Фееоръ  физики,  въ  ШевЪ,  избирает- 
ся въ  члены- корр.  Акад.,  стр.  6  и 
190. 

Адлербергъ,  граФъ  Александръ  Вла- 
дипровичъ ,  генералъ  •  адъютантъ, 
генерал»  отъ  инФантерш,  нинистръ 
мвераторскаго  двора,  набирается 
въ  почетные  иены  Акад.,  стр.  6  и 
180. 

Адресъ  Отд'вле^я  русскаго  языка  и 
словесности  Юго-Славянской  Ака- 
деиш,  стр.  154). 

Адресъ  Акадешя  академику  Соловье- 
ву, стр.  117. 

АнтовИ,  арыеплскопъ  Казансшй  и 
Св1яжск1Й,  избирается  въ  почетные 
члены  Академ»,  стр.  5  и  130. 

Антонович-!»,  В.,  я  М.  Драгомановъ  на- 
граждаются Уваровскою  прешею  за 
сочинеше,  подъ  запиимемъ:  «Исто- 
рически егвсни  малорусскаго  наро- 
да, съ  объяснениями»,  стр.  44. 

Аеколн  (С.  Е.  АвеоН),  проФесоръ,  въ 
Мвланъ,  избирается  въ  члены- корр. 
Ажад ,  по  разряду  лингвистики,  стр. 
в  ИЗО. 

В. 

Бакрадзе,  см.  Броссе. 

Барооди,  въ  Венещи,  ув-вдомляетъ 
объ  отаравленныхъ  имъ,  въ  даръ 
Академзи,  рукописяхъ,  стр.  125. 

8м.  И,  А.  Н.,  т.  XXIX. 


Безобразовъ,  Владим]ръ  Павловичъ, 
акад.,  представляетъ  3-й  томъ  изда- 
ваемаго  подъ  его  редакцией  «Сбор- 
ника Государственныхъ  Знашй », 
стр.  164. 

БеЙльштейнъ,  Ф.  Ф.,  проФесоръ  Спб. 
Технологическаго  Института,  на- 
граждается Ломоносовскою  прем!ею 
за  химически  работы,  произведен- 
ный имъ  надъ  гвлами  бензоиловаго 
ряда,  стр.  116. 

Бейрихъ  (ВеЫсЪ),  проФесоръ  Берлин- 
скаго  у  нив.,  избирается  въ  члены- 
корр.  Акад.  по  разряду  Физическому, 
стр.  6. 

Бертело  (Вег1Ье1о*),  членъ  Парижскаго 
Института,  избирается  въ  члены- 
корр.  Акад.  по  разряду  Физическому, 
стр.  6. 

Бетлингъ,  Оттонъ  Николаевичу  акад., 
«2чгеНег  КасЫтаз  го  тешеп  1по1- 
зсЬеп  8ргйсЬеп»,  стр.  152. 

Бетхеръ,  см.  Брандтъ. 

Библштека  и  музеи  Акадешя;  предпо- 
ложение объ  улучшеши  ихъ  мате- 
р1альнаго  положешя,  стр.  116. 

Бодуэнъ-де-Куртенэ,  И.,  награждается 
Уваровскою  прем1ею  за  сочинешя: 
1)  «Опытъ  Фонетики  Резьянскихъ 
говоровъ;  2)  Резьянсшй  катехизясъ, 
какъ  приложеше  къ  «Опыту  Фонети- 
ки Резьянскихъ  говоровъ»,  съ  при- 
мечаниями и  словаремъ»,  стр.  41. 

Бокъ,  см.  Коллекция. 

Брандтъ,  ведоръ  ведоровнчъ,  акад., 
сообщаетъ  о  принесенной  въ  даръ 
Академ»,  докторомъ  медицины  П. 
Я.  Пясецкимъ,  зоологической  кол- 
лекпди,  стр.  137. 
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БРО   —   БЫЧ 


БЭР  —  ВЕС 


сообщаете  о  подученной  въ 

Зооюгнческомъ  музе*  коллекпДи 
рыбъ  и  др.  животныхъ,  привезен- 
ныхъ  съ  береговъ  Бълаго  моря  и 
Ледовитаго  океана  кандидатомъ  Спб. 
университета  6.  Яржвнскимъ,  стр. 
140. 

Ф.   В.   Овсянниковъ,    Л.   И. 


Шреякъ  и  А.  А.  Штраухъ  пред- 
ставляютъ  1)  записку  проФесора 
Бетхера,  подъ  эаглав1емъ:  «Бше 
пеие  Ме1Ьо<1е  гиг  Пп1егзасЬапк 
тоЬЪет  В1и1к5грегсЬеп;  2)  разсужде- 
ше  члена-корр.  Акад.  Грубе:  «Веь 
1гая;е  гиг  АппеШепйшда  (1ег  РЫ- 
Нрршеп»,  стр.  140. 

раэсма- 


триваютъ  записку  г.  Вольдштедта, 
подъ  заглав!емъ:  «ВеИгаг;  гигКепп1- 
Ш88  оег  аш  81.  Ре^егаЬиг^  уогкот- 
тепйеп  1сЬпеитопШеп»,  стр.  140  и 
141. 

раэсма- 

триваютъ  записку  члена-корр.  В. 
Грубера,  подъ  заглав1емъ:  «1ГеЪег 
аеп  1пГгаогЫ1а1гап<1  Ье1  АиввсЬПез- 
вш1в  аез  МахШаге  варепив  уоп  8в1- 
пег  ВПаипя;  Ъе1ш  МеиэсЬеп»,  стр. 
143  и  144. 

Броссе,  Мар1Й  Ивановичъ,  акад.,  членъ 
комики  для  присуждешя  наградъ 
графа  Уварова,  стр.  125. 

представляетъ  сделанный  имъ 

переводъ  I)  сочинешя  г.  Казбека 
«три  мъхяца  въ  Турецкой  Груэш»,  и 
2)  оутевыхъ  записокъ  г.  Соколова, 
стр.  152. 

сообщаетъ  о  рукописяхъ,  при- 

несенныхъ,  г.  Бакрадзе,  въ  даръ 
Азштскому  музею  Академм,  стр. 
153. 

«8 иг  ипе  1пзсг1р1юп  кёогдоепде 


менномъ  сонскъ   евантэдя»,   стр. 
97—112. 

избирается    депутатомъ    отъ 


ае  Гё^Нве  ра1пагса1е  ае  МгкЬеЧа», 
стр.  164. 

Будеицъ,  проФвсоръ  въ  Будапеште, 
избирается  въ  члены -корр.  Акад.  по 
разряду  лингвистики,  стр.  6. 

Бунге,  А.  А.,  почетный  членъ  Акад., 
благодарить  за  присужденную  ему 
почетную  медаль  на  соисканш  на- 
градъ Бэра,  стр.  144. 

БуняковсшЙ ,  Викторъ  Яковлевичъ, 
акад.,  вице-президентъ,  избранъ  въ 
почетные  члены  Имп.  университета 
св.  Владим1ра,  стр.  130, 

Бутлеровъ,  см.  Зи&инъ. 

Бычковъ,  Аеанашй  бедоровичъ,  акад., 
членъ  комисш  для  присуждены  на- 
градъ граФа  Уварова,  стр.  38  и  25. 
-       «О  вновь  найденномъ  перга- 


Академш,  для  присутствЫ  на  архео- 
логи ческомъ  съъздЬ  въ  Казани, 
стр.  125. 

избранъ  въ  почетные  члены 


Имп.  университета  св.  Владншра, 
стр.  180. 

принимаетъ  на  себя   разсмо- 


трЪше  оставшихся  послъ  покойнаго 
академика  П.  М.  Строева  бумагъ, 
стр.  147. 

Бэръ,  Карлъ  Максимовичъ,  почетный 
членъ  Акад.  Извъспе  о  его  смерти, 
стр.  113—115. 

см.  Гельмерсенъ. 

БъглевсыЙ,  въ  Лембергв,  членъ-корр. 
Акад.  по  разряду  исторнко-поляти- 
ческихъ  наукъ.  Изввспе  о  его  смер- 
ти, стр.  129. 


Васильевсюй,  Васил1Й  Григорьевич!», 
доцентъ  университета,  въ  С.-Петер- 
бургв,  избирается  въ  члены -корр. 
Акад.  по  разряду  историко-политн- 
ческихъ  наукъ,  стр.  6. 

награждается  золотою  Уваров- 

скою  медалью  за  рецензио,  стр.  50. 

Веселаго,  6. 0.,  награждается  Уваров- 
скою  прем1ею  за  сочинение,  подъ  за- 
глав1емъ:  аОчеркъ  Русской  Морской 
Исторш»,  стр.  41. 

ВеселовсшЙ ,  Александръ  Николае- 
вичъ,  проФесоръ  исторш  всеобщей 

.  литературы,  въ  С. -Петербурге,  из- 
бирается въ  члены- корр.  Акад.  по 
Отдвленш  русскаго  языка  и  словес- 
ности, стр.  6. 

см.  Сухомлиновъ. 

ВеселовсмЙ,  Ковстантинъ  Степано- 
вичъ,  акад.,  непремънный  секре- 
тарь. «О  развитш  деятельности  А  па- 
дем! и  въ  последнее  пятидесятил-в- 
Т1е.  Ръчь,  читанная  въ  торжествев- 
номъ  собрашн  Академш,  29  декабря 
1876  г.»,  стр.  13—25. 

«Отчетъ    о   девятиадцатомъ 

присуждены  наградъ  графа  Уваро- 
ва», стр.  38—50. 

сообщаетъ  утвержденный  фи- 


зико-математическямъ  отдЬлешемъ 
Академш  проектъ  правилъ  о  награ- 
дахъ  академика  в.  в.  Брандта,  стр. 
116, 

членъ  КОМИС1И  для  присужде- 
ны наградъ  графа  Уварова,  стр.  38 
и  125. 


вил 


вол 
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предлагаете   помещать  Ува- 

ровсше  отчеты,  вместе  съ  рецен- 
зиши,  въ  виде  приложений  къ  За- 
пвскане  Акаденш,  стр.  129—130. 

пзбравъ  въ  почетные  члены 

Има.  университета  св.  Владимира, 
стр.  13а 

сообщаете 


заявлеше  г.  Поля- 
кова о  содвйствш,  оказаяномъ  ему 
крестышнномъ  Земцовымъ,  во  вре- 
мя его  путешеств1я  въ  долину  р.  Оби, 
стр.  140. 

сообщаете  объ  отм'вненноие, 

оо  случаю  похоронъ  академика  Н. 
И.  ЖелЪзнова,  заседаши  Историко- 
Фялологическаго  отделетя,  стр. 
141. 

Выьгельие  I,  Его  Величество  Импе- 
раторе Гермаисми  и  Король  Прус- 
ски, присоединенъ  къ  числу  почет- 
ныхъ  членовъ  Академш,  стр.  б. 

Виьдъ,  Генрихе  Ивановиче,  акад. 
«ГеЬег  Когта1Ьаготе1ег  пп(1  1Ьге 
Уег^1е1сЬш1в»,  стр.  136. 

«ИеЬег  аеп  зедепчг&гйвеп  7и- 

$1апс1  йег  Апетоте^пе  шм1  йЪег  Апе- 
тоте^ег-УегШсаНопл,  стр.  137. 

представляете  записку  г.  Ти- 

зева:  «2пг  ТЬеопе  аеа  ВоЬшвоп'- 
«сЬеп  8сда1еп-Апетоте1ег»,  стр. 
187. 

представляете  записку  г.  Фре- 

диха:  «11еЪег  аНе  ^агте  аев  Нпп- 
те1в,  <Ие  Тетрега4иг  аеа  \Уе11гашп8 
или  Ше  хшМеге  ТетрегаЬпг  аег  А1- 
товрЪаге»,  стр.  138. 

представляете  отчеты  гг.  Ры- 

качева,  Доравда  и  Мильберга  объ 
осмотре  нити  метеорологи  чески  хъ 
станвдй  въ  раэныхъ  местахе  Рос- 
ли, въ  1876  году,  стр.  139. 

представляете  оконченный  пе- 

чатаюемъ  томе  «Летописей  Главной 
Физической  Обсерваторш  за  1875  г.», 
стр.  139. 

лРЬо1оше1пвсЬе    Ве811тпшп8 

<1ез  айТодеп  НиптеЫкЫз,  Гог1ве1- 
*шдо,  стр  139. 

-: —  отзыве  его  на  предложен  1е  ге- 
нерале- губернатора  Западной  Си- 
бири устроить  метеорологическую 
стантцю  въ  г.  Березове,  стр.  145 — 
147. 

см.  Гельмерсенъ. 

и  А.  В.  Гадолинъ  представ- 
ляйте записку  г.  Хвольсона:  «ПеЪег 
он»  ТОгжлшд  аев  Аив&ДиЬепв  аиГ  аеп 
$а1ташвсЪепЛУ1аегяита  Ьаг1ег  БгаЬ- 
(е»,стр.  144—145. 

Вольдштедтъ,  см.  Штраухъ. 


Г. 

Гадолинъ,  см.  Вильдъ. 

см.  Гельмерсене. 

Галаховъ,  А.  Д.,  награждается  Ува- 
ровскою  прем1ею  за  сочинеше,  поде 
заглав1еме:  «Истор1я  русской  слове- 
сности древней  и  новой»,  стр.  89. 

Гассельбергъ,  см.  Струве. 

Гееръ  (Неег,  Ов*.),  проФвсоръ,  въ 
Цюрихе,  избирается  въ  члены- 
корр.  Акад.  по  разряду  Физиче- 
скому, стр.  6. 

Гельбигъ  (Не1Ы#),  секретарь  Археоло- 
ги чес  каго  Института  въ  Риме, изби- 
рается въ  члены- корр.  Акад.  по  раз- 
ряду классической  филолопи  и  ар- 
хеолога, стр.  6. 

Гельмерсенъ,  ГригорМ  Петровичъ, 
акад.,  р'Ьчь  произнесенная  имъ  по 
случаю  кончины  почетнаго  члена 
Академ»  Карла  Максимовича  Бэра, 
стр.  113—115. 

— : —  «Бег  Вегп8(еш  т  КиНашЬ, 
стр.  136. 

Г.  И.  Вильдъ  и  А.  В.  Гадолинъ 


состава яготъ  инструкции  для  произ- 
водства правил  ьныхъ  наблюдешй 
надъ  количествомъ  воды  въ  рекахе, 
стр.  143. 

Гидьдебрандъ,  Герм.  «Отчеты  о  разы- 
скашяхе,  произведенныхъ  ве  Риж- 
скихъ  и  Ревельскомъ  архивахъ  по 
части  русской  исторш»  Прилож.  къ 
XXIX  т.  Зап.  Акад.  №  3. 

Гирсе,  Николай  Карловиче,  тайн,  со- 
ветн.,  сенаторе,  избирается  въ  по- 
четные члены  Академш,  стр.  5  и 
130. 

Головацшй,  Я.  Ф.  «Книга  о  новомъ 
календаре,  напечатанная  въ  Риме 
въ  1596  году»,  стр.  90—96. 

см.  Гротъ. 

Грсйгъ,  Самуилъ  Алексеевиче,  гене- 
рале-адеютанте,  полный  генерале, 
избирается  ве  почетные  члены  Ака- 
демш, стр.  5  и  130. 

Григоровиче ,  Викторе  Ивановиче, 
д.  с.  с,  члене-корр.  Акад.  по  Отде- 
ленно русскаго  языка  и  словесно- 
сти. Извете  о  его  смерти,  стр.  123. 

Громове,  си.  Коллекцш. 

Гроте,  Якове  Карловиче,  акад.,  члене 
комис1и  для  ирисуждешя  наградъ 
графа  Уварова,  стр.  38  и  125. 

представляете,  отъ  имени  К. 

С.  Савельева,  приносимый  име  ве 
даръ  Академш  подлинный  руко- 
писи И.  А.  Крылова,  стр.  124—125 
и  151. 
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представляете   доставленную 

Я.  Ф.  Головацкимъ  рукописную 
статью,  подъ  заглав1емъ:  «Книга  о 
новомъ  календаре,  напечатанная 
въ  Рим*  1596  года»,  стр.  148. 

сообщаетъ   письмо  проФвсора 


Варшавскаго  университета  М.  А 
Колосова,  о  его  наблюдешяхъ  надъ 
свверно-великорусскимъ  нар-вчйемъ, 
стр.  146. 

сообщаетъ  составленный  имъ 


иасж'вдован1я,  относящаяся  къ  лите- 
ратурной и  политической  деятель- 
ности Екатерины  II,  стр.  151. 

Грубе,  см.  Брандтъ. 

Груберъ,  см.  Брандтъ. 

д. 

Дамуръ  (А.  Батоог),  членъ  Института 
въ  Париж*,  избирается  въ  члены  - 
корр.  Акедемш  по  разряду  Физиче- 
скому, стр.  6. 

— - см.  Кокшаровъ. 

Дскенъ  (5.  Бесашпе),  членъ  Института 
въ  Париж*,  избирается  въ  члены- 
корр.  Акад.  по  разряду  биологиче- 
скому, стр.  6. 

Деклуазо,  см.  Кокшаровъ. 

Дорандъ,  см.  Вильдъ. 

Дорнъ,  Борясь  Аядреевичъ,  акад. 
«8есп8  ип<1  аспЫд  ЁШЬегтапхеп  тН 
РеЫе*гу-1пэспгШеп»,  стр.  154. 

«Б1еРоп1ош8сЬе  НапйасЬгнЧеп- 

Затт1ап^»,-стр.  151. 

«ЕШое  Ветегкшдееп  гиг  8ава- 

шйеп-Мипгкипае»,  стр.  152. 

А.  А.  Куникъ  и  А.  А.  Шиф- 

неръ  разсматриваютъ  отношеше  г. 
Министра  Народнаго  Просрвщешя, 
относительно  просимыхъ  Румын- 
скимъ  Академическимъ  Обществомъ 
рукописей  князей  Кантемировъ,  стр. 
152. 

Драгоиановъ,  см.  Антоновичъ. 

Е. 

Евсев1й,  арх1епископъ,  экзархъ  Гру- 
З1и,  доставляетъ  въ  Академш,  для 
временнаго  пользоваыя,  двъ*  грече- 
СК1Я  рукописи,  стр.  130—131. 

зк* 

ЖелЬзновь,  Николай  Ивановичъ,  акад' 

Иэвъчте  о  его  смерти,  стр.  141. 
см.  Максимовича 


Зеленый,  С.  И.,  награждается  золотою 
Уваровскою  медалью  за  рецензш, 
стр.  50. 

Земцовъ,  см.  ВеселовскЦ. 

Зининъ,  Николай  Николаевичъ,  акад., 
и  акад.  А.  М.  Бутлеровъ,  доносить 
о  хнмическнхъ  работахъ,  ороизае- 
денныхъ  Ф.  Ф.  Бейльштейяоиъ  надъ 
гвлами  бензоиловаго  ряда,  стр.  116. 


Издашя  Академ)и,вышедш1явъсв*тъ, 
стр.  Ив,  124,  130,  138,  139,  145 1 
153. 

Издашя,  присланный  въ  даръ  Акаде- 
мш, стр.  117—123,  126—129, 131- 
136  и  152. 

К. 

Калачовъ,  Ник.  Василъеввчъ,  членъ- 
хорр.  Акад.,  реценз1я  сочинешя  Сер- 
гея Петровскаго:  «О  сеиатв  въ  цар- 
ствовав 1е  Петра  Великаго»,  стр.  43. 

Кернъ  (Кегп),  проФесоръ  въ  Лейден*, 
избирается  въ  члеяы-корр.  Акад  по 
разряду  восточной  словесности,  стр. 
6  и  130. 

КирхгоФъ  (ШгсЬдоп?,  А.),  членъ  Ака- 
демш Наукъ  въ  Берлине,  избирает- 
ся въ  члены-корр.  по  разряду  клас- 
сической филолопи  и  археолоп'и, 
стр.  6. 

Кокшаровъ,  Николай  Ивановичъ, акад., 
представляетъ ,  отъ  имени  чаена- 
корр.  Деклуазо,  изданную  имъ  зал- 
ску:  «Мёпкиге  виг  Гех1в(епсе,  1е$ 
ргорпёЧёз  ор^иев  е1  спвиИовга- 
рВДиез  е1  1а  сотровШоп  сЫпи'яие 
йи  тлсгоНпе»,  еЬс.,  стр.  136—137. 

представляетъ  записку  чаена- 

корр.  Дамура:  «№Мсе  е!  апа1узе  виг 
1а  У1в1твоШе»,  стр.  144. 

Коллекцш  Громова,  Росса  и  Бока,  по- 
даренный Государкмъ  ИмпаРАто- 
гомъ  Академии,  къ  дню  празднова- 
ния стопятидесятял'Бтняго  юбилея 
оной,  стр.  123. 

Колосовъ,  см.  Гротъ. 

Комиая  для  присуждешя  наградъ  гра- 
фа Уварова,  стр.  125. 

см.  Максимовича. 

Костомаровъ,  Николай  Ивановичъ, 
д.  с.  с,  членъ  Археографической  ко* 
мис1и,  взбирается  въ  члеяы-корр 
Акад.  по  ОтдЪлетю  русскаго  языка 
и  словесности,  стр.  5. 


кот 
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Копяревсмй,  А.,  рецензия  сочмнешя 
В.  Антоновича  в  М.  Драгоманов*: 
•Историческая  пъхни  малорусскаго 
города»,  стр.  44. 

Кочубей,  Петръ  Аркадьевичу  пред- 
седатель И мп.  Русскаго  Техниче- 
ских) Общества,  избирается  въ  по* 
четные  члены  Акад.,  стр.  5. 

Кршовъ,  см.  Гротъ. 

Купкъ,  Аристь  Аристовичъ,  акад., 
членъ  коиисш  для  присуждетя  иа- 
градъ  графа  Уварова,  стр.  88  н 
126. 

Совътомъ  Имп.  университета 

св.  Владимира  возведет»  въ  степень 
доктора  русской  исторш,  стр.  130. 
разсматриваетъ  записку  Б.  Т. 


Соювьева:  «Старая  и  новая  Закаи 
ск1я    засъчно-сторожевыя    лнвли», 
стр.  153. 

-  отвъчаетъ  на  записку  Румын 


скаго  Акадсмическаго  Общества  о 
рукописи»  князя  Димитр1я  Канте- 
пра,  стр.  154. 

разематриваетъ  составленную 

Е.  Т.  Соловьевыми»  карту  памятян- 
ковъ  древности  Казанской  и  сопре- 
дъжьныхъ  съ  нею  губерн!й,  вмъств 
съ  объяснительною  къ  ней  запи- 
скою, стр.  154. 

си.  Дорнъ. 


Лесеосъ,  членъ  Института  въ  Пари- 
же, избирается  въ  почетные  члены 
Акад ,  стр.  5  и  130. 

Ленротъ,  бывппй  проФесоръ  въ  Гель- 
савг+орсв,  избирается  въ  почетные 
иены  Акад.,  стр.  5. 

Ленцъ,  Роб.  Эмнл ,  проФесоръ  физики, 
въ  С.-Петербургв,  избирается  въ 
члены-корр.  Акад ,  стр.  5  и  130. 

см.  Вильдъ. 

Лесивъ  (А.  Ьеанлеп),  про«есоръ  уни- 
верситета въ  ЛейпцнгЬ,  избирается 
въ  члены-корр.  Акад.  по  Отдъле- 
вио  русскаго  языка  и  словесности, 
стр.  в. 

Лвтке,  граФъ  бедоръ  Петровичъ,  пре- 
задевтъ.  Рвчь  (произнесенная  въ 
торжественяомъ  Собрашп  Академии 
29  декабря  1876  года,  по  случаю 
праэдновашя  стопятидесятил-втняго 
юбилея  оной),  стр.  8—13. 

Лооановъ-Ростоистй,  князь  Алексей 
Борвеовичъ,  тайн,  сов ,  сенаторъ,  из- 
бирается въ  почетные  члены  Акад., 
стр.  5  и  180. 


Лопатииъ,  И.  «Нъкоторыя  свъдъшя  о 
ледяныхъ  слояхъ  въ  Восточной  Си- 
бири». «Прилож.  къ  XXIX  т.  Зап. 
Акад   Ж1. 

см.  Шмидтъ. 


Майредеръ  (Маугедег),  въ  Вънъч  про- 
сить доставить  ему  свЪд-би1я  объ 
имеющихся  на  русскомъ  и  другихъ 
славянскихъ  языкахъ  сборникахъ 
пословицъ,  стр.  151. 

Максимовичъ,  КарлъИвановичъ,акад. 
«Присужден!е  Бэровской  медали  въ 
1876  году.  Донесете  комики»,  стр. 
25—80. 

Рвчь  въ  память  академика  Ни- 
колая Ивановича  ЖелЪзнова,  стр. 
141. 

представляетъ  записку  И.  9. 


Шмальгаузена:  «Векга&е  ваг  КепШ- 
П188  пег  МНспва&Ъеп&иег  <1ег  Рпап- 
геп»,  стр.  141  и  142. 

еообщаетъ  о  сдвлаяиомъ  Н. 


М.  Мартьяновымъ  прнношен!и  Бо- 
таническому музею  Академш,  стр. 
144. 

Мартьяновъ,  см.  Максимовичъ. 

Медаль,  выбитая  по  случаю  1 50-ти  лът- 
няго  юбилея  Академ1и,  стр.  124. 

Мендел-вевъ,  ДиитрШ  Иваноничъ,  д.  с. 
сов.,  проФесоръ  хиши  въ  С.-Петер- 
бургв, избирается  въ  члены-корр. 
Акад.  по  разряду  Физическому,  стр. 
5  и  144. 

Мильбергъ,  см.  Вильдъ, 

Миличевичъ,  см.  Срезневсюй. 

н. 

Наблюден!я  метеорологически,  про- 
изведеиныя  въ  Усть-Медвъдицкой 
и  Урюпинской  станицахъ  Области 
войска  Донскаго,  стр.  143. 

Наукъ,  Августъ  Карловичъ,  акад., 
представляетъ  экземпляръ  издан- 
ныхъ  имъ  трагед1й  Софокла,  стр. 
152. 

Никитенко,  Александръ  Васильевичъ, 
акад ,  членъ  комис!и  для  присужде- 
ния наградъ  графа  Уварова,  стр.  88. 

Отчетъ  о  д-вятельности  Отдъ- 

лен1я  русскаго  языка  н  словесности 
Императорской  Академм  Наувъ,  за 
1876  годъ,  стр.  62—70. 

Николай  Александровичу  Его  Импе- 
раторское Высочество  Государь  Ве- 
лики Князь,  избирается  въ  почет* 
ные  члены  Академ{и,  стр.  5. 
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Новаковичъ,  проФесоръ  Академш  на- 
укъ  въ  Бълградв,  избирается  въ 
члены -корр.  Акад.  по  Отдълешю 
русскаго  языка  и  словесности,  стр.  6. 

Ньютонъ  (С.  К.  Ке*1оп),  директоръ 
отдълешя  древностей  Британскаго 
музея  въ  Лондон*,  избирается  въ 
члены-корр.  Акад.  по  разряду  клас- 
сической филолопи  и  археолопи, 
стр.  6. 

О. 

Общество  Ими.  Русское  Историче- 
ское просить  о  сообщеши  ему,  хра- 
нящихся въ  Библютек-в  Академш, 
коп1Й  съ  донесений  голандскихъ»ре- 
эидентовъ  при  Русскомъ  Дворъ  съ 
1614  по  1795  годы,  стр.  153—154. 

Овсянниковъ,  Филиппъ  Васильевичу 
акад.  Присуждение  денежной  пре- 
мии Бэра  въ  1876  году.  Донесеше 
комисш,  стр.  31—35. 

см.  Брандтъ. 

Отношешя  благодарственный  за  ака- 
демическая иэдашя,  стр.  117—123, 
125,  126  м  181. 

Отчетъ,  см.  Веселовсмй. 

см.  Никитой  ко. 

см.  Смысловъ. 

п. 

Павловъ,  А.  С,  проФесоръ,  награж- 
дается золотою  Уваровскою  медалью 
за  рецензию,  стр.  50. 

Патера,  см.  Срезневсшй. 

Иетерсъ  (IV.  Ре*егв),  членъ  Берлин- 
ской Академш  Наукъ,  избирается 
въ  члены-корр.  по  разряду  бш логи- 
ческому, стр.  6. 

Петровскш,  СергЬй,  награждается 
У  воровскою  прем1ею  за  сочинение: 
«О  Сенат Ь  въ  царствование  Петра 
Великаго.  Историко  -  юридическое 
изслЪдоваше»,  стр.  43. 

ПоггендорФъ,  въ  Берлине,  членъ- корр. 
Акад.  по  разряду  Физическому.  Из- 
въеп'е  о  его  смерти,  стр.  144. 

Шляковъ,  см.  ВеселовскШ. 

см.  Шренкъ. 

Поповъ,  А.,  награждается  Уваровскою 
прем1ею  за  «Историко-литературный 
обзоръ  древне-русскихъ  подемиче- 
скихъ  сочинений  противъ  латинянъ», 
стр.  47. 

Правила  о  наградахъ  академика  6.  9. 
Брандта,  стр.  155—157. 

Прем1я  Брандта,  стр.  186* 

см.  Веселовскхй. 


Премк  Брессд,  стр.  125. 

Бэра,  см.  Максимовичъ. 

см.  Овсявниковъ. 

Ломоносова,  см.  Бутлеров*. 

Рклицкаго,  стр.  136. 


Протоколы.  Извлечете  изъ  протоко- 
ловъ  аасвдашй  Академш  за  ноябрь 
и  декабрь  1876  г.,  январь,  Феврыь 
и  мартъ  1877  г. 

Общее  Собрате,  стр.  113—136. 

-. — ■—  Физико-Матем&тическое  ОтдЪ- 
леше,  стр.  136—147. 

Отдвлеше  русскаго  языка  и 


словесности,  стр.  147—151. 

Историко-филологическое  От- 


дълеше,  стр.  151 — 154. 
Пясецюй,  см.  Брандтъ. 
см.  Максимовичъ. 


Р. 

Райтъ  (УГ.  ТйГпяЫ),  проФесоръ  въ  Кен- 
бридже,  избирается  въ  члены-корр. 
Акад.  по  разряду  восточной  слове- 
сности, стр.  6. 

Рамбо  (А.  ВатЪаш!),  проФесоръ  въ 
Нанси,  избирается  въ  члеяъ-корр. 
Акад.  по  Отдълешю  русскаго  языка 
и  словесности,  стр.  6. 

Россъ,  см.  Коллекпди. 

Рунебергъ,  въ  Борго,  избирается  въ 
почетные  члены  Акад.,  стр.  5. 

Рыкачевъ,  см.  Вильдъ. 


Савельевъ,  см.  Гротъ. 

Савичъ,  Алексей  Ннколаевичъ,  акад., 
объ  употребленш  пасажнаго  инстру- 
мента въ  вертикаль-  полярной  звез- 
ды, стр.  138. 

см.  Струве. 

Серпй  Александровичъ,  Его  Импера- 
торское Высочество  Государь  Вели- 
К1Й  К  и  язь,  избирается  въ  почетные 
члены  Академш,  стр.  5. 

Смитъ,  въ  Луиэвилъ  (въ  Съв.-Аиер. 
Штатахъ),  предлагаетъ  Академия 
обмъвъ  отломковъ  им-Ьющихся  у 
него  метеоритовъ,  на  отломки  метео- 
ритовъ  Академнческаго  собрания, 
стр.  140. 

Смысловъ,  П.  М.  Отчетъ  Виленской 
Астрономической  Обсерваторш  за 
1874  и  1876  годы,  стр.  50-61. 

Соловьевъ,  см.  Куникъ. 

Составъ,  личный,  Академш,  стр.  158- 
174. 
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Срезневшй ,  Измамдъ  Ивановячъ, 
шд ,  членъ  кожисаи  ддя  присужде- 
ны ■аградъ  граФа  Уварова,  стр.  38 
в  125. 

рецеязк  сочинешй  г.  Бодуэна- 

де-Куртеяэ,  стр.  41. 

сВоспоммнаше  о  П.  М.  Строе- 
ве*, стр.  71—89. 

назначается  депутатомъ  отъ 

Лкадешя  для  врисутствовашя  иа 
археологическомъ  съ-бздъ-  въ  Каза- 
ни, стр.  125. 

заметка  о  новомъ  труд-Ь  М.  Г. 

Мшчевича:  аКняжевяна  СроЧца», 
стр.  147. 

записка  по  поводу  десятилОДя 

со  дня  основания  Юго-Славянской 
Акадеиш,  стр.  149— 150.* 

сообщаетъ  св-бд-Мя  о  литера- 
турной деятельности  Л.  О.  Патера, 
въ  Праге,  стр.  151. 

Строевъ,  ел.  Бычковъ. 

см.  Срезвевсюй. 

Струве,  Геврихъ  Васильевичу  вьТиф- 
дмсЪ,  избирается  въ  члены-корр.  по 
разряду  Физическому,  стр.  6. 

Струве,  Оттонъ  Васильевичъ,  акад., 
оредставдяетъ  записку  г.  Гассель- 
берга:  вНег1еи1ии§  ге1аИ?ег  Зоипеп- 
ип<1  Уепиз-Оегйег  аиз  йеп  Ъег  6е1е- 
де&ЬеИ  Дез  Оигспяапвев  уот  ДаЬге 
1874  ш  Роше*  аи^епоттепеп  рЪо- 
1ортарЫ8сЬеп  ВНйег  с1ег  Егаспе1- 
тшеа,  стр.  139. 

н  А.  Н.  Савичъ  представляютъ 

статью  адъюнктъ-астронома  Пул- 
ковской Обсерваторш  Н.  Цингера: 
*На6людеи1я  надъ  качашямн  пово- 
ротныхъ  маятниковъ  русскаго  ака- 
демнческаго  прибора,  произведен- 
ный въ  Пулковъ»,  стр.  189. 

Сухонлвиовъ,  Михаидъ  Ивановичъ, 
акад.,  членъ  комисш  ддя  присужде- 
ния наградъ  графа  Уварова,  стр.  88 
и  125. 

записка  о  трудахъ  проФесора 

А.  Н.  Веселовскаго,  стр.  Г48  и  149. 

Истор1я  Российской  Академш. 

Выиускъ  третей.  Прилож.  къ  XXIX 
т.  Зап.  Ж  2. 

СъЪздъ  археологнчесый  въ  Казани, 
стр.  125. 

Т. 

Тязенъ,  см.  Вильдъ. 

Тиховравовъ,  Н.  С.,  награждается  зо- 
лотою Уваровскою  медалью  за  ре- 
цевзио,  стр.  50. 


Урусовъ,  князь  СергШ  Ннколаевичъ, 
д.  т.  с,  избирается  въ  почетвые 
члены  Акад.,  стр.  5  и  180. 

Ф. 

Фюрелли,  днректоръ  Публичнаго  му- 
зея въ  Неаполе,  избирается  въ  чле- 
ны-корр. Акад.  по  разряду  класси- 
ческой филологш  и  археолопи,  стр.  6. 

Франкландъ,  въ  Лондон*,  избирается 
въ  члены-корр.  Акад.  по  разряду 
Физическому,  стр.  6. 

Фрелихъ,  см.  Вильдъ. 

X. 

Хвольсонъ,  см.  Вильдъ. 


Цннгеръ,  Н.  Наблюдши  надъ  ка- 
чашями  поворотвыхъ  маятниковъ 
русскаго  академическаго  прибора, 
произведенный  въ  Пул ковъ.  Прилож. 
къ  ХХ1Х-му  т.  Зап.  №  4. 

см.  Струве. 


Чорсмй  увъдоидяетъ  о  высылке  имъ 
въ  Академш  падеонтологическихъ 
коллекпдй,  собранныхъ  имъ  при  из- 
слъдоваши  Балаганской  пещеры, 
стр.  140  и  147. 

Чихачевъ,  Петръ  Александровичу  д. 
с.  с,  избирается  въ  почетные  члены 
Акад.,  стр.  5. 

ИХ 

ШиФнеръ,  Антонъ  Антоновичъ,  акад , 
членъ  комис1и  для  присужден1я  на- 
градъ графа  Уварова,  стр.  88  и  125. 

см.  Дорнъ. 

Шмальгаузенъ,  см.  Максимовича 

Шмидтъ,  ведоръ  Богдановичъ,  акад., 
разематриваетъ  отчетъ  горнаго  ин- 
женера И.  Лопатина  о  совершенной 
имъ  поъздкъ  къ  Бейскому  озеру  и 
въ  Минусински  округь,  стр.  189. 

Шренкъ,  деопольдъ  Ивановичъ,  акад., 
представляетъ  кошю  съ  ръчи,  про- 
изнесенной имъ  отъ  имени  Академ», 
ври  погребеши  почетнаго  члена  К. 
М.  Бэра,  въ  Дерпть,  стр.  137. 

см.  Брандтъ. 
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и  акад.  А.  А.  Штраухъ  пред- 

лагаютъ  напечатать  въ  Приложенш 
къ  Запискаиъ  Академш  письма  и 
отчеты  г.  Полякова  о  путешествии 
его  на  р.  Обь,  стр.  138. 

Шторхъ,  Адольфъ,  въ  Будвейсв,  со- 
общаетъ  придуманную  имъ  систему 
всемзрнаго  языка,  стр.  168. 

Штраухъ,  Александръ  Александро- 
вичъ,  акад.,  представляетъ  записку 
г.  Вольдштедта:  «ВеНгао;  гаг  Кепп*- 
П188  аег  от  81.  Ре1егвЬиг^  уогкот- 
тепаеп  1сЪпеитошаеп» ,  стр.  140. 

см.  Брандтъ. 

см.  Шренкъ. 


э. 


Эгже  (Е.  Едеег),  членъ  Института  въ 
Париж*,  избирается  въ  члены-корр. 


по  разряду  классическое  фыоюгш 
■  археологи,  стр.  6. 

Эмлеръ,  городской  архивар1усъ  въ 
ПрагЬ,  избирается  въ  члены-корр. 
Акад.  по  Отдвлетю  руескаго  языка 
и  словесности,  стр.  в. 

Эттингенъ,  Артуръ  Александрович!., 
д.  с.  с,  проФесоръ  Дерптскаго  ует- 
версмтета,  избирается  въ  члевы- 
корр.  Акад.  по  разряду  Физическо- 
му, стр.  6. 

ю. 

Юбилей  полуторастолЪтшй  Акадеши, 
стр.  1—37  и  124. 


Яржинск1Й,  см.  Брандтъ. 


НЪКОТОРЫЯ  СВЪДЕНШ 

о 

лданыхъ  сюяхъ 

ВЪ  ВОСТОЧНОЙ  СИБИРИ. 

Горнаго  Инженера  И.  Лопатина. 

(Читано  въ  заседает  Физико-математическаго  отд-Ьлешя  16  мая  1876  года). 
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САНКТПЕТЕРБУРГЪ,  1876. 

ПРОДАЕТСЯ  у  КОМНСЮВЕРОВЪ  ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ.' 

I.  Гшуюва,  въ  С.  Л.  Б.  Эггорса  и  Комп.,  въ  С.  П.  Б. 
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Левнодьда  Фосеа,  въ  Лейпциге. 
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ТНПОГРАФ1Я   ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМ1Н  НАУКЪ. 
^Вм.  Остр.,  9  я».,  .4  12.) 


НМОТОРЫЯ  СВЪДЕШЯ  О  ЛЕДЯНЫХЪ  слояхъ 
ВЪ  ВОСТОЧНОЙ  СИБИРИ'). 

Читано  въ  засЪдашн  Физнко-математическаго  Отдвлешя  16  мая  1876  г. 

Бо  время  моихъ  путешествий  по  Восточной  Сибири,  отъ 
залгаа  Терп-Ьшя  на  Сахалине  и  до  устья  Енисея  въ  Ледовитое 
море,  мн*  случалось  неоднократно  наблюдать  ледъ  въ  сред* 
прочихъ  наносовъ,  какъ  горную  породу  а  также  и  явлешя, 
объясняющая  происхождеше  ледяныхъ  слоевъ,  жилъ  и  проч. 

Ледъ,  въ  странахъ,  пользующихся  удгёренньшъ  климатомъ, 
считается  предметомъ  кратковременнаго  существоватя  и  прини- 
маются особыя  м'Ьры  къ  его  сохранешю  даже  въ  н'Ьдр'Ь  земли 
(погреба).  Въ  странахъ  же  полярныхъ  (а  также  частш  въ  высо- 
кихъ  плоскогорьяхъ)  ледъ  можно  назвать,  въ  сред*  прочихъ 
горныхъ  породъ  столь-же  прочною,  какъ  наприм^ръ  известнякъ, 
въ  странахъ  ум-Ьреннаго  климата.  Благодаря  этому  свойству 
ледяныхъ  слоевъ,  сохранились  для  насъ  трупы  древнихъ  живот- 
ныхъ,  теперь  на  земли  вымершихъ.  Ледяные  слои  сохранили, 
вътечеши  тысячелетий,  органичесше  остатки,  гораздо  лучше, 


М  То  обстоятельство,  что  я  разематриваю  ледъ,  въ  данномъ  случае,  только 
пеъ  горную  породу  и  друпя  особенности  этой  статьи ,  даютъ  мвЪ  надежду, 
что  сообщаемый  въ  ней  свЪдешя  будутъ  небезъинтересны  даже  иосл-в  про- 
чтев1я,  дюбопытн'БЙшихъ  и  богат ыхъ  данными,  изложетй  академика  г.  Мид- 
ивдорФа  касательно  ледяной  почвы  (см.  Путешествие  на  ОЬверъ  и  Востокъ 
Смбщри  А.  Миддендорфъ  ч.  I,  отд.  3-й.  Спб.  1862  г.  стр.  393—415  и  466-477;. 

1* 


4  И.  Лопатинъ,  НЕКОТОРЫЙ  СВИДЕН1Я 

не  только  рыхлыхъ  наносовъ,  но  даже  и  твердыхъ  породъ,  съ 
которыми  такъ  хорошо  знакомы  жители  странъ,  умЪреннымъ 
климатомъ  пользующихся.  Изложить  некоторый  данный  каса- 
тельно ледяныхъ  слоевъ  въ  Восточной  Сибири,  есть  ц^ль  этой 
статьи. 

I. 

Явлен1я,  служащ!я  къ  объяснена  пронсхождешя  ледяныхъ 

слоевъ. 

Во  время  пребывайя  моего  на  Сахалине,  зимою  1867  — 
1868  года,  я  былъ  свид&гелемъ  образовашя  времянныхъ  ледя- 
ныхъ слоевъ  и  чтобы  точнее  передать  читателю  то,  что  видЬлъ, 
д'Ьлаю  касаюицяся  этого  предмета  выписки  изъ  дневника,  мною 
тогда  веденнаго  въ  посту  Косунай  (почти  подъ  48°  с.  ш.). 

2-ю  декабря  1867  года.  Поел*  волнешй,  когда  небо  пасмурно, 
то  явно  заметно,  что  сажень  на  100  отъ  берега,  вода  морская 
принимаетъ  желтоватый,  мутный  цв'Ьтъ;  должно  быть  отъ  подни- 
маемыхъ  со  дна,  у  береговъ  песочныхъ  частицъ. 

12-го  декабря  1867  года.  Въ  2  часа  пополудни,  я  видЬлъ  на 
мор*,  около  берега,  довольно  много  льдинокъ,  пригнанныхъ, 
должно  быть,  еЬверозападнымъ  в^тромъ.  Между  льдинками, 
плавало  множество  кристалловъ  воды,  образуя  густую  массу, 
почти  на  уа  версты  отъ  берега.  13  Декабря,  утромъ,  эту  шугу 
бтнесло  отъ  берега  Сахалина  юговосточнымъ  вЪтромъ. 

22-го  декабря  1867  года.  Прибрежье  моря  покрыто  многими 
льдинками,  округленными  и  состоящими  въ  см4си  кусочковъ  льду 
съ  пескомъ  и  камешками.  МнЬ  казалось,  что  плоское  прибрежье 
увеличилось.  Вероятно,  этому  помогаетъ  то  обстоятельство,  что 
выброшенныя  непогодою  частицы  мокраго  песку,  примерзая  къ 
прибрежью,  представляютъ  бол-Ье  твердую  массу,  ч*мъ  былъ  бы 
этотъ  же  песокъ  рыхлый,  а  не  въ  вид*  конгломерата,  гд*  це- 
ментъ  —  замершая  вода. 

23-ю  декабря  1867  года.  Сегодня  утромъ  я  увид'Ьлъ,   что 
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у  берега,  вода  моря  иягбла  беловатый  мутный  цв*тъ.  Оказалось, 
что  цв'Ьтъ  этотъ  происходилъ  отъ  кусковъ  рыхлаго  сн'Ьгу,  подоб- 
наго  льду,  находящагося ,  въ  вид*  кругловатыхъ  комковъ  въ 
вод-Ь.  Эту  шугу  принесло  начавшимися  вчера  северными  и 
сбверозападными  ветрами.  Количество  шуги  въ  течеши  сего- 
дняшняго  дня  прибывало  и  вода  у  берега  представлялась  подъ- 
конецъ  какъ  бы  льдяной  кашей.  Рйдко  только  виднелись  льдины, 
величиною  не  болйе  1  квадратнаго  аршина,  съ  одной  изъ  поверх- 
ностей. Температура  воздуха  въ  гЬни  стояла  около  10°  К. 
Посте  полудня  мелк1я  льдинки  стало  выбрасывать  волнетемъ 
на  берегь,  образуя  неболыте  валики  изъ  льдяныхъ  частицъ. 
Валки  эти.жители  низовьевъ  Енисея  называютъ  сакуями.  Быв- 
шими передъ  симъ  волнешями,  набросало  льду  на  плоское 
прибрежье  почти  до  яра  (т.  е.  крутой  части  берега).  Вм^стЬ 
съ  льдинками  выбрасывается  изъ  моря  песокъ  и  мелюе  камешки. 
Около  самаго  берега  вода  им'Бетъ  сероватый  цв'Ьтъ  отъ  см'Ьси 
воды  и  льдинокъ  съ  пескомъ;  за  этой  грязной  полосой  вода 
имЬетъ  беловато-мутный  цв'Ьтъ. 

28-ю  декабря  1867  года.  Въ  1 1  часовъ  пополуночи,  я  пробо- 
валъ  температуру  морской  воды  у  берега,  при  помощи  постав- 
ленныхь  въ  воду  козелъ,  на  кои  положены  были* доски.  Погру- 
зивъ  термометръ  въ  воду  тамъ,  гд*  глубина  была  не  бол'Ье 
1 2  аршина,  я  получилъ —  1У2°  К.  Хотя  крупныхъ  кусковъ  льду 
не  было  въ  водЬ,  но  мелкихъ  кристалловъ  было  множество  и  они 
такъ  мало  заметны,  что,  стоя  у  самой  воды,  ихъ  не  видно,  а 
только  приблпзивъ  лицо  къ  самой  поверхности  воды,  ихъ  можно 
наблюдать.  Мелкш  песокъ,  вм^стЬ  съ  льдинками,  носится  въ 
водЬ,  такъ  что  мнопе  изъ  этихъ  мелкихъ  камешковъ  (большею 
часпю  кварцевыхъ)  попали  въ  медную  чашечку  термометра. 

30-ю  декабря  1867  года.  Отъ  сильнаго  сЬверовосточпаго 
вЬтра,  бывшаго  въ  течеши  29-го  и  30-го  декабря,  весь  ледъ, 
образовавши  забереги  морсше  противъ  Косуная,  унесло  обратно 
въ  море.  Сегодня  утромъ  я  видЬлъ,  что  по  морю  несло  довольно 
много  грязныхъ   льдинъ  и  часть   ихъ   выкидывало  на  берегь. 


6  И.  Лоплтинъ,  НЪКОТОРЫЯ  СВВДЕН1Я 

Выйдя  сегодня  на  берегъ  моря,  я  вид'Ьлъ,  что  волны,  идупця  съ 
сЬверо-запада,  ударяютъ  въ  нашъ  берегъ  съ  такою  силою,  что 
шевелятъ  массы  льду,  величиною  съ  кубичесюй  1У2  аршина.  Не- 
который изъ  этихъ  грязныхъ  льдинъ  при  мн*  оторвало  волнами 
отъ  песочнаго  прибрежья  и  подвигало,  переталкивая  къ  югу. 
Грязный  льдины,  виднЪвцпяся  въ  мор*,  также  несло  къ  югу. 
Грязными  льдинами  я  называю  льдины  состоящая  изъ  льду  и 
песку  или  илу,  см'Ьшанныхъ  въ  разной  пропорщи.  Зд'Ьсь  есть 
куски  льду  столь  богатые  частицами  песку  и  галекъ,  что  ледъ 
играетъ  только  родъ  цемента,  въ  этомъ  своего  рода  конгло- 
мерат*. Эти  грязныя  льдины  много  погружаются  въ  воду  и  при 
волненш  кажутся  какъ  бы  ныряющимъ  тюленемъ,  отъ  коего 
видна  только  голова.  Въ  5  часовъ  по  полудни,  я  вид'Ьлъ,  что 
сильнымъ  прибоемъ  выбрасывало,  на  снЪгъ  прибрежья,  массы 
мокраго  песку  или  воды  съ  болыпимъ  количествомъ  песку  ею 
влекомаго.  Эта  грязная  вода,  разливаясь  по  сн4гу,  замерзаетъ 
постепенно  и  новые  всплески  прибоя  выбрасываютъ  новыя  массы 
этой  воды  съ  пескомъ.  Такимъ  образомъ,  на  прибрежьи  обра- 
зуются слои  изъ  замершей  морской  воды  съ  пескомъ.  Между 
тбмъ  прибой,  образуя  новые  песочно-льдяные  слои,  ихъ  же  и 
разрушаетъ  другой  разъ;  оторванныя  прибоемъ  массы  грязеаго 
льду,  уносятся  частью  въ  море  (я  вид'Ьлъ  ихъ  за  %  версты  отъ 
берега)  и  если  они  тамъ  растаиваютъ,  то  отлагаютъ  свой  песокъ 
на  морское  дно  или  переносятся  на  друпе  берега. 

2-го  января  1868  года.  Рисункомъ  я  желаю  наглядно  (безъ 
масштаба  см.  выше,  противъ  10-го  янв.  1868  г.)  изобразить 
поперечное  еЬчеше  морскаго  прибрежья  противъ  нашего  дома, 
начиная  отъ  уровня  воды  въ  мор*,  до  того  м^Ьста,  гд-Ь  начинаете 
рости  трава  по  прибрежью.  Пунктирною  лишен  обозначена  грань 
между  грязно  -льдяною  частью  плоскаго  прибрежья  зимою  и 
частью  прибрежья  состоящею  изъ  песку  и  камешника,  о  которую 
въ  прибой  ударяетъ  волна  и  попадающая  на  него  вода  съ  пе- 
скомъ замерзаетъ. 

8-го  января  1868  года.  Вчера  на  мор«Ь  стала  появляться  шуга 
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въ  вид*  бЬловатыхъ  полосъ.  За  ночь  масса  ея  значительно  уве- 
личилась я  въ  5  часовъ  по  полудни  сегодня  я  вид'Ьлъ  что  уже 
образовались  забереги,  изъ  сн*гу  подобнаго  льда.  За  берегами 
I  не  мен*е  %  версты  дал-Ье,  море  представляло  видъ  бЬлой  мас- 
сы въ  род*  молока;  или  его  можно  сравнить  съ  волнующеюся 
отЬишою  поверхностью.  Сначала,  какъ  видно,  эта  масса  скомки- 
вается въ  длинный  узк1я  полосы,  паралельпыя  берегу,  а  потомъ 
уже  раздробляется. 

10-го  января  1868  года.  На  проФЫ*  морскаго  прибрежья 
(рве.  1)  пунктирною  лит  ей  обозначена  грань  образованнаго  вол- 
венгемъ  льдянаго  уступа  отъ  кореннаго,  плоскаго  прибрежья. 

Рис.  1. 
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Вост.  Зптг 

Волнешемъ  (при  мороз*)  7  и  8  ч.  января,  вышиною  ей  льдянаго 
тступа,  увеличилась  съ  1  арш.  до  2-хъ  аршинъ,  а  въ  другомъ 
мЬстЬ  до  3-хъ  аршинъ.  Этотъ  уступъ  образовался  вновь,  потому 
что  прежде  бывппй  волнешемъ  съ  югозапада  (6  января)  былъ 
разрушенъ. 

13-го  января  1868  года.  Въ  верхней  части  образовавшагося 
обрыва,  при  толщин*  въ  5  вершковъ,  я  вид'Ьлъ  10  слоевъ,  изъ 
няхъ  5  льдяныхъ  и  5  изъ  льду  съ  пескомъ. 

14-го  января  1868  года.  Еще  вчера  я  зам*тилъ,  что  ледъ 
несеть  съ  севера  на  югъ,  вдоль  нашего  берега.  Ледъ  около 
берега  идетъ  полосою,  саженъ  30  (наглазъ)  шириною  и  состоитъ 
изъ  иелкихъ  льдинъ  и  шуги.  Часть  полосы  льда  (несомаго  тече- 
темъ)  бЪловатаго-синеводянистаго  цв&га,  а  другая— желтоватаго, 
я  разноцветность  эта  расположена  по  лишямъ,  идущимъ  подъ 
угломъ  къ  лиши  берега.  Прибой  сегодня  умеренный,  потому  что 
1в&геръ  северо-восточный  не  сильный.  Это  явлеше  продолжа- 
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лось  за  полдень,  а  къ  вечеру  вся  полоса  шуги  им-Ьла  одина- 
ковый цв&тъ. 

19-го  января  1868  года.  Сегодня  я  вид'&лъ,  что  отъ  юго- 
западнаго  в*тра,  шугу,  полосою,  двигавшеюся  около  берега, 
несло  къ  северу,  хотя  тише  ч*мъ  при  еЬверныхъ  вйтрахъ  несеть 
къ  югу.  Шуга  местами  им'Ьла  грязныя  пятна  и  полосы  разными 
разводами,  неивгёвшими  той  правильности,  какую  я  вид'Ьлъ 
14  января  1868  года.  Шугу  эту,  сильнымъ  сегодняшнимъ  при- 
боемъ  выбрасываетъ  на  берегъ  и  образуетъ  сокуи  ран4е  опи- 
санные. Шуга  состояла,  большею  частью,  изъ  мельчайпгахъ 
кусковъ  и  льдинки  даже  въ  кулакъ  величиною  были  р-Ьдки.  Среди 
шуги  видны  иногда  листья  морскяхъ  травъ,  но  какъ  травы  такъ 
«и  раковинъ  морскихъ  зимою  выбрасываетъ  непогодою  меньше, 
ч*мъ  л*томъ. 

3-ю  февраля  1868  года.  Грязныя  льдины,  несомый  морскими 
волнами,  состоять,  судя  по  мотать  наблюдешямъ  до  сего  дня,  изъ 
перемежаемостей  слоевъ  льда  (тускло -мутно  б'Ьлаго  цв'Ьта)  съ 
прослойками  льдомъ  сцементованныхъ  галечниковъ  и  песку.  Ка- 
менья есть  въ  сред*  грязныхъ  льдинъ,  до  1  куб.  вершка  вели- 
чиною. Иногда  количество  этихъ  примесей  вольду  столь  значи 
тельно,  что  онъ  тагЬетъ  сбрый  изъ-дали  цвйть.  Сегодня,  да  и 
прежде,  я  наблюдалъ,  что  волны  прибоя  не  только  двигаютъ  пе- 
сокъ  и  бросаютъ  его  прямо  на  прибрежье,  но  подвигаютъ  его, 
по  прибрежью,  въ  изв'Ьстномъ  направлеши.  Такъ  сегодня,  гряз- 
ную льдину,  прибоемъ,  подвигало  по  песку  прибрежья  къ  югу,  въ 
томъ  же  направлеши  куда  несло  и  льдины  по  берегу.  Также 
передвигая  песокъ  по  прибрежью,  волнеше  занесло  имъ  уетье 
р.  Косуная. 

19-го  марта  1868  года.  Наприбрежш  морскомъ  снЬгу  мен^е 
и  сугробы  его,  покрытые  здЪсь  пескомъ  (нанесеннымъ  встроит») 
медленно  таять.  Плоское  прибрежье  можно  разделить  на  двЪ 
части:  (рис.  2)  часть  аЬ,  подвергавшаяся  и  подвергающаяся  дЬй- 
ств1ю  валовъ  морской  воды,  ровная,  и  когда  вдеть  по  этой  ров- 
ной песочной  поверхности,  то  нога  одинаково  грузнеть  въ  пе- 
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сокъ.  Часть  же  прибрежья  Ъс  бугорчатая;  нога,  ставъ  въ  одно 
и*сто,   встрйчаеть  твердую   опору  и  зд*сь   оказывается   не- 

Рис.  2. 


растаявшш  смерзппйся  песокъ,  а  въ  другомъ  мйстЬ  нога  до- 
вольно глубоко,  на  2  и  бол^е  вершка  уходить  въ  песокъ;  это" 
тамъ,  гдЬонъразстаялъ.  Зимою  мокрый  песокъ,  выбрасываемый 
волнешемъ  на  прибрежье,  замерзаетъ  и  образуются  тонше  слон 
лцистаго  конгломерата,  перемежаюпцеся  съ  слоями  бол*е  чи- 
стаго  (изъ  болйе  чистой  воды  образовавшаяся)  льда,  о  которомъ 
я  писалъ  ран'Ье.  Теперь  эти  льдино-песочныя  образовашя,  та- 
ять, и  часто  неоднообразно  согласно  углублешямъ,  въ  коихъ 
обращенная  на  С  сторона  менйе  таетъ,  ч*мъ  обращенная  къ 
югу.  Вотъ  отъ  чего  и  бугристость  части  Ъс  прибрежья,  до  кото- 
рой обыкновенное  волнеше  не  достигаетъ,  и  не  можетъ,  забра- 
сывая пескомъ,  сравнивать  неровности. 

14-го  апргъля  1868  года.  Я  выше  описывалъ,  что  зимою  обра- 
зовались на  плоскомъ  прибрежьи  моря,  противъ  поста  Косунай 
и  дал*е  до  устья  р.  Косунай  льдяно-  песочные  слои.  Эти  слои 
теперь  таять;  но  песокъ  остается  и  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ 
видно,  что  его  накидало  зимою  на  толщину  въ  1  аршинъ  и  болЪе. 
Грязный  ледъ  нижнихъ  слоевъ  этихъ  напластованш,  до  сихъ 
поръ  еще  не  разстаялъ.  При  снльныхъ  волнешяхъ  моря,  вода 
захлестывающая  дал-Ье  обыкновеннаго,  уходить  въ  песокъ  на 
1гЬстЬ  разрушающихся  льдистыхъ  слоевъ  какъ  въ  губку. 


Эти  выноски  изъ  моего  сахалинскаго  дневника  показываютъ 
примеры  образован1я  (при  помощи  морской  воды  и  ея  движетя, 
а  также  низкой  зимней  температуры)  льдяно-песочныхъ  слоевъ. 
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Что  возможно  подобное  же  образоваше  слоевъ  иловатыхъ,  то 
всяк1й  можетъ  себ*  представить,  если  прочтетъ  статью  академика 
А.  в.  МиддендорФа  «ОСибирскихъ  мамонтахъ»  въ  Вестник* 
Естественныхъ  Наукъ  1860  г.  Москва,  Л1Ш  26  и  27,  гд*  на 
стр.  862  онъ  говорить:  «Ч'Ьмъ  скорее  все  животное  покрылось 
«наносомъ,  гбмъ  лучше  сохранились  его  мягтя  части.  Въ  опи- 
«санш  своего  Путешеств1я  по  Сибири  (1. 1.  236)  я  уже  говорилъ 
«что  даже  на  южномъ  берегу  Охотскаго  моря,  среди  лита,  киты, 
«выброшенные  на  берегъ,  на  моихъ  глазахъ  заносились  иломъ. 
«Много  недель  спустя ,  когда  уже  самая  малая  часть  животнаго 
«оставалась  наружи,  мы  еще  вырезывали  изъ  него  куски  ни 
«сколько  не  испортившагося  жира  и  употребляли  его  въ  пищу. 
«Тамъже  я  замигать,  что  животныя,  выбрасываемый  на  берегъ 
«во  время  прилива,  пожирались  различными  хищными  зверями  и 
«птицами  и  только  остовы  ихъ  покрывались  наносами,  между 
«гЬмъ  какъ  выбрасываемые  во  время  отлива,  часто  въ  видЬ  не- 
«поврежденнаго  трупа,  заносились  иломъ  и  вовсе  покрывались 
«имъ».  Теперь  если  представимъ  себ*  местность  съ  гораздо  низ- 
шей годовой  температурой,  Ч'Ьмъ  постъ  Косунай  на  Сахалин*,  то 
возможно,  что  ледяные  слои,  коихъ  существоваше  я  наблюдать 
въ  теченш  пяти  мйсяцевъ,  просуществуютъ  ц^лый  годъ,  или  все 
тоже,  образовавшись  однажды  просуществуютъ  даже  в!жа,  до 
гбхъ  поръ,  пока  годовая  температура  местности  опять  не  повы- 
сится. ЗагЬмъ  ясно,  что  попавппе  въилъ  киты  г.  МиддендорФа 
или  можетъ  быть  мамонты  древнихъ  временъ,  сохранились 
вполне  невредимыми  въ  ледяныхъ  слояхъ. 

Но  выше  я  даль  примеры  образовашя  льдяныхъ  слоевъ 
морскихъ.  Теперь  приведу  видЪнныя  мною  явлешя,  объяснявшая 
образоваше  на  моихъ  же  глазахъ  слоевъ  льдяныхъ  пресно- 
водныхъ  *). 

Во  время  моего  Туруханскаго  путешесгая,  я  дйлахь  экскур- 


М  Говоря  про  морские  ин  пресноводные  льды,  а  не  обращаю  внинашя  н« 
соль,  хотя  при  неспоконнонъ  замерзатя  нетрудно  получить  соленые  ль*ы. 
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ш  по  Бреховскимъ  островамъ  вм^сгЬ  съ  академикомъ  Ф.  Б. 
Шмидтомъ  (съ23шня  по  7  шля  1866  г.).  Изъведеннаго  мною 
въ  то  время  дневника  сделаю  слЪдуюпця  выписки: 

24-ю гюня  1866  гсда.  «Горбловская  и  Дикая  протоки  Енисея.... 
«Воиногихъ  м1ята$ъ  выпавппй  прежде  насушу— берегъ  сн^гъ, 
«находится  теперь  въ  водополье  подъ  водою  и  покрылся  слоемъ 
«нанесеннаго  на  него  илу,  до  2  вершковъ  толщиною.  Такимъ 
«образомъ  и  на  береговомъ  льду  (особенно  образовавшемся  на 
«тальнике  и  потому  трудно  отрывающемся  отъ  почвы)  мы  видели 
«слои  илу;  тогда  какъ  на  вновь  нопавшихъ  на  отлоие  берега  и 
«обиехбвшихъ  массахъ  льду  (чистаго)  мы  не  видали  по  большей 
«части  илу  или  глины.  Впрочемъ,  случается,  что  льдины,  съ 
шодящемся  на  нихъ  иломъ,  несетъ  по  рЪк'Ь.  Это  вероятно 
«бывшш  подъ  водою  ледъ,  покрывшшся  иломъ  и  потомъ  ото- 
«рванный  отъ  почвы.  Также  мы  видЪли  съ  Ф.  Б.  Шмидтомъ 
«въ  одномъ  м^стЬ  сн'Ьгъ  береговой  покрыть  былъ  слоемъ 
«новаго  илу  въ  %  —  1  вершокъ  толщиною.  На  дн*  протоки, 
«гребцы  наши  хватали  (трогали)  концами  веселъ  сн'Ьгъ  еле* 
«жавшися  или  ледъ.  Онъ  долженъ  быть  еще  болынимъ  слоемъ 
«илу  прикрыть  ч-Ьмъ  виденный  нами  береговой  отЬгъ.  Такимъ 
«образомъ  действительно  можно  себ-Ь  объяснить  погребете 
«пресноводнаго  льда  въ  землЪ,  на  поверхности  коей  могутъ 
«выроста  потомъ  и  кусты». 

Прежде  чЪмъ  делать  далыЛйпия  выписки,  считаю  необходи- 
мые объяснить  что  Бреховсше  острова  новййшаго  наноснаго 
происхождения,  представляютъ  плостя,  лугообразныя  простран- 
ства, и  возвышаются  надъ  уровнемъ  осепней  (малой)  воды,  ка- 
жется небол*е  3  сажень  (за  исключешемъ  Сопки,  на  Сопошкомъ 
остров*).  Судя  по  обнажешямъ,  который  я  вид^лъ,  состоять  эти 
острова  изъ  перемежаемостей,  выклинивающихъ  песочныхъ  и 
иловатыхъ  слоевъ  столь  обильныхъ  растительными  остатками, 
что  некоторые  можно  назвать  или  чистымъ  торФомъ  или  сред- 
нею породою  между  иловатымъ  и  торФянымъ  слоемъ,  который  я 
назову  тундреннымъ  слоемъ. 
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Рис.  з.  «25-ю  гюня  1866  года.  Вътунд- 

Попереч.  разрЪзъ  (естест.  обнаж.).'  с<реннЫХЪ  СЛОЯХЪ  ВИДНЫ  ИНОГДа  ЖИ- 

ЫтШ^М^Ш^Щ   поверх,  земл  «лы  льду,  образовавшаяся  въ  тре- 

«щинахъ,наполненныхъ  водою.  ВагЬ- 

«сто  трещинъ  бьтваютъ  иногда  вы- 

«моины  разной  Формы  въ  попереч- 

«номъ  сЬчети»  (Рис.  3). 

«7-ю  тля  1866  года.  Зд4сь  я  ви- 

Рис.  4.  «д'Ьлъ  въ  тундренныхъ  пла- 

Поперечный  разр*8ъ  (естеств.  обнаж.).     аСтахъ  массу  льду#  Не  заШтр1- 

поверхв.  земм  С(ХОванное    пространство   (СМ. 

«рис.  4)  есть  Гундренные  пла- 
«сты,  а  въ  середин*  его  за- 
штрихованное пространство 
«(въ  сЬченш  3  1%  аршина) 
«есть  поперечный  (обнажаю- 
«пцйся  на  дневную  поверх- 
ность) разрЪзъ  льдя- 
«ной  массы.  Сооб- 
«щается  эта  льдяная 
«масса  съ  поверх- 
«ностью  острова, 
«только  чрезъ  едва 
берегомя  ив1я  «заметную  трещину. 
«По  поверхности  ост- 
«рова,  начиная  отъ  этого  обнажешя  идетъ  небольшая  ложбинка 
«на  8  арш.  въ  длину;  на  дн-Ь  ея  небольшая  трещина.  Вероятно 
«это  также  трещина,  заполнившаяся  потомъ  водою  впосл-Ьдствм 
«застывшею». 

Къ  этимъ  выпискамъ  изъ  дневника  я  долженъ  прибавить, 
что  вс*  наносы,  образукнщ'е  Бреховсюе  острова  в*чно  мерзлы 
и  только  съ  верху  оттаиваютъ  л&гомъ,  по  словамъ  м-Ьстныхъ 
жителей,  не  болЪе  какъ  на  1  арш.  въ  глубину.  Замерзшая  вода 
такъ  хорошо  еще  цементовала  рыхлые  наносы   (песку  и  ила) 


Планъ  къ  рис.  4. 
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зд'Ьшше,  что  некоторые  пласты  нависли  надъ  водою,  образуя 
пещеры  до  2  саж.  глубины  и  несколько  саженъ  ширины.  Эти 
нависппе  слои  отваливаются  по  трещинамъ  пересекающимся 
подъ  разньши  углами  и  отваливппяся  массы  им-Ьютъ  клино- 
образную или  треугольную  Форму,  и  по  словамъ  Шмидта  очень 
походить  на  отваливаюшдеся  въ  Эстляндш  массы  известняковъ, 
подмытыхъ  волнами  Финскаго  залива. 

Бреховсше  острова  продолжаютъ  вероятно  образоваться  и 
до  сего  дня,  также  какъ  это  было  во  время  моего  пребывашя 
тамъ  въ  1866  году.  Льдяныя  массы,  мною  описанный  въ  сред* 
Бреховскихъ  наносовъ,  принадлежать  также  новМшему,  намъ 
современному  геологическому  першду. 

Кром*  вышеозначенныхъ  я  привожу  еще  одинъ  прим^ръ 
возможности  образовашя  льдяныхъ  массъ  въ  сред*  земли.  Идучи 
около  крутыхъ  глинйныхъ  яровъ  но  берегамъ  Енисея,  ниже  Бре- 
ховскихъ острововъ,  я  видЪгь,  что  на  сугробы  сн*га,  превратив- 
шагося  почти  въ  ледъ  и  лежавшихъ  у  подошвы  означенныхъ 
яровъ,  стекали  съ  посл^днихъ  потоки  грязи,  иокрывавпие  довольно 
толстымъ  слоеиъ  эти  сугробы.  Такъ  я  вид-Ьлъ  это  у  подошвы 
Ладышныхъ  яровъ,  что  противъ  нижнихъ  (по  рйк*)  изъ  Брехов- 
скихъ острововъ,  9-го  шля  1 86 6  г.  и  гд-Ь  сугробы  им'Ьли  до  2  арш. 
толщиною.  Подобное  же  я  видЪлъ  съ  м^сяцъ  позднее  на  бере- 
гахъ  Енисея,  ниже  Бреховскихъ  острововъ,  напримЪръ  около 
устья  р-Ьчки  Сульмянки  1-го  августа  1866  г. 

14-го  августа  1866  г.,  около  устья  р.  Дорофеевой,  на  л*вомъ 
берегу  Енисея  (подъ  70°  45'  с.  ш.)  я  вид'Ьлъ  нерастаявшую 
часть  сн-Ьжныхъ  сугробовъ,  бол-Ье  сажени  толщиною;  местами, 
частью  они  подмыты  водою  Енисея  и  нависшая  часть  не  отпа- 
даетъ,  ибо  сн*гъ,  слежавшись,  такъ  твердо,  зд  Ьсь,  что  даже  тамъ 
гд*  его  нависший  край  имЪетъ  только  2  вершка  толщины,  онъ 
выдерживаетъ  тяжесть  стоящаго  на  немъ  человека.  Иногда  эти 
полуледяные  сугробы  закрыты  съ  верху  слоями  ила,  сползшаго 
на  нихъ  съ  яровъ.  Покрытый  же  такимъ  образомъ  массы  сн^гу, 
предохраненный  дал*е  отъ  дЬйсгая  солнечныхъ  лучей  могли, 
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подобно  Перелеткамъ  сн*га  (см.  Путешеетае  на  с*веръ  и  во- 
стокъ  Сибири  А.  в.  МиддендорФа)  сохраняться  неодинъ  годъ  и 
зат*мъ  бол*е  еще  покрыться  новыми  потоками  грязи  и  массами 
глины  сплывающихъ  гдиняныхъ  яровъ.  Матер1алами  для  обра- 
зовали подземныхъ  льдяныхъ  слоевъ,  могутъ  служить  наледи, 
описанныя  такъ  ясно  г.  МиддендорФомъ  и  особенно  наледи 
образующееся  иногда  въ  странахъ  съ  в*чно- мерзлою  почвою, 
между  слоемъ  растительной  земли  или  дерна  и  лежащими  подъ 
ними  массами  мерзлой  глины  или  песку. 

Вотъ  вкратце  т*  явлешя,  коими  можно  себ*  объяснить  про- 
исхождеше  льдяныхъ  слоевъ,  о  свойствахъ  коихъ  я  буду  гово- 
рить теперь. 

II. 

Ледъ,  какъ  горная  порода,  въ  сред*  прочихъ  ианоеовъ. 

Какъ  вода  въ  р*кахъ,  моряхъ  и  прочихъ  водовм*стилищахъ, 
р*дко  бываетъ  чиста  около  береговъ,  такъ  и  слои  льда  въ  сред* 
прочихъ  наносовъ  вполн*  чистые  едва  ли  бываютъ.  Наблюдешй 
(точныхъ)  относительно  чистоты  льда,  какъ  горной  породы,  я  ие 
д*лалъ,  но  на  глазъ  мн*  очевидно  представлялса  ледъ  въ  иныхъ 
слояхъ  бол*е  чнстымъ,  а  въ  другихъ  вполне  грязнымъ  и,  нако- 
нецъ,  я  вид*лъ  слои  илу,  въ  сред*  котораго  вода  —  ледъ  была 
только  въ  вид*  прим*си.  Ледъ  въ  сред*  прочихъ  горныхъ  по- 
родъ,  также  какъ  и  он*,  бываетъ  бол*е  или  мен*е  чистый.  Вообще 
льдяные  слои  мы*  кажутся  мен*е  чистыми,  ч*мъ  льдяныя  жилы. 
Можетъ  быть  друпе  при  изсл*дованш  льдяныхъ  слоевъ,  распре- 
делять бол*е  точно  породы  льда  относительно  его  чистоты  и 
относительно  механическихъ  прим*сей.  Ледъ,  цементуя  обломки 
горныхъ  породъ,  образу етъ  ц*лую  серио  разнообразныхъ  по- 
родъ,  параллельно  породамъ  нетаящимъ.  Такъ  какъ  мн*  встре- 
чались льдистыя  глины,  льдистые  пески,  могутъ  быть  льдистые 
конгломераты  (коихъ  времянные  слои  я  вид*лъ  зимою  на  Саха- 
лин*)/ Въ  одномъ  м*ст*  по  Енисею,  въ  5  верстахъ  отъ  сел. 
Селякина,  2 6-го августа  1866  г.,  я  вид*лъ,  что  въ  сред*  слоевъ 
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иловатой  глины  частицы  воды  были  соединены  въ  кристаличесюя 
друзы,  это  было  родъ  порфира у  где  явно  видимые  кристалы 
был  льдяные  (см.  прюг&чаше  при  конце  этой  статьи).  Поперечное 
сЬчеше  этихъ  отдЬльностей  льда  до  %  квадр.  вершка  величиною. 

Вместо  подробнаго  описашя  виденныхъ  мною  слоевъ  вообще, 
привожу  несколько  выписокъ  изъ  моихъ  дневниковъ.  Какъ  при* 
вгёръ  обнажетя  пластовъ  и  пропластковъ  чистаго  льду,  то  есть 
гд-6  ледъ  или  вовсе  чистый  или  шгёетъ  мало  постороннихъ  при- 
гёсей,  привожу  описаше  несколькихъ  подобныхъ  местностей 
на  низовьяхъ  Енисея. 

Около  устья  р.  Потакуй  въ  Енисей  (почти  подъ  72°  с.  ш.). 

2-ю  августа  1866  года.  За  р.  Потакуй,  въ  холме  ближай- 
шеиъ  по  берегу  Енисея  къ  устью  этой  реки,  я  осматривалъ 
оврагъ,  им1>ющш  N.  8.  направление  и  устьемъ  обращенный  къ  8, 
т.  е.  къ  Енисею.  Этотъ  оврагъ,  при  вершин*  своей,  разделяется 
ва  два  овражка,  при  соединеши  которыхъ  образовался  высокш 
мысъ,  представляющий  хорошее  ясное  обнажеше  местныхъ  пла- 
стовъ, особенно  стЬна  обращенная  къ  О.  Положеше  наслоешй 
изображено  на  рис.  5.  Ота&стная  высота  обнажетя,  лишя  аЬ 
около  6  саж.  Лишя  -и+н-  изображаегь  раздЬлъ  разнаго  свой- 
ства напластовашй.  Изъ  нихъ  1)  есть  слои  растительной  земли, 
иловатой  желтобураго  цвета.  2)  Перемежаемость  иловатыхъ  и 

Рис.  5. 
Плоскость  обнажетя  подъ  1*  Ф.  к. 
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иесочныхъ  слоевъ,  свйтлобураго  цв^та;  слои  песочные,  относи- 
тельно иловатыхъ  тонше  и  въ  нихъ  местами  занятна  охристая 
окраска.  3)  Тоже  перемежаемость  иесочныхъ  и  иловатыхъ 
слоевъ,  бол*Ье  темнаго  цв'Ьта  ч4мъ  сер1я  слоевъ  2,  песочные 
слои  зд-Ьсь  р-Ьдки.  4)  Слои  темносиневатой  (въ  мокромъ  состоя - 
Н1И)  вонючей  глины,  въ  коей  валуны  песчанниковъ,  конгломера- 
товъ,  известняковъ  и  разныхъ  трапповыхъ  породъ. 

Валуны  зд'Ьсь  нередки  и  лежать  не  на  одномъ  горизонтЬ. 
Слои  глины  разбиты  трещинами;  они  отваливаются  и  осыпаются 
кусками.  5)  Перемежаемость  прослойковъ  и  слоевъ  льдяныхъ  н 
глинистыхъ;  глина  та  же,  что  и  въ  серш  пластовъ  4-й.  Слое 
льда  разной  толщины,  начиная  съ  тончайшихъ  (менйе  вершка) 
и  до  1  аршина  и  несколько  бол*е.  Изъ  всего  обнажешя  сер1я 
слоевъ  5-я  оттаиваетъ  преимущественно  и  отсюда  струится 
глину  содержащая  вода.  Ледъ  прослойковъ  довольно  прозрачный. 
Серш  слоевъ  4-я  нависла  надъ  5-ю.  Валуновъ  очень  мало  въ 
слояхъ  5-хъ.  Слои  1,  2,  3  составляютъ  по  толщине  несколько 
бол*е  У2  всего  обнажешя.  Очень  можетъ  быть,  что  все  обна- 
жешс  сползло  съ  своего  первоначальнаго  мЬста.  Некоторые 
валуны  въ  этомъ  обнаженш  покрыты  явно  заметными  бороз- 
дами, друпе  сильно  сглажены  съ  одной  стороны.  Зд-Ьсь,  на  дн* 
оврага,  я  вид'Ьлъ  валунъ  грубаго  песчанника,  размЪроиъ  2  арш. 
вышины  и  1  арш.  длины  и  ширины,  надъ  поверхностью  глины 
въ  коей  онъ  увязъ.  Стекающая  и  обваливающаяся  съ  яра  глина 
зд^сь,  какъивъдругихъ  мЪстахъ,  скоро  высыхаетъ  и  растрески- 
вается. Въ  противоположной  этому  яру  сгЬнЪ  оврага  въ  ело* 
растительной  земли,  соотв-Ьтствующемъ  1-му  описаннаго  обна- 
жешя ,  я  нашелъ  два  обломка  морскихъ  раковинъ,  и  вм-ЬсгЬ  съ 
ними  довольно  много  валуновъ  разм^ромъ  до  %  куб.  арш.  Темно- 
синяя  мокрая  глина  4-й  серш  слоевъ  этого  обнажешя,  похожа 
вполне  на  видимую  въ  высокомъ  глиняномъ  яру  около  селешя 
Селякинскаго». 

Въ  этомъ  случае  я  вид'Ьлъ  слои  льдяные  довольно  чистые, 
подъ  слоями  наносовъ  на  глубине  около  4  сажен,  отъ  поверх- 
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вости  яра.  Въ  другомъ  случай  я  наблюдалъ  слои  чистаго  льду 
подъ  тонкимъ  слоемъ  тундры  а  именно: 

Въ  9У2  верстахъ  сЬверн-Ье  устья  р.  ДороФ*евой  (Ньяръ- 
ленча-яха,  по  юрацки)  на  л^вомь  берегу  Енисея  примерно  подъ 
70°  45'  с.  ш. 

13-ю  августа  1866  года.  Илъ  здЪшнихъ  яровъ,  въ  мокромъ 
состояши,  им1>етъ  темно  сизый  цв*тъ,  а  высохнувъ— светло  сизый. 
Яры  нзъ  этого  ила  содержать  множество  раковинъ  УоШа  аген- 
са, по  опред^лешю  Ф.  Б.  Шмидта,  они  сильно  оплывають  и 
массы  глины  сползаютъ  на  плоское  прибрежье  р*ки.  Сползаше 
зависитъ  отъ  того,  что  слои  эти  содержать  много  прослойковъ 
льду,  различной  толщины.  Но  преимущественно  слои  льду  зале* 
гаютъ  подъ  слоемъ  поверхностной  растительной  земли — тундры, 
имеющей  зд^сь  3/4  арш.  толщины,  тогда  какъ  слои  льду  подъ  ней 
въ  1%  аршина.  Въ  другомъ  м^сгЬ,  по  близости,  слой  поверх* 
ноствой  растительной  земли  тундры  2  аршина  толщиною,  а  слой 
льду  подъ  нимъ  въ  1  аршинъ. 

Въ  нбкоторыхъ  обнаженшхъ,  встречаются  совместно  слои 
льду  чистаго  и  грязнаго,  такъ  напртгЬръ,  на  томъ  же  л^вомъ 
берегу  Енисея,  и  около  той  же  р*ки  ДороФЁевой,  только  съ 
версту  выше  ея  устья  на  берегу  Енисея  я  вид-Ьлъ  и  записалъ 
следующее: 

14-ю августа  1866 года.  «Явък&ъ обишете  пластовъ  пере- 
данное наглядно  на  рис.  6,  изобра-  Рис.  е. 
жающемъ  сечете  наносовъ  по  лиши,   -иГГ ^^^^г^^^^'^^^  ^ г1Гг  г ^' ^Ш ^1^ ' 
параллельной  теченио  Енисея  зд^сь. 
Огь  точки  а  до  Ъ  обнажеше  32  арш. 
по  склону  въ  20°.  Выклиниваюнцяся 
массы:  ф,  $  и  ($  состоять  изъ  льду. 
Въ  ближайшихъ  обнажешяхъ  также 
видны  массы  льда,  заключенный  въ 
наносахъ.  Ледъ  въ  большой  массЬ  (^ 
(коей  наибольшая  видимая  толщина 
I1/,  аршина)  довольно  чистый  и  про- 


'Я  вали.» 

11*1%,  съ  пулю.    !____ 


Тундры  каш  слой. 


^ёЩЩМщр*' 


,с 
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зрачный,  а  подъ  нимъ  въмассахъ  ($  и  0>"  очень  грязенъ.  Верхнш 
иластъ  тундры  съ  песковъ  содержать  стволы  деревьевъ  г,  г. 
Въ  нижнемъ  иловатомъ  ело*  В  мерзлаго  илу  попадаются  моргая 
раковины . . . ,  въ  сплывшихъ  массахъ  илу  изъ  слоя  12  съ  этаго 
яра  попадаются  раковины  Уо1<На  агсИса. 

«Въ  логу  въ  продолженш  этого  же  обнажены  слой  льду  ви- 
дЪнъ  въ  илу  иодъ  песочнымъ  слоеиъ  бураго  цв-Ьта». 

Въ  этомъ  случае  пласты  льду  иягёли  виды  короткихъ  выкли- 
нивающихся, но  все  таки  пластообразныхъ  маесъ. 

Какъ  прим'Ьръ  перемежаемостей  льдяныхъ  слоевъ  и  илова- 
тыхъ,  привожу  обнажеше,  виденное  мною  по  правому  берегу 
Енисея,  въ  5  верстахъ  выше  сел.  Селякина  (примерно  подъ  69 
30'  с.  ш.). 

26-го  августа  1866  года.  «Верстъботъ  мысаиселешя  Селя- 
кина видно,  что  часть  склона  холма  обвалилась  и  превратилась 
въ  оврагъ,  въ  коемъ  обнажешя  являютъ  слои  сизаго  илу,  а  надъ 
ними  красноватобураго  цв*та,  слой  иловатаго  песку  съ  валунами, 
прикрытый  уже  растительной  землей.  Въ  сизаго  цв^та  явно 
слоистомъ,  иловатомъ  ело*  есть  прослойки  съ  охристой  окраской, 
желтоватаго  цв^та  и  крон*  того  онъ  содержать  прослойки  льда. 
Въ  части  этого  обнажешя  (верхней)  я  насчиталъ  на  погонной 
1  сажени  7  слоевъ  льду,  изъ  коихъ  самый  толстый  въ  1  аршинъ, 
а  наитончайшш  въ  %  вершка;  именно  же  эта  была  перемежае- 
мость следующая: 

Илъ у4  аршина    толщиною 

Тончайшш  слой  льду  */2  вершка  » 

-Илъ 8/4  аршина  » 

Ледъ  (а) 1  вершокъ         » 

Илъ  (а  и  Ь) 2  вершка  » 

Ледъ 2        »  » 

Илъ У4  аршина  » 

Ледъ 1  вершокъ         » 

Илъ у4  аршина  » 

Ледъ 1  вершокъ         » 
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И«1Ъ У4  аршина    толщиною 

Ледъ 2  вершка  » 

Иль х/4  аршина  » 

Ледъ  съ  ыебольшимъ 
количествомъ  илу .    1  аршинъ  » 

«ЗдЬсьслои  означенные  буквою  а,  очень  коротгае  выклиниваю- 
щееся, тогда  какъ  друпе  им*ли  протяжеше  но  всей  плоскости 
обяажешя.  Слой  илу  означенный  буквою  Ъ  содержалъ  кусочки 
моху  (?).  Ледъ  въ  слояхъ  этого  обнажешя  большею  частш  чи- 
стый и  прозрачный  въ  малыхъ  кускахъ,  но  въ  слояхъ  прозрач- 
наго  льду  есть  кусочки  илу  остроугольной  Формы  съ  правильными 
ограничивающими  ихъ  плоскостями,  а  въ  слояхъ  илу  кристаллы 
подобные  же  изъ  льду». 

Что  касается  до  обнаженш,  гд*  въ  мерзлыхъ  наслоешяхъ 
вреобладаютъ  твердыя  частицы,  нетаяцця,  т.  е,  илъ  и  песокъ, 
то  можно  сказать,  что  они  преобладаютъ  на  низовьяхъ  Енисея  и 
преимущественно  въ  местности  примерно  къ  северу  отъ  68%°  с.  ш. 
Оплываюшде  слои  зд-Ьсь  повсеместны,  а  оплываютъ  безъ  дож- 
дей они  потому,  что  содержать  въ  сред*  своей  замерзлую  воду. 
Особенно  сильно  оплываютъ  слои  илу  и  глины.  Куски  эти  двухъ 
вндовъ  наноса  здЬшняго,  которые  я  бралъ  для  образца,  сохли 
оередъ  огнемъ  костра  вътечеши  бол'Ье  двухъ  дней.  Но  описывая 
здкь  преимущественно  слои  льдяные,  т.  е  гд^,  все-таки,  ледъ 
преобладает^  я  привожу  для  примера  наиболее  типичный  обна- 
жешя  этого  рода.  Такъ,  на  правомъ  берегу  Енисея,  съ  версту 
выше  по  берегу  р*Ьки  ч'Ьмъ  селеше  Вершинино  (примерно  подъ 
69°  с.  ш.)  я  записалъ  следующее: 

1-го  сентября  1666  года.  «Первое  за  деревнею  обнажеше, 
которое  я  осматривалъ  сегодня ,  любопытно  по  льдянымъ  слоямъ 
ясно  въ  немъ  видимымъ.  Именно  здЬсь  видЗшъ  слой  льду,  около 
1  сажени  толщиною,  но  льду  очень  грязнаго,  заключающая  въ 
себ*  обломки  камней  до  1/2  кубич.  аршина  величиною.  Надъ  этимъ 
льдянымъ  слоемъ  залегаетъ  илъ  бураго  цв*та,  толщиною  въ 
1  арш.  и  местами  несколько  болЪе.  Надо  заметить,  что  толщина 
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слоя  льда,  въ  разныхъ  м-Ьстахъ,  различная,  то  несколько  бохЬе, 
то  мен'Ье  вышеозначенвой,  равно  какъислоя  бураго  цв^та  глгаы 
его  покрывающей.  Версты  3  далЪе  вверхъ  по  берегу  Енисея, 
въ  одномъ  изъ  овраговъ  я  видЪлъ  тогда  же  подобное  же  обна- 
жеше  грязныхъ  льдяныхъ  слоевъ;  именно,  рис.  7  изображаете 
Рисе.  7.  наглядно  яръ,  вид- 

ный въ  одномъ  изъ 
боковъ  этого  овра- 
га, им-Ьющаго  дли- 
ну по  лиши  перпен- 
дикулярной течешю 
Енисея,  зд-Ьсь.  Ледъ 
въ  этомъ  обнажеши,  часпю  совершенно  чистый,  прозрачный, 
часпю  грязный. 

«Ледъ  зд'Ьсь  лежитъ  слоями  и  перемежается  съ  иломъ  теино- 
синяго  цв^та,  который  содержитъ  валуны  до  1  куб.  четверти 
аршина  размЪромъ.  Видно,  что  льдяные  слои,  послй  образовашя, 
подвергались  размьтю  или  оттаивашю,  въ  самый  же  перюдъ 
нхъ  образованы.  Это  доказываетъ  срисованное  мною  зд'Ьсь  же 
обнажеше,  изображенное  на  рисунке  7.  На  прибрежья  Енисея, 
я  нашелъ  обтертый  обломокъ  морской  раковины ,  но  въ  ярахъ 
ихъ  не  видно.  Овраги  здЁшше  происходить,  вероятно,  главней- 
шимъ  образомъ  отъ  таяшя  льдяныхъ  слоевъ  и  деревья,  стояния 
вънаклонныхъ  положешяхъ,  въ  разный  стороны,  свидйтельству- 
ютъ,  что  поверхностный  слой  былъ  выведенъ  изъ  своего  перво- 
начальна™ положешя.  Въ  оврагахъ  этихъ,  а  равно  и  ярахъ,  въ 
нихъ,  высоко  надъ  теперешнимъ  уровнемъ  Енисея,  я  вид*лъ  ва- 
луны съ  бороздами». 

КромЬ  льдяныхъ  слоевъ,  мйстама  видно,  что  въ  сред*  нано- 
совъ  были  погребены  цЪлыя  льдины  и  подобный  прим^ръ  наи- 
более типичный  я  видЬлъ  7-го  августа  1866  г.,  въ  обнажеюи 
Корги  Сопошной,  при  самомъ  усть*  Енисея,  и  бол*е  подробное 
описаше  и  изображете  онаго  я  оставляю  до  полнаго  издатя  мо- 
■хъ  дневниковъ  веденныхъ  во  время  Туруханской  экспедищ'и. 
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Рис.  8. 


Въ  заключение  этихъ  выписокъ,  касательно  земляныхъ  льдовъ* 
Туруханскаго  края,  привожу  въ  примерь  еще  одно  обнажеше, 
въ  15  верстахъ  выше  сел.  Крестовскаго  по  Енисею,  гд*  я  ви- 
д*лъ  ледъ  въ  вид*  жилъ,  кром*  вышеупомянутыхъ  вид&нныхъ 
иною  въ  Бреховскихъ  островахъ. 

27-го  августа  1866  года.  «Рисунокъ  8  изображаете  часть  этого 
обнажетя,  зд*сь  въ  масс*  ила  заключаются  а,  а,  а,  жилы  чистаго 
льду,  а  Ъ  слой  грязнаго 
льду,  толщиною  въ  2  ар- 
шина; слонэтотъвъдру- 
гомъ  м-ЬстЬ  обнажешя 
выклинивается.  Между 
сдоями  илу  заключаются 
слои  охристыхъ,  рых- 
лыгь  конгломератовъ , 
разной  толщины;  места- 
ми они  въ  у4  арш.,  ме- 
стами болЪе  2  сажень. 
Въ  илу  есть  камни,  но  р*дко;  въ  немъ  заключаются  также 
изредка  обломки  морскихъ  раковинъ,  кои  я  встр^чалъ  на  высот* 
50  аршинъ  по  склону  въ  40°.  Куски  каменнаго  угля  и  раковинъ 
обтертые». 

Вообще  льдяныя  жилы  въ  сред*  пластовъ  бол4е  древняго 
ороисхождешя,  образующихъ  высоте  берега  Енисея  —  р'Ьдки, 
къ  очень  много  въ  сред*  мерзлыхъ  пластовъ,  нов4йшаго 
ороисхождешя ,  образующихъ  Бреховскш  архипелагъ  и,  кромЪ 
того,  я  наблюдалъ  ихъ  на  Витим скомъ  плоскогорье,  гд&  они 
ясно  видны  при  разработке  нЗжоторыхъ  тамошнихъ  золотыхъ 
розсьшей. 

Наиболее  зам&гокъ  о  льдяныхъ  слояхъ  и  прожилкахъ,  я  ка- 
шель въ  описаши  пршсковъ,  расположенныхъ  по  р^чкамъ  Сиво 
в  Сивокону,  притоковъ  Чины,  впадающей  въ  Витимъ. 

Местность  эта  находится  подъ  54,5°  с.  ш.  и  имЪетъ  возвы- 
шение нядъ  уровнемъ  моря  около  5270  англшскихъ  Футовъ  по 
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вычислешямъ  князя  П.  А.  Крапоткина1).  Все  Витимское  плоско- 
горье  им'Ьетъ  мерзлую  почву  и  рЪчки  Сиво  и  Сивоконъ  текутъ 
по  одной  изъ  высокихъ  долинъ  этой  страны.  Осматривать  я  эта 
местности  въ  середин*  лита  1865  года.  Въ  описаши  Дамаскин- 
скаго  пршска  по  р^чк*  Сивокону  я  нашелъ  сл'Ьдуюпця  заметки, 
характеризующая  эту  долину.  Падете  ея  на  557  сажень— 
ЗУ2  сажени  (по  поверхности  дна  долины). 

Верхте  слои  наносовъ,  несодержанце  золота,  стоющаго  раз- 
работки (тулеръ  по  местной  терминолопи),  им'Ьетъ  въ  верхнемъ 
разрез*  (выработке)  до  зударш.  толщины,  изъ  коихъ  отъ8/4арш. 
до  2  арш.  чистаго  торфа  (тундра,  по  местному  выражешю),  а 
ниже  илистый  торфъ,  толщиною  отъ  8/4  до  1У2  арш.  ЗатЬмъ,  ниже 
этихъ  торфянистыхъ  слоевъ,  наносъ  состоитъ  изъ  мелкаго  ока- 
таннаго  камешника  (р'Ьчникъ  по  местному  выражешю),  толщина 
этого  слоя  изменяется,  иногда  его  совс-Ьмъ  нить,  иногда  онъ 
им'Ьетъ  до  2  арш.  толщины.  Надо  заметить,  что  иногда  подъ 
тундрою— торфомъ,  прямо  агЬдуютъ  ручники  (т.е.  промежуточ- 
наго  илистаго  слоя  вовсе  н'Ьтъ).  Вър'Ьчникахъ  золота  очень  надо 
и  ч*мъ  бол-Ье  къ  нимъ  примешано  глины,  гЬмъ  бол*Ье  и  золота. 
Въ  несодержащихъ  золото  наносахъ,  большею  часпю  вЬчво 
мерзлыхъ,  есть  местами  массы  чистаго  льду,  подобный  жилаиъ 
горныхъ  породъ,  идущ1я  иногда  на  значительное  разстояюе. 
Золотоносная  часть  наносовъ,  хотя  и  мерзлая  также,  но  прожид- 
ковъ  чистаго  льда  не  им'Ьетъ.  Состоитъ  она,  преимущественно, 
изъ  валуновъ  м'Ьстныхъ  породъ:  сланцевъ  метаморФическихъ. 
иварцевъ  и  зеленокаменныхъ  породъ,  см'Ьшанныхъ  съ  глиною. 
Толщина  золотоносныхъ  наносовъ  отъ  %  арш.  до  1!/2  арш. 
Почва  же  наносовъ  состоитъ  частью  изъ  метаморФическаго 
выв^трившагося  сланца,  частью  изъ  далыгЬйшаго  продукта  раз- 
рушешя  этой  породы  —  глины. 

На  пршскЬ  Федоровскомъ  (принадлежавшемъ  купцу  Коты- 


х)  Си.  отчетъ  объ  Олекминско-Витшиской  экспедищи  князя  П.  А.  Кра- 
поткина. Спб.  1873,  стр.  666. 
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шевцеву)  также  по  Сивокону,  пониже  по  течешю,  наносы  также 
состоять  съ  верху  къ  низу: 

1)  Тундра  —  торфъ. 

2)  Тундра  съ  иломъ  и  льдяными  жилами. 

3)  Ручники. 

4)  Преимущественно  золотоносный  пластъ,   состоящШ  изъ 
шуновъ  съ  глиною.   Верхшй  слой  им-Ьеть  толщины  отъ  %  до 

1  арш.,  2-й  имйеть  толщины  отъ  8/4  до  1!/4  арш.  Въ  этомъ  ело* 
залегаютъ  жилы  льда,  имЪюпця  по  длин*  направлеше  частью 
согласное  длин*  долины,  отчасти  перпендикулярное  къ  оному; 
такъ  что  надо  предположить,  что  эти  льдяныя  русла— жилы,  им-Ь- 
югь  паденье,  согласное  съ  падешемъ  твердой  почвы  наносовъ,  а 
можетъ  быть  поверхности  долины,  а  друпя  согласно  падешю 
сыововъ  долины  ко  дну  оной,  или  къ  руслу  потока.  Поперечное 
снявшее  наносовъ,  съ  указашемъ  профиля  сЬчешя  льдяныхъ 
жилъ  примерно  будетъ  таковое  (рис.  9). 

Рис.  9. 

тундра  СЪ  ЫОМЪ  И  1ЬДЯ- 
ВЫМ1  Ж1Д8Н1 

Р'ЬЧИНК!   (М61К16    Шу- 

ш,  премущ.) 
золотовосный  наносъ 
почва  —  воревваа  по- 
рода. 

Одна  изъ  жилъ  им*ла  плоскость  иоперечнаго  сЬчешя,  вышиною 

2  арш.,  шириною  1  арш.  4  вершка.  По  видимому,  строеше  льда 
въ  одной  и  той  же  жил*  однообразное  (судя  по  перечнымъ  сЬче- 
Н1яиъ),  но  одни  изъ  жилъ  им4ютъ  ледъ  чистый,  прозрачный, 
друпя— буроватый.  Явныхъ  слоевъ  во  льду  жилъ  не  видно,  по- 
чему и  нельзя  заключить  наверное,  что  онъ  образовался  не  одно- 
временно. Впрочемъ,  поверхности  поперечныхъ  еЬчешй  льдяныхъ 
жить,  кои  я  наблюдалъ  зд*сь,  такъ  заплыли  иломъ,  что  я  не  могу 
положительно  утверждать,  что  слоеватость  въ  льдяныхъ  жилахъ 
не  существуетъ.  Верхюя  части  льдяныхъ  жилъ  въ  близкихъ 
*Ьстностяхъ  какъ  бы  сравнены,  чтб  видно  на  рисунк*  9-мъ. 
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Свойство  р*чниковатаго  пласта  (мелкихъ  валуновъ)  поСиво- 
кону  описано  мною  выше  (Дамаскинскш  пршскъ).  Золотоносная 
часть  наносовъ  (золотоносный  пластъ)  отличается  значительныиъ 
количествомъ  желтоватой  глины,  связывающей  валуны  и  бойе 
или  мен*е  большииъ  содержашеиъ  золотыхъ  крупинокъ.  Надъ 
почвою  наносовъ  зд*сь  валуны  наиболее  крупные.  Въ  золото- 
содержащихъ  наносахъ   н*тъ   ни  льдяныхъ  прослойковъ,  ни 
чистаго  льда,   но  всетаки   онъ   бол*е   или   мен*е   проникнуть 
замершими  водяными  частицами,  такъ  что  если  пластъ  золото- 
носный обнажить,  снять  покрывающее  его  слои  торфа,  ила  и 
р*чниковъ,  то  предоставленный  дМствш  солнечныхъ  лучей  и 
температуры  теплаго  времени  года,  онъ  уменьшается  на  V,  въ 
объем*  (по  большей  части),  по  словамъ  зав*дующихъ  работами 
пршска.  Но  случалось,  что  пластъ,  бывшш  до  его  обнажешя  отъ 
наносовъ  10  четвертей  толщиною,  делается  только  5  четвертей 
толщины  поел*  н*котораго  времени,  когда  онъ  постоитъ  откры- 
тый и  вовсе  растаетъ.  Золотоносный  пластъ,  во  всбхъ  видйн- 
ныхъ  мною  м*стностяхъ,  всегда  самая  каменистая  часть  нано- 
совъ долины.  Должно  быть,  въсл*дств1е  того,  что  наносы  Випш- 
ской  страны  мерзлы,  въ  незолотоносныхъ,  верхнихъ  пластахъ 
наносовъ  находятъ  не  только  отдельный  куски  сохранившихся 
вполне  древесныхъ  стволовъ  и  сучьевъ  (только  побур*вшихъ),  но 
и  ц*лыя  скоплетя  таковыхъ  растительныхъ  остатковъ.  Такъ  на 
Григорьевскомъ  пршск*  К0  Бутаца  и  Якобсона,  пар.  Аунику 
(притокъ  Малаго  Амалата  справа)  я  вид*лъ  въ  сред*  не  золото- 
носныхъ  наносовъ,  надъ  ручниками  скоплешя  древесныхъ  остат- 
ковъ, толщиною  до  2  арш.  и  залегавшихъ  подъ  слоями  илу  и 
торфа.    Кром*  крупныхъ  древесныхъ  стволовъ,   зд*сь  вполя* 
сохранились  сучки  и  в*тки.  Между  древесными  остатками  ило- 
ватый песокъ.  Я  вид*лъ  погребенные  такимъ  образомъ  л*сины, 
до  7%  вершковъ  въ  отруб*  и  несколько  саженъ  длиною.  Ледъ 
залегаетъ  иногда  въ  сред*  наносовъ  Витимской  страны  и  въ 
вид*  пластовъ.  Такъ  мн*  говорили,  что  въ  пршскахъ,  принадле- 
жавшихъ   купцу   Соловьеву   по  Цыпикану  (въ  окрестностяхъ 
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устьевъ  р.  Сивачъ)  по  долин*  Цыпикана,  въ  наносахъ,  не  содер- 
жавпшхъ  золото,  встречались  пласты  льду  до  2  аршинъ  толщи- 
вою.  Заг&мъ  интересный  прим'Ёръ  нахождетя  льда  въ  сред* 
наносоеъ  сообщилъ  мн*  г.  Тучковъ,  управляющий  г.  Бутаца. 
Онъ  говорилъ,  что  при  разв4гдкЬ  на  золото,  въ  одномъ  изъ  шур- 
фовъ  въ  долин*  ключа,  впадающаго  въ  р.  Цыпиканъ,  въ  окрест- 
еостяхъ  р*чки  Сивачъ,  онъ  встр'Ьтилъ  такое  напластоваше  съ 
верху  къ  низу: 

Тундра 6  четвертей  аршина 

РЬчнжкъ  (безъ  знаковъ  золота) ....     9         »  » 

Р*чникъ  со  знаками  золота 2         »  » 

Ледъ  мутный 37         »  » 

Тундра  (торфъ)  со  льдомъ 5         »  » 

Золотосодержащий  пластъ  глинистый 
съ  золотомъ  въ  20  доль  со  100  пу- 

довъ 5         »  » 

Про  наховдеше  льда  въ  золотоносномъ  пласту  мн*  говорили 
только  на  Соловьевскомъ  ключ*,  впадающемъ  съ  л*ва  въ  Цыпи- 
канъ, но  самъ  я  того  не  видалъ  1). 

Подобно  Туруханскимъ  льдянымъ  слоямъ  въ  Вершино-Витим- 
скихъ  находить  нередко  остатки  большихъ  толстокожихъ  живот- 
выть  и  преимущественно  мамонтовъ.  Про  нахождеше  костей 
эткъ  животныхъ  съ  мясомъ  я  не  слышалъ,  но  клыки  мамонта 
быдя  находимы  вполне  св*&ж1е  и  годные  для  под'Ьлокъ. 

Ш. 

0бщ1я  заключены  о  свойствахъ  льдяныхъ  словвъ  въ 
Восточной  Сибири. 

Какъ  упомянуто  выше,  я  наблюдалъ  обнажен1я  льдяныхъ 
слоевъ  преимущественно  въ  Туруханскомъ  и  Вершино-Витим- 
скомъ  краяхъ.  Въ  обоихъ  м'Ьстаоетяхъ,  обнажетя  эти,  предо- 

х)  Примеры  нахождешя  льда  среди  наносовъ  см.  еще  отчетъ  объ  Олек- 
ммвсесьВитимской  экспедиции  П.  Крапоткина.  Спб.  1873  г.,  стр.  285, 239  и  240. 
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ставленный  непосредственному  влЫтю  атмосФерныхъ  деятелей, 
являли  видъ  разрушешя.  Грязь  текла  со  обрывовъ,  состоявшись 
изъ  перемежаемостей  льдяныхъ  слоевъ  бол!>е  или  мен'Ье  чистыхъ. 
Изъ  песочно- льдяныхъ  слоевъ  течетъ  вода  болЬе  чистая.  Овраги 
и  размоины  многочисленны.  Сползппе  съ  яровъ  глина  и  песокъ 
превративпиеся  въ  грязь,  достигая  до  воды  Енисея,  немедля 
уносятся  оной  и  вода  р*ки  около  ихъ  всегда  мутная,  особенно 
это  приметно  на  мысахъ.  Въ  Туруханскомъ  кра*,  по  берегамъ 
Енисея,  есть  несколько  проваловъ,  кои  местная  Фантаз1я  насе- 
лила злыми  духами  (селеше  Крестово,  что  около  95  верстъ  ниже 
села  Дудинскаго,  около  д.  Вершининой,  Чертово  озеро  и  друг.). 
Валуны,  заключающееся  въ  мерзлыхъ  слояхъ,  также  при  помощи 
мокрой  глины  и  грязи,  сползаютъ  до  уровня.  Валуны  въ  сред* 
мерзлыхъ  пластовъ  разрушаются,  повидимому,  скорее,  ч'&мъбы 
это  было  съ  ними  въ  другихъ  обстоятельствахъ.  Вода  мерзлыхъ 
пластовъ,  проникая  въ  трещины  валуновъ,  замерзая  раскалы- 
ваете ихъ  на  мелкая  пластинки,  чему  я  вид'Ьлъ  многочисленные 
примеры.  Массы  остроугольныхъ  обломковъ,  наутесистыхъ  вер- 
шинахъ  трапповыхъ  горъ  около  устьевъ  Енисея  и  на  Вершено- 
Витимской  стране,  особенно  кидались  мн*  въ  глаза  сравнительно 
съ  другими  местностями  Восточной  Сибири.  Также  валуны  вы- 
валивииеся  изъ  мерзлыхъ  слоевъ  на  берегу  Енисея,  не  достиг- 
нувъ  русла  р1жи  распадались  на  мелюе  остроугольные  куски. 
Такимъ  же  путемъ  на  берега  Енисея,  ниже  Дудинки  (или  даже 
начиная  съ  сел.  Лузина)  попадаютъ  раковины  морск1Я,  сохраняю- 
щаяся въ  наилучшемъ  состоянш,  среди  мерзлыхъ  слоевъ  постъ- 
плшценовой  Формащи  Туруханскаго  края.  Раковины  эти,  ме- 
стами сохранили  даже  сухожильный  связки  (наприм'Ьръ,  найден- 
ный мною  створки  8ах1сауа,  въ  Сидоровыхъ  ярахъ  противъ 
Бреховскихъ  острововъ. 

Въ  н'Ькоторыхъ  мйстностяхъ,  въ  мерзлыхъ  теперь  слояхъ 
низовьевъ  Енисея,  я  находилъ  известково-глинистые  и  известково- 
песочные  сростки;  раковины  также  были  местами  сцементовавы 
известковыми  частицами.  Для  подобной  деятельности  известно- 
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выхърастворовъ(сцеиентовашя  разныхъ  обломковъ)  необходимо 
предположить,  что  тогда  пласты,  въ  коихъ  это  явлеше  происхо- 
див, были  не  мерзлы.  Надо  допустить  въ  сжЬмрте  того,  что 
пласты  сделались  мерзлыми  черезъ  немалый  промежутокъ  вре- 
пени,  поел*  ихъ  образовашя.  Надо  допустить,  что  происходило 
промерзаше  почвы  отъ  поверхности  въ  глубину.  Но  решать  это 
пусть  тй,  кто  поддеть  въ  посещенный  мною  страны,  съ  мерз- 
лою почвою,  съ  ц^лдо  ее  изелйдовать. 

Разругаете,  производимое  атмосферическими  деятелями  на 
поверхность  обнаженныхъ  льдяныхъ  или  мерзлыхъ  слоевъ  явно 
видно  по  берегамъ  Енисея.  Съ  своей  стороны,  мерзлые  слои 
дйствуютъ  иногда  разрушительно,  на  предметы  на  нихъ  нахо- 
дятся. 

Если  посмотреть  налитографированную  кошю  съ  ФОтограФИ- 
ческаго  снимка,  сдЬланнаго  моимъ  братомъ  П,  А.  Лопатиныиъ, 
во  время  Туруханской  экспедиции  1866  года,  съ  сел.  Дудинки  и 
приложеннаго  къ  статьи  моей  «О  изборожденыхъ  льдомъ  валунахъ 
вутесахъ  по  берегамъ  Енисея  къ  С.  отъ  60°с.  ш.»,  тй  увидимътамъ, 
развалины  каменной  церкви,  некогда  существовавшей  въсел*Ду- 
динскомъ.  Кирпичный  храмъ  этотъ  разтрескался  и  разрушился  отъ 
двкген1я  слоевъ  въ  слйдствхе  льдяной  почвы.  Тамъ,  гдЪ  почва 
мерзлая  л^томъ  отходить  на  известную  глубину  (въ  низовьяхъ 
Енисея,  пословамъ  тамошняго  крестьянина  Никиты  Невельскаго, 
тамъ,  гд*  грунтъ  песочный  на  1%  арпц  а  тамъ,  гд*  глина  на  1/2 
в  8/4  аршина),  то  образуется  у  поверхности  земли  два  разно- 
родныхъ  слоя:  поверхностный — талый  и  подлежа щш — мерзлый. 
Нижшй  слой  сохраняетъ  бол-Ье  или  мен&е  неизменно  свое  со- 
стоите, оставаясь,  что  называется,  вйчно  мерзлымъ,  тогда  какъ 
верхней  слой  находится  то  мерзлымъ  зимою,  то  талымъ  лЪтомъ. 
Когда  процеесъ  протаивашя  земли  лЪтомъ  кончился  и  темпера- 
тура притекающихъ  сверху  водъ,  не  въ  состоянш  повышать 
температуру  подлежащихъ  мерзлыхъ  слоевъ,  то  притекающая 
сверху  вода  замерзаетъ  и,  разширяясь,  поднимаетъ  поверхность 
наиосовъ  и  предметы  на  ней  расположенные.  При  неодинаковой 
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степени  напряженности  этой  силы,  действующей съ  низу  въверхъ 
относительно,  наприм*ръ,  Фундамента  храма,  онъ  неминуемо  дол- 
женъ  былъ  растрескаться — что  и  случилось  въ  сел*  Дудинскомъ 
(подъ  69°  П'с.  ш.). 

На  вершинахъ  Витимкана  (истокъ  р.  Витима)  около  озера, 
изъ  коего  вытекаетъ  одна  изъ  вершияъ  р*ки,  я  вид*лъ  бугромъ 
поднятый  и  растрескавшшся  слой  земли,  такъ  какъ  это  означено 
на  рисунке  10-мъ. 

Рве.  ю: 

съ  боку 


съ  верху. 


~вид.  съ  поверх,  наиб,  ширина  трещ.  8Д  аРш- 
»      »        »  »     глубина     »        1     »     6  верш. 

Глубже  виденъ  ледъ. 

Избы  въ  полярныхъ  частяхъ  Туруханскаго  округа  часто 
стоять  наклонно  по  таковой  же  причин!?. 

О  толщин*  льдяныхъ  или  мерзлыхъ  слоевъ  я  не  могу  дать 
столь  положительныхъ  данныхъ,  какъ  членъ  Акадеши  Наукъ 
г.  МиддендорФъ,  изсл*довавшш  столь  превосходно  Шергяну 
шахту  въ  гор.  Якутск*.  Вышина  самаго  большаго  яра  мысъ 
Преображешя  въ  Енисейской  губ*  (подъ  72°  с.  ш.  примерно) 
около  21  сажени,  незначительная,  сравнительно  съ  толщиною 
наносныхъ  мерзлыхъ  напластовашй,  вндныхъ  въ  Шергиной 
шахт*  (какъ  известно,  равной  54  саженямъ). 

Кътому,  что  сказано  у  г.  МиддендорФа  о  распространен^ 
льдяной  почвы  я  долженъ  прибавить,  что  почва  на  всемъ  Витим- 
скомъ  плоскогорь*,  пос*щенномъ  мною  въ  1865  г.,  в*чно  мерзла 
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на  известной  глубин*.  Но  въ  глубокихъ  долинахъ,  прилегающихъ 
(ограничивающимъ)  къ  этому  плоскогорью,  напр.  Баргузинской *) 
почва  талая  и  начиная  отъ  этой  местности  и  дал-Ье  къ  северу  по 
долине  Ангары,  про  вЪчно  мерзлые  слои  значительная  протя- 
жешя  и  не  слышалъ,  до  того  дг&ста,  гдЬ  въ  Ангару  впадаетъ 
р.  Каменка. 

Здесь  въ  одивъ  изъ  притоковъ  Каменки  Удерею  впадаетъ 
р*чка  Мамонъ,  по  которой  встречается  мерзлая  почва  преиму- 
щественно по  склону  долины  обращенному  къ  северу. 

ЗагЬмъ  про  мерзлоту  въ  долинахъ  окрестныгь  р^чекъ  я 
ничего  не  слышалъ,  хотя  тамъ  много  разработывающихся  золо- 
тыхъ  щписковъ  —  гд*  наносы  вынимаются  до  твердой  постели 
оныхъ. 

ЗатЬмъ,  дал^е  къ  северу,  я  знаю  про  существоваше  вечной 
мерзлоты  на  нёсколькихъ  промыслахъ  северной  части  Енисей* 
скаго  округа,  расположенныхъ  по  вершинамъ  притоковъ  р.  Под- 
каменной  Тунгузки  (напр.  по  р.  Енашимо  и  Нойба). 

Изъ  этихъ  двухъ  приягЬровъ  видно,  что  мерзлота  въ  нано- 
сахъ  существуетъ  во  всемъ  Бершино-Витимскомъ  плоскогорье, 
возвьпоающеися  отъ  4000  до  5000  Футъ  надъ  уровнемъ  моря 
подъ  54°  с.  ш.3);  затбмъ  она  является  кое  гдй  сЬверн'Ье  на 
пршскахъ  Енисейскаго  округа  подъ  59°  и  60°  с.  ш.,  въ  м*ст- 
востяхъ,  возвышающихся  на  1250  — 1600  англ.  Футъ  надъ 
уровнемъ  моря9)  и  наконецъ  занимаетъ  всю  поверхность  земли, 
начиная  съ  65°  54'  с.  ш.  (судя  по  выводамъ  академика  А.  Мид- 
дендорФа).  Очевидно,  что  вечная  мерзлота  зависитъ  отъ  сред- 
ней годовой  температуры  слоевъ  воздуха  въ  местности,  къ 
которой  они  прилегаютъ,  каково  бы  ни  было  ея  географиче- 
ское положение.  Съ  измЪнетемъ  оной  возможно  и  превращеше 
мерзлыхъ  слоевъ  въ  талые,  и  уничтожеше  льда,  какъ  постоянной 
горной  породы. 


1)  Расположенный,  такъ  сказать,  у  аодошвы  этого  плоскогорья. 
*)  Цифры  эти  я  вэялъ  изъ  отчета  Олекминско-Витимокой  экспедищи  князя 
П.  А.  Крапоткина.  Спб.  1873  г.,  стр.  643  и  666. 


30  И.  Лоштинъ,  некоторый  свфдешя 

Т*  обстоятельства,  что  Бреховскш  архипелаге,  на  ЕнисеЬ 
(подъ  71°  с.ш.)  состоять  изъ  льдяно-наносныхъ  слоевъ,  что  онъ 
очевидно  образовался  въ  нов-Ьйшш  геологически  перюдъ  и  что 
продолжаетъ  увеличиваться  приращешемъ  мерзлыхъ  слоевъ  по 
С1е  время,  доказываютъ,  что  образоваше  лдяно-наносныхъ, 
прйсноводныхъ  пластовъ  продолжается  и  теперь. 

Въ  заключеше,  позволяю  себ*  сделать  несколько  соотноше- 
Н1Й  между  свойствами  теперь  существующихъ  льдяно-наносныхъ 
слоевъ  и  остатками  стратиграфическими,  такъ  называема™  льдя- 
наго  перюда,  столь  хорошо  изученнаго  въ  Европе. 

Если  допустить,  что  значительная  часть  Европы  была  со- 
крыта ледниками ,  то  климатъ  долженъ  былъ  несомненно  благо- 
прхятствовать  образованно  льдяно-наносныхъ  наслоенш.  ЗагЬмъ, 
наступилъ  перюдъ,  когда  климатъ  сделался  умереннее  и  какъ 
ледники,  такъ  и  льдяно-наносные  слои  стали  разрушаться;  тогда 
результатами  этого  явлешя  надо  допустить  сл'Ьдуюпця  ш>- 
слЬдств1я: 

1)  Г.  МиддендорФЪ  видЬлъ  льдяные  слои  въ  Шергиной 
шахт*  на  глубин*  380  Футъ  (см.  Пут.  на  С*в.  и  Вост.  Сибири 
т.1,  часть  3,  стр.  397  и  475)  и  допускаетъ  существование  льдя- 
ной  почвы  на  600,  700  или  даже  1000  футъ,  то  понятно,  что 
страна,  въ  которой  мерзлые  слои  растаять,  опустится  нан*- 
сколько  сотъ  футъ,  безъ  вл1яшя  на  это  явлеше  силъ  внутри 
земли  дЪйствующихъ,  а  только  отъ  повышешя  годовой  темпера- 
туры местности. 

2)  Огътаяшя  льдяно-наносныхъ  слоевъ,  подлежащая  горный 
породы  освободятся  отъ  значительной  массы  тяготЬвшаго  на 
нихъ  льда. 

3)  Возможно  значительное  измЪнеше  очерташя  береговъ 
континентовъ  и  проч. 

4)  Отътаяшя  льда  въ  средЬ  льдяно-наносныхъ  слоевъ,  очер- 
таше  этихъ  слоевъ  въ  поперечномъ  разр-Ъз*  должно  непременно 
измениться;  очень  вероятно,  что  неправильности  въ  расположен^ 
слоевъ  наносовъ   ледниковаго   перюда   Англш,   кои   покойный 


О  ЛЕДЯНЫХЪ  СЛОЯХЪ  ВЪ  ВОСТОЧНОЙ  СИБИРИ.  31 

Ленэль1)  объясняетъ  дМсшемъ  морскихъ  дьдинъ,  произошли 
просто  отъ  растаяшя  л ьдяно- нанося ыхъ  пластовъ,  ирисущихъ 
тому  перюду  (судя  по  аналогш). 

5)  Во  время  перемены  климата  въ  бол-Ье  теплый,  поел*  лед- 
няковаго  перюда,  кром*&  большаго  количества  воды  долженство- 
вавшаго  получиться  отъ  таяшя  льдяно-наносныхъ  пластовъ,  обра- 
зована обширныхъ  долинъ  и  размывовъ  должна  была  помогать 
рыхлость  породъ,  отъ  разрушешя  льдяцо-наносныхъ  слоевъ 
образовавшихся.  Во  время  краткаго  л-Ьта  на  усть-Ь  Енисея  я  за- 
писалъ  тамъ  6-го  августа  1866  г.  на  мысЬ  Преображешя  (около 
72°  с.ш.).  «Массы  глины  спускаются  какъ  бы  потоками  грязи 
по  оврагамъ  до  уровня  воды  Енисейской  бухты,  которые  текутъ 
то  этого  мыса  мутными  водами». 

ПриЪчан1е  касательно  отпечатковъ  крнсталловъ  льда 

на  глин*. 

Въразныхъм'Ьстностяхъ  Сибири,  мне  случалось  видеть  отпе- 
чатки крнсталловъ  льда  на  ил*  и  грязи.  Такъ  въ  1861  г.  я  вид'Ьлъ 
къвъ  одной  ям*,  гд*  дно  и  бока  были  покрыты  тонкимъ  иломъ, 
на  золотыхъ  иромыслахъ  северной  части  Енисейскаго  округа. 
Въ  1866  г.,  я  вид-Ьлъ  ихъ  на  грязи,  оплывшей  съ  яра  около 
устьевъ  Енисея  подъ  71°  с.  ш.  Въ  1871  году  я  вид'Ьлъ  ихъ  же, 
раннею  весною,  на  загрязненной  лопате,  оставшейся  таковою  въ 
теченш  морозной  ночи,  за  коей  сл*Ьдовалъ  теплый  день,  на  золо- 
тыхъ промыслахъ  южной  части  Енисейскаго  округа.  Во  всЬхъ 
этнхъ  трехъ  случаяхъ,  вода  должно  быть  по  массЬ  была  подчи- 
нена илу  или  глин*,  которую  она  смочила.  При  замерзанш, 
частицы  воды,  группируясь  въ  изв'Ьстныхъ  Формахъ,  образовали 
дендритовидныя  группы  крнсталловъ,  который,  состоя  изъ  чистаго 
льда,  при  насту  плеши  теплаго  времени,  растаяли.  Когда  вода 
растаяла,  то  видно  было,  что  она  занимаетъ  углублешя  ветви- 
стой Формы,  кристаллическаго  очерташя.  Когда  кусокъ  глины 

*}  См.  Геологичесшя  доказательства  древности  человека.  Русск1Й  пере- 
вод. Спб.  1864  г.,  стр.  210-211. 
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высыхаетъ,  то  отпечатки  кристалловъ  льда  на  немъ  довольно 
явственно  видимы.  Особенно  ясны  и  явно  видны  были  отпечатки 
кристалловъ  льда  на  железной  лопат*.  Илъ  ее  покрывалъ  очень 
тонкимъ  слоемъ  и  кристаллы  льда  образовавшись,  заняли  всю 
толщину  этого  слоя;  поел*  же  разтаяшя  льда  и  высыхашя 
глины  образовались  сквозныя  (относительно  слоя  ила)  дендрито- 
видныя  углублешя,  дно  коихъ  было  железо  лопаты,  очищенное 
трешемъ  (при  работ*)  отъ  покрывавшей  его  ржавчины.  Все  это 
я  сообщаю  для  того,  чтобы  показать  что  образоваше  кристал- 
ловъ льда,  въ  сред*  наносовъ  (глины,  ила)  возможно  и  что  сле- 
довательно возможно  существоваше  порфировидной  породы,  гд* 
основная  масса  будетъ  вм*сто  мелко  кристаллической  порФИ- 
ровъ  плутоническаго  происхождешя,  изъ  глины;  а  крупные  кри- 
сталлы, вм*сто  полевошпатовыхъ  или  другихъ,  изъ  замершей 
воды  —  льда.  Дендритовидныя  отпечатки  кристалловъ  льда  на 
глин*,  могутъ  также  служить  къ  объяснешю  образованы  деид- 
ритовъ  на  разныхъ  горныхъ  породахъ  и  древнихъ  предметахъ 
каменнаго  в*ка. 
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Деятельными  участниками  въ  трудахъ  и  предпр1ят1яхъ  рос- 
сийской академш  был  члены  академш  наукъ,  призванные  къ 
разработки  вопросовъ,  касающихся  русскаго  языка  и  словесно- 
сти. При  самоиъ  учреждение  роодйской  академш  вошли  въ  со- 
ставь ея  членовъ,  вкгбстб  съ  Румовскимъ,  Лепехинымъ  и  Озе- 
рецковскимъ,  академики  Котельниковъ  и  Протасовъ.  Впослед- 
ствии къ  нимъ  присоединилось  еще  нисколько  академиковъ:  Н.  П. 
Соколовъ  избранъ  въ  члены  россшской  академш  въ  1784  году, 
Иноходцовъ —  въ  1785  году,  Севергинъ  въ  1795  году.  Адъ- 
юнкты акадеши  наукъ  Захаровъ  и  Кононовъ  избраны  не  въ  дей- 
ствительные члены,  а  въ  ащпобщники»  роодйской  академш;  Ко- 
ноновъ и  умерь  въ  этомъ  звати,  а  Захаровъ  изъ  прюбщниковъ 
возведенъ  въ  члены  россшской  академш  въ  последующи  пе- 
рюдъ,  именно  въ  1 800  году. 


М.  I.  СУХОМЛИНОВА, 


С.  К.  КОТЕЛЬНИКОВЪ. 

Школа  веоФана  Прокоповича.  —  Академическая  гимназгя  и  университета.— 
Пребывате  въ  Лейпцигв  и  Берлине.  —  Учено-литературные  труды.  —  Кон- 
мисс1я  акадехш  наукъ.  —  Публичный  лекнди.  —  Цензурный  столкновешя.— 
Учреждеше  училищъ.  —  Юридически  вопросъ.  —  Деятельность  въ  россИской 

академш. 

I. 

Семенъ  Кириловичъ  Котельниковъ  (1723 — 1806)  — сынъ 
рядоваго  лейбъ-гвардш  преображенскаго  полка 1).  Находясь  при 
отц*  своемъ,  Котельниковъ  выучился  русской  грамогб,  т.  е.  соб- 
ственно читать,  а  писать  выучился  онъ  въ  последствие  въ  школ* 
ОеоФана  Прокоповича.  Одиннадцати- л&гнимъмальчикомъ  Котель- 
никовъ поступилъ  въ  школу,  которую  ОеоФанъ  Прокоповичъ  за- 
велъ  при  своемъ  дом*  на  Карповк*.  Въ  дух*  и  устройств*  этой 
школы  обнаруживались,  въ  большей  или  меньшей  степени,  про- 
св'&тительныя  начала,  внесеняыя  знаменитымъ  сподвижником! 
Петра  Великаго  въ  д*ло  воспиташя  и  въ  русскую  жизнь  вообще; 
но  вместе  съ  гЬмъ  заметны  и  темныя  стороны  тогдашней  пе- 
дагога, бьгешей  долгое  время  въ  рукахъ  1езуитовъ. 

Въ  школ*  ОеоФана  преподавались  сл'Ьдуюпце  предметы:  за- 
конъ  Бож1Й,  славянское  чтеше,  языки:  русскш,  латинсшй  и  гре- 
чески, грамматика,  риторика,  логика,  истор1я,  римсшя  древно- 
сти, геограФ1я,  ариеметика,  геометр1я  и  рисованье.  Сверхъ  того 
воспитанники  занимались  вокальной  и  инструментальной  музыкою, 
и  давали  сценическ1я  представлешя.  Въ  числ4  преподавателе! 
наукъ  встречаются  имена  первостепенныхъ  ученыхъ  того  вре- 
мени, какъ  налримЗфъ  академика  Байера  и  другихъ. 

Инструкщя,  данная  ОеоФаномъ,  заключаетъ  въ  себ*  такого 
рода  требовашя.  Ученики  не  должны  ни  говорить,  ни  делать  ни- 
чего такого,  что  могло-бы  послужить  поводомъ  къ  раздражешю, 
ссорамъ,  лаямъ  и  дракамъ.  Никогда  двоимъ  или  троимъ  не  отлу- 
чаться отъ  прочихъ  всторону  и  тайно  ничего  между  собою  не  го- 
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ворнть,  и  если  кто  изъ  учениковъ  заметить  это,  долженъ  немед- 
ленно донести  начальству  на  своихъ  товарищей  подъ  угрозою 
жестокаго  наказашя.  Строго  запрещается  писать  другъ  другу 
письма:  если  кто  и  доброе  что  напишетъ,  будетъ  наказанъ  какъ 
безд^льникь.  Насторону  никогда  не  посылать  писемъ,  не  объя- 
вивъ  прежде  директору;  также  если  получить  отъ  кого  либо 
письмо,  хотя  бы  отъ  родителей,  не  распечатывать  и  не  читать, 
во  нераспечатанныиъ  подавать  директору,  и  когда  онъ  прочтетъ 
I  отдастъ,  тогда  можно  читать.  Игры  допускались  только  «без- 
бйдныя  и  не  злообразныя»;  запрещалось  играть  въ  свайку,  ме- 
тать пули  на  крагли  выше  двухъ  аршинъ,  победителямъ  са- 
диться на  поб'&жденныхъ  и  т.  п.  Предписывалось  не  говорить 
ничего  неблагопр1ятнаго  для  людей  сановитыхъ,  хотя  бы  то  и 
явно  всбмъ  было  и  «обносилось  въ  народ*  слухомъ»,  и  т.  д. 

беоФанъ  учредилъ  свою  школу  преимущественно  для  без- 
прштвыхъ  сиротъ  и  детей  бедняковъ,  и  принималъ  самое  живое 
учаспе  какъ  въ  образовали,  такъ  и  въ  последующей  судьбе 
своихъ  питоицевъ.  Мысль  и  забота  о  нихъ  не  покидала  ОеоФана 
до  конца  его  жизни.  Умирая,  онъ  назначилъ  питомцевъ  школы 
своими  наследниками,  и  на  завещанный  имъ  средства  молодые 
лоди  могли  безбедно  продолжать  свое  научное  образоваше9). 

По  смерти  ОеоФана  училище  его  перешло  въ  зав^дываше 
высшаго  государственнаго  учреясдешя —  императорскаго  каби- 
нета. По  распоряженш  кабинета,  последовавшему  въ  1738  году, 
одни  изъ  питомцевъ,  более  взрослые,  определены  къ  дЬламъ,  а 
друпе  отосланы  въ  александроневскую  семинарго  для  далытЬй- 
шаго  и  лучшаго  обученхя.  Въ  числе  последнихъ  былъ  и  Котель- 
никовъ.  При  переводе  питомцевъ  ОеоФана  въ  александроневскую 
семинарш  предписано  было  «отвести  для  нихъ  особые  покои, 
чтобъ  они  какъ  въ  житье,  такъ  п  въ  пище  отъ  прочихъ  здеш- 
нжхъ  семинаристовъ  были  отменены».  На  различные  пред- 
меты и  «на  отменное  оныхъ  семинаристовъ  содержаше,  на 
покупку  имъ  въ  питомство  птицъ  и  мясъ,  и  свежей,  и 
соленой,  и  живой  всякой    рыбы    употреблена    монастырскихъ 
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денегъ   и   столовыхъ  всякнхъ  прииасовъ   и   запасовъ  немалая 
сумма» 8). 

ВеЬхъ  классовъ  въ  семинарш  было  восемь,  а  именно:  инфимя, 
Фара,  грамматика,  синтаксима,  шитика,  риторика,  философ1я  и 
богослов1е.  Около  трехъ  лить  Котельниковъ  пробылъ  въ  алек- 
сандро-невской  семинарш,  въ  четвертомъ,  иятомъ  и  шестомъ 
классахъ,  и  вышелъ  оттуда  всх6дств1е  указа  императорскаго 
кабинета  о  новомъ  распределении  бывшихъвоспитанниковъ  бео- 
Фана.  Находя,  что  мнопе  изъ  нвхъ  «лотами  уросли»  и  потому  не 
могутъ  быть  определены  къ  дальнМшимъ  наукамъ,  кабинеть 
предложилъ  св.  Синоду  разсмотр&ть  семинаристовъ  и  распреде- 
лить ихъ  соответственно  ихъ  способностями  На  этомъ  основа - 
ши  св.  синодъ  предписалъ  епарх1альному  начальству  подать  об- 
стоятельное извете  о  ееоФановыхъ  семинаристахъ,  сколько 
каждому  отъ  роду  л*тъ,  и  какихъ  отцовъ  д&ги,  и  какимъ  и  гд* 
именно  кто  наукамъ  обучался,  и  какому  кто  искусству  или  худо- 
жеству изученъ,  и  которые  къ  дальнМшимъ  наукамъ  употре- 
блены быть  не  могутъ,  и  въ  какихъ  кто  чинахъ,  духовныхъ  ид 
св&гскихъ,  быть  желаетъ.  Призванный  въ  канцелярш  троицкаго 
александроневскаго  монастыря,  28  мая  1741  года,  семинаристе 
Котельниковъ  даль  о  себ*  следующее  показаше.  «Семенъ  Ки- 
риловъ  сказалъ:  Отъ  роду  ему  осминадцать  (18)  л*тъ;  отецъего 
былъ  лейбъ-гвардш  преображенскаго  полку  солдатъ,  при  кото- 
ромъ  будучи,  обучился  онъ,  Кириловъ,  российской  грамогЬ  чи- 
тать. А  потомъ  оный  отецъ  его  отдалъ  его  для  обучешявъ 
прошломъ  1734  году  въ  домъ  ко  означенному  покойному  прео- 
священному ОеоФану,  арх1епископу  новогородскому,  въ  которомъ 
будучи  обучился  онъ  поруски  писать,  да  латинскаго  языка  грам- 
матику прошолъ.  Да  въ  троицкомъ  александроневскомъ  мона- 
стыре синтаксиму  и  поэтику  прошелъ,  и  въ  риторику  вступить. 
Сверхъ  гЬхъ  наукъ  никакому  искусству  и  художеству  не  обу- 
ченъ.  И  въ  сей  сказке  сказалъ  онъ,  Кириловъ,  сущую  правд)»4) 
Желаше  Котельникова  исполнено:  изъ  александроневской  семи- 
нарш онъ  перешелъ  въ  гниназио,  учрежденную  при  акадеши  наукъ. 
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И, 


Въ  иол*  1741  года  Котельниковъ  постунилъ  въ  академиче- 
скую пшназдо,  а  въ  сентябре  1742  года  —  въ  академическш 
таверситетъ.  Новопожалованные  студенты:  Котельниковъ  и  его 
блскайппй  товарищъ  Протасовъ  въ  первое  время  пребывашя 
своего  въ  академическомъ  университет  Ь  должны  были  слушать 
лекщи  у  академиковъ  Рихмана  и  Леруа,  а  также  у  адъюнктовъ 
Темова  и  Круз1уса.    Рихманъ  читалъ  Физику,  Леруа  историо, 
Тепловъ  ботанику,  а  Круз1усъ  обязанъ  былъ,  на  основанш  за- 
клоченнаго  съ  нимъ  контракта,  заниматься  при  нашей  академш 
греческими,  римскими  и  русскими  древностями,  и  преподавать 
греческую,  римскую  и  русскую  историо  въ  академическомъ  уни- 
верситете   ВпослЪдствш  Котельниковъ  избралъ  своею  спещаль- 
носпю  Физику,  которую  и  слушалъ  у  Ломоносова,  а  Протасовъ 
анатошю.  Сверхъ  того  Котельниковъ  слушалъ  курсъ  физюлопи 
у  Вейтбрехта.   Въ  математическихъ  наукахъ  Котельниковъ  ока- 
зывалъ  блестяпце  успехи,  и  проФессоръ  Рихманъ  отдавалъ  ему 
преимущество  предъ  всЬми  другими  студентами.    Съ  такою  же 
похвалою  отзывался  и  проФессоръ  Крузгусъ  объ  усггЬхахъ  Ко- 
тельвикова  въ  латинскомъ  язык*  и  въ  изученш  римскихъ  писате- 
лей. Академикъ  Миллеръ,   ближайшш  руководитель  питомцевъ 
акаденическаго  университета,  распределяя   студентовъ  по  ихъ 
даровитости,  прилежатю  и  усиЬхамъ  въ  наукахъ,  первымъ  по- 
ставилъ  Протасова,  а  вторымъ  Котельникова 5). 

Котельниковъ  и  Протасовъ  пробыли  въ  академическомъ  уни- 
веротгетЬ  весьма  долго,  около  девяти  л*тъ,  отчего  и  назывались 
въ  ОФИщальныхъ  актахъ  за  послйдте  года  старыми  студентами. 
Въ  1748  году  они  признаны  достойными  награды  —  прибавки 
жалованья:  апонеже  студенты  АлексМ  Протасовъ  къ  анатомш, 
а  Семенъ  Котельниковъ  на  Физику  давно  уже  определены,  и 
оные  въ  показанныхъ  наукахъ  им^ють  уже  хороппе  успехи, 
того  рада  канцеляр1я  академш  наукъ  приказала:  по  неотступному 
къ  прошешю,  и  что  они  въ  наукахъ  понятие  тгЬютъ,  для  одо- 
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брешя  вхъ  прибавить  ея  императорскаго  величества  жалованья  къ 
прежнему  ихъ  окладу  каждому  сорокъ  рублевъ  на  годъ»6). 

Научныя  раооты  студента  Котельникова  заслужили  общее 
одобреше  со  стороны  его  академическихъ  наставниковъ.  Къ 
числу  такихъ  работъ  принадлежите  его  диссертащя:  йегесШса- 
Попе  е1  диа<1га1ига  сопсЬоШз  рег  1ап#еп1ет  и  друпя.  Въ  ака- 
демическомъ  собранш  «о  сиецимен'Ь  студента  Котельникова  раз- 
суждено,  что  оный  специменъ  ноинтегральнымъправиламъалге- 
браическимъ  исправно  сочинеиъ,  и  надежда  имеется,  что  онъ,  Ко- 
тельниковъ,  въ  сей  наук*  немалые  успехи  показать  можетъ»7). 
На  основанш  этой  надежды,  вполне  оправдываемой  научными 
работами  молодаго  автора,  онъ  удостоенъ  звашя  адъюнкта,  и 
отнравленъ  заграницу  для  довершения  своего  научнаго  образо- 
вать Въ  журнал*  академической  канцелярш  1  марта  1751  года 
читаемъ:  «ноиеже  студентъ  Котелыгаковъ  разными  специменамм 
себя  оказалъ,  что  онъ  въ  вышней  математик*  особливо  далеко 
произошелъ,  и  надеяться  можно,  что  онъ  подъ  предводитель- 
ствомъ  искуснаго  геометра  еще  далЬе  въ  томъ  произойти  мо- 
жетъ, того  ради  определено:  быть  ему  адъюнктомъ,  и  послать 
его  въ  городъ  Берлинъ  къ  профессору  Эйлеру  прн  рекомен- 
дация 8). 

III. 

Котельниковъ  собирался  отправиться  въ  путь  весною 
1751  года  на  зимовавшемъ  у  насъ  иностранномъ  корабл*  «Анна 
Доротеа»,  жгдолженъ  былъ  отложить  свой  вьгЬздъ  всл*дств1е 
тогдашнихъ  нолитическихъ  обстоятельствъ  и  отношешй  Росш 
къ  ПруссГи.  Академ1я  наукъ  требовала  для  Котельникова  загра- 
ничнаго  паспорта;  иностранная  коллепя  оставила  это  требоваше 
безъ  ответа,  а  на  частные  распросы  въ  канцелярш  государствен- 
наго  канцлера  объявили,  что  въ  Берлинъ  -Ьхать  нельзя  и  паспор- 
товътуда  невыдаютъ.  Тогда  академическая  канцелярк,  отЬнивъ 
свое  прежнее  решете,  определила:  послать  Котельникова  не  въ 
Берлинъ,  а  въ  Лейпцигъ  къ  профессору  ГейнзгусунатЬхъжеса- 
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мыть  услов1яхъ,  на  какигъ  положено  было  отправить  Котельни- 
кова  къ  Леонарду  Эйлеру.  Гейнз1усъ  быль  некоторое  время  въ 
Россш  въ  званш  академика  по  каеедр*  астрономш,  и  изъ  Петер- 
бурга переселился  въ  Лейпцигъ  и  занялъ  въ  тамошнемъ  универ- 
ситет! каеедру  математики.  Въ  рекомендательныхъ  письмахъ, 
какъ  къ  Эйлеру,  такъ  и  къ  Гейнз1усу,  говорилось  о  необходимо- 
сти точно  держаться  инструкщи,  составленной  въ  академш  наукъ 
щ  руководства  молодому  ученому.  Инструкщя,  подписанная 
Шунахеромъ  и  выданная  Коте льникову  изъ  академической  канце- 
лярит, состоитъ  изъ  девяти  пунктовъ  сл'Ьдующаго  содержашя: 

1. 

Вопервыхъ,  долженъ  ты  им'бть  страхъ  Божш,  и  провослав- 
ную  грекороссшскую  виру  по  крайней  возможности  содержать 
всецело,  и  впредь  благочинное  и  постоянное  жита  вести. 


Ея  императорскаго  величества  высокш  интересъ  и  честь  ака- 
демш всякимъ  образомъ  споспешествовать  стараться. 

3. 

А  понеже  ты  посылаешься  для  изучетя  математическихъ  на- 
укъ, а  наиначе  высшей  математики,  то  обучаться  оной  наук* 
въ  Берлин*  подъ  предводительствомъ  господина  профессора  Эй- 
лера, и  безъ  его  ведома  ни  чего  не  предпринимать. 

4. 

Гумашорамъ  обучаться  теб*  съ  крайнимъ  прилежашемъ, 
также  и  иностранныхъ  языковъ,  а  наипаче  стараться  о  изученш 
французскаго  языка. 

5. 

Долженъ  ты  впредь  переводить  математически  сочинетя  на 
россйсгай  языкъ,  то  наипаче  надобно  стараться  о  чистотб  рос- 
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сШскаго  языка:  для  сего  взять  теб^  отсюда  съ  собою  хорошихъ 
россшскихъ  авторовъ. 

6. 

Ты  жъ  долженъ  кому-нибудь  здЪсь  приказать  жаловавье 
свое  по  третямъ  года  принимать,  и  во  ономъ  росписываться,икъ 
теб*  чрезъ  вексель  пересылать. 

7. 

Отъ  академш  жалованья  имеешь  получать  только  по  триста 
по  шестидесятъ  рублей  въ  годъ,  то  надобно  тебй  расходы  свои 
на  свое  содержание,  на  покупку  книгъ,  за  коллегш  и  на  платье 
располагать  смотря  по  приходу,  и  отъ  всякихъ  долговъ  охра- 
няться, ибо  академия  оныхъ  за  тебя  платить  не  будетъ. 

8. 

По  всЬ  трети  года  присылать  теб*  въ  канцелярио  акадеаин 
наукъ  ведомости  о  усп'Ьхахъ  въ  наук*  и  реэстры  жалованньшъ 
деньгамъ,  на  что  именно  сколько  оныхъ  издержано. 

9. 

А  ежели  противъ  предписанныхъ  въ  сей  инстру  кщи  пунктовъ 
исполнешя  тобою  чинено  не  будетъ,  то  ты  за  то  въ  свое  время 
по  надлежащему  штрафованъ  быть  имеешь. 

Начало  путешеетая  Котельникова  не  обошлось  безъ  привлю- 
чешй,  въ  которыхъ  играло  роль  и  письмо  къ  Гейнзгусу.  Самъ 
Котельниковъ  разсказываетъ  объ  этомъ  такимъ  образомъ: 
«29  доля  сего  1751  году,  когда  я  выЪзжалъ  изъ  кронштадтской 
гавани  въ  море  на  любскомъ  корабле  шипера  Хенрихъ  Визе,  на- 
зываемомъ  философъ,  корабельный  шиперъ  Илья  Изгаковъ,  ко- 
торый приставленъ  къ  досмотру  о  невыпуск*  на  корабляхъ  пи- 
семъ,  серебра  и  золота,  пришелъ  съ  подчиненными  ему  на  нашъ 
корабль,  и  началъ  обыскивать,  какъ  у  матрозовъ,  такъ  и  паса- 
жировъ,  не  только  въ  сундукахъ,  но  и  въ  карманахъ,  и  отобрать 
веб  письма,  сколько  онъ  ихъ  могъ  найти  на  семъ  корабли.   При 
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чемъ  я  у  иеня  взялъ  то  письмо,  которое  мы*  было  дано  изъ  кан- 
цшрш  академш  наукъ  къ  господину  профессору  Генаусу.  Я  ему 
представлялъ,  что  то  письмо  не  приватное,  дано  мн-Ь  изъ  канцелярии 
съ  распискою,  и  показывалъ  печать  академическую.  Но  онъ,  на  это 
не  смотря,  сказал»,  что  д&лаетъ  по  указу,  а  письмо  мое  не  пропа- 
деть,  и  взявъ  его  отъ  меня,  отнесъ  съ  прочими  письмами  къ  контръ- 
адмиралу.  Я  теперь  нахожусь  въ  Гамбург*;  нргЬхалъ  сюды  22  ав- 
густа ввечеру;  23  явился  у  росешскаго  послальника  князя  Алексан- 
дра Михайловича  Голицына.  Я  здЪсь  несколько  дней  пробылъ  до- 
жидаясь петербургской  почты  по  совету  его  оятельства:  онъ  ду- 
мал», что  то  письмо  не  будетъ  ли  прислано  въ  его  пакете;  однакожъ 
онаго  письма  въ  его  пакете  не  было».  По  прг&здб  Котельникова  въ 
Лейоцигъ  письмо,  наделавшее  столько  хлопотъ,  было  ужевъру- 
кахъ  Гейнз1уса.   Въ  рапорте  своемъ  академш  наукъ  Котельни- 
ковъ  говорить:  «Письмо,  которое  послано  со  мною  къ  господину 
профессору   Гешшусу  въ  Кронштадт*  на  брандвахте  у  меня 
отнято;  а  ньцгЬ  я,  пргЬхавъ  въ  Лейпцигъ,  увЪдомился,  что  то 
письмо  господинъ  проФессоръ  Генаусъ  получилъ  съ  почтоваго 
двора  Франкованное,  а  к§мъ,  о  томъ  неизвестно». 

Въ  послЪдующихъ  рапортахъ  своихъ  въ  канцелярш  академш 
наукъ  Котельниковъ  изв^щаеть  о  своихъ  научныхъ  занятость 
подъ  руководствомъ  проФессоровъ  лейпцигскаго  университета,  о 
нрюбрЬтенш  книгъ  и  о  расходовали  гЬхъ  скромныхъ  суммъ, 
который  отпускаемы  были  на  содержаше  академическихъ  адъ- 
юнктовъ  заграницею. 

Въ  рапортб  отъ  12  сентября  1751  года  Котельниковъ  пи- 
шетъ:  «Изъ  Гамбурга  его  аятельство  князь  Голицынъ,  роесхй- 
скш  послальникъ,  отпустилъ  меня  на  ганноверской  почте,  такъ 
что  я  всё  пруссшя  границы  миновалъ.  Въ  Лейпцигъ  прг&халъ 
6-ва  сентября,  а  7  явился  у  профессора  Геншуса;  12  быль  у 
ректора  здешней  академш,  и  вписался  въ  число  студентовъ  по 
обычаю  здёшнихъ  академш.  Всё  лекщи  здесь  читаются  на  н4- 
мецкомъ  языке.  Математическая  лекщи  проФессоръ  Гевдусъ 
самъ  об'Ьщалъ  мн*  читать  на  латинскомъ  язык*,  и  начнетъ  оныя 
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поел*  ярмарка  для  того,  что  зд*сь  въ  ярмаркъ  никакихъ  лекщй 
не  читаютъ.  Оный  ярмаркъ  начнется  18  числа  сего  сентября,  и 
будетъ  продолжаться  чрезъ  дв*  недели  или  больше.  Книги,  ко- 
торый мн*  поручены  свести  для  студентовъ  Козицкаго  и  Мото- 
ниса,  въ  целости  привезъ,  и  въ  надлежащемъ  м*ст4  от- 
далъ»  и  т.  д. 

29  ноября  1751  года  Котельниковъ  писалъ:  «Благородный 
господинъ  проФессоръ  Генюусъ  обнадежилъ  меня,  что  самъ  бу- 
детъ читать  мп&  алгебру  на  латынскомъ  языки;  но  потомъ  скоро 
поел*  того  нам^реше  оную  читать  на  латынскомъ  язык*  отло- 
жил ъ.  А  понеже  его  благородае  и  о  томъ  изв'&стенъ,  что  я  й- 
мецкаго  языка  не  разумею,  то  онъ  отставилъ  оныя  лекщй  до 
новаго  году,  то  есть  до  будущаго  генваря  1752  году,  дабы  я 
между  тЬмъ  постбмецки  принаучившись,  свободнее  оныя  разу- 
меть могъ.  Я  понймецки  и  пофранцузски  началъ  учиться.  На  пт- 
бличныя  математически  лекщй  хожу  къ  господину  профессору 
Генсху,  гдЬ  онъ  читаетъ  геометрто.  Другихъ  я  лекщй  еще  ника- 
кихъ слушать  не  зачалъ  для  того,  что  я  бол^нъ  быль  чрезъ  дол- 
гое время,  и  началъ  выходить  изъ  двора  опять  14  октября.  Я 
недавно,  а  именно  26  октября,  былъ  у  профессора  Кествера,  и 
просилъ  его,  чтобъ  онъ  принялъ  на  себя  трудъ  прочитать  мн* 
механику,  на  что  онъ  тотчасъ  согласился,  и  начнетъ  2  декабря. 
А  сколько  надлежитъ  за  оныя  лекщй  впредь  заплатить,  о  томъ 
я  еще  не  изв'&стенъ». 

12  мая  1752  года  Котельниковъ  послалъ въ  канцелярно  ака- 
демш  наукъ  следующее  донесете:  «Благородный  господинъ  про- 
Фессоръ Генаусъ  началъ  мн*  давать  алгебраичесгая  лекцш  сг 
новаго  года,  и  продолжалъ  даже  до  праздника  воскресешя  Хри- 
стова. Нын-Ь  отъЬхалъ  въ  Карлсбадъ,  и  по  возвращенш  оттуда 
опять  начнетъ  продолжать,  а  возвратиться  оттуда  не  прежде 
имЬетъ,  какъ  въ  половин*  толя.  КромЪ  сихъ  лекщй  слушать  я 
приватно  у  профессора  Кестнера  Эйлерову  механику  съ  перваго 
декабря  также  до  праздника  воскресешя  Христова,  и  хотя  онъ 
еще  не  все  прочиталъ,  однако  я  до  конца  слушать  не  въ  состоя- 
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шя  для  того,  что  мн*  уже  за  сш  пять  мйсяцовъ,  которые  я  у 
него  слушалъ,  должно  пятьдесятъ  талеровъ  заплатить.  Зд*сь  на 
всЬ  тЬ  лекцш,  которыя  касаются  до  высокой  математики  идя  отъ 
нея  зависятъ,  охотниковъ  нить,  и  такъ  я  принужденъ  особливо 
профессора  нанимать,  что  будетъ  въ  разсуждеши  моего  жало- 
ванья весьма  несносно,  а  тЬмъ  наиболыне,  что  зд*сь  все  дорого. 
А  чтобъ  я  ыогъ  у  профессора  Кестнера  оныя  лекцш  дал* 
слушать,  то  разв*  сама  канцелярЫ  академш  наукъ  онаго 
профессора  къ  продолжение  оныхъ  ч*мъ  обязать  за  благо  раз- 
судгпь». 

Во  время  пребывашя  своего  въ  Лейпциг*  Котельниковъ 
прюбрЬлъ  себ*  сл4дующ1Я  книги: 

01с(юппа1ге  йи  уоуа^еиг. 

Ь'аг1  йе  Ыеп  раг1ег  (гап$а18. 

бгапшшге  йе  РерИегз. 

В1с  газеп  йез  Сугиз. 

Ог1Ьос1оха  соп&ззю  арозШсае  есс1е§1ае  опеп1а118  сит  т- 
(егргеШюпе  1а1ша  е1  #егташса, 

РпзсЬ  ТайзсЫаЫшзсЬез  уег!егЬисЬ. 

Азйгоиоинае  ркушсае  ЬгеУ1апит  зесипйит  ргтс1р1а 
Хеяйош. 

Е1етеп1а  рЬувшёз  МиззсЬепЪоск. 

Еи1еп  ТЬеопа  то(ииш  р1апе!агит. 

Е1етеп8  йез  таМетаНдиез  раг  Уагдепоп. 

Р1аи(из  ТаиЪшапш. 

бгаиезапШ  Е1етеп1;а  рЬуздоз. 

Шгойисйоп  а  Гапа1у8е  йез  Н^пез  соигЬез  а1§еЪпдиез  раг 
тг.  Сгатег. 

Ьез  оеиугез  йе  МоЦёге. 

Ьез  агеп1игез  йе  Те1етаф1е. 

ЬесИопез  рЬуз1сае  (КгаЯЪ). 

Орега  НогаШ. 

Ьисгейиз  йе  гегит  па1ига. 

Вагс1аи  за1упсоп. 
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Не  идг&я  средствъ  для  дальнййшаго  пребыватя  въ  ЛейпцигЪ 
и  пос&щешя  тамошнихъ  университетскихъ  курсовъ,  Котельни- 
ковъ  веб  надежды  свои  въ  этомъ  отношенш  возлагалъ  на  кан- 
целярш  академш  наукъ.  Но  ожидашя  его  оказались  напрас- 
ными. Академическая  канцеляр1Я  пришла  къ  заключению,  что 
«хотя  проФессоръ  Генщусъ  и  началъ  читать  алгебру,  однако  по 
вс1мъ  тамошнимъ  обстоятельствамъ  видно,  что  онъ  окончить  ее 
после,  какъ  онъ,  Котельниковъ,  домой  уедетъ».  Поэтому  решено 
было,  чтобы  Котельниковъ  изъ  Лейпцига  «для  доучетя  алгебра- 
ическнхъ  лекщй  ехалъ  къ  почетному  академш  члену  господину 
Эйлеру,  и  слушалъ  т*  у  него  лекщи  со  всякою  прилежностью  и 
радешемъ,  и  во  всемъ  поступалъ  по  силе  данной  ему  инструкщи; 
а  чтобъ  господинъ  Эйлеръ  ему,  Котельникову,  въ  тЬхъ  лекщяхъ 
всевозможное  наставление  давалъ,  и  за  нимъ,  Котельниковъ,  во 
всЬхъ  его  поступкахъ  присматривалъ,  о  томъ  къ  нему  послать 
письмо» 9). 

Эйлеръ  встр'Ьтилъ  русскаго  гостя  весьма  радушно,  даль  ему 
въ  своемъ  доме  квартиру,  водилъ  въ  собрате  академш  наукъ,  и 
т.  п%  Котельниковъ  пробылъ  въ  Берлин*  съ  шля  1752  года  по 
иоль  1756  года.  На  первыхъ  же  порахъ  своего  пребыватя  въ 
Берлин*  молодой  ученый  пршбр'Ьлъ  расположете  своего  знаме- 
нитаго  наставника;  оно  не  изменилось  и  впоогЬдствш,  несмотря 
на  то,  что  Эйлеръ  находилъ  весьма  для  себя  невыгодными  т! 
матергальныя  услов1я,  на  которыхъ  помещались  у  него  русте 
адъюнкты.  Эйлеръ  постоянно  отзывался  съ  большою  похвалою  о 
научныхъ  успехахъ  Котельникова  и  о  его  нравственныхъ  каче- 
ствахъ.  Любознательность  его  ростетъ  съ  каждымъ  днемъ;  прн- 
лежате  его  не  оставляетъ  желать  ничего  лучшаго;  по  всЬмъ  ча- 
стямъ  высшей  математики  онъ  оказываетъ  прекрасные  успехи— 
вотъ  обычные  отзывы  о  Котелышкове  въ  письмахъ  Эйлера  въ 
Россно  къ  членамъ  ученаго  собрашя  и  академической  канце- 
лярии0). 

Въ  доказательство  своихъ  успеховъ  въ  алгебр*  подъ  руко- 
водствомъ  профессора  Эйлера  Котельниковъ  прислалъ  диссерта- 
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цио  — -  $о1а(10  сщ'изйаш  ргоЫета^з  §еоте1пс1,  которая  и  была 
«тана  въ  ученомъ  собраши  академш  наукъ.  По  мнйшю  Эйлера, 
диссертащя  эта  вполне  заслуживала  того,  чтобы  занять  мйсто 
на  страницахъ  академическихъ  изданш.  Хотя  предмета,  которому 
посвящена  она,  —  говорить  Эйлеръ — ибылъ  излагаемъ  мною  на 
декщяхъ;  но  представленный  трудъ  въ  его  совокупности  принад- 
лежать всецело  Котельникову,  употреблявшему  на  основанш 
свонхъ  собственныхъ  соображешй  различные  пр1емы,  о  кото- 
рыхъ  онъ  до  пргЬзда  сюда  не  им&лъ  ни  малМшаго  поготя  и). 
Лучшимъ  и  уб^дительнМшимъ  доказательствомъ  знашй  и 
даровитости  Котельникова  служить  то,  что  Эйлеръ  предлагать 
его  на  каеедру  высшей  математики  въ  петербурской  академш 
наукъ,  отдавая  ему  предпочтете  передъ  некоторыми  изъ  ино- 
странныхъ  ученыхъ,  пользовавшихся  большею  или  меньшею  из- 
вестностью въ  наук*. 

IV. 

Президентъ  академш  наукъ  граФЪ  Разумовскш,  разсматри- 
вая  присланные  къ  нему  списки  служащихъ  подъ  его  началь- 
етвомъ,  замйтиль,  что  въ  академии  художествъ  много  сверх- 
штатныхъ,  а  въ  академш  наукъ  не  достаетъ  значительна™  числа 
лщъ,  положенныхъ  по  штату  и  необходимыхъ  для  учреждешя. 
ГлавкЁйшш  недостатокъ  заключался  въ  томъ,  что  академгя 
наукъ  не  им^ла  представителей  по  каеедрамъ:  высшей  матема- 
тики, экспериментальной  физики  и  механики.  Поэтому  президентъ 
предложилъ  академическому  собранно  пршскивать  «изъ  чужихъ 
государствъ  честныхъ  и  добраго  состояшя  ученыхъ  людей»  для 
заштя  вакантныхъ  каеедръ.  Когда  въ  собраши  возбужденъ 
быль  вопросъ  о  зам'&щеши  каеедры  высшей  математики,  мнопе 
нзъ  академиковъ,  и  въ  томъ  числ*  Ломоносовъ,  указывали  на 
Котельникова,  находившаяся  въ  то  время  заграницею  для  изу- 
чешя  математическихъ  наукъ  подъ  руководствомъ  Эйлера.  Одинъ 
Мшеръ  настаивать  на  буквальномъ  исполнеши  предписаны  пре- 
зидента, т.  е.  на  избранш  кого-либо  изъ  иностранныхъ  ученыхъ, 
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составившихъ  себ*  известность  въ  наук* 1а).  Леонардъ  Эйлеръ, 
къ  которому  академ1я  не  разъ  обращалась  по  этому  поводу,  при- 
знавалъ  Котельникова  достотг&йшимъ  изъ  кандидатовъ  на  ка- 
ведру  высшей  математики,  и  утверждалъ,  что  предпочесть  Ко- 
тельникову  иностранныхъ  претендентовъ,  значило  бы  поступить 
вопреки  справедливости.  По  убЪждетю  Эйлера,  Котельниковъ, 
по  своимъ  знангямъ  и  даровитости,  стоялъ  несравненно  выше  не 
только  Кастильоне  и  Куна,  но  и  самого  Кестнера.  Другое  дЬю— 
прибавляетъ  Эйлеръ  —  если  бы  шла  рЬчь  о  приглашены!  въРос- 
С1Ю  такого  математика,  какъ  д'Аламберъ.  Но  объ  этомъ  надо 
отложить  всяшя  попечетя.  Д'Аламберъ  ни  за  катя  блага  не 
захочетъ  покинуть  Франщи,  да  и  стоить  ли  добиваться  этого  при 
его  несносн'Ьйшемъ  характере,  возбуждающемъ  всеобщую  нена- 
висть, и  т.  д. 13). 

Посл-Ь  долгихъ  колебашй  Котельниковъ  избранъ  наконецъ 
экстраординарнымъ  проФессоромъ  на  каеедру  высшей  матема- 
тики. При  выбор*  обращено  внимате  не  только  на  научныя 
свйдЬтя  Котельникова,  но  и  на  то,  что  онъ  ведетъ  трезвую 
жизнь, — черта,  рисующая  тогдашше  нравы.  14  декабря  1756 
года,  состоялось  следующее  постановлете,  подписанное  графомъ 
Разумовскимъ  и  Шумахеромъ:  «понеже  академш  наукъ  адъюньть 
Семенъ  Котельниковъ,  будучи  при  академш,  а  потомъ  и  въ  чу- 
жихъ  краяхъ,  преизобр&лъ  достаточное  знаше  въ  вышней  ма- 
тематике, такъ  что  заслужилъ  зваше  профессорское;  ктому  жъ 
онъ  состояшя  честнаго  и  трезваго,  котораго  не  возможно  безъ 
того  оставить,  чтобъ  не  окуражить  его,  по  его  достоинству,  вы- 
сочайшею ея  императорскаго  величества  милоспю,  и  для  того 
определено:  быть  ему  экстраординарнымъ  проФессоромъ  вышней 
математики»  м) 

Въ  1760  году  Котельниковъ  просилъ  произвести  его  въ  ор- 
динарные проФессоры.  Канцеляр1Я  академш  наукъ  признала  эту 
просьбу  заслуживающею  уважемя,  и  представила  ее  президен- 
ту. На  рапортб  канцелярш  Разумов  сюйнаписалъ:  «аппробуется» 
29  сентября   1760  года  состоялось  утвержденное  президентов 
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опредйлеше  канцелярш  академш  наукъ  о  возведеши  Котельни- 
кова  въ  зваше  ординарнаго  профессора. 15) 

Учено-литературная  деятельность  академика  Котельникова 
выразилась  въ  мемуарахъ,  пом'Ьщенныхъ  въ  ученыхъ  издат- 
Я1ъ  академш,  и  въ  нйсколькихъ  сочинешяхъ,  вышедшихъ  от- 
дЬшными  книгами.  Мемуары  его  писаны,  по  обычаю  того  вре- 
мени, преимущественно  на  латинскомъ  язык*.  Самый  рантй  изъ 
этахъ  немуаровъ  относится  къ  1757  году,  самый  поздшй  — къ 
1795  году.  Не  велико  число  академическихъ  трудовъ  Котельни- 
нова;  назовемъ  ихъ  по  порядку  времени  ихъ  появлешя: 

РЬаепотепогит  тсКз  зеи  агсиз  сое1е8*18  с1^з^а^зШо. 

Бе  аедиШЬпо  утит  согропЪив  арр11са*агит  соттепШю. 

Бе  соттойа  асиз  <1есНпа1опае  зизрепзюпе  <Нв8егШшпси1а. 

БетопзггаИопез  зепе!  {^^т^Н^г  е*с- 

Д.  о.     4.     О.     Ь.     7.  ..... .  (Л — 1] 

Два  мемуара  писаны  на  Французскомъ  язык*,  и  принадле- 
жать не  одному  Котельникову,  а  представляютъ  коллективный 
трудъ  нбсколькихъ  академиковъ.  Котельниковымъиего  сотрудни- 
ками представлены  въ  академическое  собрате: 

«Гнветеп!  <1е  теззгеигз  1ез  сопнш8за1гез  поттёз  раг  Гасайё- 
оиероог  ехаттег1е  то<Ше  сГип  роп!  <1еЪо13  к  сопз1гшге8иг1а 
Неуа  ргёзеп1ё  &  ГаззетЫёе  раг  тг.  КогсЫега,  Ього1о$е  йе  Гаса- 
йёппе  тр.  йез  Ьеаих-аг1з. 

8иг  ипе  тасЫпе  ронг  т&1ег  1ез  уахззеаих.  Ех1гаИ  <1и  гар- 
рог*  8иг  ип  тёто1ге  йе  тг.  Ро1е?1в). 

Въ  перюдъ  съ  1758  по  1774  годъ,  изданы  Котельниковымъ 
ва  русскомъ  языкб: 

Р*чь  о  восхождети  паровъ,  говоренная  въ  публичномъ  соб- 
рание академш  наукъ  6  сентября  1758  года. 

Слово  о  польз*  упражнешя  въ  чистыхъ  математическихъ 
разсуждешяхъ,  предложенное  въ  публичномъ  собраши  академш 
наукъ  6  сентября  1761  года. 

Первыхъ  основашй  математическихъ  наукъ  часть  первая,  со- 
держащая въ  себ*  ариеметику;  издана  въ  1766  году. 
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Книга,  содержащая  въ  себб  учете  о  равновйсш   и  движети 
г6лъ;  издана  въ  1774  году. 

О  содержати  и  способ^  изложетя  академическихъ  р'Ьчей  Ко- 
тельникова  можно  судить  по  слйдующимъ  прим'Ьрамъ: 

Три  только  движен1я  въ  натур*  есть:  проходное,  зыблющееся 
или  трясущееся  и  коловратное,  и  не  можно  себЬ  бол'Ье  никакого  въ 
ум*  представить,  которое  бы  въ  сихъ  трехъ  не  заключалось  или 
бы  отъ  нихъ  не  зависало.  Проходное  и  зыблющееся  ежедневно 
видимъ.  Движете  солнца  и  луны,  в*тры,  течете  р*къ  и  источ- 
никовъ,  суть  свидетели  проходнаго  движен1я.  Волнешя  моря,  ко- 
локольный звонъ,  удареше  струнъ  и  многочисленный  друпя  сииъ 
подобный  вещи  ясно  доказывают^  что  и  зыблющееся  движете 
всегда  и  везд*  видимъ  и  чувствуемъ.  Сш  два  движешя  такъ  уч- 
редило естество,  что  ежели  одно  которое-нибудь  изъ  нихъ  или 
оба  вдругъ  вь  какомъ  тбл*  суть,  то  безъ  сомнйшя  и  въ  частяхъ 
его  должно  быть,  да  и  въ  первоначальныхъ  частицахъ,  оное  гЬ- 
ло  составляющих!;.  Но  и  въ  ум*  не  можно  представить,  чтобъ 
цЪлое  тЬло  въ  проходномъили  зыблющемся  движенш  находилось, 
а  части  бы  его  въ  ономъ  не  обращалися.  Что  же  касается  до  ко- 
ловратнаго  движешя,  то  оно  можетъ  въ  частицахъ  гЬлъ  быть, 
хотя  ц*лыя  т&ла  и  никакого  движешя  не  имйютъ.  Когда  какое 
тЬло  около  оси  своей*  обращается,  то  всЬ  его  части  въ  проход- 
номъ  движенш  находиться  должны,  кролгЬ  тбхъ,  который  не  на 
самой  оси  лежать,  около  которой  все  тЬло  обращается.  Такъ 
хотя  и  видимъ  оное  въ  тЬлахъ  движете,  какъ  то  обращетепла- 
нетъ  около  своихъ  осей  свид'Ьтельствуетъ,  однакожъ  не  можно 
оттуда  заключить,  что  коловратное  движете  и  въ  первоначаль- 
ныхъ частицахъ  тблъ  быть  доляшо,  но  надлежитъ  оное  до- 
казать  

«Преудивцтельное  Вышняго  смотр-бте  и  премудрость  и  изъ 
сего  ясно  познается,  что  онъ  и  восхождеше  паровъ,  самое  важ- 
ное, до  разругаешя  тблъ  на  ихъ  первоначальный  части  и  до  про- 
должен1я  бьгпя  оныхъ  касающееся,  д*йств1е  натуры  преизряд- 
нымъ  и  самьшъ  краткимъ  способомъ  учредилъ.    Создалъ  моря, 
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горы,  лиса,  разныя  въ  воздух*  движупцяся  животные,  въ  раз- 
ныхъ  м'Ьстахъ  разную  теплоту  земли,  подземный  огонь,  огнеды- 
шупця  горы,  холодные  и  теплые  источники,  вещи,  отчасти  уве- 
селеше  и  пользу  приносящая,  отчасти  удивлете  въ  насъ  возбуж- 
дающе, да  притомъ  сдЬлалъ  воздухъ  упруги,  такъ  что  веЬ  по- 
мянутый вещи  могутъ  въ  немъ  разныя  произвесть  движешя,  да 
притомъ  итаюл,  который  къ  восхождетю  паровъ  потребны  суть. 
Большее  ещевъ  насъ  промыслъ  его  возбудить  удивлете,  россь 
яне,  если  мы  возмемъ  въ  разсуждете,  что  Онъ  насъ  десницею 
Петра  Великаго  изъ  глубины  незнашя  въ  такъ  краткое  время 

не  токмо  вывелъ,  но  и  просв^тиль (17) 

«Въ  сумн^ше  прихожу,  слышатели,  зная  причину  собрашя 
вашего  зд^сь,  и  недоумеваю,  откуда  мн*Ь  начать  мое  слово,  когда 
подумаю  о  томъ,  что  я  въ  должность  оратора  вступаю,  не  имйя 
къ  тому  способности.  Воистину  началъ  бы  я  оное  откуда  обык- 
новенно начинаютъ  въ  такихъ  обстоятельствахъ.  Старался  бы 
предупредить  молву,  что  я  въ  моемъ  слов*  не  достигнулъ,  по 
пристойности  времени  и  иатерш,  красоты  слога;  представляя  ма- 
терш  важность,  въ  вещахъ  къ  изъяснешю  ея  недостатокъ,  и  отъ 
того  происходящую  слабость  въ  доказательствах^  служащихъкъ 
подтверщдешю  ея  правды;  ежели  бы  не  стыдился  повторять  много- 
кратно повтореннаго;  ежели  бы  не  чувствовать,  что  я  долженъ 
говорить  предъ  лицемъ  толь  знаменитаго  собранш  просв^щенныхъ 
науками  мужей,  и  еслибысумн*вался,что  вамъ  щиятебе  истина, 
слушатели,  нежели  краснорЪч1е.  Однакожъ  и  ае,  и  то,  что  самое 
дЬло,  въ  которое  теперь  вступаю,  больше  мн*  чести  принесетъ 
въ  одинъ  часъ,  нежели  прочее  мои  труды  въ  ц-Ьлый  годъ,  не 
могли  бы  меня  побудить  говорить  предъ  вами,  зная  сколь  непрь 
ятенъ  неукрашенный  слогъ  нужному  слуху,  если  бы  не  позвала 
должность  академика;  зная  такожде,  что  сге  мое  слово  не  въ  ва- 
пгахъ  токмо,  но  и  въ  рукахъ  такихъ  людей  обращаться  будетъ, 
которые,  или  не  смысля  Д'Ьла  или  не  удостоя  своего  внимашя, 
не  преминуть  гд*  и  не  надобно,  искать  метаФоръ  и  ироши.  Зная 
же  опять,  что  и  искустные  ораторы  не  избегали  того,  чтобъ  о 

т.  2 
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томъ,  что  они  говорили,  друпе  не  был  бы  некогда  превратнаго 
мнЬтя.  Для  чегожъ  и  мв*  не  подвергнуть  себя  тойже  судьбин*, 
а  наипаче  когда  требуетъ  должность.  Одного  токмо  не  достаетъ 
мпЬ  къ  ободрение,  что  больше  всего,  и  чтб  отъ  вашей  завить 
благосклонности:  того  токмо,  чтобы  терпйливно  выслушали  въ 
простоте  слога  предложенныя  правды;  но  и  с1е,  надеюсь  выпро- 
сить у  любителей  и  защитниковъ  наукъ:  истина  сама,  которую  я 
предложу  въ  семь  слов*,  будетъ  у  васъ  за  меня  предстателеиъ. 
Издревле  были  всегда  и  гонители,  были  и  защитники  наукъ,  какъ 
то  еще  и  поныне  везде  больше  невежъ,  нежели  наукъ  любите- 
лей. Были  всегда  за  нихъ  адвокаты,  были  и  судьи,  и  вирные 
пользы  ихъ  свидетели.  Такъ  я  теперь  предъ  вами,  яко  предъ 
справедливыми  судьями  и  свидетелями,  въ  лице  адвоката  нам*- 
реше  принялъ  защитить  математически  науки  отъ  тЬхъ,  кото- 
рые вооружаются  противъ  пользы  ихъ,  именно  противъ  пользы 
упражнетя  въ  чистыхъ математическихъ  разсуждешяхъ...  Можно 
ли  подумать,  чтобы  челов^къ  ученый,  показавши  уже  плодд,  сво- 
его учешя  другою  дорогою,  сталь  потомъ  въ  безполезныхъ  дй- 
лахъ  упражняться — чертить  линейки;  искать,  какое  одна  вразсуж- 
деши  другой  въ  данномъ  случае  будетъ  иметь  положеше  и  вели- 
чину; писать  литеры,  перенося  съ  одной  стороны  на  другую,  для 
того  токмо,  чтобъ  литеру,  соединенную  съ  прочими,  чрезъ  нЬко- 
торыя  алгебраичесюя  дгЬйств1я  отделить,  обращая  къ  тому  всё 
свои  мысли,  употребляя  ФилосоФИчесюя  и  иатематическ1я  строго- 
сти, и  для  наималейшей  погрешности  весь  свой  трудъ  за  безпо- 
лезный  признавать...  Математичесшя  правды  толь  крЗшшйсоюзъ 
между  собою  имбютъ,  что  одна  безъ  другой  стоять  не  можеть, 
и  наималейшее  отъ  правилъ  заблуждеше  долговременный  трудъ 
ни  во  что  обращаетъ.  Одинъ  токмо  удивительный  союзъ  помяну- 
тыхъ  правдъ  силенъ  привлещи  умы  любящихъ  истинную  фнлосо- 
фш.  Нигд^  не  можно  лучше  научиться  здравому  о  вещахъ  раз- 
суждешю,  какъ  въ  подобныхъ  упражнетяхъ,  въ  которыхъ  по- 
мянутая строгость  необходимо  надобна,  и  где  правда  сама  осей 
говорить,  хотя  мало  отъ  нея  удалишься»18). 
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Въ  порядке  изложешя  Д1ервыхъ  основатй  математики  Во- 
тельяиковъ  отстувидъ  отъ  общепринятого  обычая,  руководству* 
ясь  своеобразнымъ  поняпемъ  о  числ*.  «Образъ, — говорить 
овъ — въкоторомъ  ясеб*  число  воображаю  есть  Нютоновъ.  Оное 
представляется  какъ  некоторое  содержаше  двухъ  количествъ.  И 
поистине,  ежели  разсудить  въ  тонкость,  то  невозможно  никакого 
вообразить  себ*  ясно  количества,  не  понявъ  прежде  его  содер- 
жашя  къ  другому  того  же  рода,  котораго  величина  отъ  частаго 
употреблешя  и  обращены  въ  глазахъ  нашить  твердо  и  ясно  въ 
разум*  начерталася.  Сему  понятою  количествъ  мы  не  внимаенъ, 
и  не  чувствуемъ,  что  содержаше  везд*  предшествуетъ:  вина  тому 
есть,  что  начинаемъ  къ  тому  привыкать  отъ  младыхъ  ногтей  по- 
малу, нечувствительно.  Схе  ясно  усмотреть  можно  въ  вещахъ 
нами  невидимыхъ.  Когда  какую  вещь  въ  первый  разъ  увидеть, 
тогда,  чтобы  ям*ть  ясное  о  величин*  ея  поняие,  ищемъ  ей  по- 
добный и  давно  изв*стныя,  съ  которою  бы  сравнить  можно  было; 
ежели  же  не  найдемъ  подобной,  то  по  нужд*  сравниваемъ  и  съ 
другою  какою-либо,  но  однако  съ  такою,  которая  сколько  воз- 
можно къ  данной  близко  подходить.  Увид*лъ  бы  кто  слона  въ 
первый  разъ,  и  желая  изобразить  его  величину,  не  могъ  ли  бы, 
за  незнашемъ  подобнаго  ему  зв&ря,  сказать:  какъ  великш  стогъ 
с*на,  или  вдесятеро  быка  больше,  или  такожде:  несравненно  быка 
больше?  Во  вс*хъ  снхъ  трехъ  случаяхъ  уже  можно  им*ть  неко- 
торое поште  о  величай*  сего  зв*ря.  Изъ  перваго  воображешя 
раздается  содержаше  равной  вещи  къ  равной,  или  одного  къ  од- 
ному, то  есть  поште  числа  одинъ.  Во  второмъ — одного  къ  де- 
сяти, то  есть  поште  числа  десять.  А  въ  третаемъ  —  содержа- 
ше одного  къ  безмерно  великому,  сир*чь — некоторое  пошгпе 
чисда  безмгьри  велтаго  или  безконечнаю.  Изъ  чего  довольно  яв- 
ствуетъ,  какимъ  образомъ  числа  раждаются  изъ  сравнешя  коли- 
чествъ между  собою,  и  что  оныя  есть  не  что  иное,  какъ  содер- 
жаше количества  къ  количеству;  чего  ради  надлежало  бы  прежде 
всего  предложить  о  содержали  количествъ,  чему  и  положено 
основаше  въ  самомъ  начал*  книги.  Но  какъ  самое  содержаше 
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есть  такожде  количество,  то  должно  напередъ  предложить  о  пе- 
рем'Ьнахъ  онаго,  зависящихъ  отъ  его  свойства,  состоящихъ  во 
уменыпенш  и  увеличивали,  сложешемъ  и  вычитатеиъ  соверша- 
ющихся. Чего  ради  вся  книжка  расположена  тако:  въ  первой 
глав'Ь  предложено  о  сложеши  и  вычитанш,  яко  главныхъ  свон- 
ствахъ  чиселъ;  во  второй  — о  содержаши,  а  въ  сл^дующихъ  —  о 
всемъ  томъ,  что  отъ  первыхъ  двухъ  зависитъ» 19). 

Желая  трудами  своими  приносить  посильную  пользу  русской 
литературе  и  содействовать  распространенно  знашй  въруссконъ 
обществ*,  Котельниковъ  занимался  переводомъ  на  русски  языкъ 
классическихъ  писателей,  преимущественно  древняго  шра.  «По- 
неже всегда  за  полезнейшее  признано  было,  —  говорить  Котель- 
никовъ, —  чтобы  при  распространен^  наукъ  стараться  прежде 
о  переводахъ  лучпгахъ  книгъ  древвихъ  писателей,  а  не  сочинешв 
новыхъ,  дабы  согражданамъ  сообщить  знаше  о  томъ,  что  уже 
въ  древшя  времена  изображено  было  и  канимъ  образомъ  предло- 
жено, ибо  всякъ,  имйя  понятие  о  древнихъ,  и  о  новыхъ  лучше 
разсуждать  можетъ.  Для  того  я  началъ  переводить  Эвклида,  яко 
наилучшаго  писателя  въ  моихъ  наукахъ,  котораго  Элементы  не 
токмо  нын'Ь,  но  и  впредь  въ  почтеши  будутъ.  Я  некоторую  часть 
оныхъ  перевелъ,  и  оный  переводъ  до  конца  продолжать  буду,  и 
потому  наиболыпе,  что  оныхъ  элементовъ  цЬлыхъ  ни  на  Фран- 
цу зскомъ,  ни  на  нймецкомъ  язык*  не  имеется,  а  сге  честь  сд*- 
лаетъ  россШскому  языку»80).  Но  не  однихъ  только  древнихъ  пи- 
сателей выбиралъ  Котельниковъ  для  перевода.  ВмйсгЬ  съ  сочле- 
нами своими  Соколовымъ  и  Зуевымъ  онъ  перевелъ  третью  часть 
классическаго  произведешя  БюФФОна,  содержащую  въ  себ* 
историо  животныхъ. 

На  долю  Котельникова  выпало  потрудиться  и  въ  области, 
неим&ощей  ничего  общаго  съ  его  спещальностыо,  именно  надъ 
издашемъ  русскикъ  летописей.  Поручеше  этого  труда  матема- 
тику объясняется  отчасти  тЬмь,  что  въ  академш  наукъ  не  было 
на  ту  пору  представителей  историческаго  отд&летя,  отчасти  же 
гЬмъ,  что  Котельниковъ  зав-Ьдывалъ  академическою  библиотекою, 
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а  въ  ней-то  и  находились  рукописи,  который  предназначены  был 
къ  изданш. 

Въ  сентябре  1792  княгиня  Дашкова  сделала  распоряжеше 
о  печатаем  хранившейся  въ  академш  наукъ  русской  летописи  по 
списку,  подаренному  патр1архомъ  Никономъ  въ  воскресенсгай 
монастырь,  а  къ  маю  1794  года  был  отпечатаны  об*  части 
этой  хётописи.  Вскоре  послЪ  издашя  второй  части  воскресенскаго 
списка  Котельниковъ  писалъ  Дашковой:  «Для  продолжешя  изда- 
вши въ  печать  летописей  избралъ  я  изъ  находящихся  въ  би- 
блиотек* академш  наукъ  софейскую  новогородскую  лтыпопись: 
прошу  въ  типограФш  дать  повелите».  Желаемое  повелите  по- 
следовало немедленно:  Дашкова  приказала  «печатать  еколь  скоро 
возможно,  на  б&юй  бумаге  80,  на  простой  400  и  на  почтовой 
восемь».  Корректурные  листы  отсылались  на  просмотръ  Котель- 
никову,  чтб  и  и  служить  несомнЬннымъ  доказательствомъ  того, 
что  рукопись  печаталась  подъ  егонаблюдешемъ.  Вышла  въсвЗ>тъ 
только  первая  часть.  На  обороте  заглавнаго  листа  находится 
следующее  прим*>чаше  издателя:  «С1я  рукопись  весьма  неисправна, 
чего  ради  долженъ  я  напомянуть,  что  нам^реше  академш  есть 
доставить  любителямъ  россгйской  исторги  чтенге  самыхъ  под- 
ммниковъ,  каковы  они  есть,  и  тгъмъ  подать  безпрепятствепный 
стсобь  и  совершенную  свободу  къ  изысканъю  исторических* 
исттнъ».  Забота  издателя  о  точности  простиралась  до  того,  что 
въ  изданш  сохранены  всё  ошибки  безграмотнаго  писца  —  поден- 
щика, какъ  называетъ  его  Шлецеръ,  исполнявшего  свою  работу 
вполне  безсознательно.  Путаница  увеличивается  посторонними 
приписками,  отчасти  заимствованными  изъ  шевскаго  синопсиса, 
и  т.  п.  Но,  по  зам^чашю  Строева,  вся  вина  падаетъ  не  на  пере- 
писчика, анаиздател.  Софшскшсписокъ — говорить  Строевъ — 
не  столь  дурень,  какъ  говорить  объ  немъ  Шлецеръ.  Я  находилъ 
въ  немъ  мнопя  м'Ьста  исправными,  между  тЬмъ  какъ  въдругихъ 
йгопнсяхъ  они  искажены  переписчиками.  Модеетъ  быть  онъ  ра- 
зуметь академическое  онаго  издавав,  которое  никуда  негодится. 
Издатель  не  имйлъ,  кажется,  ни  мал!дашаго  понятая  о  своемъ 
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д!игЬ.   Возьиемъ  въ  примЪръ  первую  строку  первой  страницы, 
гдЬ  напечатало:  Аеетовобо  колтъноитоВарязе.  СвеурмаЕитч; 
должно  было  бы  разделить  такъ:  Варязе,  Сев,  Урмяниу  Гти 
(Готы)...  Не  въ  сохраненш  древнихъ  буквъ  и  сокращение  состо- 
итъ  истинная  точность  издатй  историческихъ  рукописей,  но  въ 
правильномъ   словоразд'&хеши.   Старинные  писцы  наши  писал 
сплошь,  безъ  всякихъ  разстановокъ,  а  потому  все  искусство  из- 
дателей должно  заключаться  въ  ум'&шЛз  разсЁкать  сш  сплошныя 
строки  и  посредствомъ  препинательныхъ  знаковъ  давать  югь 
надлежащи  смыслъ.   Въ  подтверждение  сего  можно  представить 
великое  множество  неправильныхъ  и  даже  см'Ьшныхъ  разсЬченш 
изъ  всЬхъ  доселгб  изданныхъ  летописей  и  другихъ  памятниковъ 
древности.  Наприм4фъ:  въ  русской  летописи  по  Никонову  списку 
(УП,  219)  вместо:  и  Наши  бы  кг  Асторохони  ночевали  напеча- 
тано: и  Нагаи  быка  Сторохани  кочевали.  —  И  опытнМппе  кри- 
тики, каковы  Шлецеръ  и  Карамзинъ,  не  могли  избежать  погреш- 
ностей сего  рода».  ТЗгиъ  мен-Ье  могъ  избежать  ихъ  ученый,  всю 
жизнь  свою  занимавшшся  математикою,  и  случайно  и  притомъ 
уже  въ  глубокой  старости  взявппйся  за  д*ло,  требующее  спе- 
щальной  подготовки.  Какъ  понималъ  онъ  требоваше  точности, 
не  обращая  внимаше  на  очевидные  пропуски  и  искажешя,  можно 
видеть  изъ  сл'Ьдующаго  образца:  «Сице  бо  зваху  Варяху  Русью. 
яко  се  друзи  зовутся  Иурменъ  Англяне  Нихти  тако  сии  р*ша 
Чюдь  Словена  Кривицы  Варягомъ  А  отъ  Нова  града  триста 
гривенъ  на  лито  мира  д*ля.  еже  не  даютъ  многи  ины  страны 
притяжа  к  рустей  стран*  притяжа  да  возложи  на  ня»  и  т.  д. м). 


V. 


Обширный  кругъ  зашгпй  Котельникова  по  академш  наукъ, 
не  ограничиваясь  чисто  ученою  областью,  обнималъ  собою  раз- 
личный отрасли  академической,  а  вмЬегЬ  съ  тбмъ  и  обществен- 
ной жизни.  На  Котельникова  возложено  было  зав*дываше  гидро- 
графическимъ  департаментомъ  и  гимназхею  академш  наукъ;  ему 
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же  вверено  было  управлете  двумя  существенными  принадлеж- 
ностями академш,  послужившими  отчасти  поводомъ  къ  самому 
еяучреждетю,  именно  библиотекою  и  кунсткамерою.  Сверхътого 
онъ  преподавать  въ  морскомъ  шляхетномъ  корпус*  математиче* 
сш  и  навигащонныя  науки  и  т.  д.  Обладая  знашемъмногихъ  ино- 
странныхъ  языковъ,  отъ  латинскаго  до  испанскаго,  и  принадлежа 
къ  числу  лучшихъ  въ  то  время  знатоковъ  бибпограФш,  Котель- 
никовъ  быль  вполне  на  своемъ  м*ст*  въ  званш  библштекаря  ака- 
демш наукъ.  Тоже  самое  надобно  сказать  и  въ  отношети  дру- 
гяхъ  его  должностей  и  обязанностей  по  академш. 

Не  смотря  на  интриги  и  пресл*доватя  со  стороны  директора 
академш  Домашнева,  Котельниковъ  зав*дывалъ  библютекою  и 
иузеемъ  до  самаго  выхода  своего  изъ  академш.  Въ  1797  году 
посл!довалъ  указъ  о  назначети  Когельникова  цензоромъ  въ  Пе- 
тербург* съ  увольнешемъ  изъ  академш.  По  распоряжетю  ака- 
деотческаго  начальства  Котельниковъ,  управлявши  библготекою 
и  кунсткамерою  съ  13  мая  1771  года,  долженъ  быль  сдать  ун- 
теръ-библготекарю  Буссе  библиотеку  и  разныя  анатомичесюя  и 
натуральный,  а  равно  и  друпя  курюзныя  и  достопамятный  вещи, 
находящаяся  въ  кунсткамере,  минеральномъ  и  минцъ-кабинет*. 
При  выход*  изъ  академш  Котельниковъ  «для  сообщешясъоною» 
ороязведенъ  въ  корреспонденты  или  почетные  члены  академш22). 

Не  только  въ  устройств*  отд*льныхъ  частей  и  зав*дыванш 
па,  но  и  въ  управленш  акадешею  наукъ,  какъ  учреждетемъ 
ученымъ  и  государственнымъ  въ  его  полномъ  состав*,  Котель- 
никовъ принималъ  непосредственное  учаспе  въ  зваши  члена  ака- 
демической коммиссш.  Въ  1766  году  учреждена  коммиодя  для 
разсмотрЬтя  акадеиическихъ  д*лъ  и  для  упраеленгя  ими,  и  въ 
чисй  членовъ  этой  коммиссш,  состоявшей  изъ  шести  академи- 
ков съ  президентомъ  во  глав*,  быль  и  Котельниковъ.  На  офй- 
щальномъ  язык*  члены  коммиссш  назывались  коммиссюнерами 
га  господами  коммисскими  присутствующими.  Около  семнадцати 
Агъ  д*йствовала  эта  коммиссш,  закрытая  съудалетемъ  Домаш- 
нева и  съ  назначетемъ  Дашковой  директоромъ  академш  наукъ. 
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Въ  деятельности  академической  коммиссш  и  во  взаимных* 
отношешяхъ  ея  членовъ  обнаруживались  начала  равенства  и  рав- 
ноправности, насколько  они  совместимы  были,  при  саиыхь  бла- 
гопрштныхъ  обстоятельствахъ,  съ  общественными  нравами  и 
служебными  порядками  того  времени.  Глава  академическагоупра- 
влешя  граФЪ  Владимиръ  Григорьевичъ  Орловъ  въ  сношешягь 
своихъ  съ  академиками  изб'Ьгалъ  начальническаго  тона,  обраща- 
ясь  къ  членамъ  коммиссш  какъ  къ  своимъ  товарищамъ.  Право- 
димъ  въ  доказательство  два  письма  его  изъ  Москвы,  относящаяся 
къ  1767  году: 

«Любезные  товарищи,  господа  коммиссшнеры!  ВеЬмъ 
вамъ  желаю  отъ  искренняго  сердца  быть  здоровымъ  и  ве- 
селымъ. 

Посылаю  вамъ  кошю  съ  письма  государыни  ко  мяЬ:  вы  из- 
волите увидать,  сколь  желательна  ея  величество  видеть,  чтобъ 
наблюдете  1769  года  съ  нашей  стороны  со  всёмъ  рачешемы 
осторожностью  сделано  было.  Государьшя  изволила  словесно 
мн*  приказывать  сказать  ея  величеству,  въ  чемъ  намъ  только 
нужда  будетъ:  то  она  намъ  охотно  во  всемъ  поможетъ.  Я  такъ 
я  васъ  прошу  сообщить:  гд*  наблюдетямъ  быть;  планы  стро- 
етямъ,  который  для  сего  нам'Ьретя  въ  оныхъ  мЪстахъ  сделать 
надобно;  сколько  денегъ  около;  выписать  инструменты  изъАнглш 
на  сей  случай  и  столько,  чтобъ  каждый  наблюдатель  ни  малМ- 
шаго  недостатка  въ  оныхъ  не  им'Ьлъ;  надобно  ли  вамъ  ОФИцеровъ, 
и  сколько  именно,  и  какъ  лучше,  чтобъ  государыня  изволила 
определить,  навЗгдаясь  сама  о  искуств*  оныхъ,  или  вы  сами  мо- 
жете способн'Ьйшихъ  къ  этому  намйренш  найтить,  то  сообщите 
имяихъигд'&служатъ;  да  тутъ  надобно  смотреть,  есть  ли  у  нить 
охота  къ  этому  д'Ьлу.  Ежели  тотъ  ОФИцеръ,  который  у  васъ  те- 
перь учится,  Степанъ  Яковличъ,  охоту  и  способность  шгЬеть  и 
надобенъ,  я  думаю  его  можно  будетъ  чрезъ  все  схе  время  оста- 
вить на  такомъ  основаши,  на  какомъ  онъ  теперича.  Я  межеть 
быть  иное  упустилъ  въ  разсужденш  того,  что  мн*  сообщить  на- 
добно, то  прошу  дополнить.   Чтобъ  ничего  не  пропустить,  то  не 
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поспешите  отв'&томъ  ко  мн*;  однако  и  не  продолжите  оный  от- 
нюдь дагЬе  10  апр'Ьля.    . 

«Извольте  прислать  доношеше  о  Семен*  КирилычЪ:  я  оное 
зд-ёсь  подпишу,  и  подамъ  въ  сенать,  что  онъ  по  именному  указу 
ооредЬленъ  въ  академическую  коммишю,  и  что  за  разными  д*- 

1ЯМИ,  КОТОРЫМИ  ОНЪ  ОбЯЗаНЪ   ПО  ОНОЙ  КОММИССШ,   НЫНЕШНИ  годъ 

исполнить  не  можетъ  къ  чему  сенать  его  определить  хотблъ,  я 
такъ  оное  оставить  до  тЬхъ  поръ,  когда  коммиссшя  дЬла  дозво- 
1ятъ  ему  отлучиться,  и  что  академ1Я  на  его  мйсто  теперя  никого 
представить  не  можетъ,  который  бы  также  делами  не  занять 
быль  какъ  и  онъ.... 

«Прошу  отъ  меня  всЬмъ  другимъ  проФессорамъ  поклониться. 
Брать  ведоръ  Григорьевичъ  всбмъ  вамъ  нижайше  кланяется. 
Вашъ  покорный  и  вирный  слуга  г.  В.  Орловъ». 

«Любезные  товарищи!  ВсЬмъ  вамъ  отъ  нскренняго  сердца 
здрамя  и  благополучия  желаю. 

«Я  думаю,  что  адмиралтейская  коллепя  уже  именное  ея  им- 
ператорскаго  величества  повелите  объ  отсылке  двенадцати  мор- 
скнхъ  ОФИцеровъ  въ  коммиссш  поручила;  ежели  же  еще  не  по- 
лучила, то  скоро  получить.  И  такъ  когда  они  припишутся,  прошу 
иъ  принять  и  учете  ихъ  съ  господиномъ  Румовскимъ  распоря- 
дить  какъ  вы  за  благо  разсудите.  О  всемъ  прочемъ,  о  чемъ  вы 
ко  инй  писали  въ  разсуждеши  экспедшцй,  я  докладывалъ  госуда- 
рыне, и  уже  именное  повелите  воспоследовало  во  в#Ь  гЬ  мЬста, 
куда  надлежитъ.  При  семь  именное  ея  императорскаго  величе- 
ства повелите  вамъ  сообщаю,  чтобъ  изъ  васъ  господа  Котель- 
нвковъ,  Румовскш  и  старппй  Эйлеръ  съ  сыномъ  своимъ  разсмо- 
трЬли  приложенное  при  семь  дело,  а  особливо  государыня  мн$ 
изволила  приказать  оное  препоручить  въ  разсмотрЬше  старшаго 
профессора  Эйлера.  Для  объяснешя,  какимъ  образомъ  не  дбло 
происходило,  котю  съ  письма  отъ  господина  губернатора  Брауна, 
указъ  къ  нему  и  въ  коллепю  адмиралтейства,  ответь  адмирал- 
тейшя  коллегш,  мните  оныя  собственное  при  дЬл*  подъ  име- 
нем» киггег  ЬепсЫ,  прилагаю.  Государыни  соизволеше,  чтобъ 
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вы  мн*те  Петра  Азберга,  разсуждеше  адмиралтейшя  колени 
объ  ономъ  и  ея  собственное  мнЬте,  которое  на  концЬ  увидите, 
разсмотр^ли,  и  сказали  точный  свои  мысли,  каково  Азберга  мни- 
те, каково  разсуждеше  адмиралтейская  коллегш  объ  ономъ,  ка- 
ково наконецъ  и  ея  собственное  мн-Ые;  да  и  не  знаете  ли  вы 
сами  лучшаго  способа  представить  къ  достижешю  сего  нам*ре- 
шя.  Я  надеюсь,  что  вы,  какъ  скоро  можете,  несмотря  на  все 
происхождение  дЬла,  безо  всякаго  пристрастия  ко  мн4  свое  мни- 
те пришлете,  а  государынь  угодно  ч*мъ  скорее,  тбмъ  лучше, 
только  ничего  не  пропусти  о  всемъ  томъ,  о  чемъ  я  васъ  спрапга- 
валъ.  Государыня  отсюда  въ  будущую  середу  поехать  изволить. 
Прощайте,  государи  мои !  Вашъ  покорный  и  послушный  слуга 
г.  Володимеръ  Орловъ...  Что  касается  до  Цейгера,  то  его  тре- 
бовашя  не  такъ  вблики,  чтобъ  на  оныя  не  согласиться;  ежелвы 
со  мною  согласны,  тогда  прошу  объ  ономъ  Цейгера  уведомить; 
ежели  же  будете  несогласны,  то,  не  писавъ  къ  нему  ничего,  меня 
уведомить»28). 

Но  времена  переменились...  Вместо  Орлова  директором* 
академш  наукъ  наэначенъ  Домашневъ,  и  въ  академической  жизни 
возникаете  непрерьганый  рядъ  столкновешй  и  враждебныхъ  вы- 
ходокъ  между  директоромъ  и  членами  коммиссш.  Домашневъ 
смотр-Ьлъ  на  коммишю,  какъ  на  подвластную  ему  канцелярии 
которая  обязана  подчиняться  его  произволу  и  безпрекословно 
исполнять  веб  приказашя  своего  начальника.  Приказы,  выговоры, 
упреки  сыпались  на  академиковъ  съ  необыкновенною  щедростью. 
Но  члены  коммиссш  держали  себя  съ  достоинствомъ,  отстаивая 
свою  самостоятельность  и  честь  академш  отъ  произвола  и  само- 
управства ея  директора.  Въ  противоположность  съ  товарище- 
скими письмами  своего  предшественника  Домашневъ  насылал» 
коммиссш  такого  рода  ордеры.  «Дать  мн&ув'&домлете,покашъ 
причинамъ  типограФ1я  несчитана  такъ  давно,  и  котораго  года 
счеты  по  оной  были  кончены,  и  по  который  годъ  взнесены  отъ 
типограФШ  въ  коммиссш,  и  остаются  безъ  рйшешя...  Подтверж- 
дается коммиссш  какъ  возможно  запущенные  счеты  кончить;  и  я 
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съ  сожахЬшемъ  сказать  долженъ,  что  если  далее  о  успехе  оныхъ 
рапорту  не  получу,  то  господамъ  въкоммити  присутствующий» 
запрещено  будетъ  производить  жалованье....  Требую,  чтобъ  ком- 
псс18  сей  самый  день,  не  выходя  изъ  присутствш,  уведомила 
меня,  какихъ  ради  причинъ  не  сделаны  до  сего  года  счеты;  апо- 
томъ  коммиссш  сбираться  ежедневно  поутру  и  поел*  обида  для 
окончашя  требуемыхъ  счетовъ»84)...  На  это  грозное  требоваше 
иены  коммиссш,  академики  Штелинъ,  Румовтй  и  Котельниковъ 
послали  Домашневу  такой  ответь: 

«Разсуждая  о  полученномъ  нами  предложенш,  наполненномъ 
прискорбными  на  насъ,  членовъ  коммиссш,  нарекашями  и  зако- 
нами запрещенными  укоризнами,  чтобы  соблюсти  неоцененное 
для  насъ  право  принесть  всеподданнейшее  прошеше  о  защи- 
щеши  насъ  отъ  напрасныхъ  притЬснетй  и  для  оправдашя  на- 
шего положили  мы  господину  директору  предложить  следу- 
ющее: 

«Изъ  журналовъ  коммисскихъ  явствуетъ,  что  счеты  вс&хъ 
энспедшцй  въ  то  самое  время  оканчиваны  были,  какъ  возвраща- 
ясь предводители  оныхъ,  кроме  одной  —  покойнаго  академика 
Гмелина  и  съ  нею  сопряженной  г.  академика  Гильденштедта,  изъ 
которыхъ  запутанные  счеты  первой  не  могли  быть  скоро  окон- 
чены по  той  причине,  что  къ'окоичашю  оныхъ  потребны  были 
изъ  астраханской  губернской  канцелярии  справки.... 

«Коммисюя  управляла  департаментами  съ  такою  экошшею, 
что  при  вступленш  въ  дирекцпо  настоящаго  господина  директора 
наличныхъ  денегъ  оставалось  до  семнадцати  тысячъ  рублевъ, 
кроне  того  что  статсъ-контора  должна  была  больше  девяти  ты- 
сячъ рублевъ.  Но  не  удивительно,  что  господинъ  директоръ  пи- 
шеть,  что  онъ  не  видитъ,  въ  чемъ  коммисоя  упражняется,  ибо 
отъ  презрешя  ли  коммиссш  или  другихъ  ради  причинъ,  намъ  не- 
вд&стныхъ,  съ  лишкоиъ  въ  два  года  ни  единожды  коммиссш 
прнсутств1я  своего  не  удостоивалъ... 

«Въ  томъ  же  предложеши  написано,  что  книжный  магазейнъ 
I  лавка  находятся  въ  совершенной  безурядице.  дело  не  совсемъ 
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въ  иномъ  вид*  зд'Ьсь  представлено,  и  описаше  онаго  покажетъ, 
сколь  неосновательно  возлагается  на  насъ  и  въ  семь  случае  на- 
рекаше.  Господень  директоръ  заблагоразсудилъ  въ  прошедшее 
л*то  въ  первый  разъ  осмотреть  книжный  академш  магазейнъ,  и 
чрезъ  г.  академика  Протасова  далъ  знать,  что  нашелъ  оный  въ 
безпорядк'Ъ,  не  объяви,  въ  чемъ  состоять  безпорядокъ.  Почему 
гг.  Штелинъ  и  Румовскш  ходили  для  осмотру  онаго,  и  что  по 
мнЬтю  каждаге  поправить  въ  немъ  надлежитъ,  сообщено  пись- 
менно господину  директору,  который  на  мн&ше  ихъ  по  ае  время 
не  далъ  никакого  отвита.  Изъ  сего  явствуеть,  что  мнйшя  чде- 
новъ  коммиши,  для  соблюдетя  лучшаго  порядка  въ  магазеМ 
предложенный,  названы  признашемъ  совершенной  безурядицы.... 

«Въ  указ*  государя  императора  Петра  I,  данномъ  мая  9  дня 
1719  года,  изображено:  коллепи  устроены  для  того,  дабы  каждая 
съ  совету  и  приговору  всей  своей  коллепи  делала;  того  рад 
подтверждается  симъ  указомъ,  дабы  президенты'  никакихъ  д&гь, 
ни  указовъ,  одни  не  делали  и  не  подписывали. 

«Въ  указ*  декабря  22  того  же  года  между  прочить  напи- 
сано, чего  ради  учинены  коллепи,  т.  е.  собрате  многихъ  пер- 
сонъ  вместо  приказовъ,  въ  которыхъ  президенты  или  председа- 
тели не  такую  мочь  имбютъ,  какъ  старые  судьи — делали  что 
хотели;  въ  коллепяхъ  же  президентъ  не  можетъ  безъ  соизвоае- 
шя  товарищей  своихъ  ничего  учинить. 

«И  всл^дствге  того  его  превосходительство  просииъ  впредь 
таковыми  укоризнами  членовъ  коммиссш,  для  управлешя  д&гь 
съ  г.  директоромъ  поставленныхъ,  не  отягощать,  но  отдавать 
какъ  м*сту,  такъ  и  членамъ  должное  уважеше»35). 

Вскоре  за  этимъ  отв^томъ  последовать  ордеръ  такого  со- 
держашя:  «ИмЬю  я  сейчасъ  крайнюю  надобность  въ  обстоятель- 
ной ведомости  вс&мъ  вещамъ,  вывезенньшъ  и  пррсланнымъ  № 
академш  изъ  экспедищй,  въ  который,  по  высочайшему  повел4нио, 
отправлены  господа  академикиПалласъ,  Лепехинъ,  Гильденштедть, 
Фалькъ,  Гмелинъ,  Георги  и  проч.  Коммишя  академш  наукъ 
им'Ьеть  представить  мн*  теперь  его  ведомость,  и  ежели  въ  ком- 


ИСТ0Р1Я  РОССИЙСКОЙ  АКАДЕМШ.  29 

Н1СС11  н*тъ  двойныхъ  экземпляровъ  оной,  то  прислать  мв*  ори- 
гинальную и  писца  для  снятая  съ  оной  коти.  Равно  прислать  мн* 
щ  нужной  справки  хотя  оригинальный  ведомости:  1)  вс&мъ 
астрономическимъ  инструментам^  находящимся  на  обсерваторш, 
съ  показашеиъ,  когда  оные  куплены  и  во  что  академш  стали; 

2)  ведомость  всёмъ  книгамъ,  который  со  времени  учреждешя 
коммиссш  въ  каждомъ  году  напечатаны,  и  сколько  въ  которомъ 
году  было  въ  расход*  бумаги  и  другихъ  типограФСкихъ  мате- 
ршовъ,  съ  показашеиъ  дйнь,  по  которымъ  оные  покупались; 

3)  сколько  напечатанныхъ  по  высочайшему  повел-Ьшю  азбукъ 
продано,  сколько  куда  именно  отпущено,  и  сколько  денегъ  не 
получено». 

Члены  коммиссш  отвечали  на  это,  что  «Коммигая  учреждена 
по  высочайшему  ея  императорскаго  величества  указу,  въ  кото- 
ромъ г.  директору  повел'Ьно  со  членами  отъ  ея  императорскаго 
величества  назначенными  не  только  разсматривать  веб  дЬла,  но 
я  управлять  оными,  и  за  силою  сего  высочайшаго  указа  коммис- 
сш акаделпи  наукъ,  въ  которой  господинъ  директоръ  председа- 
тельствуя самъ  присутствовать  обязанъ,  ордероеъ  отъ  г.  дирек- 
тора принимать  не  можетг,  и  для  того,  приложа  кошю  съ 
онаго  къ  сему  журналу,  чрезъ  правящего  секретарскую  долж- 
ность объяснить  г.  директору,  чтобы  благоволилъ  подлинный 
взять  изъ  коммиссш  обратно. 

«Что  касается  до  требуемыхъ  г.  директоромъ  ведомостей  и 
сшековъ,  определено  записать,  что  какъ  сочинете  оныхъ  до 
должности  членовъ  коммиссш  не  принадлежигь,  и  она,  по  малому 
числу  нриказныхъ  служителей  и  по  причине  многихъ  Д'Ьлъ,  ко- 
торыми они  нын*  заняты,  для  сочинешя  требуемыхъ  г.  директо- 
ромъ ведомостей  приказныхъ  служителей  отъ  помянутыхъ  д-Ьлъ 
ошечь  не  можетъ,  ниже  приступить  безъ  самого  г.  директора 
кь  изобр&тешю  средствъ  для  сочинешя  помянутыхъ  въ  ордер* 
ведомостей,  потому  что  С1Я  работа  долговременна,  и  изобретете 
надлежащихъ  къ  тому  средствъ  равно  принадлежигь  г.  дирек- 
тору, какъ  и  членамъ  коммиссш» яв). 
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Удалеше  Домашнева  отъ  должности  директора  положило  ко- 
нецъ  жалобамъ  и  пререкашямъ,  волновавшииъ  академическую 
среду.  Съ  переменою  директора  окончила  свое  существоваше 
коммисс1я9  управлявшая  академ1ею  наукъ.  Въ  указ*  24  января 
1783  года  говорится:  «Какъ  при  с.-петербургской  академш 
наукъ  учреждена  была  коммиодя  изъ  проФессоровъ  въ  тоиъ  на- 
м'Ьреши  болйе,  дабы  сочинить  планъ,  на  какомъ  основаши  оной 
быть  впредь;  но  сге  не  было  исполнено,  а  между  тЬмъ  между 
членами  той  коммиссш  и  бывшимъ  академш  директоромъ  камер- 
геромъ  Домапшевымъ  произошли  взаимный  жалобы  и  предста- 
влешя,  то  и  препоручили  мы  избранньйгь  отъ  насъ  особамъ  раз- 
смотрйть  нынешнее  состоите  той  академш  и  представить  наш 
мнёшя  ихъ,  на  какомъ  основаши  ей  впредь  остаться.  ВслЬдсше 
сего  помянутая  коммишя,  изъ  прооессоровъ  составленная,  бо- 
л*е  нужна  быть  не  можетъ.  Академики,  ее  составляюпце,  дол- 
женствуютъ  остаться  членами  академическаго  собрашяипридру- 
гихъ  своихъ  должностяхъ.  Для  управлешя  же  дйль  экономиче- 
скихъ  по  академш  наукъ  и  прочихъ,  касающихся  до  наблюдешя 
порядка,  повелйваемъ  определить  въ  помощь  директору  акадеши 
двухъ  сов&гниковъ»  и  т.  д.  Но  не  въ  этомъ  измбнеши  адющн- 
стративныхъ  порядковъ  академш,  а  въ  личныхъ  свойствахъ  но- 
ваго  директора  надо  искать  причины  той  перемены  къ  лучшему, 
которая  обнаруживается  въ  академической  жизни  со  времени 
упразднена  коммиссш. 

Принадлежа  къ  образованнейшему  кругу  тогдашняго  об- 
щества, понимая  значеше  литературы  и  науки,  и  дорожа  обще- 
ственнымъ  мнйшемь,  Дашкова  желала  приобрести  себ-Ь  сочувстме 
въ  сред^  академиковъ,  и  не  пропускала  случая  выразить  свое  ува- 
жете  къ  ихъ  трудамъ  и  заслугамъ  и  свое  учаепе  къ  ихъ  нуж- 
йамъ  и  потребностямъ.  Последнее  обстоятельство  играло  немало- 
важную роль  при  тогдашнемъ  порядке  вещей.  Яблокомъ  раздора 
между  членами  коммиссш  и  прежнимъ  директоромъ  служили  пре- 
имущественно денежный  д*ла,  и  распоряжешя  начальства  кло- 
нились къ  возможно  большему  ст$снетюматер1альныхъсредствъ 
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академвковъ,  которые  и  безъ  того  поставлены  были  въ  весьма 
неблагопрштныя  условгя  въ  этомъ  отношенш.  Скудость  получае- 
мого ими  содержания  заставляла  ихъ  отказывать  себе  въ  необ- 
ходимому а  семействамъ  умершихъ  академиковъ  угрожала 
иногда  нищета.  Дашкова  не  оставалась  равнодушною  къ  судьбе 
людей,  посвятившихъ  себя  наук*  и  обреченныхъ  на  борьбу  съ 
житейскими  нуждами  и  лишениями.  Когда  семейныя  обстоятель- 
ства Котельникова  потребовали  чрезвычайныхърасходовъ,  Даш- 
кова сделала  такое  распоряжеше:  «Какъ  г.  проФессоръ  Котель- 
ннковъ  помолвилъ  дочь  свою,  а  состоите  его  самое  стесненное, 
то  выдать  ему  половинное  его  жалованье,  которое  и  вычитать 
въ  шесть  выдачъ;  въ  уверенность  же  казны  я  за  него 
порукою»87). 

Времена  Домашнева,  въ  отношенш  къ  ихъ  канцелярскимъ 
порядкамъ  и  щйемамъ,  чуть  было  не  возобновились  для  академш 
въ  промежутокъ  управлешя  ею  преемникомъ  Дашковой  Бакуни- 
ньшъ.  При  немъ  сделана  была  въ  высшей  степени  неудачная  по* 
пытка  применить  къ  ученой  корпоращитребовашя,относивш1яся, 
даже  по  регламенту,  отнюдь  не  къ  представителямъ  науки.  Вре- 
менный правитель  академш  потребовал^  чтобы  каждый  изъ  ака- 
демиковъ непременно  присутствовалъ  въ  каждомъ  академиче- 
скою, засЬдаши  безъ  исключешя,  а  въ  случае  невозможности 
быть  въ  заседание,  ув^домлялъ  самымъ  точнымъобразомъ  о  при- 
чин* своего  отсутсттая.  Принужденные  исполнять  канцелярскую 
Формальность,  академики  описывали  свои  немощи  съ  такими  по* 
дробностями,  изъ  которыхъ  ясно  можно  видеть  всю  безполез- 
ность  подобнаго  рода  мЪръ  и  отношеше  къ  нимъ  людей  мысля- 
щие. Какихъ  только  препятствш  и  болезней  не  встречалось  у 
шновъ  академш:  и  мигрени,  и  кривошейности,  и  анорексш,  и 
кеФалалпи,  и  горловыя  и  глазньш  боли,  и  т.  п.;  одинъ  пропу- 
стить засЬдаше  вследсте  потери  аппетита,  другой  —  по  случаю 
перекладки  въ  его  квартире  печей;  у  одного  прививали  детямъ 
0СПУ)  другому  надо  было  выдержать  карантинъ,  и  т.  д.  Котель- 
ннковъ  доносилъ  канцелярш:  «причина  моего  небьгпя  въсобранш 
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академиковъ  была,  что  я  идучи  изъ  дому  зашелъ  напередъ  въ 
библготеку,  и  какъ  былъ  вспотевши,  а  въ  библштекЬ  очень 
сыро  и  холодно,  то  я,  получить  тошноту,  а  потомъ  сделался  въ 
голов*  ломъ,  и  въ  глазахъ  моркота;  ае  приключеше  принудило 
меня  поспешно  домой  возвратиться» 28). 

За  несколько  жкгь  до  открьгпя  коммиссш,  выдавшей  акаде- 
мш со  вс&ми  ея  учреждетями,  Котельниковъ  назначенъ  быль 
инспекторомъ  гимназш,  существовавшей  при  академш  наукъ.  Бъ 
эту  новую  должность  Котельниковъ  вступилъ  6  апреля  1761  года. 
Вслйдсгае  различныхъ  обстоятельствъ  академическая  гимназю 
находилась  въ  неудовлетворительномъ  состояши.  Оно  обрисовано 
весьма  яркими  чертами  въ  донесенга  инспектора,  представленном 
въ  канцелярш  академш  наукъ.  Изъ  св'Ьд'Ёшй  сообщенныхъ  Ко- 
тельниковымъ  о  состояши  университета  и  гимназш  «усмотрено, 
что  какъ  между  студентами,  такъ  и  гимназистами,  находится 
почти  половина  отчасти  пьяницъ,  заб1якъ,  хЬнивыхъ,  непоняг- 
ныхъ  и  въ  учеши  никакого  успеха  поныне  неоказавшихъ,  чтб 
наипаче  происходить  оттого  1-е)  оные  ученики  принимаемы  был 
единственно  для  наполнешя  числа,  не  разсматривая  при  тоиъигь 
лётъ,  состояния  и  способности  къ  наукамъ,  а  набираемы  был 
веб  изъ  самой  подлости,  и  потому  не  имйли  добраго  воспитаны, 
и  въ  общежитш  никакого  о  томъ  попечешя  не  приложено,  осо- 
бливо, что  и  надзиратели  ихъ  сами  были  люди  всякими  пороками 
зараженные;  2-е)  между  гимназическими  учениками  и  нын*  еще 
мнопе  тате  находятся,  которые,  при  непонятности  своей  и  ху- 
дыхъ  поступкахъ,  достигли  уже  двадцатилЬтняго  возраста,  а 
иные  оный  уже  и  превзошли,  признавая  учете  себ*  крайнюгь 
принуждешемъ  и  тягостно, — что  все  ни  мало  не  соотв*тстауеть 
съ  ожидаемою  отъ  академш  народною  пользою».  На  этомъ  осно- 
ваши  канцеляр1я  академш  считала  своею  обязанностью  сделать 
такгя  распоряжешя;  «Изъ  находящихся  при  гимназш  сорока  сени 
учениковъ  выбрать  тридцать  челов-Ькъ  лучшихъ  какъ  въразеуж- 
дети  нравовъ,  такъ  и  способности  къ  наукамъ,  а  достальныхъ 
непорядочнаго  поведешя  и  превосходящихъ  надлежапця  л*та,  а 
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щштомъ  никакой  надежды  о  себе  впредь  неподающихъ,  отчасти 
вовсе  отрешить,  а  отчасти  распределить  къ  художествамъ,  если 
къ  оныиъ  способны  явятся.  Набрать  вновь  и  содержать  на  осно- 
вам и  закона»  воспитательнаго  училища  при  академш  худо- 
жествъ  тридцать  человекъ  молодыхъ  ребятъ  возрастомъ  пяти  и 
шести,  а  отнюдь  не  свыше  семи  летъ,"  которыхъ  принимать  какъ 
нзъ  бедныхъ  дворянъ,  буде  пожелаютъ,  такъ  и  изъ  разночин- 
цевъ;  о  щиеме  жъ  оныхъ  публиковать  при  газетахъ  печатными 
деточками  и  во  все  команды  разослать.  О  остающихся  изъ  преж- 
еяхъ  гимназическихъ  учениковъ,  за  выключетемъ  негодныхъ  къ 
наукамъ,  учинить  какъ  для  содержатя,  такъ  и  для  воспиташяихъ 
лучшл  впредь  распорядокъ»' 

Заявляя  о  недостаткахъ  молодежи,  Котельниклвъ  далекъ 
быть  отъ  излишней  строгости,  и  давалъ  виновнымъ  возможность 
исправиться  и  выйти  на  верную  дорогу.  Бывши  на  плохомъ 
счету  у  начальства  студентъ  Степановъ  просилъ  академическую 
ванцелярш  определить  его  въ  гимназио  преподавателемъ  ариеме- 
ши,  геометрш  и  тригонометрш,  которьши  онъ  прилежно  зани- 
мался, находясь  въ  университете.  Инспекторъ  гимназш  Котель- 
никовъ  написалъ  на  прошенш:  «Оный  студентъ  Степановъ  ате- 
стованъ  отъ  меня  ко  хмелю  склоннымъ;  но  какъ  сей  порокъ  не 
природный,  то  можетъ  быть,  что  исправится.  Того  ради  пред- 
ставляю нижайше  канцелярий  академш  наукъ,  ежели  оный  сту- 
дентъ способенъ  явится,  определить  съ  такимъ  услов1емъ,  чтобы 
велъ  себя  трезво  и  порядочно» 29). 

Вопросъ  поднятый  Котельниковымъ,  о  преобразованш  уни- 
верситета и  гимназш  возбудилъ  общее  внимате  въ  академиче- 
ской среде.  Разсуждая  о  причинахъ  упадка  этихъ  учреждешй, 
члены  конФеренщи  указывали  на  вошюпцй  недостатокъ  книгъ, 
необходимыхъ  для  учащихся.  Съ  величайшимъ  трудомъ  можно 
было  доставать  издашя  древнихъ  авторовъ,  да  и  *го  въ  -самомъ 
ограниченномъ  количестве  —  всего  одинъ  или  два  экземпляра; 
когда  же  выписывали  ихъ  черезъ  здешнихъ  книгопродавцевъ 

иззаграницы,  то  приходилось  дожидаться  более  года.  Д1я  отвра- 
ти, з 


^ 
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щешя  этого  важнаго  неудобства  конФеренщя  предложила  печа- 
тать въ  академической  типограФШ,  по  выбору  и  подъ  надзоромъ 
академиковъ,  произведешя  классическихъ  писателей  и  разсылать 
ихъ  какъ  въ  руссюя  училища,  такъ  и  за  море,  преимущественно 
на  лейпцигсюя  ярморви,  для  промина  на  книги,  нужныя  для  уни- 
верситета и  гнмназш. 

Такая  заботливость  о  благЬ  учащагося  юношества  показа- 
лось академической  канцелярш  посягательствомъ  на  ея  права. 
Канцеляр1я  приготовила  грозное  послаше  членамъ  ученой  конфе- 
ренции заключающее  въ  себ*  разнаго  рода  намеки  и  ядовитая 
выходки  противъ  людей  науки,  позволившихъ  себ*  предлагать  миры 
къ  усовершенствованно  учрежденш,  которыми  безконтрольно 
распоряжалась  канцеляр1я.  Приводимъ  это  послаше,  имеющее 
значеше  въ  исторш  академш  и  относящееся  къпосгбднимъднямъ 
существовашя  канцелярш,  закрытой  въ  1766  году: 

«Прошлаго  1765  года  поня  20  дня  представлено  въ  канцеля- 
рш отъ  господина  статскаго  советника  Штелина,  якобы  шня 
10  дня  въ  академическомъ  собраши  разсушдаемо  было  о  напе- 
чатали полезныхъ  для  училищъ  книгъ,  особливо  классическихъ 
авторовъ,  о  чемъ  де  и  въ  протокол*  онаго  собраны  записано, 
при  чемъ  приложенъ  отъ  него  реэстръ  десяти  таковымъ  авто- 
рамъ,  а  именно: 

1)  Теренщя, 

2)  Корнел1я  непота, 

3)  Плпшевыхъ  эпистолъ, 

4)  Федровыхъ  Фабулъ, 

5)  1устинова  сокращешя  россШской  (?)  исторш, 

6)  Эвтрошя, 

7)  1ул1я  цесаря, 

8)  Оввдевыхъ  превращений, 
9)ВиргиМя, 

10)  Флоруса. 

На4ае  изъ  канцелярш  отвйтствуется,  что  о  печаташи  упо- 
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мшаемыхъ  авторовъ  ордеръ  посланъ  къ  Фактору  Лыкову  шля 
25  дня  прошедшаго  года.  Однако  отъ  собран1я  по  самый  сей 
часъ  не  сообщено,  какихъ  именно  авторовъ  зачать,  и  который 
вужняе  другихъ.  Также  не  объявлено,  по  какой  эдищи  котораго 
автора  печатать  и  съ  гЬми  ли  прим1>чатями  или  кто  изъ  господъ 
шдемиковъ  сд&лалъ  уже  свои  собственный,  собратемъ  апробо- 
ванныя  и  противъ  другихъ  эдищй  лучппя,  пршгЁчашя  и  оныя  въ 
тнпограФ1ю  въ  готовности  им$етъ: 

Сверхъ  сего  надлежало  бы  прежде  требовашя  о  печатавшие 
только  разсмотр-Ьть  регламентъ  академической  гимназш,  и  поста- 
вовя  оный  на  хорошемъ  и  твердомъ  основаши,  назначить  именно 
гЬхъ  классическихъ  авторовъ,  которые  впредь  въ  академической 
гпшазш  употреблены  быть  должны,  а  притомъ  и  въсвягМшемъ 
синод*  справиться,  кашя  для  учрежденныхъ  по  епарх1ямъ  учи- 
лщъ  и  семинарш  потребны  быть  мог^егь  гречесме  и  латинсгае 
авторы  и  друпя  полезны*  учебныя  книги,  дабы  по  такомъ  уже 
св4дЬнш  съ  надежною  прибылью,  а  не  съ  явнымъ  убыткомъ  или 
по  крайней  мир*  весьма  продолжительными  возвращешемъ  упо- 
требленнаго  капитала,  приступить  къ  печаташю  упоминаемыхъ 
книгь,  ибо  чтобъ  для  одной  академической  гимназш  ихъ  печатать, 
труда  и  ищдивешя  не  стоить.  Давными  опытами  известно,  что 
крои*  казенвыхъ  гимназистовъ  рйдко  который  изъ  вольных?» 
охоту  и  желаше  иагЬетъ  учиться  гумашорамъ,  а  то  число  экзем- 
пляровъ,  которое  поныне  надобно  для  академическихъ  учеников!» 
и  для  случающихся  изредка  другихъ  охотниковъ  можно  чрезъ 
здешнюю  книжную  лавку  всегда  выписывать  и  доставить  несра- 
ввенно  дешевле  здЬшняго  печатанья,  умалчивая  о  томъ,  что  ака- 
демическая типограФ1я  другими  нужнМпшми  делами  всегда  за- 
нята, и  никогда  на  недостатокъ,  но  больше  на  отягощеше  рабо- 
там! жаловалась. 

И  такъ  весьма  обманываются  гЬ,  которые,  знатно  не  югЬя 

юпего  поЛезнЁйшаго  къ  предложетю  о  своихъ  трудахъ,  над& 

ятся  таковыми  советами  и  напоминашями  засвидетельствовать 

усердие  свое  къ  наукамъ  и  прибыли  казенной. 

з* 
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Гораздо  бъ  полезнее  было,  если  бы  они  вместо  того,  въ 
сходственность  высочайшему  намйренш  ея  императорскаговеи- 
чества  о  распространен^  наукъ  въ  россшскомъ  народ*,  потру- 
дились каждый  по  своей  проФессш  сочинить  неболытя  сокраще- 
тя  наукамъ,  который  бы  для  употреблетя  учащагося  россш- 
скаго  юношества  могли  быть  напечатаны.  Тогда  приносили  бы 
они  своими  трудами  и  действительную  пользу  народу  и  казн* 
академической  неложную  прибыль.  Но  о  семь  никто  не  помышляеть. 

Новыхъ  комментаргевъ  санктпетергской  академш  напечатано 
уже  десять  томовъ,  а  рошйской  публике  по  переведеннымъ  ре- 
ценз1ямъ  известны  только  три,  несмотря  на  многократно  учинен- 
ныя  отъ  присутствующихъ  въ  канцелярш  напоминатя,  чтобъ  не 
только  продолжеше  тЬмъ  рецензгямъ  напечатать  на  россшскомъ 
язык*,  но  и  изъ  всЬхъ  какъ  новыхъ  такъ  и  старыхъ  комента- 
р1евъ  и  другихъ  подъ  имвнемъ  академш  выданныхъ  книгъ  о  со- 
держащихся въ  нихъ  матергяхъ  предложить  россшскимъ  читате- 
лямъ  кратюя  описашя  съ  показашемъ  происходящей  изъ  того 
пользы.  Когда  Росс1Я  питаетъ  у  себя  такой  ученый  корпусъ, 
справедливость  требуетъ,  да  и  честь  самой  академш  въ  тот, 
интересована,  чтобъ  россшская  публика  по  крайней  м^р*  выдала, 
въ  чемъ  состоять  труды  къ  приращешю  наукъ  каждаго  адна 
собранья.  И  сему  надлежало  бы  всегда  быть  главному  предмету 
должности  и  помышлешй  господина  конФеренцъ-секретаря;  со- 
держанный  имъ  доныне  при  собранш  протоколъ  совс&мъ  иное  до- 
казываетъ.  На  прочгя  учиненныя  отъ  него  канцелярш  яко  бы  о 
важныхъ  "упущешяхъ  напоминатя  также  ответствовало  быть 
им'Ьетъ»30). 

2  января  1766  год*  Котельниковъ  уволенъ  отъ  должности 
инспектора  гимназш,  и  мйсто  его  занялъ  Бакмейстеръ.  Въпоста- 
новлеши  академической  канцелярш  эта  перемена  объяснена  та- 
кимъ  образомъ: 

«По  исправлеши  нын*,  сколько  возможно  было,  прежняго 
худаго  состояшя  университета  и  гимназш  и  по  установлена  какъ 
учешя  студентовъ  и  гимназистовъ,  такъ  и  ихъ  содержанш  на 
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добромъ  и  для  будущихъ  усетЬховъ  надежноиъ  состоянш,  неот- 
м*жо  требуется,  дабы  павнымъ  надзирателемъ  не  только  надъ 
учешемъ,  но  и  надъ  поступками  и  благояравнымъ  поведешемъ 
учащагося  при  академш  на  казенномъ  содержание  юношества 
опредЬленъ  былъ  такой  челов'Ькъ,  который  бы  живучи  въ  тоиъ 
же  дом*  безпрестанно  ихъ  въ  глазахъ  своихъ  им&лъ,  и  являю- 
щееся недостатки  и  неисправности  тотчасъ  поправлять  могъ,  а 
прнтомъ  5ы  и  всю  учрежденную  для  нихъ  экономно  содержалъ 
во  всегдапшемъ  добромъ  порядке.  А  какъ  господинъ  проФессоръ 
Котельниковъ,  которому  гае  доныне  поручено  было,  вопервыхъ 
отъ  той  должности  им^лъ  себЬ  великое  препятсте  въ  подлежа- 
щвхъ  ему,  яко  академику,  ученыхъ  упражнешяхъ.  Второе,  за 
непгёшемъ  въ  университетскомъ  дом*  довольныхъ  покоевъ  съ 
Фашшею  тамъ  жить  не  можетъ.  И  третье,  представленъ  отъ 
акадеиш  правительствующему  сенату  для  осмотру  прожектован- 
вой  коммуникации  рЬки  Волги  съ  Дономъ,  куда  ожидаете  себЁвъ 
скоромь  времени  отправлешя.  Того  ради,  по  указу  ея  импера- 
торскаго  величества,  канцеляр1я  академш  наукъ,  принявъ  въ 
уважеше,  сколь  нужно,  дабы  въ  должность  инспектора  надъгим- 
наз1ею  и  воспитываемымъ  къ  наукамъ  юношествомъ  опредЬленъ 
быль  челов-Ькъ  единственно  въ  томъ  упражняющшся  и  никакимъ 
другвмъ  д&ламъ  не  обязанный,  рассудила  за  необходимо  нужно 
определить  въ  упомянутую  инспекторскую  должность,  впредь  до 
указу,  рекомендованная  ей  и  въ  воспиташи  знатныхъ  отцевъ 
д4тей  уже  довольно  искусившагося  юриспрудента  господинаЛюд- 
виа  Бакмейстера» 81). 

VI. 

Выбирая  изъ  разнообразнаго  круга  академической  деятель- 
ности Котельникова  Факты  наиболее  выдаюпцеся  укажемъ,  въ 
большей  или  меньшей  подробности,  участие  нашего  академика  въ 
чтенш  публичныхъ  лекщй,  въ  цензур*  книгъ  шгёвшихъ  большой 
уотЬхъ  въ  тогдашней  литературе,  и  въ  разсмотр^нш  вопросовъ 
по  народному  образовавш  и  по  судопроизводству. 
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Публичный  лекщи  при  академш  наукъ,  восходя  къ  первымъ 
временамъ  ея  существование  находятся  въ  живой  связи  съ  гЬми 
началами,  который  положены  въ  основу  академш  при  самомъ  ея 
учреждети.  Задуманная  Петромъ  Великимъ  академ1я  должна 
была  удовлетворять  двумъ  ц'Ьлямъ:  вопервыхъ  —  чисто-ученой, 
во  вторыхъ  —  учебной  и  просветительной;  для  достижешя  вто- 
рой изъ  этихъ  целей  служили:  съ  одной  стороны  —  учрежденные 
при  академш  университетъ  и  гимназ1я,  съ  другой  —  публичныя 
лекщи. 

Петръ  Ведший  сознавалъ  важное  значеше  науки,  и— что 
особенно  замечательно  —  смотрелъ  на  нее  не  исключительно  съ 
утилитарной  точки  зр^шя.  Въ  этомъ  отношенш  онъ  стоить 
неизм^рно  выше  не  только  современныхъ  ему,  но  и  многий» 
и  весьма  многихъ  изъ  последующихъ  деятелей,  им^вшихъ  бол*е 
или  менее  решительное  вл1яте  на  государственную  жизнь  того 
или  другаго  изъ  европейскихъ  народовъ.  Петръ  Велики,  по  сви- 
детельству его  сотрудника  и  собеседника,  говорилъ:  «Я  ни  мало 
не  хулю  алхимиста,  ищущаго  превращать  металлы  въ  золото, 
механика,  старающагося  сыскать  вечное  движете  (регре1шпп 
тоЫ1е),  и  математика,  домогающагося  узнавать  долготу  месть,— 
для  того,  что  изыскивая  чрезвычайное,  незапио  изобретаетьмно- 
пя  побочныя  полезный  вещи.  Такого  рода  людей  должно  всяче- 
ски ободрять,  а  не  презирать,  какъ  т5  мнойе  противное  сему 
чинятъ,  называя  таюя  упражнешя  бреднями» ю).  Иначе  смотрел 
на  науку  и  просвищете  Наполеонъ  I:  онъ  ценилъ  только  таюя 
знашя,  которыя  пригодны  для  житейскихъ  целей  и  выгодъ; 
стбснялъ  преподаваше  философскихъ  наукъ,  и  ревностно  забо- 
тился о  развитш  хирургш  особенно  потому,  что  она  необходима 
во  время  войны,  и  т.  д.88).  При  учреждети  академш  наукъ  Петръ 
Велшай  поставлялъ  существенную  ея  задачу  въ  томъ  «дабы 
науки  размножены  и  въ  лучшее  состоите  приведены  были».  Въ 
проэкте,  имеющемъ  значеше  учредительная)  акта,  говорится: 
«Академ1я  есть  собрате  ученыхъ  и  искусныхъ  людей,  которые 
не  токмо  сш  науки  (т.  е.  богослов1е,  юристпруденщю,  медицину  и 
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фпософш)  въ  томъ  градус*,  въ  которомъ  оныя  обретаются, 
зя&ютъ,  но  и  чрезъ  новые  инвенты  (издашя)  оныя  совершить  и 
умножить  тщатся.  Должность  академиковъ  —  все,  что  въ  нау- 
кахъ  уже  учинено,  разыскивать;  чтб  къ  исправление  ел  прира- 
щешю  оныхъ  потребно  есть,  производить.  Акадешя  не  что  иное 
есть,  токмо  сощететъ  (собрате)  персонъ,  которыя  для  произве- 
дена наукъ  другъ  друга  вспомогать  имйють»  и  т.  д. 

Мысль  о  благЬ  Россш  и  ясное  понимате  ея  нуждъ  и  потреб- 
ностей выразились  и  въ  гЬхъ  особенностяхъ,  который  Петръ  Ве- 
ли! придалъ  учреждаемой  имъ  академш.  «Надлежать  —  сказано 
въ  проэктб  —  смотреть  на  состоите  зд&пшяго  государства»  и 
учредить  въ  Россш  такую  академш,  посредствомъ  которой  «не 
токио  слава  сего  государства  для  размножетя  наукъ  нынЬшнимъ 
временемъ  распространилась,  но  и  чрезъ  обучеше  и  распложеше 
оныхъ  польза  народа  впредь  была.  При  заведенш  простой  акаде- 
ш  наукъ  обои  шигЬретя  не  исполнятся,  ибо  хотя  чрезъ  оную 
художествы  и  науки  въ  своемъ  состоянш  производятся  и  распро- 
страняются, однакожъ  де  оныя  не  скоро  въ  народ*  расплодятся, 
а  при  заведенш  университета  меньше  того,  ибо  когда  разсудишь, 
что  еще  пряиыхъ  школъ,  гимназгевь  и  семинар1евънгЬтъ,  въ  ко- 
торыхъ  бы  младые  люди  началамъ  обучиться  и  потомъ  выше 
градусы  наукъ  восщнять  и  угодными  себя  учинить  могли,  то  не- 
возможно дабы  при  такомъ  состоянш  университетъ  некоторую 
ползу  учинить  могь.  И  тако  потребнее  всего,  чтобъ  зд'Ьсь  тако- 
вое собрате  заведено  было,  ежели  бы  изъ  самолучшихъ  ученыхъ 
лоден  состояло,  которые  довольны  суть  науки  производить  и  со- 
вершить, однакожъ  де  тако,  чтобъ  они  тЬмъ  наукамъ  младыхъ 
лодей  публично  обучали,  и  чтобъ  они  нбкоторыхъ  людей  при 
себ*  обучали,  которые  бы  младыхъ  людей  первымъ  Фундаментамъ 
(основательствамъ)  всбхъ  наукъ  паки  обучать  могли».  Такимъ 
образомъ  —  продолжаете  проэктъ  —  одно  учреждеше  совмещало 
бы  въ  себ*  то,  что  въ  другихъ  государствахъ  распределено 
между  тремя  отдельными  учреждетями,  т.  е.  академш  въ  соб- 
ственномъ  смысле,  университетъ  и  гимназш84). 
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Изъ  приведенного  свидетельства  проэкта  очевидно,  что  уче- 
но-учебный характеръ  академш  подучила  вслЪдсгае  тогдашним 
потребностей  русской  жизни,  какъ  пониналъ  ихъ  Петръ  Велики. 
ВмЪст&  съ  тЬмъ  весьма  возможно,  что  при  составлена  проэкта 
имелись  въ  виду  и  некоторые  иностранные  образцы,  преимуще- 
ственно парижская  академ1Я.  Самое  назваше  академш  дано  по 
сходству  открываема™  въ  Петербурге  учрежденья  съ  париж- 
скою академ1ею  наукъ:  «понеже  —  поясняетъ  проэктъ  —  ае  уч- 
реждеше  такой  академш,  которая  въ  Париж*  обретается,  по- 
добно есть,  того  для  я  надеюсь,  что  с\е  здаше  удобнЬйше  акаде- 
М1ею  названо  быть  им^етъ».  По  уставу  парижской  академш  наукъ 
временъ  Людовика  XIV  полагалось  три  разряда  академиковъ:  по- 
четные члены  (тетЪгез  Ьопогаагез),  действительные  члены  (реп- 
810ппа1ге8)  и  прюбщники  (а880С1бз);  каждый  изъ  д^йствительныгь 
членовъ  долженъ  быль  принять  подъ  свое  руководство  академи- 
ческаго  питомца  (ё1ёте)  и  приготовить  его  къ  дальнейшей  ученой 
деятельности35). 

Аудиторш  петербургской  академш  наукъ  постоянно  открыты 
были  для  публики,  и  академхя  обращалась  къразличнымъ  вйдом- 
ствамъ  съ  приглашешемъ  присылать  слушателей,  желающий» 
получить  высшее  образование.  При  самомъ  учреждения  академш 
наукъ  въ  Петербурге,  членамъ  ея  вменено  въ  непременную  обя- 
занность чтете  публичныхъ  левцш,  какъ  это  видно  изъ  сг&дую- 
щаго  весьма  любопытнаго  объявлетя,  относящегося  къ  началу 
1726  года,  и  составляющего  большую  библшграФическую  ред- 
кость: 

«Акадеша  наукъ  рошйская  читателю  здравге. 

Академш,  нам*решемъ  Петра  Великаго  определенную,  и  н* 
юимъ  образомъ  зачатую,  а  нечаемымъ  благочестив$йшаго  импе- 
ратора представлеюемъ  гораздо  ослабленную,  августейшая  им- 
ператрица Екатерина  премудрымъ  своимъ  промышлешемъ,  хотя 
и  мнопе  члены  изъ  разныхъ  европейскихъ  странъ  въ  столицу 
сно  на  то  призваны  были,  вышше  чаяшя  уставила  и  въ  совер- 
шенство привела. 
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Должность  же  въ  сей  академш  собраннымъ  двоина  будетъ: 
какъ  въ  тщаши  и  умноженш  новыми  обр-Ьтешями  наукъ,  а  наи- 
паче медицины,  физики,  математики  и  прочихъ  свободныхъ 
наукъ,  такъ  и  въ  учеши  россшскихъ  юношъ.  Да  они  симъ  обра- 
зоиъ,  по  первой  должности  своей,  акадешямъ  наукъ:  парижской, 
лондонской,  берлинской,  какъ  въ  публичныхъ  собрашяхъ,  трижды 
повсягодно  будущихъ  (отъ  нихъ  же  первое  недавно  его  высоче- 
ства королевскаго  герцога  голстейнскаго  присутств1емъ  просв-Ё- 
шося),  такъ  и  сов-Ьтовашемъ  приватнымъ,  дважды  по  всякой 
нед*л*  будущимъ,  подражати.  А  по  другой  своей  должности,  о 
польз*  собственной  тЬхъ  юношей,  которые  изъ  пространной  Рос- 
сш  для  учешя  и  свободныхъ  наукъ  соберутся,  потщатися  будуть. 
Того  ради  конца  проФессоры  сея  академш,  сего  1726  году  въ 
будудцй  24  день  месяца  генваря  чтеншми  учете  свое  публичное 
начнутъ,  и  впредь  такимъ  опредЬлетемъ  и  учреждетемъ  посту- 
пать будуть,  о  которомъ  всЬмъ  любителемъ  добрыхъ  наукъ,  а 
наипаче  рачителямъ  къ  ученио*  симъ  для  изв'Ьспя.  объя- 
вляется: 

Дашилъ  Бернулли,  физюлогш  проФессоръ,  начала  математи- 
чесюя,  къ  ееорш  медической  потребная,  да  приличность  ихъ  къ 
Фвзюлогш,  научить. 

веоФанъ  СигФридъ  Баеръ,  антиквитетовъ  проФессоръ,  древ- 
ности греческая,  монеты  и  достопамятныя  вещи  ветхаго  Рима 
изъяснить. 

Николай  Бернулли,  математики  проФессоръ,  о  тЬхъ  частяхъ 
математики,  которыя  къ  физике  привязаны,  и  особливо  о  меха- 
нюе!  читать  будеть. 

Хриспанъ  Мартвгнъ,  проФессоръ  философш,  логическое  мета- 
физическое подастъ  учете,  следуя  философш  Тумика,  на  упо- 
треблеше  академическое  изданную. 

1оаннъ  Хриспанъ  Буксбаумъ  —  л'Ётнимъ  временемъ  бота- 
нику, зимнимъ  исторш  натуральную  излагать  будетъ. 

Яковъ  Германъ,  императорской  академш  наукъ  и  королев- 
скнхъ  сощететовъ  лондонской  и  берлинской  членъ,  а  на  сей  ака- 
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демш  высокихъ  натематическихъ  наукъ  первый  проФеесоръ,  на- 
чало чтешя  своего  учнетъ  въ  ученш  анализы  обпця  и  алгебры, 
да  о  потреб*  ихъ  къ  р*шенш  всякихъ  проблематъ;  а'потомъ  по- 
ступать будетъ  до  анализы  инФИниторумъ,иеяупотреблете  раз- 
ными образцами  изъявлять  будетъ. 

1оганъ  Петеръ  Коль,  проФеесоръ  элоквенцш,  элоквенщю,сн- 
р*чь  какъ  на  латинскомъ  язык*  надлежитъ  чисто  говорить  и  пи- 
сать, по  книг*  Гененц1уса  учить  будетъ. 

1оаннъ  Симонъ  Бекенштейнъ,  обоего  правослов1я  докторъ  и 
проФеесоръ,  о  прав*  публичномъ  и  о  исторш  нын*шняго  временя 
научить,  такожде  и  о  институщяхъ  права  Юстишана  цесаря, 
буде  слушателям*  полюбится,  тщаше  им*ть  будетъ. 

Михаилъ  Биргеръ,  химш  проФеесоръ,  л*тнимъ  временемъ 
медицин*  црактик*,  а  зимнимъ  временемъ  и  самой  химшнау- 
чати  будетъ. 

Ьганъ  Георгъ  Дувернаи,  медицины  докторъ,  анатомш  и  Эт- 
рурии проФеесоръ,  въ  первом*  полугод*,  анатомдо  т*ла  челов*- 
ческаго  и  учете  хирургическое  излагать,  а  въ  другомъ  полугод* 
учете  о  медицин*,  опричь  физшлопи,  которую  Дашниъ  Бернухга 
научить,  предлагать  будетъ,  и  особеннымъ  желателямъ  труда 
своего  не  откажетъ. 

Георгъ  Бернгардъ  БилФИнгеръ,  физики  экспериментальной  и 
ееоретической  проФеесоръ,  искусства  Физикальныя  воспршметь 
съ  изъяснетемъ  ихъ  и  конклкшями,  сл*дствуя  въ  томъ  Граве- 
санду  въ  институщяхъ  философш  невтотанской,  для  пользы  ака- 
демической въ  1723  году  изданныхъ. 

Христнъ  Фр.  Гросъ,  философш  нравоучительный  проФее- 
соръ чрезвычайный,  научать  будетъ  эеик*  по  книг*  ПуФендорФ- 
ской,  яже  о  должности  челов*ка  и  гражданина. 

Фридрихъ  ХристоФоръ  Маеръ,  матези  проФеесоръ  чрезвы- 
чайный, всея  математики  начала  по  правилу  знатн*йшаго  Во1- 
Ф1уса  въ  германскихъ  его  книгахъ  толковать  будетъ. 

1осифъ  Николай  Делиль,  сов*тникъ  королевской  академш, 
российской,  парижской,  лондонской  и  берлинской  членъ,  астроио- 
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т  проФессоръ,  астрономйо,  наипаче  новВДшими  обр&тешями 
украшенную,  слышателямъ  предлагать  и  въ  обсерващяхъ  астро- 
шшнческяхъ  тщатися  будетъ. 

Юноши  благородные,  въ  академическомъ  дом-Ь  живупце,  над- 
зирателя и  правителя  ученЫ  своего  имЪть  будутъ  1оанна  Конрада 
Гешгагера,  'ибо  надлежать  гражданству,  чтобы  тЬ,  которые  къ 
вдтк&йппшъ  на  семь  государстве  достоинстванъ  рождены,  не 
токио  разными  науками  обучалися,  но  ко  всякой  учтивости  и  къ 
прштному  обхождетю  съ  людьми  привыкали»  и  т.  д. 86). 

Несмотря  на  готовность  проФессоровъ  делиться  своими  зна- 
вший съ  посетителями  аудиторШ,  открытыхъ  не  только  для  сту- 
деетовъ,  но  и  для  публики,  академичесшя  лекщи  никакъ  не  могли 
наладиться,  и  на  первыхъ  же  порахъ  послышались  жалобы  и  съ 
той  и  съ  другой  стороны.  Одни  говорили,  что  академики  выбива- 
ются изъ  силъ,  им*я  д«Ьло  съ  самьшъ  незначительньшъ  числомъ 
неприготовленныхъ  слушателей87);  друие  утверждали,  что  все 
дЬго  ограничивалось  пышными  объявлениями,  какъ  это  можно 
заключить  изъ  отзыва  бывшаго  питомца  членовъ  академш,  со- 
ставившаго  себб  громкую  известность  въ  литературе.  Въодномъ 
ш  лучшигь  своихъ  сатирическихъ  произведете  Кантемиръ  го- 
ворить: 

Воиъ  дивись,  какъ  ученая  заводятъ  заводы: 

Строить  безн*врнымъ  коштомъ  тутъ  налатн  славны; 

Славятъ,  что  учетя  будутъ  таио  главна; 

Тщатся  хоть  именемъ  умножить  къ  нимъ  чести, 

Коли  не  д-вломъ;  пишутъ  печатный  в-Ьсти: 

«Вотъ  завтра  учешя  вгысоки  зачнутся, 

аВотъ  ужъ  и  учители  заморски  сберутся: 

«Пусть  какъ  можно  всякъ  скоро  о  себй  рад-Ьетъ, 

«Кто  оныхъ  обучаться  охоту  имйетъ». 

Иной  бедный,  кто  сердцемъ  учиться  желаетъ, 

Всвми  силами  къ  тому  скоро  поотвишеть, 

А  приладь,  комплиментовъ  увидитъ  не  мало, 

Внсокигь  же  наукъ  тамъ  ст'бии  не  бывало, 

А  деньги  хоть  точатся  тутъ  безпрерывно, 

Тамъ  комплиментовъ  много  съ  ними,  то  и  н4  дивно  ав). 
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Только  въ  семидесятыхъ  годахъ  пропиаго  столбя  снова 
принялись  за  дело,  потерпевшее  неудачу  около  полувека  тому 
назадъ.  Въ  исход*  1775  года  коммисод,  управлявшая  акадеайею 
наукъ,  постановила  открыть  публичный  лекщи  по  физике  и  по 
математике:  чтеше  Физическихъ  лекцш  принялъ  на  себя  аваде- 
микъ  КраФтъ,  чтеше  математическихъ  —  адъюнктъ  Иноходдовъ. 
Для  того,  чтобы  «желаюпце  и  изъ  постороннихъ  обучающихся 
наукамъ  могли  пользоваться  преподаваемыми  при  академш  наста- 
влешями,  и  чтобы  гимназисты  въ  хожденш  взадъ  и  впередъ  не 
теряли  напрасно  времени,  определено  вышеупомянутый  лекщи 
читать  при  гимназш».  Директоръ  академш  наукъ  Домашневъ, 
утвердивъ  постановлеше  коммиссш,  прибавилъ,  чтобы  лекщи  по 
физик*  читались  на  Французскомъ  языке80).  Въ  начал*  1776 го- 
да появились  въ  петербургскихъ  в*домостяхъ,  въ  отделе  уче- 
ныхъ  изв*ст1й,  такого  рода  объявлешя:  «Императорская  акаде- 
М1Я  наукъ;  желая  споспешествовать  во  всемъ  томъ,  что  можегь 
служить  къ  прюбретешю  усстЬховъ  въ  наукахъ  и  къ  распростра- 
нена полезныхъ  и  нужныхъ  знашй  въ  обществе,  приняла  надтЬ- 
реше  преподавать  на  сей  конецъ  всенародно  Физичесшя  и  мате- 
матичесшя  лекщи.  Излишное  было  бы  дело  упоминать  здесь  о 
пользе  известной  уже  нашему  веку  вещи,  т.  е.  сколь  достойны 
св*д*н1я  для  всякаго  состоян1я  людей  о  д*йств1яхъ  естества, 
равно  какъ  и  о  точности,  которая  ознаменяетъ  науки  математиче- 
сшя.  Почему  академ1я,  не  объясняясь  боле  о  нам*ренш  своеиъ 
въ  выборе  оныхъ  лекцш,  им*етъ  честь  чрезъ  С1е  объявить  пуб- 
лике только  объ  учрежденномъ  при  оной  препод аваншсихъдвухъ 
наукъ  въ  пользу  ихъ  любителей.  Всл*дств1е  того  г.  адъюнктъ 
Иноходдовъ  начнетъ  съ  20  числа  сего  генваря  курсъ  математи- 
чески, и  проходить  будетъ  оный  по  сокращенно  первыхъ  осно- 
вашй  г.  барона  ВольФа  на  россшскомъ  язык*...  Физичесюя  уче- 
Н1я  начнутся  курсомъ  испытательной  физики,  на  Французской 
языке,  членомъ  академическаго  собрашя  и  академикомъ  г.  КраФ- 
томъ  съ  23  сего  Февраля.  Преподаваемы  будутъ  оныя  лекщи  въ 
той  же  аудитории,  при  академической  гимназш,  въ  которой  ныне 
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продолжаются  математических.  Чего  ради  все  любители  Физиче- 
скихъ  наукъ,  желаюшде  оныя  слушать,  чрезъ  С1е  почтеннейше 
кь  тому  приглашаются»40). 

Доступъ  на  лекщи,  читаемый  академиками,  былъ  свободенъ 
для  веЬхъ  и  каждаго,  и  право  поеЬщетя  академическихъ  аудито- 
ре не  соединялось  ни  съ  какими  Формальностями.  Лекщи  по  фи- 
зий, сопровождаемый  опытами,  привлекали  особенно  много  посе- 
тителей, въ  числ^  которыхъ  было  не  мало  сановниковъ  и  даже 
дамъ.  По  словамъ  такого  достоверна™  свидетеля,  какъ  Бакмей- 
стеръ,  лекщи  по  фязик-Ь  читались  не  на  Французскомъ,  а  на  не- 
мецкомъ  язык*41) 

Но  и  на  этотъ  разъ  предпр1ЯТ1е  не  увенчалось  полньшъуспе- 
хомъ:  публичиыя  лекщи  прекратились  вскоре  по  ихъ  возобновле- 
на Только  впосл^дствш,  со  вступлешемъ  княгини  Дашковой  въ 
доганость  директора  академш,  вопросъ  о  публичныхъ  лекщяхъ 
возбужденъ  былъ  съ  новою  силою  и  съ  желатемъ  устроить  ихъ 
на  более  прочныхъ  основашяхъ.  Княгине  Дашковой  петербург- 
ское общество  обязано  тЬмъ,  что  втечете  нЬкотораго  времени 
оно  имело  возможность  ежегодно  пользоваться  публичными  лек- 
щями  академиковъ  по  различнымъ  отраслямъ  знашй.  Дашкова 
желала,  чтобы  академики  читали  свои  лекщи  непременно  на  рус- 
скою, язьнсЬ,  и  чтобы  такивгь  образомъ  —  говоря  ея  словами — 
•науки  перенеслись  на  нашъ  языкъ».  Стремясь  къ  обогащешю 
русскаго  языка  и  къ  усвоенио  отечественной  словесности  науч- 
ныхъ  истинъ  и  открыли,  Дашкова  руководствовалась  любимою 
идеею  своего  века,  заставлявшею  многихъ  академиковъ  трудиться 
надъ  переводомъ  классическихъ  писателей,  и  отчасти  вызвавшею 
самое  учреждете  россшской  академш. 

Въ  1784  году  княгиня  Дашкова  представила  императрице 
Екатерине  П  всеподданнейше  докладъ  следующаго  содержашя: 
«Со  времени  вступлетя  моего  во  всемилостивейше  возложенную 
на  меня  должность  по  академш  наукъ  усердствовала  я  сделать 
всевозможное  экономической  ея  казне  приращете,  и  возвыся 
за  всеми  по  департаментамъ  академш  расходами  до  знат- 
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ной  суммы,  поставляю  за  долгъ  обратить  с1е  приращете  въ  су- 
щую для  отечества  пользу,  соответствующую  материнскому  ва- 
шему о  благи  нашемъ  попечешю.  А  какъ  чтете  лекщй.на  рос- 
нйскомъ  язык*  не  только  для  студентовъ  и  гимиазическихъ  уче- 
никовъ,  но  и  для  всЬхъ  постороннихъ  слушателей  кажется  ий 
тЬмъ  паче  полезнымъ,  что  науки  перенесутся  на  напгь  языкъ,  I 
просвищете  распространится,  то  испрашиваю  всемилостивей- 
шаго  вашего  императорскаго  величества  повелйшя  на  отдачу  изъ 
оной  суммы  тридцати  тысячъ  въ  банкъ  въ  вечный  капиталь  съ 
тЬмъ,  чтобъ  изъ  процентной  прибыли  производить  четверымъ 
русскимъ  проФессорамъ  за  чтете  таковыхълекцшнароссШскоиъ 
язьиг!,  сверхъ  настоящего  ихъ  жалованья,  по  триста  по  семиде- 
сяти по  пяти  рублей,  что  и  учинить  тысяча  пятьсотъ  рублей  про- 
центовъ  съ  тридцати  тысячъ.  Лекщи  сш  будуть  математически, 
Физичешя,  минералогичестя  и  химически» **).  Екатерина  П  одо- 
брила мысль  и  утвердила  представлеше  Дашковой. 

Публичный  лекщи,  правильно  устроенньш,  открылись  при 
академш  наукъ  въ  1785  году.  Котельниковъ  принялъ  на  себя 
чтеше  математическаго  курса,  несмотря  на  то,что  силы  уже  начал 
изменять  ему.  «Хотя  состоите  моего  здоровья — говорилъонъ— 
таково,  что  слушатели  моихъ  лекщи,  ради  частыхъ  бол-Ьзненныхъ 
припадковъ,  приводящихъ  меня  не  въ  состояние  продолжать  оныя 
порядочно,  иногда  трудъ  своего  прихода  въ  авдиторио  тщетно 
положить  должны  будуть;  однако  разсуждая,  что  въ  маеимати- 
ческой  части  наукъ  русскаго  другаго  нйту,  то  я  принимаю  на 
себя  преподавать  ту  часть,  или  части  изъ  частей  мате- 
матики, которыя  положить  за  благо  или  нужно  разсуждено  бу- 
детъ».  *■) 

Съ  1785  по  1796  годъ,  втечете  двенадцати  или  одиннадцати 
л*тъ  (о  лекщяхъ  въ  1792  не  имеется  св^дйтй),  Котельниковъ 
читалъ,  въ  л-Ьтше  месяцы,  публичный  лекщи  по  математик!,  н 
читалъ  съ  зам'бчательнымъ  успбхомъ,  привлекая  многочисленный 
слушателей.  **) 

Лекщи,  назначаемый  собственно  для  студентовъ  академнче- 


ИСТ0Р1Я  РОССИЙСКОЙ  АКАДЕМШ.  47 

скаго  университета,  назывались  обыкновенно  «публичными  на- 
стшешями  С.-Петербургской  академш,  или  С.-Петербургскаго 
ушерситет'а».  Въ  числЬ  проФессоровъ,  читавшихъ  эти  лекцш, 
постоянно  встречается  имя  Котельникова.  . 

Въ  объявленш  о  лекщяхъ  1757  года  говорится:  Семенъ  Ко- 
телниковъ,  вышней  математики  экстраординарный  профессору 
елушателямъ  своимъ,  въ  простой  геометрш  и  алгебре  довольно 
упражнявшимся,  подавать  будетъ  наставлеше  о  диФеренщальныхъ 
и  интегральныхъ  выкладкахъ,  предложивъ  напередъ  некоторый 
основашя  алгебры  и  кривыхъ  лиши,  кои  могутъ  служить  вместо 
введешя  къ  помянугымъ  выкладкамъ. 

Въ  объявленш  1761  года:  Семенъ  Котельниковъ,  высшей  ма- 
тематики профессору  будетъ  давать  наставлешя  всей  математи- 
ки по  сокращешямъ  Вольфовыхъ  первыхъ  основашй. 

Въ  1766  году:  Семенъ  Котельниковъ,  проФессоръ  вышней 
математики,  по  окончаши  первыхъ  основанш  механики,  продол- 
жать будетъ  по  порядку  и  про<пя  прикладной  математики  части, 
то  есть  идростатику,    идравлику  и  оптику,  и  т.  д.* 45). 


VII. 


Въ  восьмнадцатомъ  стол-Ьтш  цензура  выходящихъ  въ  Рос- 
сш  книгъ  весьма  часто  поручаема  была  академш  наукъ.  Испол- 
неше  цензорскихъ  обязанностей,  и  само  по  себ*  не  легкое,  сопря- 
жено было  въ  то  время  со  многими  затруднешями  и  нещпятно- 
стями,  вытекавшими  изъ  тогдашнихъ  нравовъ  и.  обычаевъ  какъ 
отературныхъ,  такъ  и  общественныхъ.  Съ  одной  стороны,  иной 
цензоръ  выходилъ  изъ  своей  роли,  и  д*лалъ  изм*нешя,  бол*е 
ш  менЬе  наивныя,  въ  содержанш  книги  и  въ  слог!  автора.  Съ 
Другой  стороны  авторское  самолюб1е  часто  не  знало  пред'Ьловъ,  и 
обнаруживало непом^рнуюраздражительность.  Довольно  вспомнить 
золчвую  выходку  Шлецера  противъ  Новикова,  чтобы  видеть,  какъ 
опасно  было  промолчать  о  появлеши  какой-либо  книги,  а  чтоже 
происходило  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  о  книге  отзывались  бол*е  или 
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менйе  невыгодно...  На  долю  академиковъ  досталось  особенное 
несчаспе  находиться  въпостоянныхъ  сношешяхъ  съ  такимыш- 
довитымъ,  придирчивымъ  и  неугомоннымъ  литераторомъ,  какъ 
Сумароковъ.  Цензура  его  сочиненш  возложена  была  на  академи- 
ка  Попова;    но  Сумароковъ  нападалъ  на  него  съ  такою  рез- 
костью и  назойливостью,  что  вынудилъ  академио  назначить  дру- 
гаго  цензора.  Выборъ  ея  палъ  на  Котельникова,  какъ  на  чело- 
века, отличавшагося,  кром*  учености  и  образованости,  мягкостью 
обхождешя  и  ровнымъ  и  уступчивымъ  характеромъ.  Но  и  у  Ко- 
тельникова, при  всей  его  выносливости,  не  хватало  силъ,  и  онъ 
умолялъ  академш  пощадить  своего  сочлена  и  избавить  его  отъ 
неизб'Ьжныхъ  столкновешй  съ  Сумароковыми 

Бумаги,  который  подавать  Сумароковъ  въ  академическую 
канцелярно,  любопытны  и  по  содержанию  и  потону.  Представляя 
свои  творетяна  цензуру  ученаго  сослов1я,  авторъ  вм^сгб  съ  тбмъ 
доказывалъ,  что  они  не  нуждаются  ни  въ  чьемъ  разсмотр'Ьши,  бу- 
дучи одобрены  цЬлымъ  св*Ьтомъ,  всеми  читателями  и  зрителями. 
Сумароковъ  щедро  над'Ьлялъ  канцелярио  и  коммишю  академи 
наукъ  такого  рода  доношешями: 

«Ко  второму  представлетю  новосочиненной  мною  трагедю 
Вышеслава  "потребно  май  напечатать  оную  драму  по  обыкно- 
вешю  какъ  водится  въ  представлению,.  Оная  драма,  когда  уже 
на  теятртъ  была,  и  одобренге  получим  отъ  монархини  и  отъ 
всей  публики,  больше  ни  какою  разсмотргьнгя  при  напечатаны 
не  требуешь.  Да  она  же  разсматривана  директоромъ  театровъ, 
и  потомъ  была  подана  мною  ея  величеству,  и  на  театръ  не  отъ 
меня,  но  изьрукъ  монарших*  выдана.  Экземпляръ  взять  отъ  теятра, 
ибоядругаго  не  им'Ью,  на  малое  время,  и  поданъ  быль  отъ  меня 
его  шггельству  директору  академш,  который  я  испросилъ  по  че- 
тырехъ  дняхъ  обратно,  ибо  его  къ  теятру  требовали,  а  сегодня 
я  опять  оный  экземпляръ  отъ  теятра  выпросилъ  на  короткое  же 
время.  Прошу  коммиссш  приказать  онаго  моего  сочинешя  напе- 
чатать двести  экземпляровъ  съ  той  только  учтивейшею  моею  до- 
кукою, чтобы  я  не  принужденъ  быль  по  него  опять  ездить  и  взять 
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его  для  отдачи  теятру,  а  теятральныя  экспедищи  въ  таковыхъ 
случаяхъ  медленности  не  терпятъ,  да  и  апробацгя  коммиссги  из- 
.шшна,  ибо  монархиня,  весь  дворъ  и  вся  публика  сгемоесочиненге 
(пробовали,  да  и  на  теятръ  отдано  отъ  еявеличества,  бывъ  преж- 
де я  у  директора  теятра  въ  разсмотрбшв.  А  справка,  какъ  объ- 
явлено мне  отъ  его  С1ятельства,  не  надобна,  ибо  апробацги  весь 
ттъ  свидетель,  и  что  торжественно  опробовано,  въ  тот 
нгшъ  сумнгьнгя  въ  печати.  Я  уповаю  на  немедленную  резолющю. 
Если  жевсЬ  мои  предложены  тщетны,  а  его  йятельству  не  до-, 
стаетъ  времени  сш  трагедга  просмотр-Ьти,  такъ  то,  по  приказу 
его  ештельства,  всякъ  исполнить  можетъ,  нить  ли  чего  въ  оной 
драм*  въ  противность  указамъ;  но  я  ручаюся,  ссылался  на  весь 
дворъ  и  на  всю  публику ,  что  въ  трагедги  сей  ничего  противнаго 
указам  нгътъ. 

«Нам-Ьренъ  я  до  отъезда  моего  въ  Москву,  куда  я  по  послед- 
нему отправлюся  путю,  мои  оды,  элепи,  эклоги  и  псалмы  и  про- 
Ч1я  къ  сему  принадлежащая  поэзш,  печатать,  которыя  по  боль- 
шей части  въ  развыхъ  книгахъ  уже  напечатаны,  а  иныя  въ  ру- 
кошсяхъ,  которыя  рукописи  при  семъ  прилагаю,  прося,  чтобы 
они  по  освид'Ьтельствовати  мн*  отданы  были  обратно,  дабы  я 
ихъ  могъ  отдавать,  располагая  и  нумеря,  въ  наборъ  по  порядку. 
А  рукописи  мои  были  бы  освидптельствованы  при  академт,  ибо 
я  ихъ  переносить  изъ  коммиссги  ни  для  чего  не  отдамъ,  толико 
оныя  храня  какъ  мою  жизнь,  не  им*Ья  кошй  съ  нихъ.  А  въ  типо- 
граФш  бы,  по  благоволетю  академш,  о  приказании  (§1с)  моихъ 
сочинетй  быль  данъ  приказъ,  и  чтобы  сш  мои  новыя  труды  от- 
даннымъ  и  впредь  отдаваемымъ  драммамъ  не  препятствовали. 
Да  къ  новому  году  при  семъ  прилагается  слово  ради  подашя  при 
двор*.  Прошу  снисходительна™  повел-Ьтя. 

«Въ  разсужденш  скораго  моего  отсели  отъезда  покорно  про- 
шу о  незамедленной  резолюцш  повелеть  напечатать  три  малыя 
мои  драмы,  ибо  трагедш  Синавъ  и  Хоревъ  пришли  уже  къ  окон- 
чание Сш  драмы — Нарцисъ,  Пустынникъ  и  Приданое.  Дв*  уже 
нисколько  л*тъ  играны,  а  Нарцисъ  еще  не  играна;  однако  въ  ней 
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прошивною  ничем  нптг}  въ  чемъ  я  ручаюся  и  увгьряю  коммчет 
моею  честхю;  а  ежели  сего  утренгя  мало,  такьдрйма  невелика: 
можешь  коммисш  ее  и  просмотреть  въ  одну  минуту.  А  экс. 
столько  же,  какъ  и  прочихъ  моихъ  драмъ  мн*  потребно  1  тЬмъ 
же  Форматомъ,  только  бы  брать  ихъ  у  меня  одну  по  одной,  дабы 
она  не  затерялася,  а  въ  томъ  затруднешя  не  будетъ,  ибо  и  веЬ 
мои  драмы  такъ  печаталися». 

«Приказано  отъ  академш  сочинешя  мои  просматривать  для 
осторожности,  чтобъ  отъ  меня  не  вышло  чего  противнаго  закону 
и  прочаго  несристойнаго,  хотя  я  христанинъ  и  не  безчестный 
человйкъ,  а  чтобъ  то  просматривалъ  проФессоръ  Поповъ.  Пять 
агЬсяцовъ  я  терхгблъ  ему,  Попову,  что  онъ,  противъ  приказаны, 
часто  складу  моему  касался,  и  карандашемъ  подчеркивалъ.  Оста- 
новки я  отъ  него  шгЬлъ  неоднократно,  ибо  онъ  всегда  пьянь,  а 
часто  не  только  просматривать  мои  письма,  но  и  выговорить 
ничего  не  можетъ.  ПосхЬ  об^да  я  къ  нему  моихъ  сочинена  уже 
и  не  посылалъ  ради  того,  что  онъ  поел*  обида  всегда  мертвъ 
пьянь,  и  на  ногахъ  едва  держится.  Я  старался,  избавлялся  тяжбы, 
посылать  мои  письма  къ  нему  по  утрамъ,  ихотя  не  часто,  однако 
иногда,  удавалося  мн*  отъ  него  скорое  получать  р-Ьшеше,  не 
взирая  на  то,  что  при  всякомъ  разсмотр^ши  было  мн*  отъ  него 
или  паче  отъ  водки  его  озлоблеше.  Сего  месяца  21  дняпо- 
слалъ  я  къ  нему  просмотреть  свои  сочинешя,  ибо  въ  типограФШ 
требуется  оныхъ,  чтобы  наборщики  отъ  остановки  не  был 
праздны,  за  то  мн*  между  прочимъ  и  предписано.  Я  нарочно, 
чтобъ  застать  его  не  пьянаго,  послалъ  къ  нему  въ  6  часовъ  по- 
утру, однако  онъ  до  св*ту  еще  не  могъ  уже  не  только  ясно  го- 
ворить, но  ниже  на  ногахъ  стоять.  Онъ  подчеркивалъ  у  меня,  и 
писалъ  всяшй  вздоръ  безъ  основашя  и  безъ  толку,  ни  майй- 
шаго  о  томъ,  *ггд  онъ  читалъ,  не  имйя  понятая,  лишь  только  пеня 
озлоблялъ,  а  я  и  кром*&  того,  по  театру,  а  особливо  ньпг§  въ  из- 
готовлеши  оперы  и  прочихъ  представленш  и  сочиненш  театраль- 
ныхъ  и  къ  тому  приготовлешй,  им*ю  много  дЬла.  Я  къ  нему 
$здилъ,  и  нашелъ  своего  ценсора  въ  такомъ  состояши,  уь  ка- 
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конь  на  маслениц*  бываютъ  подобные  ему,  на  улицахъ  валяю- 
пцеея  пьяницы.  И  сказалъ  только  мн*,  повторяя,  что  его  мне 
учителемъ  определили,  чтобъ  онъ  меня  правилъ;  а  того  въ  ор- 
дер* къ  нему  н*тъ,  и  точно  изъяснено,  чтобъ  онъ  до  склада  мо- 
его не  касался.  Такому  малознающему  человеку,  хотя  бъ  онъ  и 
не  пьяница  быль,  меня  учить  не  можно,  а  мне  татя  р*чи  едва 
сносны.  Я  больше  сей  обиды  еще  никогда  не  им*лъ,  и  ежели 
вс&гь  пьяницамъ  дозволено  будеть  людей  ругать  беззаконно, 
такъ  и  жить  на  св*т*  неудобно.  Сд&лаетъ  ли  мн*  какое  удо 
вольете  въ  моей  обид*  академ1я,  это  состоить  въ  вол*  ея.  Не 
первый  пьяница  меня  уже  изъ  ученыхъ  пьяницъ  обидитъ.  Есть 
еще  такой  же  Барковъ  и  друпе,  о  которыхъ  академ1я  не  меньше 
меня  известна.  Я  прошу  только  нижайше  вс*хъ  господъ  присут- 
ствующий» по  канцелярш,  никого  для  подозр*шя  не  исключая, 
чтобъ  приказали  мн*  ценсоромъ,  да  и  то  не  въ  склад*,  опред*- 
лггь  не  пьяницу,  ибо  оть  пьянства  профессора  Попова  мн*  д*- 
лается  въ  издаши  моего  журнала  остановка,  и  чтобы  канцеддрхя 
шдемш  наукъ  благоволила  мн*  сд*лать  милость  и.  назначить 
безъ  замедлешя  времени  другаго  цеисора,  потому  что  журналъ 
по  вс*мъ  правамъ,  безъ  данной  отъ  меня  причины,  не  нарушивъ 
правосуден,  остановленъ  быть  не  долженъ,  а  что  онъ  подчерни- 
шь, то  ясно  доказываете  о  его,  во  время  просматривав,  со- 
стоянш.  Бригадиръ  Александръ  Сумароковъ.  Апр*ля  22  дня  в 
1759  году»46). 

Академическое  начальство  исполнило  желаше  Сумарокова,  и 
переменило  ему  цензора.  Но  поводы  кънеудовольсттаямъ  не  пре- 
кращались. Котельниковъ,  см*нившш  Попова,  жаловался  акаде- 
ш  наукъ,  что  Сумароковъ  «великое  показываетъ  неудовольств1е: 
1  для  того,  опасался  ссоры  и  отъ  того  худыхъ  сл*дств1Й,  при- 
нужденъ  я  мнопя  вещи  безъ  поправки  пропускать,  ибо  его  вы- 
сокородае  отнюдь  не  хочетъ  ничего  въ  оныхъ  сочинешяхъ  допу- 
стнть  поправить,  который  неисправности  напосл*докъ  мн*  въне- 
смотр*ше  и  пренебрежете  даннаго  ордера  причтены  быть  мо- 
гутъ.  Того  ради  прошу  канцелярш  академш  наукъ,  дабы  пове- 
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л*но  было  поправку  помянутыхъ  сочинетй  отъ  меня  пожить  н 
отдать  другому,  кому  канцеллр1я  академш  наукъ  заблагорас- 
судить»47). 

Не  будучи  въ  состоянш  совладать  съ  Сумароковым^  Ко- 
тельниковъ  передавалъ  его  сочинеши  на  судъ  другнмъ  членамъ 
академш.  Но  и  самъ  президентъ  академш  граФЪ  Разумовст 
при  всей  высот*  своего  общественного  положешя  я  привычк! 
повелевать,  долженъ  быль  уступить  настойчивости  Сумарокова. 
какъ  самъ  заявилъ  объ  этомъ  по  следующему  поводу,  Сумро- 
ковъ  представилъ  въ  цензуру  написанное  имъ  похвальное  слово 
Петру  Великому,  предназначенное  для  пом*щетя  въ  ежем-кнч- 
номъ  изданш  «Трудолюбивая  пчела».  Котелытковъ  отказался 
отъ  просмотра  рукописи  подъ  гЬмъ  предлоголгъ,  что  содержа- 
ще ея  чрезвычайно  важно,  и  лритомъ  совершенно  выходить  гоъ 
круга  его  спещальности,  какъ  математика.  «Его  высокород1е, 
бригадиръ  Александръ  Петровичъ  Сумароковъ  —  писалъ  Котелъ- 
никодь —  прислалъ  ко  мн*  на  разсмотр*ше  похвальное  0№ 
слово  о  государи  император*  Петр*  Великомъ3  сочиненное  ко дню 
тезоименитства  ея  императорскаго  величества  1759  года,  кото- 
рое хотя  я  по  сил*  даннаго  мн*  ордера  и  долженъ  раземотр^ть. 
однакожъ,  въ  разсмотр*нш  важности  сея  матерш  и  того,  то 
оная  до  моей  не  надлежитъ  проФессш,  разсмотр*ше  ея  на  себя 
принять  не  см*ю.  Того  ради  прошу  канцелярш  академш  наукъ 
разсмотр*те  онаго  слова  поручить  другому».  Въ  отв*тъ  на  это 
посл*довало  такое  распоряжеше  президента:  «Упомянутое  похваль- 
ное слово,  по  неотступному  треботнгю  господина  автора  и  въ 
томъ  разеужденш,  что  и  прежде,  до  издашн  его  журнала,  печа- 
таны были  мнопя  его  шесы  безъ  цензуры  академической,  напе- 
чатать, оставляя  ему  собственно  въ  томъ  ответствовать,  ежели 
дворъ  и  публика  покажетъ  какое  неудовольствхе» 48). 

Возлагая  на  автора  отв*тственность,  Разумовскш,  по  всей 
в*роятности  им*лъ  въ  виду  подобнаго  рода  м*ста  въ  сочинетй 
Сумарокова:  «Жестокосердые  люди  наполняютъ  сердца  легкомы- 
сленныхъ  людей  единымъ  страхомъ,  и  уменьшаютъ  должную  къ 
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человеколюбивому  Создателю  любовь,  ж  грознаго  только  вънемъ 
судно  устрашенному  духу  представляйте,  хотя  все  свойство  Бо- 
жества и  основаше  веЬхъ  дййствш  Его  есть  едино  милосердо. 
Начертанный  въ  сердцахъ  напгахъ  законъ,  и  той  же  законъ  изо- 
браженный во  священномъ  писанш,  не  тягостенъ  добродетель- 
ной дупгб,  и  жестокосудш  въ  немъ  не  видно.  Воздайте  и  нака- 
зание праведнаго  судш  не  превосходить  м*ръ  заслугъ  и  престу- 
плешя.  Праведный  судая  рачительно  и  тонко  рассматриваете  д&й- 
ств1я  наши,  и  дбйствшми  нашими  входить  во  внутренности  сер- 
децъ  нашихъ.  Симъ  образомъ  судить  Богъ,  симъ  образомъ  су- 
дети  долзкенъ  царь.  Истиною  и  милосердаемъ  получають  госу- 
дари любовь  оть  подданныхъ  своихъ.  Не  страхъ,  но  любовь  на- 
рода есть  ограда  престола  и  украшеше  величества.  Взоры  цар- 
ствующаго  тирана  ужасаютъ  подданныхъ,  слова  его  въ  трепетъ 
приводить,  дМствш  благополучге  отъемлють.  Лестио  соплетен- 
ныя  скипетродержателямъ  похвалы  съ  сими  венценосцами  и  со 
льстецами  исчезають  и  вечному  предаются  забвению,  подобгемъ 
на  кратчайшее  время  возженнаго  пламени,  котораго  лучи  въуз- 
комъ  распространяются  объятш:  солнце  всегда  горитъ,  и  по  всей 
вселенной  простираете  неугасаюпцяся  лучи  свои»  и  т.  д. 49). 

VIII. 

Мысль  о  народномъ  образовали  постоянно  занимала  лучше 
умы  русскаго  общества,  оть  веоФана  Прокоповичавъвосьмнад- 
цатомъ  столйтш  до  Озерецковскаго  въ  девятнадцатомъ.  Полнйй- 
шюгьи  достойнЪйшимъ  выражешемъ  этой  мысли  служить  система 
народнаго  образоватя,  выработанная  и  примененная  къ  жизни 
въ  эпоху  Александра  I,  ознаменованную  учреждешемъ  универси- 
тетовъ  и  цблаго  ряда  училищъ,  находившихся  съ  университетами 
въ  живой  и  непосредственной  связи.  Но  еще  задолго  до  знамени- 
той эпохи  высказывалась  необходимость  и  д&лаемы  были  попытки 
завести  въ  Россш  училища  съ  определенною  постеценностш  въ 
состав*  и  объем*  преподавания  и  сообразно  съ  нуждами  и  по- 
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требностями  различныхъ  "местностей.  Почннъ  въ  этомъ  прекрас- 
номъ  д^л*  принадлежитъ  лицу,  памятному  въ  исторш  русской 
образованности  сочувешемъ  и  содгЬйств1емъ  Ломоносову.  Кура- 
торъ  московскаго  университета,  Иванъ  Ивановичъ  Шуваювъ, 
представилъ  правительствующему   сенату  о  необходимости  от- 
крыть путь  къ  основательному  образованно  желающимъ  Посту- 
пить въ  военную  или  гражданскую  службу:  «чтобъ  и  штатскюгь 
особливая  была  линш,  и  чтобъ  молодые  люди,  югЬвипе  случай 
учиться,  могли  по  склонности  избирать  разныя  дороги».  Съ  этою 
ц1шю  предлагалось:  въ  большихъ  городахъ  учредить  гимназш 
въ  которыхъ  преподавать  «нужные»  европейские  языки  Ь  основа 
шя  наукъ,  а  въ  маленькихъ  городахъ  учредить  школы,  въ  кото 
рыхъ  обучать  русской  грамматик*  и  прочимъ  первымъ  основа 
Н1ямъ.  Окончивппе  учете  въ  школахъ  поступали  бы  въ  гимназш 
а  по  окончаши  гимназическаго  курса  —  въ  университетъ  ни  въ 
кадетсюй  корпусъ.   Такимъ  образомъ  училища  разделяясь  на 
три  рода  и  разряда:  низппя  —  школы,  средшя — гимназш,  и  выс- 
ппя  —  кадетски  корпусъ  и  университеты:  академически  и  мо- 
сковски. Сенатъ  вполне  одобрилъ  представлете  Шувалова,  на 
шелъ,  что  оно  направлено  къ  приведешю  молодыхъ  людей  въ 
лучшее  состояше,  и  предписалъ  академш  наукъ  доставлять  вс* 
св'Ьд'&тя  и  соображетя,  которыя  окажутся  нужнымъ  для  приве- 
дешя  проэкта  въ  дййствхе 50).   На  основании  требовашя  сената 
канцелярия  академш  наукъ  предложила  профессорскому  собранно 
на  обсуждете  вопросы:  въ  какихъ  городахъ  слйдуегь  открыть 
гимназш  и  школы,  и  каше  предметы  преподавать  въ  этихъ  учи- 
лищахъ.   Каждый  академикъ  долженъ  былъ  подать  письменное 
мните  касательно  предложенныхъ  вопросовъ.  МнЬте  Когельни- 
кова  состояло  въ  сл*дующемъ: 

1. 

«Въ  которыхъ  именно  городахъ  быть  школамъ  и  гимна- 
31ямъ,  —  подлинно  объявить  не  могу,  ибо  для  сего  должно  знать 
внутреннее  государства  состояше.   Но  вообще  ко  учреждешю 
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школь  и  гимназш  есть  наиспособн&йппе  города,  въ  которыхъ 
иашаче  отправляется  европейское  купечество,  ибо  отъ  того  уча- 
щимъ  и  учащимся  въ  содержаши  ихъ  облегчете  будетъ,  но  и 
оотребныя  къ  учешю  вещи  легче  и  дешевле  доставить  можно. 


Гимназш  должно  учредить  въ  гЬхъ  городахъ,  гд*  больше 
дворянства,  чиновныхъ  людей  и  знатвгЬйшаго  купечества. 


Въ  гинолахъ  учить: 

1)  Правописашю  рошйскаго  языка,  —  и 

2)  Первыхъ  основашй  латинскаго. 
Такожде  первыхъ  основашй: 

3)  Исторш, 

4)  ГеограФШ, 

5)  Аривметики, 

6)  Геометрш; — и 

7)  Катихизису  православной  греческой  в*ры. 


Въ  гимназгяхъ  обучать: 

1)  Латинскому  языку,  къ  которому  не  безполезно  будетъ 
присовокупить  и  гречесгай. 

2)  Переводить  и  писать  чисто  на  россШскомъ  язык*. 

3)  ГеограФШ,  исторш  и  митолойи,  такожде  краткому  позна- 
нию греческнхъ  и  римскихъ  древностей. 

4)  Первымъ  основашямъ  математическихъ  наукъ,  то  есть 
аривметики  и  геометрш  съ  тригонометр1ею.  Не  худо  присовоку- 
пить и  первый  основашя  статики  съ  изъяснешемъ  нйкоторыхъ 
простыхъ  самыхъ  и  весьма  употребительныхъ  машинъ  для  пока- 
зам пользы  употреблешя  оной  науки. 
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5)  Первымъ  основатемъ  философш. 

6)  РеторюсЬ. 

7)  Стихотворству51). 

XX. 

Не  только  вопросы,  касаюпцеся  народнаго  образованы  1 
распространена  знати  въ  русскомъ  обществе,  но  и  вопросы  со- 
вершенно другаго  рода,  какъ,  наприк&ръ,  юридичесюе,  предлага- 
лись иногда  для  обсуждешя  въ  ученомъ  собраши  академшнаукъ. 
Въ  чисхЬ  ея  членовъ  не  было  юристовъ,  но  разумный  голосъ 
людей  науки,  хотя  и  не  занимавшихся  ведетемътяжебныхъд&лъ, 
считался  далеко  не  лишнимъ  при  тогдашнемъ  состояшн  судебной 
практики.  Вследствие  многихъ  и  многихъ  причипъ  судопроизвод- 
ство находилось  у  насъ  въ  самомъ  печальпомъ  положеши;  произ- 
волъ  и  продажность  судей  составляли  обычное  явлеше^всбм^ры 
къ  пресЁчетю  зла  оказывались  безсильными.  Не  одна  только 
нравственная  распущенность  порождала  и  поддерживала  зло:  оно 
находило  обильную  пищу  и  въ  невЪжеств'б  лицъ,  занимавшихъ 
судейсшя  мйста.  Для  того,  чтобы  внести  лучъ  свита  въ  темную 
область  сутяжничества  и  крючкотворства,  необходимо  было  со- 
дбйсгае  добросов^стныхъ  и  просв'Ьщенныхъ  законов-Ьдовъ.  За 
неим&темъ  ученыхъ  юристовъ  въ  служебномъ  м1рЬ  и  въ  наляч- 
номъ  состав*  русскихъ  судовъ  правительство  признавало  полез- 
нымъ  обращаться  къ  академш  наукъ,  какъ  къ  высшему  ученому 
учреждешю,  состоящему  изъ  лицъ,  способныхъ  понимать  и  це- 
нить потребности  государственной  жизни. 

Дело,  по  которому  подалъ  свой  отзывъ  Котельниковъ,  тяну- 
лось чрезвычайно  долго,  съ  1736  по  1763  годъ,  задерживаемое 
то  безвыходнымъ  положешемъ  истцовъ,  то  судейскими  и  канце- 
лярскими кляузами,  то  отсутств1емъ  въ  судебной  практик!  тЬгь 
основныхъ  началъ,  изъ  которыхъ  долженъ  быль  истекать  оправ- 
дательный или  обвинительный  приговоръ.  Для  разъяснешяэпхъ- 
то  началъ  и  понадобилось  учаспе  академиковъ  въ  разбор!  спор- 
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наго  юрвдическаго  вопроса.  Запутанное  д4ло  заключалось  въ 
сгёдующемъ.  Шгкто  Агашонъ  билъ  чагоцъ  на  жену  свою  Сте- 
шшвду  о  неверности  супружеской,  но  тЬмъ  не  менЪе  продолжать 
жвть  съ  нею,  и  только  за  два  месяца  до  рождешя  сьша  покинуть 
ее  безо  всякаго  съ  ея  стороны  повода.  Подкупленный  «правитель 
консисторш»  устронлъ  разводъ,  Степанида  признана  виновною  и 
приговорена  къ  пожизненному  заключешю  въ  монастырь,  а  мужу 
ея  предоставлено  право  вторично  жениться,  которымъ  онъ  и  вос- 
пользовался. Съ  новою  женою  своею  Агашонъ  прижилъ  трехъ 
сыновей  и  одну  дочь.  Прошло  семнадцать  лить.  У меръ  Агашонъ, 
умерь  правитель  консисторш,  умерли  вс*  свидетели  —  вей  до 
едоаго,  Осталась  въ  живыхъ  Степанида  съеьшомъ,  хотя  и  осуж- 
денная на  в-Ьчное  заточеше  въ  монастыре,  но  въ  действительно- 
сти проживавшая  на  свобод*  въ  родномъ  сели,  въ  семи  стахъ 
верстахъ  отъ  Москвы.  Жива  была  и  вторая  жена  Агашона  съ 
детьми  его  отъ  втораго  брака.  Дв4  вдовы  считали  себя  закон- 
ными женами  одного  и  того  же  лица,  и  вмйсгб  съ  детьми  своими 
искали  наследства  поел*  покойнаго  мужа.  Кому  же  изъ  нихъ 
присудить  наследство?  Вотъ  чтб  возбуждало  недоум-Ьше  въ  выс- 
шей судебной  инстанции.  По  вол*  императрицы  Екатерины  П 
шдемикамъ  поручено  бьио  раземотр&ть  вопросъ  на  основами 
юридической  науки,  существующихъ  законовъ  и  здраваго  раз- 
суждешя. 

Излагая  свои  доводы,  Котельниковъ  опирается  какъ  на  по- 
становлешя  церковнаго  и  гражданскаго  законодательства,  такъ 
в  на  естественное  право.  Любопытно,  что  онъ  допускаетъ  для 
развода  бохЬе  поводовъ,  нежели  принято  юридическою  практикою, 
1  не  ограничиваетъ  ихъ  одними  Физическими  услов1ями:  безпло- 
деиъит.  п.,  но  считаетъ,  повидимому,  обязательными  и  нрав- 
ственные причины,  какъ  нацрим&ръ  дурной  характеръ  супру- 
говъ  и  т.  д. 

«Судья — говорить  Котельниковъ — долженъ  быль  дать  жен* 
съ  мужемъ  судъ  по  веЬмъ  правиламъ,  токмо  не  даль.  Для  чего? 
Ради  собственной  корысти,  ради  лакомства,  ибо  другихъ  причинъ 
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дать  ему  не  можно.  Не  возможно  было  забыть  ему  своей  долж- 
ности многих*  ради  цричинъ,  разве  страстями  обузданному.  Сле- 
довательно, задобренъ  отъ  челобитчика  и  по  согласно  съ  нюгь 
д'Ьлалъ.  Повидимому  ответчицы  не  слушалъ,  опасаясь,  чтобъ  са- 
мымъ  произведешемъ  дбла  не  открылись  хитростные  его  про- 
иски и  на  невинную  и  безпомощную  нападешя.  Нельзя  было  не 
знать  судьи,  а  по  немъ  и  челобитчику  Агашону,  что  безъ  суда 
обвиненная  не  преминетъ  просить  о  учиненной  ей  обиде,  ж  для 
того  нужда  была  пресечь  ей  все  къ  тому  способы,  чтб  и  учинено 
ссылкой  въ  заточеше.  Ежелибъ  Агашонъ  быль  правь  и  игЬгь 
свидетелей,  не  было  бы  нужды  употреблять  насильства:  легко  бы 
было  по  свидетельству  обличить  Степаниду  и  осудить  по  пра- 
вамъ  гражданскимъ  и  церковнымъ.  Ежели  боялся  положиться  на 
своихъ  свидетелей  —  явное  доказательство  неосновательнаго  до- 
носу. Им&въ  надежныхъ  свидетелей,  и  зная,  что  безъ  суда  обви- 
ненная и  отверженная  жена  искать  будётъ,  не  обличить  ея  нн 
ради  показашя  справедливости  своего  иску,  ни  —  чтб  больше— 
ради  утверждения  наследства  жене  и  дЬтямь  отъ  втораго  брака, 
которымъ  онъ  сочетаться  намеренъ  быль,  яко  свидетельствуете 
исходатайствованное  напередъ  позволеше  —  явное  облнчеше 
умышленно  сплетенной  на  жену  клеветы.  Послаться  на  мерт- 
выхъ  свидетелей  по  прошествш  семнадцати  летъ  —  дело  та- 
кожде  подозрешя  полное. 

Развестися  съ  женою  главный  причины  могутъ  быть  следу- 
ющая: 1)  неплодородае;  2)  нескромный  и  безпокойныйнравъ  жены; 
3)  злое  умышлеше  на  честь  и  на  здоровье  мужа;  4)  неверность 
въ  любви  къ  мужу  и  осквернеше  ложа;  5)  любовь  мужняя  къ 
другой  и  оттуда  ненависть  на  жену.  Первыхъ  трехъ  Агашонъ 
не  показалъ,  а  показалъ  четвертую;  но  жены  своей  въ  тоиъ  не 
обличилъ  и  обличить  не  могъ:  ежели  бы  могъ  не  нреминулъ  бы, 
ибо  въ  томъ  его  состоялъ  интересъ.  Следств1я  къ  ущербу  его 
чести  впередъ  виделъ:  свидетельство  есть  снискаше  усилю  чрезъ 
судно  въ  пресечеши  жене  способовъ  просить  объ  обиде.  Следо- 
вательно, остается  пятая  причина,  которой  ради  Агашонъ  отвер- 
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гнугь  жену  свою,  сиречь,  любовь  его  къ  другой.  Иможетъбыть, 
что  ради  любви  тоя  персоны,  съ  которою  сочетался  вторымъ 
бракомъ,  оставилъ  законную  свою  жену.  По  законамъ  церков- 
вынь  и  соборнымъ  правшаиъ,  кто  оставить  жену  и  поиметь 
другую,  прелюбодей  есть.  Агашонъ  отвергъ  жену  свою  неосуж- 
денную,  следовательно  наснльственнымъ  образомъ  оставилъ  без- 
вкшо,  не  доказавъ  прелюбодеяния,  и  поялъ  другую,  —  прелюбо- 
д$ецъ  есть,  по  словеси  евангельскому. 

Правило  естественнаго  права  есть,  что  договорь  съ  обвить 
сторонъ  твердо  и  ненарушимо  содержать  должно;  мужъ  понима- 
еть  жену,  а  жена  посягаетъ  мужу  добровольно,  обещался  другъ 
другу  верность.  Агашонъ  показалъ  на  жену  въ  неверности,  яко 
на  нарушительницу  договора,  но  не  обячилъ  ея  и  не  доказал,  и 
кшъ  ее  отвергнуть  насильственнымъ  образомъ,  следовательно 
яко  клеветникъ  сделалъ.  А  жена  его  безвинна,  ибо,  нмевъ  свиде- 
теле!, какъ  самъ  сказываетъ,  не  хотЬлъ  ее  обвинить  судебньшъ 
порадкомъ  на  суде,  но  искалъ  отлучить  огь  себя  нпросгаымъ  и 
насыьственнымъ  образомъ:  Агашонъ  вероломъ. 

Следовательно,  жена  его  безвинна.  И  тавъ  первый  бракъ 
законный,  и  сила  таинства  брачнаго  не  нарушима. 

Ежели  же  вторая  жена  вышла  за  Агашона  заведомо,  тому 
же,  тго  и  онъ,  повинна  есть  и  умьппленная  прелюбодеица.  Еже- 
д  же  не  зная,  сама  своему  несчастно  вина  есть.  Неволи  не  было; 
Лашо  бы  напередъ  о  состояли  того,  за  кого  выходить,  уведо- 
шпься;  и  оя  есть  обыкновенная  и  везде  принятая  осторожность, 
которой  нельзя  бьио  не  знать  по  крайней  мере  выдавшимъ  ее 
замужъ.  Ежели  заведомо  выдали,  —  они  виноваты,  а  Степанида 
съ  сьшомъ  сего  ради  страдать  не  должна.  Вторая  жена  семнад- 
цать летъ  принадлежностями  первыя  пользовалася,  и  такъ  на- 
граждена довольно.  Следовательно,  первая  одна  съ  сьшомъ  есть 
законная  наследница» 52). 

Къ  такому  же  выводу,  т.  е.  къ  признашю  законнымъ  только 
перваго  брака,  склоняется  и  коллективное  мнете,  поданное  ака- 
демиками: Миллеромъ,  Брауномъ,  Мотонисомъ,  Козицкимъидру- 
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гими.  Но  они  съ  бдлыпимъ  учаспемъ  относятся  къ  судьбЪ  вто- 
рой жены.  «Вторая  жена,  —  говорить  академики,  —  если  она 
несправедливой  Агатоновой  поступке  не  причастна,  достойна 
сожахЬшя.  Такъ  же  могутъ  ивгЬть  учаспе  въ  насл'Ьдш  идЬтиея, 
коихъ  право  естественное,  по  мн^тю  славнМшихъ  и  искусйй- 
шихъ  толкователей,  законными  и  равными  съ  сыномъ  перваго 
брака  наследниками  признаваетъ». 

Само  собою  разумеется,  что  въ  наше  время  странно  было  бы 
поручать  астрономамъ  и  натуралистамъ  разсматривать  бракораз- 
водный дЬла.  Но  это  вовсе  не  казалось  страннымъ  болйе  ста 
л4тъ  тому  назадъ,  когда  не  было  ни  научно-образованныхъ  су- 
дей, ни  правильной  системы  судоустройства  ж  судопроизводства, 
ни  свода  и  собрашя  законовъ.  Такимъ  образомъ,  н*тъ  ничего 
удивительна™,  что  на  долю  ученыхъ  академиковъ,  вакъ  проев*- 
щенн'Ьйпшхъ  людей  тогдашняго  общества,  вьшадала  частица 
труда,  возложеннаго  впосл^дствш,  но  еще  такъ  недавно,  на  вас- 
сащонный  сенатъ  и  друпе  органы  судебной  власти.  Поотзывамъ 
государственныхъ  людей  того  времени,  передача  запутаннаго  су* 
дебнаго  дЬла  на  разсмотрМе  академш  служило  доказательство» 
дов^рш  просвйщеннаго  правительства  къ  ученому  сословие  Сана 
академ1я,  представляя  императрице  мн&ше  свое  о  двоебрачномъ 
супружестве,  выражала  глубокую  признательность,  что  «къ  изы- 
скание правосудия  призваны  и  науки».  Хотя  подобное  заявлеше 
вызвано  отчасти  совЪтомъ  и  указашемъ  Григор1я  Николаевича 
Теплова,  бывшаго  некоторое  время  академикомъ  и  занимавшая 
потомъ  видное  м*сто  при  двор*;  но  самый  вызовъ,  идущш  оть 
лица,  близкаго  академш  и  знавшаго  образъ  мыслей  государыни, 
показываетъ,  какъ  смотрела  на  передачу  судебныхъ  дЬлъ  въ 
академш  Екатерина  П.  То  же  уважеше  къ  правамъ  разума  и 
знашя,  которое  привело  Екатерину  къ  мысли  внести  въ  свой  на- 
казъ  начала,  высказанный  знаменитыми  европейскими  писате- 
лями, расположило  еесъ  дов*р1емъ  выслушивать  суждешя  людей 
науки  о  различныхъ  вооросагь,  касающихся  умственной,  обще- 
ственной и  государственной  жизни  Россш. 
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Матенатикъ  и  лнгвистъ  Котельниковъ  избранъ  былъ  въ 
иены  российской  акадеши  при  самомъ  ея  открыли. 

Въ  начале  деятельности  новаго  учреждетя,  при  первомъ 
распред&еши  работъ  между  сотрудниками,  Котельниковъ  избранъ 
был»  въ  члены  одного  изъ  самыхъ  важныхъ  отдЬловъ,  именно 
объясшггельнаго,  который  занимался  опред^лешемъ  значетя 
швъ,  а  также  ихъ  корней  и  состава. 

Сод$йств1е  спещалистовъ  особенно  важно  было  при  объясне- 
на словъ  техническихъ,  составляющихъ  достояше  науки  и  ея 
разнообразны»»  прим^нешй.  Котельниковъ,  какъ  математикъ, 
принялъ  на  себя  определять  слова,  означающая  деньги,  меру  и 
йсъ.  Въ  ежегодныхъ  отчетахъ  академш  и  при  изданш  каждой 
части  словопроизводнаго  словаря  упоминалось  о  томъ,  что  Ко- 
тельниковъ способствовалъ  успешному  ходу  словарныхъ  работъ, 
и  определялъ  слова,  означаюнця  меру  и  весь58). 

Находящаяся  въ  академическомъ  словаре  опред'блетя  назва- 
нш  денегъ,весаимеры,  большею  частью  весьма  кратки,  напоми- 
ная собою  определения  учебныхъ  руководствъ,  какъ  напргогбръ: 

Лотг  —  весь,  состоящш  изъ  трехъ  золотниковъ  или  трид- 
цать вторая   часть  Фунта. 

Золотнит  —  гирька  и  весь,  составляющей  девяносто  ше- 
стую часть  Фуцта. 

Сажень  —  оруд!е  мерительное,  содержащее  въ  себе  длины 
три  аршина  или  семь  англинскихъ   Футовъ. 

Ластъ  —  мера,  содержащая  въ  себе  двенадцать  четвертей: 
ластъ  муки. 

Куль  —  вгбшокъ  изъ  рогожъ  сшитый,  служащш  для  клажи 
сьшучихъ  веществъ:  куль  съ  мукою,  съ  крупою,  съ  овсомъ;  бе- 
рется за  самую  меру,  содержащую  четверть  муки  какой  или  зе- 
ренъдхЬбныхъ,  соли  же  двенадцать  пудъ. 

Еулекъ  —  рогожный  мешочекъ  подобный  кулю,  но  разнится 
оть  него  кроме  величины  и  темъ,  что  исподтй  онаго  при  отвер- 
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спи  край  бываетъ  длиннее,  и  сводится  треугольникомъ,  съ  при- 
ыетаемою  къ  сему  веревочкою,  дабы  отверепе  кулька  сшгь 
треугольникомъ  закрыть  быломожно:  грошевый,  алтынный 
кулекъ. 

Грошъ— въ  денежномъ  счетЬ  означаетъ  дв*  копейки:  купить 
на  грошъ  соли,  крошева,  луку;  иногда  во  множественною 
числЪ  разумеются  вообще  деньги:  живу  своими  грошами,  и  т.  д. 

При  нйкоторыхъ  словарь  указываетъ  ихъ  иностранное  про- 
исхождеше:  деньга  —  отъ  татарскаго  слова  танга;  аршинъ— 
слово  турецкое,  и  пр. 

Иногда  приводится  древнее  и  старинное  значеше  словъ,  и 
подкрепляется  свид*тельствомъ  памятниковъ:  летописей,  русской 
правды  и  др.;  не  забыто  также  и  употреблеше  словъ  въ  тонъ 
или  другомъ  смысл*  въ  живомъ  язык*  народа: 

Четверть  —  хлебная  м*ра,  составляющая  четвертую  часть 
кади  или  окова;  встарину  —  уЬздъ,  округа. 

Оковг  —  мира,  содержавшая  четыре  четверти  ржи,  назван- 
ная потому,  что  оковываема  была  железными  обручами:  оковъ 
ржи  по  рублю  (арханг.  л^топис). 

Берковецъ — в-Ьсъ  десятипудовой:  итворяшепраздникъ  великъ 
300  берковцевъ  меду  (новгородск.  л*топис.  противъ  989  года). 

Гривна  —  встарину  назывался  золотой  знакъ,  который  въ  по- 
честь достойнымъ  жаловался  отъ  государей,  и  который  носил  на 
ц*пи  на  шей:  гривну  злату  о  твоей  выи  пр1имеши  (Притч.  I,  9); 
возложи  нань  гривну  злату  (Никоновск.  лйтопис.  Ч.  I,  стр.  11); 
Георпева  же,  не  могуще  борзо  снята  гривны  съ  шш,  отеЬкоша 
главу  его,  и  тако  сняша  гривну  (тамъ  же,  стр.  94).  Старинная 
золотая  и  серебряная  монета:  аще  не  будетъ  кто  мстя,  то  40 
гривенъ  за  голову  (Русск.  Правда,  9);  и  устави  Олегъ  дань  да- 
яти  отъ  Новагорода  гривенъ  300  на  лито  мира  д'Ьля  (Нестор. 
л'Ьтопис.  стр.  19);  и  запов-Ьда  Олегъ  дать  воемъ  на  2000  корабль 
по  12  гривенъ  на  ключъ  (тамъ  же,  стр.  25).  Въдревнемъ  донеж- 
номъ  счетЬ  содержала  отъ  двухъ  съ  половиною  до  трехъ  рублей: 
и  да  Володимеръ  Всеволоду  тысячу  гривенъ  сребра  и  двести 


ЛСТ0Р1Я  РОССИЙСКОЙ  АКАДЕМ1Н.  63 

(Нест.  лётопис.  стр.  198);  въ  нынешнемъ  счете  означаетъ  де- 
сять шгЁекъ,  и  т.  д. 

Верста  —  въ  словенороссШскомъ  языки  означаетъ  степень 
челойческаго  возраста:  отъ  юныя  версты  предаша  его  родители 
учтен  книгамъ;  въ  нынешнемъ  употреблети  языка  означаетъ 
<яе  слово  разстояше  пути,  содержащее  въ  себе  пятьсотъсаженъ 
указной  меры;  въ  простор-Ьши  употребляется  къ  сравнешю  силы 
ш  даровашй  между  двумя  человеками:  где  тебе  за  нимъ  тя- 
нуться, онъ  не  тебе  верста,  и  т.  д. 

Объяснешемъ  словъ  техническихъ  не  ограничивалось  учаспе 
Котедликова  въ  трудахъ  российской  академш.  Онъ  представилъ 
въ  академш  собрате  словъ,  начинающихся  съ  ч\  значительно 
дошшлль  роспись  словъ,  послужившую  основашемъ  для  словаря, 
I  был»  дЬятельнымъ  членомъ  отдела,  заменившаго  собою  все 
частные  отделы,  и  окончательно  разематривавшаго  всю  массу 
собраннаго  матер1ала. 

При  разборе  письменнаго  матергала,  а  также  и  при  устноиъ 
обсужденш  спорныхъ  вопросовъ  въ  академическихъ  собрашяхъ, 
Котелниковъ  старался  соглашать  противорЗтя,  сознавая  необ- 
ходимость единства  и  последовательности  въ  предпринятомъ  ака- 
демией) труде.  Мнешя  Котельникова,  судя  по  вйкоторымь  дан- 
зымъ,  принимались  академ1ею  съ  большимъ  сочувешемъ. 

Въ  акадеиическомъ  собраши  замечено  было,  что  при  глаголе 
кю  не  помещены  однокоренныя  съ  нимъ  сложный  слова:  злодгъ- 
яню,  злодгъй,  лиходгъй,  чародъй,  златодтълецъ,  сребродтъля,  древо 
Лш  и  пр.,  и  потому  возникъ  вопросъ,  где  должны  быть  поме- 
щены эти  слова —  при  глаголе  или  при  имени.  Котельниковъбылъ 
того  мнешя,  чтобы  сложный  слова,  заключающая  въ  себе  смыслъ 
нравственный,  подводить  подъ  глаголь,  означающей  ихъ  деисте: 
поэтому  зАодтнй,  злодтъянге  и  проч.  будугь  зависеть  отъ  глагола 
Амо;  те  же  сложный  слова,  смыслъ  которыхъ  преиму- 
щественно зависитъ  отъ  существительнаго  или  самой  вещи,  ста- 
вить подъ  существительнымъ,  дающимъ  имъ  смыслъ  и  значеше: 
такюгь  образомъ,  златодтълецъ  будетъ  относиться  къ  злату,  ере- 
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бродгьля  къ  сребру  и  т.  д.  Мнешя  Котельникова  принято  собра- 
темь  и  далее  включено  въ  число  основныхъ  правилъ,  которьшъ 
должно  следовать  при  составленш  словаря54). 

По  поводу  глагола  играю  произошло  разногласие  въ  академи- 
ческомъ  собраши,  и  Котельниковъ  «принялъ  на  себя  трудъ  при- 
вести сей  глаголь  въ  порядокъ» 56).  Въ  словаре  российской  акаде- 
мш глаголъ  играю  объясненъ  довольно  подробно:  Играю  — т 
образе  глагола  средняго  значить  гЬшуся,  веселюся.  Во  образе 
глагола  действительна™  означаетъ:  забавляюся,  время  препро- 
вождаю избравъ  какой-нибудь  родъ  забавы;  на  мусикшжомъ 
орудш  выражаю  до  музыки  касающееся  сочинеше.  Въотношеши 
къ  какому-нибудь  лицедййственному  сочиненно  или  къ  липу  дй- 
ствующему  въономъ  значить:  представляю.  Относительно  къ  му- 
зыке: на  мусшайскомъ  орудш  выражаю  тЬ  голоса,  каюе  ноты 
означаютъ.  Говоря  о  самыхъ  оруд1яхъ  глаголъ  сей  въ  третьезгь 
лиц*  употребляется,  и  означаетъ  тоже  что:  издаетъ  звукъ.  Гово- 
рится также  стихотворчески  въ  отношеши  къ  волнешю  на  рйкЬ 
или  на  мор*,  и  т.  д.  Все  это  подтверждено  примерами  отчасти 
изъ  славянскаго  перевода  книгъ  св.  писанш,  неимущественно 
же  изъ  разговорнаго  языка,  общепринятаго  въ  литератур*. 

Несмотря  на  то,  что  при  вступленш  въ  россшскую  академш 
Котельникову  бьио  уже  шестьдесятъ  л*тъ  отъ  роду,  онъ  прини- 
малъ  постоянное  учаспе  и  въ  академическихъ  работахъивъака 
демическихъ  заседашяхъ.  Онъ  быль  однимъ  изъ  наиболее  усерд- 
ныхъ  посетителей  собрашй  россшской  академш  втечете  двенад- 
цати л^тъ,  съ  21  октября  1783  года,  т.  е.  со  времени  своего  избра- 
шя  и  до  18  августа  1795  года,  когда  имя  его  встречается  въ  по- 
сл^дшй  разъ  въ  числе  лицъ,  присутствовавшихъ  въ  заседатяхъ. 

Котельниковъ  дожилъ  до  глубокой  старости.  Онъ  родился 
въ  царствоваше  Петра  Великаго,  а  умеръ  въ  царствоваше  Але- 
ксандра I.  Въ  кладбищенской  ведомости  церкви  смоленской  Бо- 
ж1ей  матери  отмечено,  что  4  апреля  1806  года  погребенъумер- 
Ш1Й  «старослю»  Семенъ  Кирилычъ  Котельниковъ,  академш  наткъ 
отставной  проФессоръ  и  коллегсюй  советникъ,  87  летъ. 
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7  апреля  1806  года  на  убылое  м*сто  Котельникова,  умер- 
шаго  1  апреля  этого  года,  избранъ  членомъ  россшской  академш, 
по  предложешю  ея  президента  Нартова,  статсъ-секретарь  и  оберъ- 
прокуроръ  св.  синода  князь  АлександръНиколаевичъ  Голицынъ, 
бывши  впосл*дствш  министромъ  народнаго  просвйщетя56). 


А.  П.  ПРОТАСОВЪ. 

Академически   университета.  —  Пребываше    въ   Лейдене  и  Страсбурге. — 
Д1ятельвость  въ  академш  наукъ.  —  Учено-литературные  труды.  —  Участ1е 
въ  трудахъ  российской  академш. 


Алексей  Протасьевичъ  Протасовъ  (1724 — 1796)  началъ 
свое  образоваше  въ  казармахъ  семеновскаго  полка,  а  окончить 
въ  лейденскомъ  университет*57).  Находясь  при  отц*  своемъ, сол- 
дат! лейбъ-гвардш  семеновскаго  полка,  Протасовъ  сталъ  учить- 
ся русской  грамот*  —  одному  только  чтешю,  а  не  письму,  и  бу- 
дучи восьми  л*тъ  отъ  роду  отданъ  отцомъ  въ  «домъ»  преосвя- 
щеннаго  веоФана,  арх1впископа  новгородскаго.  Въ  школ*  бео- 
♦ана  Прокоповича  Протасовъ  доучился  русской  грамот* — рус- 
скому чтетю  и  письму,  и  прошелъ  латинскую  грамматику.  Изъ 
школы  ОеоФана  поступилъ  въ  александроневскую  семинарпо,  гд* 
прошелъ  синтаксиму  и  поэтику,  и  будучи  въ  класс*  риторики  изъ- 
явил» желаше,  подобно  Котельникову  и  по  томуже  поводу,  про- 
должать дальнейшее  образоваше  при  академш  наукъ 58). 

8  августа  1741  года  произведено  было  пр1емное  испыташе, 
и  академики  Штелинъ  и  КраФтъ  доносили  академической  канце- 
дярл:  амы,  нижеподписавпиеся,  двухъ  учениковъ:  Алексея  Про- 
тасова и  Семена  Котельникова  надлежащимъ  образомъ  свиде- 
тельствовавши, усмотрели,  что  оные  въ  латинскомъ  язык*  наро- 
читое искусство  оказали,  а  въ  прочихъ  наукахъ  либо  что  худо, 
либо  иныхъ  еще  и  не  слушали.   А  понеже  мы  ихъ  такимъ  обра- 
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зомъ  не  въ  совершенномъ  состояши  усмотрели,  чтобъимъупро- 
Фессоровъ  лекщи  слушать,  то,  по  нашему  мнёшю,  весьма  хорошо 
поступлено  будетъ,  ежели  оные  для  изучешя  нужн&йшихъ  на- 
чальныхъ  основашй  въ  гисторш,  логик*,  ораторш  и  математик*, 
также  и  для  совершеннЁйшаго  искусства  въ  латинскомъ  языки, 
въ  гимназ1ю  отосланы  будутъ». 

3  сентября  1743  года  ученикъ  гимназш  Алексей  Протасовъ 
произведенъ  въ  студенты  академическаго  университета.  На  пер- 
выхъ  порахъ  своего  пребыватя  въ  университете  бывшш  што- 
мецъ  беоФана  обратилъ  на  себя  внимаше  проФессоровъ  своею 
даровитостью  и  своимъ  трудолюб1емъ.  По  свидетельству  акаде- 
мика Миллера,  Протасовъ  и  его  постоянный  товарищъ  Котель- 
никовъ  были  достаточно  приготовлены  въ  словесныхъ  и  истори- 
ческихъ  наукахъ,  и  могли  слушать  университетская  лекщи  съ  не- 
сомненною пользою.  Миллеръ  выражалъ  надежду,  что  дарови- 
тые юноши  сослужатъ  отечеству  добрую  службу,  еслиихъне 
будутъ  отвлекать  отъ  чисто-ученыхъ  занятш  преподаватель  въ 
гимназш,  требующимъ  и  ббльшей  опытности  и  болыпаго  автори- 
тета въ  глазахъ  учениковъ59). 

Въ  ряду  студентовъ,  заслужившихъ  особенное  одобреше  уче- 
ной конФерешци  по  своей  «юстротЬ,  прилежности  и  искусству  въ 
наукахъ»  первымъ  названъ  Протасовъ;  ему  отдается  преимуще- 
ство передъ  всеми  студентами  академическаго  университета: 
«всёхъ  превосходнее,  что  до  остроты  и  до  искусства  въ  наукахъ 
надлежитъ,  Протасовъ». 

Въ  разрйзъ  съ  сочувственными  отзывами  о  даровашяхъ  Про- 
тасова идутъ  заметки  о  его  поведеши.  Къ  концу  университег- 
скаго  курса  онъ  сталь  неохотно  посещать  лекщи,  и  за  неисправ- 
ность въ  этомъ  отношеши  подвергся  жестокому  выговору  со  сто- 
роны академическаго  ассессора  Теплова.  Академикъ  Фишеръ, 
которому  вв-Ьрено  было  ближайшее  наблюдете  за  нравственно- 
сти) студентовъ,  отзывается  весьма  не  лестно  о  своемъ  питомце 
«АлексЬй  Протасовъ — челов-Ькъ  хитрый  и  лукавый;  дважды  си- 
дЬлъ  въ  карцере».  Умеренный  на  похвалы  и  щедрый  на  порица- 
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шя,  Шумахеръ  не  безмолствовалъ  и  въ  настоящемъ  случае.  Въ 
письме  къ  Теплову  онъ  жалуется,  что  Протасовъ  небрежно  ис- 
полняетъ  свои  обязанности  и  черезчуръ  увлекается  прекраснымъ 
шомъ,  что  вовсе  не  пристало  будущему  наставнику  юношества. 
Ворочемъ,  подобнаго  рода  обвинешя  —  не  редкость  со  стороны 
Шумахера.  Онъ  не  щадить  не  только  студентовъ,  но  и  самихъ 
академиковъ,  осуждая  ихъ  чуть  не  поголовно.  По  его  словамъ, 
академики  Бургавъ  и  Кратценштейнъ  не  решатся  публично  про- 
изнести р'Ьчь  потому,  что  первый  изъ  нихъ  находится  въ  затруд- 
нительномъ  положети  по  случаю  любовнаго  процесса,  а  второй 
влюбился  въ  женщину  низкаго  происхояцешя;  вообще  —  заме- 
чаете Шумахеръ  —  «во  всЬ  времена  гг.  наши  профессора  эман- 
ципировались  въ  д&лахъ  любви  и  брака» 60). 

Главнымъ  предметомъ  своихъ  научныхъ  занятш  во  время 
университетскаго  курса  Протасовъ  избралъ  анатомш,  а  какъдля 
анатома  необходимо  знаше  законовъ  геометрш,  механики  и  фи- 
зики, ибо  «т$ло  наше  —  говоря  словами  Бургава  —  составлено 
язь  сосудовъ,  искусно  по  правиламъ  геометрическимъ  сд'Ьлан- 
ныхъ,  и  изъ  содержащихся  въ  нихъ  соковъ,  и  къ  содержатю 
здрав1я  требуется  такое  расположение  и  наклонеше  веЬхъ  оныхъ 
кана!овъ,  чтобъ  въ  каждомъ  изъ  нихъ  свободное  было  течете 
соку»,  то  Протасову,  какъ  будущему  врачу,  вменено  въ  обязан- 
ность пос&щеше  математическихъ  лекцш. 

Въ  донесенш  сенату  о  личномъ  состав*  академш  наукъ,  въ 

1745  году,  Протасовъ  и  Котельниковъ  названы  студентами  ана- 

•тоши,  и  объ  обоихъ  сказано:  «слушаютъ  лекщи  у  профессора 

Веигбрехта  въ  физюлопи,  у  профессора  Ломоносова  въ  физике, 

у  адъюнкта  Круз1уса  въ  гумангорахъ». 

Ближайшимъ  руководителемъ  Протасова  быль  проФессоръ 
анатомш  и  физюлопи  Авраамъ  Кау-Бургавъ  (1716 — 1758), 
одинъ  изъ  замЪчательн'Ьйшихъ  учениковъ  знаменитаго  Германа 
Бургава  (1668—1738). 

Племянникъ  ГерманаБургава  п  оматери,  Авраамъ  Кау-Бургавъ 
насйдовалъ  отъ  своего  дяди  и  его  имя  и  его  талантъ.  Вступивъ  въ 

5* 
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лейденскш  университета,  пользовался  тамъ  наставленьями  своего 
гешальнаго  дяди  и  друтихъ  св'Ьтилъ  тогдашняго  ученаго  мьра: 
Альбина,  Гауб1я,  Фан-Ройена,  и  др.   Для  прюбр*тен1я  знашй 
много  энергш  требовалось  отъ  человека,  неожиданно  и  безвоз- 
вратно потерявшаго  слухъ  въ  самой  ранней  молодости.  На  двад- 
цать первомъ  году 'жизни  Кау-Бургавъ,  по  недовйдомой  причин*, 
лишился  слуха  во  время  сна,  и  всл'Ьдегае  этого  долженъ  быль 
обречь  себя  на  невольное  одиночество,  сосредоточиться  въ  себ*? 
и  безъ  посторонней  помощи  продолжать  свое  научное  образова- 
ние.   Несмотря  на  постигшую  его  б^ду,  остался  в^ренъ  своему 
призвашю,  ревностно  занимался  наукой,  и  прюбрелъ  всеобщее 
уважеше  какъ  ученый,  какъ  проФессоръ  и  какъ  врачъ,нарукахъ 
у  котораго  было  множество  больныхъ.   Бургавъ  совм*щалъ  въ 
себе  обширную  ученость  съ  изумительнымъ  для  глухаго  даромъ 
изложешя,  обладая  истинно-ораторскими  способностями  при  уст- 
ной передаче  мыслей,  и  обнаруживая  въ  сочинетяхъ  своихъ  ред- 
кое уменье  объяснять  научныя  истины  самымъ  живымъ  и  въ 
высшей  степени  остроумнымъ  образомъ. 

Громкою  известностью  пользовалось  его  сочинеше  о  дввну- 
щемъ  начале  ^оррдо,  заключающее  въ  себе  много  св^тлыхъ 
мыслей,  мастерски  обставленныхъ  цитатами  изъ  книгъ  библейскнхъ 
и  произведен^  классической  древности.  Физюлопя  идетъ  здкь 
*рука  объ  руку  съ  Филолоиею.  По  убеждешю  Бургава,  основу  че- 
ловеческой жизни  составляете  не  тело  и  не  душа,  взятыя  от- 
дельно, а  связующее  ихъ  начало  —  гиппократовское  &юррл», 
1шре(иш  &С1еп8.  Въ  труд*  своемъ  Бургавъ  опрёд'Ьлилъ  разлише 
между  силою  мускуловъ  и  нервовъ,  указьюалъ  д*йств1е  ошума 
на  органы  пищеварешя,  и  т.  д.  * 

Ученые  труды  Бургава,  являвпиеся  на  страницахъ  академи- 
ческихъ  изданш,  возбуждали  общее  внимаше  и  сочувсгае  людей 
науки.  По  мвгЬтю  ихъ,  въ  особенную  заслугу  автору  должно  по- 
ставить: ясность  и  живость  изложешя,  верность  взглядовъ  и  пр1е- 
мовъ,  новизну  сближенш,  какъ,  напримеръ,  подмеченное  имъ  сход- 
ство въ  явлешяхъ  шраживотнаго,  растительнагоиминеральнаго. 
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Находя,  что  мемуары  Бургава  даютъ  более,  нежели  можно  ожи- 
дать по  заглавш,  рецензенты  не  решались  излагать  содержашя 
хемуаровъ,  чтобы  не  умалить  силы  производима™  ими  впечатлешя. 
По  отзыву  современниковъ,  «авторъ  такого  былъ  сложешя,  что 
гоь  обширному  своему  знатю  во  все  сочинетя  больше  достопа- 
иятныхъ  вещей  вмещалъ,  нежели  какъ  нам^ренъ  былъ.  Поте- 
ряла бы  Венера  свое  пригожство,  ежели  бы  изображена  была 
худымъ  мастеромъ:  охотный  читатель  и  разумеющей  больше  сы- 
щетъ  нр1ятности  въ  самомъ  источники,  нежели  въ  потокахъ». 

Авраамъ  Кау-Бургавъ  вступилъ  въ  петербургскую  академш 
наукъ  въ  1 747  году,  и  занималъ  въ  ней  каоедру  анатомш  и  фи- 
310ЛОПИ  около  одиннадцати  лить,  до  самой  своей  смерти.  Неза- 
висимо огь  ученыхъ  работъ  и  преподававдя  въ  академическомъ 
университете,  Бургавъ  им^лъ  обширную  практику,  и  прюбрЬлъ 
славу  опытнаго  и  искуснаго  врача61). 

Лекщи  Бургава  и  занятая  подъ  его  руководствомъ  принесли 
существенную  пользу  Протасову,  и  дали  прочное  основате  для 
его  дальнейшей  научной  деятельности.  Успехи  даровитаго  сту- 
дента въ  избранной  имъ  спещальяости  заслужили  одобреше  его 
руководителя,  который,  повидимому,  относился  весьма  строго  и 
требовательно  къ  научнымъ  трудамъ  своего  питомца. 

Одною  изъ  первыхъ  работъ  Протасова  была  написанная  имъ 
еще  на  студентской  скамье  диссертащя:  о  движеши  крови  вълег- 
кихъ,  неодобренная,  впрочемъ,  академгею  наукъ:  выходя  изъ  не- 
йрнаго  принципа,  противоречащая  основнымъ  началамъ  меха- 
ники и  анатомш,  авторъ  пришелъ  и  къ  неверньшъ  следствхявп»; 
къ  этому  присоединилась  юношеская  отвага,  съ  которою  онъ  без- 
доказательно отвергаетъ  доводы  знаменитыхъ  ученыхъ62).  Но 
первая  неудача  отнюдь  не  повредила  делу,  и  не  помешала  даль- 
нЪйшимъ  усхгЬхамъ  молодаго  ужнаго. 

Все  последующая  работы  и  занятая  Протасова  давали  ему 
неоспоримое  право  на  внимате  и  сочувегае  ученой  корпоращи. 
Восьмилетнее  пребываше  Протасова  въ  академическомъ  универ- 
ситет* завершилось  избрашемъ  его  въ  адъюнкты  академш  наукъ 
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и  отправлешемъ  заграницу-  съ  ученою  целю.  1  марта  1751  года 
состоялось  следующее  опредЪлеЕпе  академической  канцелярш: 
«Понеже  изъ  разныхъ  академическихъ  и  медицинекйхъ  студента 
Алексея  Протасова  переводовъ  видно,  что  им4еть  онъ  способ- 
ность  къ  анатомш  и  особливую  охоту  къ  изучетю  медицины,  по- 
чему надеяться  можно,  что  ежели,  будучи  въ  какомъ  ииоетдеп- 
номъ  университете,  прилежно  упражняться  будетъ  въ  сихъ  нау- 
кахъ,  то  со  временемъ  окажетъ  академш  полезный  услуги;  того 
ради  определено:  быть  ему  адъюнктомъ  и  послать  его  въ  Лей- 
денъ  къ  профессору  Альбинш  при  рекомендации68). 

Инструкщя,  данная  Протасову  передъ  отправлешемъ  его  за- 
границу, гласила: 

1. 

Вопервыхъ,  долженъ  ты  иметь  страхъ  Божш,  и  православ- 
ную греко-росешскую  веру  по  крайней  возможности  содержать 
всецело,  и  въ  прочемъ  благочинное  и  постоянное  жит1е  вести. 


Ея  императорскаго  величества  высокш  интересъ  и  честь  ака- 
демии всякимъ  образомъ  споспешествовать  стараться. 


А  понеже  ты  посылаешься  наипаче  для  изучешя  анатомш  и 
медицинской  науки,  то  обучаться  тебе  онымъ  наукамъ  въ  Лей- 
дене и  паче  другихъ  всЪхъ  последовать  совету-  и  наставление 
профессора  господина  Албишя,  къ  коедп*  ты  отправляешься. 

4* 

Г^машорамъ  обучаться  тебе  съ  крайнимъ  прыежашемъ. 
также  и  иностранныхъ  языковъ,  а  наипаче  стараться  о  изученш 
французскаго  языка.  А  понеже  въ  нынешнее  время  никто  изъ 
меджковъ  безъ  математики   въ   медицине   хорошихъ   успеховъ 
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пгЬть  не  можетъ,  то  обучаться  теб*  съ  основашемъ  наипаче 
гЬгь  частямъ  математики,  кои  къ  проФессш  твоей  наиболее 
служатъ. 

5. 

Долженъ  ты  впредь  переводить  медичесшя  сочинешя  на  рос- 
сшсюй  языкъ,  то  наипаче  надобно  стараться  о  чистоте  россШ- 
скаго  языка,  для  чего  взять  теб-Ь  отсюда  съ  собою  хорошихъ 
россшскихъ  авторовъ. 


Ты  долженъ  кому-нибудь  зд*сь  приказать  жалованье  свое  по 
частямъ  года  принимать,  и  во  ономъ  расписываться,  и  къ  теб* 
чрезъ  вексель  пересылать. 

7. 

Отъ  акадеши  жалованья  имеешь  получать  по  360  рублей  въ 
годъ,  то  надобно  тебЬ  расходы  свои  на  свое  содержаше,  на  по- 
купку книгъ,  за  коллегш  и  на  платье,  располагать  смотря  по  при- 
ходу и  отъ  всякихъ  долговъ  охраняться,  ибо  академ1я  оныхъ  за 
тебя  платить  не  будегь. 

8. 

По  во*  трети  года  присылать  теб&  въ  канцелярпо  академш 
наукъ  ведомости  о  усп*хахъ  въ  наук*  и  реэстры  жалованнымъ 
деньгамъ,  на  чтЬ  именно  сколько  оныхъ  издержано. 


А  ежели  противъ  предписанныхъ  въ  сей  инструкщи 
пунктовъ  исполнешя  тобою  чинено  не  будетъ,  то  ты  за  тб 
въ  свое  время  по  надлежащему  штраФованъ  быть  име- 
ешь"). 
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п. 

При  тогдашнихъ  путяхъ  сообщешя  надо  было  употребить 
много  времени  на  путешествге  изъ  Россш  въ  Голландш,  изъ  Пе- 
тербурга въ  Лейденъ.  На  одно  плавате  отъ  Кронштадта  до  Гам- 
бурга потребовалось  бол'Ье  месяца:  16  шля  (1751  года)  Прота- 
совъ  сЬлъ  на  корабль  въ  Кронштадте,  а  19  августа  высадился 
въ  Гамбурге.  Противный  в*теръ  и  чрезвычайное  разлита  Эльбы 
задержали  нашего  путешественника  въ  Гамбург*  гораздо  дол'Ье, 
нежели  онъ  предполагала,  непогодье  же  было  причиною,  что  пере- 
'Ьздъ  изъ  Гамбурга  въ  Амстердамъ  продолжался  дв*  съ  половиною 
недели.  Только  24  сентября,  т.  е.  спустя  бол*е  двухъ  м1ияцевъ 
поел*  выезда  изъ  Россш,  Протасовъ  достать  наконецъц'Ьли  сво- 
его путешеств1я.  Съ  видимымъ  удоволыгшемъ  доносить  онъ  ака- 
демш:  «прибыль  въ  Лейденъ  самый:  и  такъ  я  нахожусь  теперь 
действительно  уже  въ  назначенномъ  мегЬ  отъ  канцелярш  акаде- 
мш  наукъ  мйстЬ».  Еще  не  усггЬвши  осмотреться  въ  своемь  но- 
вомъ  м^стопребываши,  онъ  поспйшиль  сообщить  академическому 
начальству  о  своихъ  планахъ  въ  будущемъ,  о  предполагаемыхъ 
заштяхъ  подъ  руководствомъ  лейденскихъ  проФессоровъ  и  о  по- 
сещены университетскихъ  лекщй.  Не  владея  ни  однимъ  изъ  но- 
выхъ  языковъ,  а  гЬмъ  мевгЬе  голландскимъ,  Протасовъ  долженъ 
былъ  прибегать  къ  языку  латинскому,  и  на  первыхъ  же  порахъ 
введенъ  былъ  въ  заблуждеше  своимъ  собес&дникомъ —  студен- 
томъ,  къ  которому  обратился  за  свйдЬтями  и  справками,  и  кото- 
рый, какъ  оказалось,  самъ  былъ  новичкомъ,  да  притомъ  же 
весьма  плохо  говорилъ  полатыни.  Разузнавши  поосновательнее 
тамошще  порядки,  Протасовъ  исправилъ  неточности  перваго  до- 
несешя,  опасаясь,  какъ  самъ  говорить,  чтобы  ихъ  не  сочли 
умышленными.  Съ  гЬхъ  поръ  онъ  постоянно  сообщалъ  акадеюи 
точныя  свйдбиш  какъ  о  своихъ  заняпяхъ,  такъ  и  о  своихъ 
расходахъ. 

Пребываше  Протасова  заграницею  продолжалось  ц*лыя  во- 
семь л*тъ,  съ  1751  по  1759  годъ;  бол*е  пяти  л*тъ  онъ  про- 
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быхь  въ  Лейден*,  два  года  въ  Страсбурге  и  несколько  лгЬсяцевъ 
въ  Париж*. 

Ленденскш  уннверситетъ  основанъ  въ  конце  XVI  столе™. 
Учреждешемъ  университета  Вильгельмъ  Оравскш  желать  выра- 
зить свою  признательность  лейденскимъ  гражданамъ  за  подвиги 
нгь  въ  войн^  съ  испанцами.  Филиппъ  П  объявилъ  веЬхъ  студен- 
товъ  лейденскаго  университета  отступниками  и  еретиками;  но  это 
нисколько  не  помешало  славе  и  процв*татю  новаго  учреждетя. 
Въ  восышадцатомъ  столетш  лейденсюй  университета  пользовался 
европейскою  славою;  медицински  Факультетъ  гордился  именами 
Альбина,  Гауб1я  и  другихъ  ученыхъ. 

Бернгардъ-ЗигФридъ  Альбинъ  (1697 — 1770)  признавался  и 
признается  учеными  первымъ  анатомомъ  и  однимъ  изъ  знамеди- 
гНшихъ  физюлоговь  своего  времени.  Его  творешя  по  различ- 
аьгаъ  отраслямъ  анатомш  составляютъ  эпоху  въ  исторш  науки. 
Онъ  занималъ  втечете  полувека  каеедру  анатомш  физшлогш 
въ  лейденскомъ  университете.  Съ  1754  года  онъ  былъ  почет- 
ны» членомъ  петербургской  академш  наукъ65). 

Высоко  ценились  также  заслуги  1еронима- Давида  Гауб1Я 
(1705 — 1780),  профессора  медицины  и  химш  въ  лейденскомъ 
ушюерситете,  бывшаго,  подобно  Альбину,  почетнымъ  членомъ 
нашей  академии  наукъ.  Гаубш  приписываютъ  благотворное  вл1Я- 
ше  на  развита  Философскаго  начала  въ  медицине,  въ  противопо- 
ложность съ  знаменитымъ  философомъ  Вольфомъ,  система  кото- 
рого и  ея  искусственный  языкъ  наделали  не  мало  вреда  въ  обла- 
сти иедицинскихъ  наукъ.  По  свидетельству  спещалистовъ,  Гаубгё 
полагалъ  своими  изследовашями,  безъ  шума  и  блеска,  прочное  ос- 
новаше  эмпирическому  учешю  о  душе.  Руководство  къ  патолопи, 
составленное  Гауб1емъ,  долгое  время  считалось  образцовымъ; 
оно  много  разъ  было  издаваемо  въ  различныхъ  агЬстахъ  Герма* 
нш,  Францкн,  Италш,  Швейцарш,  и  переводилось  на  иностран- 
ные языки6*).  На  русскомъ  оно  вышло  подъзаглавдемъ:  «началь- 
ный основашя  врачебныя  паеологш,  сочиненньш  безсмертныя 
славы  иужемъ,  лейденской  академш  проФессоромъ  Гаубхемъ»  и 
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т.  д.  «Душа  человеческая  —  говорится  въ  этой  патологш— въ 
разсуждеши  гагЫощагося  съ  гЬломъ  союза,  и  произвольно  и  по 
слепому  побуждешю,  мвопя  дгЬйств1я  для  сбережения  жознй  и 
здравш  и  оричинешя  болезни  или  смерти  производить.  Человйче- 
екая  природа  им&етъ  собственную  свою  недремлющую  сиу,  ко* 
'торая,  безпрерывно  печась  о  сохранении  жизни  и  здрав1я  своего 
т&ла,  нужное  доставляет^  а  вредное  отдаляетъ...  Сказанное  на 
размышлете  отдаю  также  и  тЬмъ,  которые  вместо  природы  л^ш 
или  другое  какое  ни  на  есть  умное  и  въ  бол&зняхъ  действующее  су- 
щество поетановляютъ...  Челов'Ькъ  ис  есть  глупая  махнва,  кот^> 
рая,  бъ  причиненную  отъ  вредныхъ  веществъ  обиду  спокойно  оргем- 
ля  съ  терп'Ёливостш  сносила.  Во  внутренности  нашей  имеется  душа 
которая,  будучи  оскорблена  и  отягощена  отъ  трудностей  бол^заи. 
веб  свои  силы  къ  дЬйствованш  надъ  гбломъ  напрлгаетъдмлро* 
гнашя  нещиятеля.  И  тЬло  им-Ьеть  также  свой  подвить,  который 
въ  здоровомъ  человек*  умеренный,  но  будучи  раздражаемъ  оть 
настоящего  зла  усиливается,  и  въ  столь  сильный  движешя  пере- 
меняется, что  онъ  тЬмъ  нападешямъ  болезни  сопротивляется;  1 
тутъ  видно  взаимнообразное  согласие  частей,  такъ  какъоныяцй- 
лое  составляютъх)  и  т.  д. в7). 

Русскш  ученикъ  Альбина  и  Гауб1я  быль  уже  на  своей  роди* 
достаточно  приготовленъ  къ  слушашю  ихъ  лекцш  и  притоиъ  та- 
кимъ  наставникомъ,  который  самъ  получилъ  образовашеподъру- 
ководствомъгЬхъ  же  проФессоровъ.  Германъ  Бургавъ,  Альбиъ, 
Гаубш  и  Кау-Бургавъ,  петербургски  наставникъ  Протасова, 
были  члены  одной  и  той  же  ученой  семьи,  прославившей  Голлан- 
дгю,  и  давшей  лейденскому  университету  почетное  мйстовысто- 
рш  европейской  образованности. 

Во  время  продолжительная  пребьшашя  своего  въ  Лецдей 
Протасовъ  занимался  главнымъ  образомъ  изучешемъ  различных* 
отраслей  медицины  и  вспомогательныхъ  для  нея  иаукъ.  Онъ  вы- 
слушать,  и  не  по  одному  разу,  университетсюе  курсы:  анатома, 
хирургш,  физюлопи,  патологш,  практической  медицины,  «мате- 
рш  медической»,  химм  теоретической  и  экспериментальной,  бота- 
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няки,  физики,  математики,  логики  и  метафизики.  Лекщи  по  фи- 
зшопислушалъ  Протасовъ  у  знаменитаго  Альбина;  по  анатомш 
н  хирурга — у  брата  его  Фридриха  Бернгарда  Альбина;  мате- 
матики и  физики  —  у  Мушенбрека;  химш  и  патолопи  —  у  Гау- 
61л:  ботаники  и  практической  медицины  у  Фанъ-Ройена;  логики  и 
метафизики  —  у  ЛуллоФа.  Сверхъ  того  поеЬщалъ  такъ  называ- 
ешь «коллежш  казуальнын»,  присутствовалъприанатомическихъ 
ооеращяхъ  и  препаращяхъ  профессора  Альбина  младшаго,  им*лъ 
практичешя  заштя  по  ботаник*,  приватно  занимался  Француз- 
ским языкомъ,  а  также  слушалъ  логику,  метафизику  и  алгебру 
у  доктора  Декоре,  и  т.  д:  Мушенбрекъ  (МиззсЬепЬгоеск)  читалъ 
физику  по  собственной  своей  системе,  и  объяснялъ  элементы 
Эвклида  по  систем*  Такэ.  Фанъ-Ройенъ  читалъ  практическую  ме- 
дицину по  систем*  или  аФоризмамъ  Бургава,  а  «материо  медиче- 
сктю»  по  собственной  систем*.  Съ  величайдшмъ  внимашемъ  и 
ревностью  сл*дилъ  Протасовъ  за  курсомъ  физшлопи,  читаннымъ 
знаменитостью  лейденскаго  университета  Бернгардомъ-ЗигФри- 
доыъ-Альбиномъ,  и  записывалъ  его  лекщи  съ  такою  полнотою  и 
точностью,  что  издаше  этихъ  записокъ  въ  св*тъ  было  бы  важ- 
ньшъ  нрюбр*тешемъ  для  науки.  Протасовъ  говорить:  «собран- 
ный ивою  изустно  на  двул*тнихъ  лекщяхъ  профессора  Альбина 
старшаго  Физюлогичешя  диктаты  буду  приводить  въ  порядокъ, 
и  оныя  въ  предбудущихъ  его  коллеяаяхъ  наиприлежн*йше 
снесши  исправлю.  Симъ  образомъ  въ  надежд*  полагаю  великаго 
(его  въ  ел  времена  Физюлога  комплетную  на  письм*  им*ть  си- 
стену».  Занята  Французскимъ  языкомъ  шли  весьма  у сп*шно;  Про- 
тасовъ, но  свид*тельству  его  современниковъ,  хорошо  говорилъ 
ооФранцузски;  галлицизмы,  встр*чак>Щ1еся  въ  его  заграничной  пе- 
реписи*, доказываютъ,  что  ему  часто  приходилось  бывать  во  Фран- 
цузсконъ  обществ*  и  слышатЬ  вокругъ  себя  Французскую  р*чь. 
Донесешя  Протасова  состоять  обыкновенно  изъ  двухъ  отд*- 
ювъ,  изъ  которыхъ  въ  одномъ  сообщаются  крапая  св*д*шя  о 
Щ*  научныхъ  работъ,  а  въ  другомъ  —  перечень  издержекъ  и 
денежные  счеты.   Плата  за  разнаго  рода  «коллежш»  и  покупка 
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«кадаверовъ»,  безъ  которыхъ  не  мыслимо  заште  аяатошей, 
не  редко  ставили  нашего  анатома  въ  весьма  затруднительное  по- 
ложение по  крайней  ограниченности  его  матер1альныхъ  средствъ. 
Вместе  съ  кадаверами,  для  Протасова  оказывались  необходимыми 
предметы  совершенно  другаго  свойства;  изъ  своихъ  скудныхъ 
средствъ  онъ  употреблялъ  весьма  значительную  долю  на  принад- 
лежности туалета,  на  покупку  портупей,  пряжекъ  и  париковъ. 
За  младенчески  кадаверъ  заплатилъ  онъ  червонецъ,  а  за  боль- 
шой женскш  кадаверъ  два  червонца.  Немедленно  по  приезд*  въ 
Лейденъ,онъиздержалъ  почти  одну  и  ту  же  сумму  на  пр10бр*те- 
те  нужн'Ьйшихъ,  на  первый  случай,  книгъ  и  на  покупку  двухъ 
париковъ. 

Съ  31  шля  1755  года  по  1  августа  1757  года  Протасовъ 
пробылъ  въ  Страсбург*,  посбщалъ  лекщи  проФессоровъ  тамош- 
няго  университета,  и  «всё  касаюпцяся  до  его  должности,  какъ 
анатомическая,  такъ  и  прочш  медичесшя  коллежш  окончить».  У 
проФессоровъ  Шпильмана  и  Беклера  слушалъ  Протасовъ  материо 
медическую  (та1епа  теШса);  у  профессора  Эйсенмана  —  остео- 
лопю  и  демонстрацш  анатомичесшя;  у  профессора  Сакса— со1- 
1е$шт  раЙю1о#1СО  -  1Ьегареи<Асшп  или  теИюйит  тедешИ;  у 
профессора  Беклера  —  Фармацевтическую  химхю;  операщи  хирур- 
гичесшя  «Фреквентовалъ»  во  Французскомъ  военномъ  гошггатаЛ 
у  штабъ-хирурга  Лериша,  и  т.  д. 

Изъ  Страсбурга  Протасовъ  отправился  въ  Парижъ.  О  пре- 
быванш  своемъ  въ  Париж*  онъ  пишетъ  следующее:  «ПргБхавш 
въ  Парижъ  12  августа  въ  самыя  вакащи,  въ  шестинедельное 
время,  которое  мне  канцелярия  академм  наукъ  для  сробьгпя  тазгь 
определила,  не  токмо  ничего  достопамятнаго  къ  моей  должности 
высмотреть,  но  и  съ  большею  половиною  тЬхъперсонъ,  съ  кото- 
рыми мне  надлежало  спознаться,  йё  могъ  я  свидеться,  понеже 
все  оныя  въ  вакащи  время  свое  по  большей  части  вне  города 
препровождали.  Между  которыми  и  г.  Кондаминъ  съ  г.  Мораномъ, 
которые  мне  сами  за  полезно  советовали,  ежели  не  зиму,  то  хотя 
по  крайней  мере  до  ноября  месяца  въ  Париже  остаться.  Ибо 
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кром*  того,  что  съ  начала  вакащй  до  того  времени  генеральный 
библиотеки  и  кабинеты  публичные  заперты  бываютъ,  главную 
часть  вещей,  къ  моей  наук!  принадлежащих?»,  должно  было  мн* 
видеть  у  людей  партикулярныхъ,  которые  въ  то  время  также  вн* 
города  были.  А  по  открыли  кабинетовъ  и  по  возвращеши  гЬхъ 
персонъ,  высмотревши  чтб  можно  было  наинужн-Ьйшее,  наконецъ 
оставиъ  я  Парижъ  1  декабря»  (1757  года). 

15  декабря  возвратился  Протасовъ  изъ  Парижа  въЛейденъ, 
и  пробылъ  въ  Лейдене  до  конца  августа  1759  года.  Въ  сентябре 
этого  года  онъ  быль  уже  въ  Петербург*.  Во  вторичное  пребы- 
ваше  свое  въ  Лейдене,  Протасовъ  продолжалъ  научныя  заштя 
избранными  имъ  предметами,  посещая  по  прежнему  лекщи  меди- 
ЦЕнскаго  Факультета.  Не  задолго  до  возвращешя  своего  въ  Рос- 
сно,  онъ  писалъизъ  Лейдена:  «Вразсуждеши  моей  должности,  ка- 
сающейся до  науки,  время  свое  препровождаю  я  здесь  слуша- 
шеиъ  проФессорскихъ  коллежи  такимъ  же  порядкомъ,  какъ  и  въ 
прежнюю  ною  здесь  бытность.  Вразсуждеши  же  моего  поведетя 
я  крепко  надеюсь,  что  канцеляр1я  академш  наукъ  уверена  бу- 
деть  къ  ея  удовольств1ю,  что  честь  и  слава  академш  наукъ  по  схе 
время  еще  ни  малаго  ущерба  не  получила.  А  съ  какимъ  усггЬ- 
хомъ  упражняюсь  я  въ  моей  наук*,  о  томъ  самъ  донести  не  могу: 
оное  можетъ  оказаться  современемъ  на  дбл*» 68).  Во  время  вто- 
рнчнаго  пребывангя  Протасова  въ  Лейден*,  его  сильно  занимала 
мысль  о  «докторскомъ  градусе»,  т.  е.  о  прюбр'Ётенш  степени 
доктора  медицины,  но  веб  старашя  оказывались  напрасными,  и 
для  осуществлешя  своей  заветной  мысли  Протасову  пришлось 
предпринять  новое  путешесте  заграницу. 

фНа  просьбу  Протасова  дать  ему  возможность  получить  док- 
торскую степень  въ  лейденскомъ  университетЬ,  въ  которомъ  онъ 
пробылъ  столько  времени,  академическая  канцеляр1я  отвечала 
отказонъ  и  предписашемъ  немедленно  возвратиться  въ  Росспо. 
Тогда  была  въ  ходу  мысль  о  торжественномъ  открыли  универ- 
ситета въ  Петербург*,  я  вл1ятельн,Ьйш1е  изъ  членовъ  академш 
думали   произвести  Протасова  въ  докторы  при  торжественной 
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инавгурацш  петербургскаго  университета.  По  этому  поводу  воз- 
никли между  Ломоносовымъ  и  Таубертомъ  пререкагая,  рисую- 
пця  тогдашше  нравы  и  понятая.  Ломоносовъ  настаивать  на  ш- 
вращенш  Протасова,  желая,  чтобы  онъ,  какъ  природный  русски. 
получилъ  высшую  ученую  степень  въ  русскомъ  университет! 
Таубертъ  не  придавалъ  никакой  ц-Ьну  докторской  степени,  прю- 
бр^тенной  .въ  Россш.  «Адъюнкту  Протасову  —  разсказываеть 
Ломоносовъ  —  посланъ  былъ  ордеръ  въ  Голландию,  чтобы,  не 
ставясь  тамъ  въ  докторы,  Ьхалъ  въ  Санктпетербургъ  для  поста- 
новлешя  при  инавгурацш.  Къ  сему  Таубертъ  не  подписался,  от- 
зываясь, что  какгя  де  здгъсъ  постановлены  въ  докторы,  не  будут* 
де  ею  почитать,  будто  бы  здЬшняя  монаршеская  власть  ее  бьш 
толь  важна  какъ  голландская» 69). 

иг. 

Въ  1759  году  Протасовъ  возвратился  иззаграницы,  а  въ 
1760  году  представилъ  докторскую  диссертащю,  и  просилъ  опре- 
делить его  на  мйсто  профессора  анатомш  и  физюлопи,  открыв- 
шееся со  смерт1ю  Кау-Бургава.  Диссертащя  приложена  къ  пр 
шешю  на  высочайшее  имя,  писанному  на  гербовой  бумаг!: 

Всепресв'Ьтл'Ьйшая  державн^йшая  великая  государыня  импе- 
ратрица Елисавета  Петровна,  самодержица  всероссшская,  госу- 
дарыня всемилостивейшая! 

Бьетъ  челомъ  академш  наукъ  адъюнктъ  Алексей  Протасов*. 
а  о  чемъ,  тому  сл^дуютъ  пункты: 

1. 

Въ  службу  вашего  императорскаго  величества  прислан* 
былъ  я,  именованный,  въ  оную  академш  съ  1741  года  при  укал! 
свягбйшаго  правительствующаго  синода  изъ  семинарш  новог<  - 
родскаго  арюепископа  веоФанадляобучен!ясвободнымъваукамъ. 
и  бьиъ  по  1743  ученикомъ,  а  съ  того  года  по  1751  годъ  пу 
дентомъ.    Съ  1751  году,  при  усмотр*ти  отъ  канцелярш  акал» 
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юя  наукъ  особливой  охоты  и  способности  моей  къ  анатоши  и  ме- 
дицине, по  определенно  оныя  же  канцелярш  академш  наукъ,  по- 
ж&говавъ  я  былъ  адъюнктомъ  съ  жалованьемъ  по  триста  по  ше- 
стидесяти рублей  въ  годъ,  въ  которомъ  званш  и  жалованье  со- 
стою тону  уже  девять  лить  и  поныне. 


А  въ  томъ  же  1751  году,  по  резолющи  канцелярш  академш 
наукъ,  для  пршбр&гетя  далыг&йшихъ  уотЬховъ  въ  помянутыхъ 
наукахъ  отправленъ  былъ  я  въ  чуяие  край  сътбмънам'Ьретемъ, 
чтобы  я,  какъ  россшскш  природный  подданный,  со  временемъ 
могь  заступить  при  академш  наукъ  м*сто  профессорства  въана- 
томш  и  ФИ31ОЛ0ПИ.  И  съ  того  времени  находился  я  въ  иностран- 
яыгь  государствахъ,  яко-то:  въ  Голландш,  Немецкой  земл*  и  во 
Франщи,  по  1759  годъ,  и  все,  что  въ  данной  мн*  изъ  канцеля- 
рш академш  наукъ  инструкщи  предписано  было,  исправлялъ  со 
всевозможнымъ  усердгемъ  и  ревноепю,  какъ  тб  изъ  приложен- 
ная) при  семь  моемъ  челобитье  сочиненнаго  мною  на  обещанное 
мн!  оп>  канцелярш  академш  наукъ  докторство  инавгуральнаго 
специмена  канцеляргя  академш  наукъ  ясно  усмотреть  можетъ. 


А  также  поел*  смерти  бывшаго  при  академш  наукъ  профес- 
сора Бургава  на  м*стЬ  его  въ  проФессш  анатомической  и  физю- 
югической  никого  нын*  не  имеется,  и  проФессш  сш  теперь  на- 
ходится праздна,  а  по  опред'Ьлешю  его  С1ятельства  академш  наукъ 
господина  президента  велено  меня  произвести  по  экзамене  и  дис- 
путахъ  въ  докторы  медицины  и  академичесюе  проФессоры  ана- 
тоюя:  того  ради  им^ю  на  оныя  произведешя  справедливое  тре- 
боваше. 

И  дабы  высочайшимъ  вашего  императорскаго  величества 
ушомъ  повелЗшо  было  с1е  мое  прошейте  въ  канцелярию  академш 
наукъ  приняпъ  и  по  оному  его  аятельства  академш  наукъ  госпо- 
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дина  президента  опред&лешю  высочайшимъ  вашего  император- 
скаго  величества  повелйшемъ  указать  учинить  исполнете. 

Всемилостивейшая  государыня!  Прошу  вашего  император- 
скаго  величества  по  сему  моему  прошешю  учинить  милостивое 
решете.  Апреля  17  дня  1760  году.  Къ  податю  подлежигьвъ 
канцеляр1ю  академш  наукъ.  Прошеше  писалъ  тояжъ  канцелярм 
подканцеляристъ  Степанъ  Чекмаревъ70). 

Выслушавъ  это  прошеше,  канцеляргя  постановила:  «взнесен- 
ные отъ  гг.  адъюнктовъ  Протасова  и  Козицкаго  специмены  дм 
освид^тельствовашя  отослатьвъ  профессорское  собрате  при  указ*, 
и  по  освидетельствование  достойны  ли  оные  быть:  Протасовъ  меди- 
циныдокторомъ  и  анатомшпроФессоромъ,  аКознцкш — краснор^я 
и  ФИЛОСОФ1И  и  латинскихъ  словесныхъ  наукъ  проФессоромъ  же,  о 
томъ  подать  въ  канцелярт  рапортъ» 71).  Хотя  диссертащя  и  чи- 
талась по  частямъ  въ  академическихъ  собрашяхъ,нод,Ьлунедано 
было  желаемаго  движешя;  его  очевидно  тормозила  чья-то  враж- 
дебная рука.  Не  видя  исхода  изъ  такого  печальнаго  положешя,  н 
тревожимый  мыслью,  что  придется  отказаться  отъ  ученаго  по- 
прища, на  приготовлеше  къ  которому  ушли  лучше  годы  жизни, 
Протасовъ  обратился  въ  академш  съ  своею  последнею  просьбою 
сл'Ьдующаго  содержан1я: 

Въ  канцеляр1ю  академш  наукъ 

всепокорнейшее  доношеше. 

Въ  пршбщенномъ  между  прочимъ  къ  поданному  отъ  меня 
въ  канцелярио  академш  наукъ  прошлаго  759  года  отъ  1  марта 
изъ  Лейдена  репорту  пункт*  просилъ  я,  нижайшш,  канцелярио 
академш  наукъ  о  вспоможети  меня  выдачею  мн*  съ  вычетомъ 
впредь  годоваго  по  окладу  моему  жалованья  для  исправлевш  мо- 
его въ  принятш  тамъ  докторскаго  градуса.  Но  насланнымъ  мн* 
тогоже  759  года  шня  1  дня  изъ  канцелярш  академш  наукъ ука- 
зомъ  въ  томъ  моемъ  протеши  отказано,  и  повел^но  было  ми 
возвратиться  въ  отечество  безъ  пришгия  онаго  градуса,  съ  обна- 
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дежжвашемъ  получить  мн*  оный.  здЬсь  по  возвращеши  моемъ 
немедленно. 

Спустя  несколько  времени  по  возвращеши  моемъ,  поданною 
отъ  меня  прошлаго  761  г.  апреля  15  дня  въ  канцелярш  акаде- 
шл  наукъ  челобитною  просилъ  я  оную  канцелярш  акадеши  наукъ 
о  исполнеши  учиненнаго  мнй  отъ  ея  въ  вышеупомянутомъ 
759  года  отъ  1  шня  указЪ  на  докторство  обйщашя,  и  притомъ 
въ  силу  состоявшагося  въ  760  году  отъ  его  сштельства  акаде- 
ши наукъ  президента  опредйлешя  о  награждена  меня  также 
оставшеюся  по  с1е  время  праздною  посхб  смерти  профессора 
Бергава  анатомическою  проФесс1ею,  съ  прюбщешемъ  къ  оной 
моей  челобитной  сочиненнаго  мною  специмена,  такъ,  чтобъ  оный 
служить  могъ  и  вместо  инавгуральной  докторской  диссертащи,  и 
притомъ  можно  было  изъ  онаго  же  усмотреть  о  уотЬхахъ  моихъ 
въ  анатомш  и  физюлоии.  Однако  на  все  оное  мое  прошеше  и  по 
®е  число  не  получилъ  я  еще  никакого  р'&шешя. 

О  произведете  предпр1ятой  прежде  отъ  канцелярш  академш 
наукъ  инавгуращи  положенному  зд'Ьсь  университету  какъ  теперь 
уже  ничего  не  слышно,  такъ  въ  разсуждеши  нын*шнихъ  акаде- 
мш наукъ  обстоятельствъ  къ  совершенно  оной  въ  скоромъ  вре- 
мени и  впредь  бол*е  надежды  им*ть  не  можно*.  Между  тбмъ,  за- 
прещешемъ  въ  приняли  докторскаго  градуса  въ  чужихъ  краяхъ 
и  неполучешемъ  онаго  зд'Ьсь  чрезъ  толь  долгое  время  не  только 
отвращенъ  мн*  лучшш  способъ  какъ  къ  исправлешю  себявъжи- 
тейскомъ  содержали,  такъ  къ  упражнение  съ  надлежйщимъ  ус- 
йхомъ  въ  моей  наук*;  но-  сверхъ  того  повидимому  и  пресЬченъ 
ют!  путь  къ  получешю  анатомической  проФессш,  въ  которой, 
ежели  не  установлено,  то  по  крайней  мир*  вездЬ  почти  въ  обык- 
новеше  введено  обращаться  всегда  медикамъ  докторованнымъ. 

Въ  сихъ  обстоятельствахъ  почти  чрезъ  трилйтнее  время  не 
видя  себ*  больше  никакой  къ  лучшему  моему  благополучно  на- 
дежды, уб-Ьжденъ  напосл'Ьдокъ  неспокойствхемъ  моего  духа,  кан- 
целярш) академш  наукъ  всенижайше  прошу  принять  состоите 
мое  въ  милостивое  разсуждеше,  и  (ежели  за  излишноеусмотритъ 
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доставать  мн*  казеннымъ  ея  императорскаго  велчества  коштомъ 
докторскш  градусъ)  учинить  мни  вспоможеше  къ  получетю  онаго 
выдачею  потребной  денежной  суммы,  которую  поел*,  какъ  забда- 
горазсудится  канцелярш  академш  наукъ,  вычитать  у  меня  по- 
третно  ил  поооловинно  изъ  заслужаемаго  впредь  моего  жало- 
ванья, чтобы  я  симъ  средствомъ  изыскавъ  себ*  больше  способа 
къ  продолжешю  съ  надлежащимъ  успЪхомъ  моей  науки,  не  при- 
нужденъ  былъ  какъ  оную  наконецъ,  такъ  тЬмъ  самымъ  и  по  <яе 
время  издержанное  на  меня  ея  императорское  величества  ижди- 
веше  безъ  пользы  оставить.  Августа  дня  1762  году».  (Поме- 
чено: августа  13  дня,  1762)72). 

Въ  чрезвычайномъ  собраши  конФеренщи,  происходившею  по 
поводу  приведеннаго  донесешя  Протасова,  постановлено:  такъ 
какъ  при  ны&Ёшнемъ  состоянш  академш  не  можетъ  совершиться 
торжественная  инавгуращя  университета,  то  дозволить  Прота- 
сову отправиться  заграницу  для  прюбр-Ьтетя  докторской  степени 
въ  иностранныхъ  университетахъ78).  Надзору  Протасова  вверены 
был  студентъ  Лепехинъ  и  переводчикъ  Пол'Ьновъ,  и  м*стопре- 
быватемъ  для  нихъ  избранъ  Страсбургъ.  Передъ  отъЪздомъ  въ 
Страсбургъ  Протасовъ  долженъ  былъ  дать  такого  рода  обяза- 
тельство: «1762  года  сентября  3  дня  въ  канцелярш  акадеюи 
наукъ  адъюнктъ  Алексей  Протасовъ  обязанъ  сею  подпискою  въ 
томъ,  что  онъ,  по  опред'Ьлеюю  академической  канцелярш,  отпу- 
щенъ  въ  чуж1е  край  для  принятая  докторскаго  градуса,  и  для 
того  отправиться  онъ  им'Ьетъ  непременно  отсюда  нынешнею 
осенью,  а  возвратиться  сюда  будущаго  1763  году  весною  на  пер 
выхъ  корабляхъ» 74). 

10  шня  1763  года  Протасовъ  защитилъ  въ  Страсбург*  дис- 
сертащю:  йе  асйопе  уеп*пспИ  Ьпташ  га  га§ез1а,  и  удостоенъ 
страсбургскимъ  университетомъ  степени  доктора  медицины75). 
Возвратившись  въ  Россио,  Протасовъ  представить  академш  свою 
докторскую  диссертащю  и  дипломъ  за  подписью  «декануса»  ме- 
дицинскаго  Факультета  и  промотора,  изв^стнаго  въученомъшр* 
профессора  Шпильмана.  ВвгЬсгЬ  съ  тЬмъ  возобновилъ  свою  дав- 
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юою  просьбу  объ  опред4леши  его  наместо  умершаго  профессора 
Кау-Бургава,  ссылаясь  между  прочимъ  на  то,  что  онъ  уже  два 
года,  до  вторичной  поездки  заграницу,  исправлялъ  должность 
анатоника  при  анатомическомъ  театр*.  Протасовъ  шигёлъ  неоспо- 
риое  право  на  каеедру,  которая  притоиъ  неоднократно  была  ему 
я  обещана.  Но  Таубертъ,  пользовавшийся  въ  тоЪремя  большимъ 
вняшемъ,  оказывалъ  и  тайное  и  явное  протнводгЬйств1е,  и  только 
учаспе  Ломоносова  дало  благопргятный  оборотъ  дЬлув  Въ  за- 
мен* о  поведеши  академической  канцелярш  говорится:  «Поел* 
возвращешя  Протасова  докторомъ  при  произвожденш  его  въ  про- 
дессоры  Таубертъ  продолжалъ  время,иеслибы  Ломсносовъ  не 
ускоржлъ,  отнесши  д*ло  на  домъ  президенту  для  подписашя,  то  бы 
конечно  Протасовъ  и  по  сю  пору  быль  адъюнкгомъ.  Однако  Тау- 
бертъ и  еще  притомъ  выигралъ,  что  угодника  своего  Румов- 
скаго  над'Ьлилъ  старшинствомъ  предъ  Протасовымъ» 7б). 

Диссертащя  Протасова,  напечатанная  и  защищенная  въ 
Страсбург*,  заслужила  одобреше  членовъ  ученой  конФеренцш 
петербургской  академш  наукъ,  признавшихъ  автора  вполне  до- 
стойнымъ  звашя  профессора  аватомш.  1  сентября  1763  года 
Протасовъ  опред&ленъ  экстраординарнымъ  проФессоромъ,  и  въ 
ордер!  президента  сказано:  «а  когда  вящппе  опыты  своего  искус- 
ства, прилежашя  и  трудовъ  окажетъ,  тогда  современемъ  и  орди- 
нареымъ  проФессоромъ  анатоши  опред'Ьленъ  быть  можетъ».  Но 
этого  времени  пришлось  ожидать  довольно  долго.  8  апреля 
1771  года  Протасовъ  получилъ  зваше  ординарнаго  академика. 

Академическая  жизнь  Протасова  вслйдстае  различныхъ  об- 
стоягельствъ  сложилась  такимъ  образомъ,  что  требовалось  н*- 
котораго  самоотвержешя  и  значительной  силы  воли,  чтобы  тру- 
диться для  науки  и  не  быть  подавлену  массою  канцелярскихъ 
л&гь,  справокъ,  докладовъ  и  разнаго  рода  ОФИщальной  переписки. 
По  звашю  секретаря  академической  коммиссш  онъ  принималъ 
прямое  и  непосредственное  учаспе  въ  составлена  дйловыхъ  бу- 
магь,  которыми  завалена  была  канцеляр1я.  На  его  рукахъ  ле- 
жало все  делопроизводство  коммиссш,  управлявшей  академ1ею 

б* 


84  М.  И.   СУХОМЛИНОВА, 

наукъ,  съ  1769  по  1781  годъ.  23  октября  1769  года  состоя- 
лся опред*леше  коммиссш:  «какъ  секретарь  Михайло  Гурьевъ, 
по  объявленш  его,  за  великою  слабостш  отъ  болезни  не  токмо 
ходить  въ  коммиссш,  но  и  никакого  дЪла  теперь  делать  не  въ 
состоянш,  то  между  тЬмъ,  пока  онъ  выздоров^егь,  должность 
его  по  коммиссш  отправлять,  также  журналы  и  проч1я  д*ла  под- 
писывать профессору  Протасову».  Временное  назначете  обрати- 
лось въ  постоянное,  и  только  22  января  1781  года  сняты  съ 
него  обязанности,  лежавпия  на  немъ  бохЬе  одиннадцати  хЬтъ. 
Коммисс1я  постановила:  «объявить  коллежскому  секретарю  Ба- 
сову, чтобы  онъ  встулилъ  немедленно  въ  правлеше  секретарской 
при  коммиссш  должности  на  м'Ьсто  правившаго  оную  доньш* 
академика  Протасова» 77). 

Черновые  журналы  коммиссш  за  ц4лые  месяцы  писаны  Про- 
тасовымъ  собственноручно.  Съ  молодыхъ  л*тъ  онъ  началъ  за- 
ниматься перепискою;  еще  будучи  студентомъ  онъ  переписывать 
сочинешя  Ломоносова 78).  ВпосугЬдствш  онъ  былъ  неутомимымъ 
работникомъ  въ  академической  канцелярш  или  коммиссш,  что  до- 
казывают многочисленные,  писанные  имъ  самимъ,  отчеты  и  по- 
дробный ведомости  оразличныхъ  отрасляхъакадемическагоупра- 
влешя,  какъ  наприм^ръ  по  типограФШ,  съ  показашемъ,  сколько 
печатается  экземпляровъ  той  или  другой  книги/  на  чей  счегь, 
сколько  уже  отпечатано,  почему  остановилось  печаташе,  и  т.  п. 

Управляя  типограФ1ею,  Протасовъ  зав^дывалъ  гравироваль- 
ною  и  живописною  палатами,  инструментальнымъ  и  другими  ху- 
дожествами, какъ  видно  изъ  опред  Ьлен1я  академической  коммис- 
сш, относящегося  къ  1767  году:  «понеже  въ  новой  типогра<мя  пе- 
чаташе книгъ,  также  инструментальное,  барометрское,  столярное 
и  словолитное  художества  производятся  въ  Волков*  и  Лутков- 
скомъ  дом*,  а  особливаго  притомъ  надзирашя  никому  не  пору- 
чено, а  какъ  анатомш  господинъ  проФессоръ  Протасовъ  ника- 
кимъ  дйломъ  нын*  не  занять,  того  ради  надъ  производившимися 
въ  показанныхъ  департаментахъ  работами,  чтобъ  оныя  происхо- 
дили порядочно  и  поспешно,  и  чтобъ  въ  постороння  мг1ста  безъ 
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письменныхъ  отъ  коммиссш  приказанш  Д'Ьлано  не  было,  въ  томъ 
поручить  смотрите  оному  господину  Протасову  и  о  всЬхъ  рабо- 
тахъ  ведать  ему  подавать  за  своею  рукою  месячный  ве- 
домости» 79). 

Существовавши  при  академш  наукъ  «переводный  департа- 
менты), преобразованный  по  мысли  Дашковой,  находился  также 
въ  непосредственномъ  завйдыванш  и  распоряжеши  Протасова, 
на  котораго  возложено  было  ознакомить  конФеренщю  съ  устрой- 
ствомъ  обновленнаго  учреждеюя80).  Изъ  отчетовъ  Протасова, 
подаваемыхъ  имъ  еженедельно,  видно,  каюя  лица  трудились,  подъ 
его  руководствомъ,  надъ  переводами,  и  каюя  книги  выбирались 
т  перевода. 

Книги  и  статьи  переводились  съ  языковъ:  Французскаго,  н*- 
мецкаго  и  латинскаго;  произведен^  древнихъ  и  новыхъ  писате- 
лей, писавшихъ  полатыни,  переводились  съ  Французскихъ  пере- 
водовъ,  какъ  напршг&ръ:  сочинеше  Витрув1я,  объ  архитектур*; 
также  сочинеше  изв'Ьстнаго  ученаго  семнадцатаго  в^ка  Берн- 
гарда  Фонъ-Варена  (Уагешиз)  #ео$гарЫа  ^епегаНз,  которое 
такт,  ц^нилъ  и  даже  издавалъ  знаменитый  Ньютонъ.  При  пе- 
реводномъ  департамент*  находились:  Гронскш,  Кедринъ,  Пе- 
тровъ,  также  Унгебауеръ,  Ридель  и  др. 

Переводчикъ  Александръ  Гронскш  перевелъ  съ  Француз- 
скаго седьмую  и  восьмую  и  др.  книги  Витрув1евой  архитектуры; 
съ  латинскаго — сочинеше  профессора  Георги:  о  свойствахъ  нев- 
ской воды,  и  т.  д. 

Переводчикъ  Павелъ  Кедринъ  перевелъ  съ  Французскаго:  де- 
вятую книгу  Витрув1я;  статью  академика  КраФта:  о  прибываши 
и  убываши  воды  въ  кронштадскомъ  канале,  и  пр.  Съ  русскаго 
на  Французскш,  для  академика  Шуберта,  о  числи  пришедшихъ  и 
отшедшихъ  прошлаго  л*та  (1795  года)  въ  здйшнемъ  порт*  ино- 
странныхъ  кораблей.  Съ  ьгЬмецкаго — статьи  Миллера:  объ  азов* 
скихъ  произшеств1ЯХЪ,  выбранной  изъ  собранья  извйстш,  касаю- 
щихся до  росайской  исторш;  статьи  того  же  академика  о  рус- 
скихъ  морскихъ  путешеств1яхъ  вдоль  береговъ  Ледовитаго  моря 
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и  объ  открьтяхъ,  сделанныхъ  русскими  на  восточномъ  океаи*, 
и  т.  д. 

Переводчикъ  Павелъ  Петровъ  перевелъсъ  Францу  зскаго:  де- 
сятую книгу  Витрув1я;  второй  томъ  Варешевой  всеобщей  гео- 
граФ1и;  мемуаръ  академика  КраФта  о  числе  родившихся,  умер- 
шихъ  и  сочетавшихся  бракомъ  жителей  Петербурга  съ  1764  по 
1790  годъ  и  пр. 

Студентъ  Андрей  Унгебауеръ  перевелъ  съ  н^мецкаго  путе- 
шествге  по  архипелажскимъ  островамъ,  и  др. 

Все  эти  лица  и  ихъ  товарищи  переводили,  по  выбору  Прота- 
сова, съ  Французскаго  и  н^мецкаго  языковъ,  политически  изв*- 
ст1я  для  с.  петербургскихъ  ведомостей  и  разнаго  рода  статьи  для 
ежем'бсячиыхъ  сочинешй,  издаваемыхъ  академ1ею  наукъ  81). 

Втечете  некотораго  времени  Протасовъ  былъ  редактороиъ 
замечательнаго  академическаго  издашя— журнала:  Новыя  еже- 
месячный сочиневдя  м). 

Печатате  различныхъ  сочинешй,  ученыхъ  и  литературных^ 
иногда  весьма  обширныхъ,  производилось  подъ  Д'Ьятельнымъ  на- 
блюдешемъ  Протасова.  На  него  возложено  было  смотр&те  надъ 
печататемъ  путешествгя  Лепехина,  которое  было  такимъ  круп- 
нымъ  явлешемъ  въ  тогдашней  литературе;  также  путешествия 
Рычкова,  и  т.  д  88). 

По  свидетельству  академика  Круга,  Протасовъ  принимать 
участие  и  въ  издаши  русскихъ  летописей,  предпринятомъ  акаде- 
м1ею  наукъ  въ  прошломъ  столетш.  Безспорная  заслуга  акадеюн, 
по  замечашю  Круга,  состоитъ  вътомъ,  что  благодаря  академиче- 
скимъ  издашямъ  летописныя  сокровища  впервые  сделались  доступ- 
ными русскому  образованному  обществу.  Два  тома  никоновской 
летописи,  вышедшихъ  въ  1767  и  въ  1768  го  дахъ,  принадлежать 
къ  образцовымъ  издашямъ.  Посл-Ьдуюшдя  издашя  значительно 
уступаютъ  этимъ  образцамъ  вследств1е  того,  что  историческаго 
отделешя  въ  то  время  не  было  при  академш,  и  все  дело  пере- 
дано въ  руки  людей,  недостаточно  приготовленныхъкъподобнаго 
рода  трудамъ  и  не  имевшихъ  къ  нимъ  особеинаго  расположен». 
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Выборг  академш  паль  на  математика  Котельникова  и  анатома 
Протасова.  Но  во  всякомъ  случае  Котельннковъ  и  Протасовъ 
исполнил  возложенное  на  нихъ  поручеше  бол-Ье  удовлетворитель- 
но, нежели  издатели  первой  рукописи,  напечатанной  акадеапею, 
допустившее  множество  изм'Ьнешй,  прнбавокъ  и  перед'Ьлокъ  какъ 
въ  содержанш,  такъ  и  въ  слогЬ  *). 

Протасовъ  немало  потрудился  и  для  академическаго  универ- 
ситета и  гимназш;  читалъ  лекщи  въ  университет!,  производить 
нсдыташя  студентамъ  и  гимназистамъ;  какъ  врачъ,  л^чилъ  боль- 
ныхъ  питоицевъ  академш,  и  т.  п. 

Въ  объявлеши  о  «публичныхъ  наставлешяхъ»  петербургской 
академш  на  1761  го дъ  сказано:  адъюнктъ  академш  Алексий  Про- 
тасовъ «показывать  станетъ  анатомш,  начавъ  отъ  осте()логш  или 
строешя  костей  челов^ческаго  тЬла,  а  потомъ  и  слЪдуюпця  ча- 
сти оныя  науки».  Въ  объявлен»  объ  академическихъ  лекщяхъ  на 
1762  годъ:  «Алексий  Протасовъ,  академш  адъюнктъ,  учить  бу- 
дете анатомш,  начиная  отъ  остеолопи.  По  окончати  оныя  по- 
казывать будетъ  въ  удобное  время  и  проч1я  той  науки  части  по 
обыкновешю  другихъ  университетовъ».  Въ  объявлеши  о  лекщяхъ 
петербургскаго  университета  на  1766  годъ:  «Алексий  Прота- 
совъ, медицины  докторъ  и  анатомш  проФессоръ,  по  предложенш 
генеральнаго  пошгпя  о  сложенш  челов-Ьческаго  тЬла  съ  показа- 
шеиъ  въ  кадавер*,  ежели  оный  къ  тому  времени  приучится,  са- 
мыхъ  частей,  преподавать  будетъ  на  россшскомъ  языке  анато- 
мш, начиная  съ  остеолопи,  по  окончати  которой  показывать  ста- 
нетъ  въ  удобное  время  и  прочш  части  анатомш.  Кром*  того  обу- 
чать будетъ  студентовъ  исправности  въ  штил-6  россШскаго 
языка»  85). 

Относительно  народнаго  образования  вообще  и  устройства 
гшшцъ  представлено  Протасовымъ  следующее  мн&ше: 

«Въ  силу  объявленного  въ  проФессорскомъ  собранш  минув- 
шаго  1760  года,  декабря  7  дня,  изъ  канцелярш  академш  наукъ 
указа  на  присланные  въ  ономъ  вопросы:  1.  Въ  каким  именно 
городам  подлежишь  быть  гимназгямъ  и  школам?   2.   Каким* 
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должно  въмыхъновоучрежденньшгимназиши  школахъ  наукам 
и  ученгямъ  преподаваться?  въ  ответь  канцелярш  академлнаукъ 
доношу  въ  нижесхбдующихъ  пунктахъ: 

1-е.  Школы,  въ  оныхъ  вопросахъ  упоминаемый,  почитаю  я  за 
нижнюю  часть  гимназш,  почему  и  называю  оныя  нижними  шко- 
лами или  классами.  Но  городовъ,  въ  которыхъ  надлежать  быть 
такимъ  гимназ1ямъ  и  школамъ,  не  зная  внутреннего  состояшя  го- 
сударства, имянно  не  могу  назначить;  однако  вообще  за  угодн-Ьй- 
цпе  къ  тому  признаваю  те,  въ  которыхъ  знатнейшее  отправ- 
ляется купечество,  больше  защиточнаго  мещанства,  и  въ  окруж- 
ности которыхъ  въ  болыпемъ  такожде  множестве  жоветь  дво- 
рянство. 

2-е.  Положивъ,  что  въ  ученики  нижнихъ  школъ  принимаемы 
быть  ии^ютъ  знаюпце  уже  читать  и  писать  порусски,  таковыхъ, 
какого  бы  звашя  они  ни  были,  обучать  въ  гЬхъ  школахъ  сна- 
чала первымъ  основатямъ  латинскаго  языка  въ  разсуждешн 
того,  что  оныя  много  облегчить  могуть  изучеше  другихъ  язы- 
ковъ,  а  особливо  Французскаго  и  итал1анскаго,  изъ  которыгь 
Французскш  купно  съ  ибмецкимъ,  какъ  дворянскимъ,  такъипро- 
чихъ  разночинцовъ  д^тямъ  современемъ  везде  полезенъ  быть 
можетъ.  Кром^  сихъ  за  полезное  я  признаваю  для  купец- 
кихъ  д6тей  учредить  тамъ  учителя  аглинскаго  языка.  А  хотя 
для  оныхъ  же  равномерно  бы  нуженъ  былъ  и  голансюй;  но  ио- 
лучивппе  довольное  знаше  въ  немецкомъ  могуть  уже  сами  собою 
въ  краткое  время  чрезъ  одно  токмо  обхождеше  съ  голанцами 
безъ  трудности  научиться  и  голанскому  языку.  Сверьхъ  языковъ, 
какъ  дворянству,  такъ  и  прочимъ  разночинцамъ,  должно  въоныгь 
же  школахъ  обучиться  арифметике  и  первымъ  началамъ  геоме- 
трш.  Не  безполезно  бы  между  гЬмъ  къ  онымъ  же  школамъ  при- 
совокупить и  рисовальнаго  мастера,  который  бы  могъ  охотаи- 
ковъ  учить  рисовать  перомъ  и  кистью,  также  писать  и  водяными 
красками.  Напоследокъ,  что  знаше  исповедашя  православной  на- 
шей греко-росайской  в*ры  всякому  состоятю  рошянъ  необхо- 
димо нужно,  оное  само  чрезъ  себя  разумеется. 
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3-е.  Первымъ  онымъ  основашямъ  какъ  латинскаго,  такъ  и 
прочихъ  вс&хъ,  ежели  возможно,  упомянутыхъ  языковъ  обучал 
бъ  природные  россшсше  учители,  чтобы  ученики  и  свободнее 
оныхъ  понимать  могли,  и  въ  то  же  бы  самое  время,  когда  обу- 
чаются иностраннымъ  языкамъ,  могли  навыкнуть  правописашю 
н  своего  природнаго.  А  симъ  самымъ  можно  будетъ  миновать 
кошту  на  содержание  особливаго  для  того  учителя. 

4-е.  По  окончаши  же  грамматики  вышепоказанныхъ  языковъ, 
такожде  арифметики  и  первыхъ  началъ  геометрш,  можно  уже 
будетъ  такихъ  учениковъ  изъ  оныхъ  школь  переводить  въ  верх- 
язе  классы,  составляющее  точно  гимназ1ю,  въ  которой  въ  раз- 
суждеши  такъ  называемыхъ  живыхъ  языковъ,  какъ  н.  п.  Фран- 
цузскаго,  н&мецкаго  и  аглинскаго,  доводить  новыхъгимназистовъ 
до  такого  степени,  чтобъ  они  могли  не  только  свободно  разуметь 
писанный  на  тЬхъ  языкахъ  книги,  но  чисто  притомъ  говорить  и 
писать  на  оныхъ.  Чего  ради  требуются  къ  симъ  классамъ  уже 
природные  и  притомъ  искусные  тЬхъ  наши  учители.  А  для  тЬхъ 
иолодыхъ  людей,  кои  намерены  современемъ  единственно  упраж- 
няться въ  наукахъ,  должно  определить  въ  латинскомъ  язык*  та- 
кого учителя,  который  бы  могъ  имъ  толковать  нужнЪйшихъ  и 
лучшихъ  того  языка  писателей,  и  между  тЬмъ  щмучать  ихъ  къ 
хорошему  онаго  штилю,  дабы  они  въ  состоявши  были  напосл*докъ 
гЬмъ  способнее  преднр1Ятое  свое  налгЬрете  продолжать  въ  уни- 
верситетахъ.  Причемъ  не  худо  бы  для  такихъ  присовокупить  тамъ 
и  греческаго  языка  учителя.  Для  ихъ  же,  равно  какъ  и  для  дво- 
рянства, желающаго  современемъ  определиться  въ  военную  служ- 
бу, учредить  математически  классъ,  въ  которомъ  кром*  геоме- 
тр1и  и  тригонометрш  можно  бъ  было  обучаться  и  прочимъ,  нуж- 
ййшимъ  къ  своему  зваюю,  частямъ  математики.  Краткое  позна- 
йе  физики,  такожде  и  философш,  особливо  нравоучительной,  вся- 
кому состоянио  нужно.  Польза  отъ  онаго  въ  общемъ  житш  вся- 
кому искусному  человеку  чувствительна.  ГеограФШ  знать  всЪмъ 
чиновнымъ  людямъ  прилично,  а  купцамъ  и  полезно.  Оная  же,  рав- 
но какъ  и  истор1я  универсальная,  дворянству  нужна.  А   какъ  не 
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веб  дворянсше  д^ти  къ  военной  службе,  но  мнопе  изъ  оныхъ 
определяются  къ  штатскимъ  должностямъ,  касающийся  довнут- 
реннихъ  и  вн'Ьшнихъ  дЪлъ  государства,  также  некоторые  при 
двор*  служить  стараются,  то  для  такихъ,  ежели  возможно  бу- 
детъ,  за  нужное  я  почитаю  къ  историческому  кдассу  присово- 
купить одного  учителя,  который  бы  въ  состояти  былъ  показы- 
вать  имъ  исторыо  политическую  знатнМпшхышостранныхъдво- 
ровъ,  и  наипаче  нынЪшнихъ  временъ,  а  притомъ  такожде  исто- 
рио и  россшскаго  государства — Ыз1опат  ра1пае.  Краснор&ие 
въ  природномъ  нашемъ  язык*  не  токмо  дворянину  при  двор*  слу- 
жащему, но  и  всякому  политичному  человеку  пристойно.  Можетъ 
быть  сыщутся  некоторые,  им&опце  природное  дароваше  и  склон- 
ность къ  стихотворству,  которые  пожелаютъ  въ  ономъ  упраж- 
няться. Того  ради  для  обоихъ  оныхъ  потребенъ  будетъ  особли- 
вый классъ  въ  гимназш. 

И  такъ,  изъ  вышеписанныхъ  пунктовъ  довольно  явствуетъ. 
какимъ,  по  моему  мн^шю,  въ  новоучреждаемыхъ  ппшдояхъ,  въ 
разеужденш  зд^шняго  государства,  наукамъ  и  учетямъ  препо- 
даваться должно.  Марта  5  дня  1761  года.  Академга  адъюектъ 
Алексий  Протасовъ»  *). 


IV. 


Не  обширна  учено-литературная  деятельность  Протасова; 
число  изданныхъ  трудовъ  его  крайне  ограничено:  служебный  обя- 
занности, возлагавшшся  на  него  съ  особенною  щедростью,  от- 
влекали его  отъ  чисто  ученыхъ  занятой.  Но  не  одна  эта  прнчива 
могла  повл1ять  на  литературную  производительность  одного  изъ 
первыхъ  по  времени  русскихъ  ученыхъ,  посвятившихъ  себя  §зу- 
чешю  медицины.  При  тогдашнемъ  состояти  образованности  со- 
чинешя  по  анатомш  встречали  весьма  мало  сочувств1я,  и  то  не- 
многое, что  появлялось  въ  нашей  медицинской  литератур*,  пока- 
зываетъ,  какъ  низко  ценилась  тогда  эта  отрасль  знашя,  и  какъ 
неблагопр1ятныбылиуслов1я  для  ея  развита.  Современникъ  Про- 


ИСТ0Р1Я  РОССИЙСКОЙ  АКАДЕИПГ.  91 

• 

тасова,  докторъ  медицины  и  проФессоръ  анатомш  въмосковскомъ 
университет*,  Фридрихъ  Эра^усъ  счелъ  ну жнымъ  публично  оп- 
ровергать мн-Ьше  гЬхъ,  которые  сравниваютъ  анатомовъ  не  толь- 
ко съ  мясниками,  но  и  съ  живодерами  87).  По  убЪждешю  Эраз- 
муса,  единственное  средство  поднять  уровень  врачебной  науки  и 
положить  конецъ  нев'Ьжественнымъ  о  ней  толкамъ  заключается 
въ  распространен^  аъ  обществе  образовать  «Что  россшне — 
говорить  Эразмусъ — природою  къ  понятно  наукъ  довольно  ода- 
ревы,  того  никто  разумнымъ  образомъ  отрицать  не  можетъ.  Но 
понеже  разумъ  ихъ  и  воля,  равно  какъ  и  всбхъ  другихъ  людей, 
требуегь  о  себ*  старашя,  того  ради  должно  ихъ  поручать  доб- 
рымъ  учителямъ.  Въ  благоразумномъ  воспитанш  состоитъ  еди- 
ная и  первая  надежда,  какъ  возстановлешя  достоинства  врачеб- 
ной науки  въ  Россш,  такъ  и  безчисленныгь  изъ  того  ожидаемыхъ 
благъ  и  совершенствъ»  *). 

Еще  будучи  студентомъ  академическаго  университета  Про- 
тасову подъ  руководствомъ  Ломоносова,  трудился  надъ  перево- 
домъ  сочинешя,  касающагося  анатомш.  Въ  архив*  академш  наукъ 
сохранилось  такое  изв-Ьспе:  «переведенные  студентомъ  Протасо- 
вымъ  анатомичесюе  термины  изъ  Прейслеровой  книги  для  свиде- 
тельства, русскш  переводъ  съ  оригиналомъ,  отослать  къ  профессору 
Ломоносову»  и  т.  д.  ").  Въ  1 749  году  издана  при  академш  на- 
укъ книга  Прейслера  объ  анатомш  живописцевъ,  на  н*мецкомъ 
н  русскомъ  языкахъ.  Приводимъ  изъ  нея  несколько  строкъ: 

...Ег  ЪейгасЫе  <Ие  ше  $е-  ...Пусть    разсмотритъ   пре- 

пц  т  ргазепйе  зШиеп,  Ъаз-  изрядной  работы  статуи,   ба- 

геИеГз  ипй  тйпгеп  йег  аНеп,  рельефы  и  монеты    древнихъ, 

*е1сЬе,  ше  Газ!  ш  а11еп  ^в-  которые  какъ  почти  во  всЬхъ 

зепзсЬаЙеп,  а1зо  аисЬ  ш  йеп  наукахъ,  такъ  и  въ  художе- 

кйп81еп,  ги  ешет  ет$еп  ти-  ствахъ,    вйчнымъ    примЁромъ 

в1ег  4ег  пасЬаЪпшпз  апв  (Не-  подражашя  намъ  служатъ;  или 

пеп;  ойег  ег  пеЬте  (Не  кппз!-  пусть  возьметъ  мастерсюе  об- 

зйске  йегег  Шт  вкЬ,  одкЬе  разцы  гЬхъ,  которые  вънов-Ьй- 
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81сЬ  ш  деп  пеиегп  геИеп,  а1з 
<Пе  §Шск11сЬз1еп  пасМЫ§ег 
дегзе1Ъеп  даг§е1Ьап;  дег#1еь 
сЬеп,  дазз  1сЬ  пиг  етще  ап- 
ЙШге,  Ше  21егдеп  ИаИепз,  Ка- 
рЪае1,  МкЬ.  Ап^еЪ,  СагассН 
втд;  ег  Гга^е  зкЬ  зе1Ъз1  ит 
Ше  игвасЬе,  теагит  Шге  ^егке 
во  §гоззеп  ЪеНаИ  уепИепеп;  ипд 
^епп  ег  ееЛтдеп,  дазз  ез  сИе 
уоШюттепе  пасЬаЪтип&  дег 
па!иг  зеу,  зо  шйегзисЬе  ег 
&гаег,  теав  Шпеп  ЫеггиЬаир!- 
з&сЬНсЬ  ЪеЬШШсЬ  зеуп  кбп- 
пеп;  ег  шгд  шсЫз  апдегз  йп- 
деп,  а1з  еЬеп  сИе  уоп  наг  ап- 
%е$еЫе  апаЪоппвсЬе  егкепп*- 
шзз.... 


ипя  времена  счастлив-Ьйптя 
црслЪдовательми  себя  сказал; 
таюе-то,  не  упоминая  о  мно- 
гихъ,  считаются  украшению 
Италш,  РаФаилъ,  Мих.  Анжедо, 
и  Каракчш;  пусть  онъ  спро- 
сить самого  себя  о  причине, 
для  чего  ихъ  дбла  толь  великую 
похвалу  заслужили,  и  ежел 
усмотритъ,  что  причина  тому 
совершенное  подражаше  нату- 
ры, то  пусть  далЪе  сгёдуетъ, 
чтд  имъ  къ  тому  вообще  могло 
способствовать;  онъ  ничего  дру- 
гаго  не  найдеть,  какъ  объя- 
вленное отъ  меня  анатомиче- 
ское познаше... 


Анатомичесше  термины,  встрйчаюидеся  въ  книгЬПрейслера, 
переданы  русскимъ  переводчикомъ  такимъ  образомъ: 

Ше  кгап2-паМ  —  передни  слой  или  шовъ. 

баз  зйгп-Ъеш  —  кость  чела  или  кость  лобная. 

Ше  2и§езр1Ше  кгазре1  дез  Ъгиз1-Ъетз  —  лошка. 

дег  §гоззе  ит^геШег  —  вертлугъ  большой. 

Гог1за1г  дез   зсЫеп-Ъешз —  горбыль    на  кости    голеняой 

большой, 
даз  зсЬи11ег-Ыа1  —  лопатка. 
д!е  дегадеп  теизе  —  мышки  прямыя. 
даз  агт-теиз1ет  —  мышка  раменная. 
даз  а11егЪге11ез1е  теиз1ет  дез  гйскепв  —  мышка  наипгаро- 

чайшая  спинная,  гузночосъ  называемая,  и  т.  д. "). 


Одною  изъ  первыхъ  работъ  адъюнкта  Протасова,  по  возвра- 
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щешмего  изъ  заграницы,  было  описатесайги  (ШехшЪегЫв),  по- 
мещенное въ  ученомъ  издати  акадеюи,  на  ланшскомъ  языке91). 

Въ  1763  году  напечатана  въ  Страсбург*  диссертащя,  напи- 
санная Протасовымъ  на  степень  доктора  медицины:  ехегсИайо 
ш*опцсо-рЪу81о1о§1са  йе  асйопе  теп1псиИ  Ьиташ  ш  т$е- 
$1а  м).  Диссертащя  эта  вызвала  весьма  сочувственные  отзывы 
въ  ученой  сред*  петербургской  академш  наукъ  9в). 

Данныя,  касаюпцяся  дальнейшей  литературной  деятельности 
Протасова  разс^яны  въ  архивныхъ  матергалахъ,  и  привести  въ 
ш&ггность  и  собрать  эти  данныя  въ  одно  целое  тЬмъ  труднее, 
что  изъ  немногаго,  написаннаго  Протасовымъ,  далеко  не  все  по- 
явилось въ  печати.  На  основаши  собственнаго  свидетельства 
Протасова  мы  знаемъ,  что  его  долго  занимала  мысль  издать  на 
русскомъ  языкб  полный  курсъ  анатомш  и,  вместо  отдельныхъ 
статей,  посвятить  свои  досуги  составлешю  обширнаго  труда,  об- 
шшающаго  все  части  медицины:  подобный  трудъ,  по  шгЬшю  ав- 
тора, могъ  принести  русскому  обществу  и  удоволыгшё  и  суще- 
ственную пользу.  Къ  сожалешю  этой  прекрасной  мысли  не  суж- 
дено было  осуществиться.  Да  и  отдельный  статьи  появлялись  въ 
самомъ  умеренномъ  количестве.  Приводимъ  сведешя  о  трудахъ 
и  преадшгпяхъ  Протасова,  принадлежащая  ему  самому,  и  отно- 
сящейся къ  лучшимъ  годамъ  его  академической  жизни. 

«Въ  исполнеше  объявленнаго,  сего  ноября  14  дня  (1763  г.) 
чрезъ  господина  конФеренцъ-секретаря  и  профессора  Миллера 
академическому  собранно  даннаго  изъ  канцелярш  академш  наукъ 
того  же  числа  ея  императорскаго  величества  указа,  по  которому 
требуются  оть  проФессоровъ  и  адъюнктовъ  письменные  ответы, 
сколько  оть  каждаго  изъ  ихъ  и  какихъ  пьесъ  собственнаго  ихъ 
сочинешя  внесено  въ  ежемесячный  книжки  съ  самаго  начала 
оныхъпо  нынешнее  время;  такожде  для  чего  не  исполняли  они 
по  определенно  его  шятельства  господина  президента,  по  кото- 
рому всемъ  имъ  велено  трудиться  въ  сообщеши  къ  тому  мате- 
ря, и  то  попеременно,  каждому  на  целый  месяцъ  въ  году;  сверхъ 
того  взять  оть  каждаго  подписку,  что  онъ  по  вышепомянутому 
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его  аятельства  господина  президента  определенно  во  всемъ  точ- 
но исполнять  будетъ,  а  зач'&мъ  прежде  не  исполнясь  или,  паче 
чаятя,  ныне  исполнять  не  можетъ,  представить  письменно  свои 
резоны, — канцелярш  академш  наукъ  доношу: 

1-е)  Что  по  С1е  время  отъ  меня  никакой  шесы  въ  вышепо- 
мянутыя  ежемесячный  книжки  не  внесено  потому,  что  я  о  состояв- 
шемся его  сштельства  господина  президента  ономъ  опред&енш, 
за  случившимся  въ  то  время  моимъ  отлучешемъ  въ  чужихъ  кра- 
яхъ,  не  могъ  выдать.  Да  и  по  возвращеши  моемъ  въ  академш 
наукъ  даже  до  14  числа  сего  ноября  месяца  не  только  никакого 
объ  ономъ  отъ  господина  конФеренцъ-секретаря  не  слыхалъобъ- 
явлешя,  но  ниже  словеснаго  его  для  сообщетя  ему  при- 
стойныхъ  къ  ежемесячнымъ  онымъ  книжкахъ  сочинешй  тре- 
бовашя. 

2-е)  Что  касается  до  точнаго  во  всемъ  исполветя  по  егось 
ятельства  господина  президента  определенно,  то  само  чрезъ  себя 
разумеется,  что  въ  семь  мне  отказаться  не  можно,  нонапротгоъ 
того  исполнять  оное  неотменно  долженъ.  Однакожъ  съ  такою 
скоростш  и  въ  толь  краткое  время,  какое  предписано  въ  7  пунк- 
те онаго  указа,  то  есть  чтобъ  къ  концу  нынешняго  ноября  ме- 
сяца подана  была,  на  показанномъ  въ  томъ  указе  основаши,  т- 
еса  для  напечататя  съ  начала  будущаго  года,  онаго  сделать  я 
не  могу  для  того,  что  нынешнее  время  принужденъ  я  препрово- 
дить въ  поправленш  и  пргуготовленшкъиздашю  въ  печать  пору- 
ченнаго  мне  отъ  его  высокородо  господина  штатскаго  советника 
Тауберта  перевода  сочиненной  для  общенародной  пользы  одншгь 
изъ  здешнихъ  докторовъ  некоторой  лечебной  книги.  По  оконча- 
нш  котораго  дела  лучшее  мое  время  намтьренъ  я  употребить  т 
сочиненге  по  сим  моей  для  издангя  въ  народъ  на  нагиемъ  рост- 
скот  языкгъ  встъхг  теоретическим  частей  медицины,  чтьмь  на- 
длюсь  я  съ  моей  стороны  публикгь  россгйской  больше  принести 
и  удовольствгя  и  пользы,  нежели  малыми  оными  с<жне- 
тями,  каковыя  требуются  къ  ежемесячнымъ  книжкамъ. 
Почему  и  уповаю,   что  канцеляр1я  академш  наукъ    при   та- 
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коиъ  моемъ  предир1ят1и  до  окончашя  онаго  соблаговолтъ  меня 
оставить». 

аВъ  прошломъ  1 764  году,  за  неилгЬшемъ  вгбста  и  случая 
упражняться  въ  практической  анатомш,  не  могъ  я  произвести 
ничего  новаго  для  внесетя  по  проФессш  моей  въ  академичестя 
комментарш;  но  принужденъ  былъ  по  самый  того  года  май  м-Ьсяцъ 
время  свое  препровождать  единственно  въ  чтенги  принадлежа- 
щих* кб  званью  моему  разных*  книгъ.  А  съ  того  времени  до  са- 
маго  почти  исходу  онаго  года  одержимъ  я  былъ  разными  и  весь- 
ма тяжкими  бол-Ьзнями,  которыя  немало  меня  не  допускали  не 
токмо  въ  трудЕгбйпшхъ  по  должности  моей  дйлахъ  обращаться, 
но  наконецъ,  для  продолжавшейся  поел*  головной  слабости,  при- 
нудив меня  оставить  и  самое  чтете  книгъ.  Въ  чемъ  могу  сви- 
детельствоваться медицинской  коллегга  членомъ  и  сов&гникомъ, 
господиномъ  докторомъ  Пекеномъ,  который  меня  вовсЬхъоныгь 
болЬзнягь  пользовать.  Нын*  же,  по  отшествш  помянутой  сла- 
бости укрепившись  въ  моемъ  здоровьи,  и  получивъ  м'Ьсто  для 
пфажнешя  въ  практической  анатомш,  при  изысками  всевозмож- 
ною случая  для  произведенья  чего-нибудь  достойнаю  ко  взнесенгю 
по  моей  профессии  въ  комментарии,  стараться  буду  прочее  ере- 
чя  употребить  къ  сочиненно  на  нашемъ  роесгйскомъ  языкгь  ана- 
томи,  которой  и  надплось  первую  часть  еъекаромъ  времени  пред- 
ставить въ  профессорское  собрате  для  раземотртьнгя». 

«Труды  мои  для  академш  наукъ  прошедшей  сего  1765  года 
майской  трети  состояли  въ  нижеагЬдующемъ.  Въ  исполнете  вас- 
нннаго  мн-Ь  изъ  канцедярш  академш  наукъ  ордера  4  числа  мая, 
весь  оный  м^сяцъ  положилъ  я  въ  разобрати  умершаго  тогда 
слова  и  въ  пр1уготовлети  костей  его  къ  дЬланпо  шкелета.  *Сл*- 
дуюпце  два  месяца,  ионь  и  шль,  по  приказанш  его  высокород^ 
господина  статскаго  советника  Ивана  Ивановича  Тауберта  пре- 
проводить я  въ  разбирати  и  приведении  въпорядокъ  анатомиче- 
ский» препаратовъ,  такожде  и  животныхъ,  находящихся  въ 
кунтскамор&.  А  минувшаго  августа  месяца  упражнялся  я  въ 
стнеюи  следующей  къ  публичному  собрангю  ргъчи.» 
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«О  трудахъ  моихъ  въ  первую  и  вторую  трети  прошдаго 
1765  года  репорты  отъменя  въ  канцелярш  академш  наукъ  по- 
даны, а  въ  последнюю  то  есть  сентябрьскую  ,тогоже  года  треть, 
за  неим*темъ  удобнаго  м*ста  къ  большему  изсл*довашю  прак- 
тикою той  матерш,  которую  я  прошедшимъ   л*томъ  по  случаю 
умершаго  слона  собралъ   съ  сравнительной   анатомм,  не  могь 
оную  еще  привести  въ  надлежащи  къ  сочиненно  диссертащипо- 
рядокь.  Но  время  оноеупотребилъ  къ  читангю  и  сличены  раз- 
ных* авторовъ,  кои  о  томъ  же  д*л*  писали.    Кром*  того  быль 
всегда  при  отправлеши  случившихся  д*лъ  въ  ординарцыхъ  иэкс- 
траординарныхъ   академическихъ  собрашяхъ;   при  экзаменахъ 
студентовъ  и  гимназистовъ.  Сверхъ  того  чрезъ  все  время  про- 
должавшейся академическаго  лекаря  бол*зни,  по  приказу  канце- 
лярш академш  наукъ,  прилагалъ  стараше  въ   пользоваши  какъ 
малол*таыхъ  д*тей  въ  воспитательною*  училище,  такъ  и  гимна- 
зистовъ.  Что  въ  сей  1766  годъ  долженъ  я  положенный  на  меня 
преподавать  публичный  лекщи,  о  томъ  канцелярш  академш  наукъ 
известно.  Сверхъ  того  неотмтънно  въ  нынгьшнюю  треть  подам 
въ  академическое  собранье  двгь  диссертант,  слгьдующгякъ  сравни- 
тельной анатомги.  Прочее  время  какъ   теперь,  такъ  и  впредь 
употреблю  къ  сочиненгю  на  природномъ  нагиемъ  языкгъ  анатомм» 

На  повторенное  требоваше  академической  канцелярш,  чтобы 
академики,  каждый  по  своей  специальности,  указали,  каш  имен- 
но книги  сл*дуетъ  перевести  съ  иностранныхъ  языковъ  на  рус- 
ски! для  обучешя  юношества  и  для  всенароднаго  наставлешя, 
Протасовъ  отв*чалъ:  «Можетъ  быть,  я  не  случился  тогда  въ  со- 
бранш,  какъ  оному  въ  первый  разъ  г.  проФессоръ  Миллеръ  о 
вышописанномъ  канцелярш  академш  наукъ  указ*  объявлять 
Не  им*ю  причины  и  въ  томъ  прекословить,  что  онъ,  г.  проФес- 
соръ  Миллеръ,  о  томъ  же  указ*  и  поел*  собратю  неоднократно 
напоминалъ.  Но  какъ  въ  собранш  о  такихъ  д*лахъ  обыкновенно 
и  почти  всегда  предлагается  на  н*мецкомъ  язык*,  котораго  я 
очень  мало  разум*ю,  то  изъ  сего  произошло,  что  я  объ  оною» 
указ*  по  С1е  время  и  не  зналъ.  Впрочемъ,  что  касается  до  кннгъ. 
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ко  обучение^  юношества  и  всенародному  наставлешю  служащвхъ, 
на  иностранныхъ  языкахъ,  которыя  бы  могли  быть  Переведены 
на  росейскш: 

1)  Для  наставлеюя  всенароднаго  по  наук*,  въ  которой  я  об- 
ращаюсь, смотря  на  малое  еще  понятге  объ  оной  въ  нашемъ  на- 
родтъ,  между  известными  мвгЬ  по  С1е  время  книгами,  не  нахожу 
я  еще  ни  одной,  которая  бы  на  такой  конецъ  съ  довольною  яс- 
ности и  съ  желаемымъ  успЪхомъ  могла  быть  переведена  на 
россшеюй  языкъ.  И  такъ  по  моему  мнЬтю,  должно  оную  нарочно 
сочинить  на  нашемъ  языктъ,  въ  чемъ  я  действительно  и  стара- 
юсь, надтьяся  начатую  мною  такую  книгу  будущею  зимою  окон- 
чить. Съ  такимъ  накбретемъ  сообщенъ  мн*  въ  практической 
медицин!  одной  книги  переводъ  для  исправлешя  отъ  н&котораго 
ученаго  и  искуснаго  изъ  здЪшнихъ  докторовъ,  и  которая  книга, 
надеюсь,  въ  непродолжительномъ  времени  издана  будетъ  на 
св4тъ.     . 

2)  Вразсуждеши  обучешя  юношества  анатомш,  г&,  которые 
вступають  въ  сш>  науку,  обыкновенно  знаютъ  латинскш  языкъ, 
на  которомъ  оная  почти  везд*  преподается.  Следовательно  для 
такигь  обучающихся  переводить  анатомичестя  книги  не  весьма 
нужно»  94).. 

Для  чтешя  на  академическомъ  акт*  были  приготовлены  Про- 
тасовымъ  и  прочитаны  имъ  въ  ученомъ  собраши  академш  дв* 
р&га:  о  Физическомъ  воспвтанш  дйтей  и  о  необходимости  движе- 
ния для  сохранешя  здоровья  95). 

Написанная  для  общенародной  пользы  лечебная  книга,  пере- 
водомъ  которой  такъ  усердно  занимался  Протасовъ,  есть  сла- 
вившшея  въ  свое  время  и  вполне  заслуженно,  домашнш  л^чеб- 
никъ  доктора  Пекена.  Докторъ  медицины  Христ1анъ  Пекенъ 
(1731 — 1779),  уроженецъ  Венгрш,  въ  молодыхъ  лйтахъ  пере- 
селился въ  Россио,  быль  врачемъ  при  различныхъучреждев1яхъ, 
ученымъ  секретаремъ  медицинской  коллеии  и  членомъ  вольнаго 
эковомическаго  общества  9в).  Въ  трудахъ  этого  общества  поме- 
щено несколько  статей  Пекена,  какъ  наприм'Ьръ:  о  строети  жи- 
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лыхъ  покоевъ  для  простаго  народа;  наставлешя  для  пргЬзжакь 
щихъ  въ  Петербургъ  къ  охранешю  ихъ  здоровья,  и  т.  п.  Онъ 
участвовалъ  въ  составлена  русской  Фармакопеи  ивъдругиъна- 
учныхъ  предпрцтяхъ  въ  области  медицины.  Главнейшею  же  за- 
слугою его  должно  признать,  какъутверждаютъспещалисты,  со- 
ставленный имъ  «для  общенародной  пользы»  домашшй  лечебникъ. 
Лечебникъ  этотъ  составленъ  съ  цёлш  принести  посильную  поль- 
зу жителямъ  отдаленныхъ  краевъ  Россш,  волею  или  неволею 
прибегающимъ  къ  самопомощи,  за  неим-Ьшемъ  врачей,  къ  ко- 
торымъ  можно  было  бы  обратиться  въ  случай  болезни.  Книгу 
свою  я  писалъ — говоритъ  авторъ — «не  для  искусныхъ  въ  вра- 
чебномъ  деле  людей,  ни  для  безграмотнаго  народа.  Вся  она  един- 
ственно для  гбхъ  только  назначена,  которые,  живучи  въ  отда- 
ленныхъ сего  государства  мЪстахъ,  не  могуть  иметь  свободная 
сообщешя  съ  лекарями,  и  для  техъ,  которые  столько  обучены 
грамоте,  что  могуть  писанный  на  природномъ  ихъ  язык!  свобод- 
но читать  книги». 

Переводчикъ  вполне  удовлетворилъ  желашямъ  автора 
добросов'&стнымъ  исполнетемъ  предпринятаго  труда.  Авторъ 
говоритъ:  «г.  проФессоръ  Протасовъ  усмотрелъ  въ  книг!  сей 
нисколько  такого,  которое  показалось  ему  требовать  нЬкото- 
раго  изъяснешя,  что  онъ  и  постарался  дополнить  собственными 
своими  прим'&чашями:  все  оныя  принадлежать  до  его  только  од- 
ного, а  не  до  меня.  Ему  же  я  публично  теперь  засвидетельствую 
мою  благодарность,  что  книжка  С1Я  писанная  отъ  меня  на  н*мец- 
комъ  язык^,  старашемъ  его  вышла  ныне  на  россшскомъ  съ  со- 
ответствующею совершенно  желатю  моему  ясности». 

Въ  многочисленныхъ  и  довольно  пространныхъ  примечаешь 
Протасова  описываются  признаки  болезней,  объясняются  свой- 
ства и  д-Ьйств1я  лЪчебныхъ  травъ,  указывается  вредъ  оть  не- 
ум'Ьлаго  обращетя  съ  лекарствами  и  слепаго  дов-Ьр1Я  къ  сред- 
ствам^ пущеннымъ  въ  ходъ  ловкими  искателями  наживы,  и  т.  а. 
Переводъ  и  примечашя  Протасова  любонытны  и  въ  отношеши 
къ  исторш  русской  медицинской  терминологии   Для  названы  яв- 
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.  лети  и  вещей,  наблюдаемыхъ  и  употребляемыхъ  въ  медицин*, 
онъ  обращается  не  только  къ  языку  книжному,  къ  аптекарскимъ 
травникамъ  и  дЬчебникамъ,  но  и  къ  живому  говору  народа  въ 
рашчныхъ  м^стностяхъ  Россш,  какъ  наприм^рь  къ  языку  ма- 
лорусскому, и  т.  п. 

«ИнФламмадш — говорить  Протасовъ — причиною  бываетъ 
остановлеше  крови  въ  наитончайшихъ  бьющихся  жилкахъ,  кото- 
рая, или  за  уменыпешемъ  въ  нихъ  какимъ-нибудь  образомъ  про- 
хода,  или  за  густотою  своею,  не  можетъ  болйе  въ  оныхъ  проте- 
кать, и  такъ  принуждена  бываетъ  тамъ  остановляться.  Остано  - 
влете  такое  крови  въ  тбхъ  жилкахъ  называютъ  у  насъ  просто 
завалом.  Нередко  также  случается,  что  кровь  во  время  сильнаго 
гЬгодвижешя  чрезм^рпымъ  своимъ  стремлешемъ  заходить  иног- 
да въ  тончашшя,  нежели  пройти  она  можетъ,  жилки,  въ  кото- 
рыхъ  обыкновенно  содержатся  светлые  и  прозрачные  водяные 
соки,  и  тамъ  остановившись,  равномерно  какъ  въ  бьющихся  кров- 
ныхъ  жилкахъ,  д'Ьлаетъ  заваль.  Примерь  тому  можно  видеть  на 
(Йлк*  въ  глазахъ,  въ  которомъ  не  только  светлый  его  водяныя 
жилки  наливаются  необыкновенно  кровью,  но  присоединяется  къ 
тому  еще  иногда  велший  жаръ  съ  несноснымъ  колотьемъ  и  р*- 
зоиъ.  Стремящаяся  между  тЬмъ  отъ  сердца  кровь  безпрестанно 
сзади  въ  заваль  оный  напираетъ,  и  не  им^я  себЬ  свободнаго 
проходу,  неотм'Ьнно  должна  самыя  жилки  расширять  и  раздирать, 
а  С1е  не  можетъ  она  делать  безъ  великаго  трешя,  отчего  сверхъ 
опухоли  происходить  въ  такихъ  м^стахъ  велики  жаръ,  рдЬше, 
боль  и  колотье,  или  р*зъ.  Припадокъ  сей  или  болезнь  называется 
принятымъ  съ  латинскаго  языка  именемъ  инфламмацгя,  которую 
покойньшштабъ-л'Ькарь  Мартинъ  Ильичъ  Шеинъ  хотя  и  пере- 
вел воспаленгемъ,  однако  всегда  почти  означаютъ  оную  у  насъ 
огнем  или  жаром.  Такъ  наприм-Ьръ,  когда  инФламмащя  сде- 
лается въ  пальце  или  сядетъ  на  какомъ  м^сг!  чирей,  тогда  го- 
ворить у  насъ  обыкновенно:  огонь,  жарь  въ  пальце;  горишь,  жжетъ 
оалецъ;  чирей  рветъ,  горишь,  нарываетъ.  И  ежели  инФлам- 
мащя  заиметь    целый   палецъ  или   всю   руку,    то   говорить 

7* 
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тогда:  весь  палецъ  ил  всю  руку  обнесло  огнем  ил 
жаромъ». 

«Промывательное  называется  обыкновенно  принятымъ  съ 
греческаго  языка  именемъ  клистиръ,  что  значить  точно  промыва- 
тельное. Впрочемъ  оставляется  всякому  на  произволеше  назы- 
вать оное  россшскимъ  словомъ  или  иностраннымъ;  только  въ  пе- 
реводе сей  книги  везд^  оно  названо  промывательнымъь. 

«Въ  разсуждети  корней  два  рода  шикорш,  или  цихорш  въ 
аптекахъ  употребительны:  одна  -еадовая;  другая  полевая  или  ди- 
кая— сгсЬогеит  илис1сЪогеаа#ге81;18,  Шуез1п8;  сЫсогёе  заита&е, 
теПйе  \уе§\уаг1еп,  ^е§\ш&8,  Ыш11&п&-То1г12е1.  Последнюю  сйо, 
ежели  ей  имя  еще  на  нашемъ  языке  не  имеется,  можно  бы  наз- 
вать придорожникомъ,  потому  что  она  по  большей  части  растетъ 
при  дорогахъ  и  по  полямъ,  где  много  тропъ  проложено». 

«Шильная  трава  въ  аптекахъ  называется  на  латинскомъ  язы- 
ке $ешз1а.  Имя  же  ей  шильной  травы  на  нашемъ  языке  нашел 
я  въ  одномъ  только  здешнемъ  аптекарскомъ  травнике,  авъ  про- 
чихъ  русскихъ  лечебникахъ,  которые  мне  случилось  по  ае  время 
читать,  нигде  не  видалъ». 

«Въ  аптекахъ  хранятся  по  большей  части  два  рода  мелиссы. 
Имя  сей  травы  на  нашемъ  языке  неизвестно.  Можетъ  быть 
оное  найдется  на  малороодйскомъ  д1алекте,  потому  что  она  въ 
тЬхъ  краяхъ,  особливо  въ  молдавской  стороне  лежащихъ,  рос- 
теть  въ  множестве». 

«Гальшя  лекарства  называются  отъ  города  Гады,  что  въ 
Магдебурге,  подъ  владешемъ  короля  прусскаго, — известное 
место  по  находящемуся  въ  немъ  издавна  славному  университету 
и  многолюдному  сиротскому  дому,  изъ  котораго  разсылаютсяддя 
продажи  по  другимъ  местамъ  въ  безмерномъ  множестве  предо- 
хранительный С1и  отъ  многихъ  и  притомъ  различныхъ  болезней 
лекарства,  который  славны  больше  велеречивымъ  описашемъ 
сочинителя  ихъ,  нежели  своиадъ  действ1емъ  и  добротою. 
Тоже  самое  должно  разуметь  и  о  газенскихъ  пилюляхъ,  ко- 
торый имя   С1е   себе   получили   отъ   сочинителя  своего  нЬко- 
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тораго  доктора,  называема™  Газенъ,  жителя  нЬмецкаго  города 
Аугсбурга.  Три  ил  четыре  года  тому  назадъ,  какъ  проявились 
было  зд*сь  подобный  газенскимъ  нЪкотораго  доктора  универ- 
сальвыя  или  обпця  отъ  вс&хъ  болезней  Красный  пилюли  и  при 
нихъ  никакой  еще  сладкш  порошокъ,  съ  пространнымъ  печат- 
нъгаъ  описашемъ,  въ  какихъ  бол&няхъ  должно  употреблять 
оныя.  Но  какъ  мнопе  весьма  мало  приметили  отъ  нихъ  пользы, 
а  друпе  и  никакой  (много  счастливы,  что  никакого  вреда  не  пре- 
терпели!), то  расходъ  на  ихъ  вскоре  совсЬмъ  зд*сь  остановился. 
И  такъ  тотъ,  которому  поручено  было  ихъ  зд^сь  продавать,  при- 
нужденъ  быль  полный  ихъ,  немалой  величины,  ящикъ  отослать 
назадъ  къ  своему  доктору  въ  Любекъ,  гд4  они  не  лучшш  предъ 
зд'&шнимъ  усп'Ьхъ  тгЬли.  Однако  въ  лежащихъ  около  того  го- 
рода неболыпихъ  мйстечкахъ  распроданы  были  по  большей  части 
чрезъ  площадныхъ  врачей  безъ  остатка,  несмотря  на  то,  что 
всякъ,  кто  покупалъ  с1е  сокровище,  могъ  явный  видеть  обманъ 
1зъ  самаго  описашя  ихъ,  въ  которомъ  сочинитель  между  про- 
чить знатную  помощь  обйщалъ  отъ  гЬхъ  же  своихъ  пилюль  не 
токмо  всЬмъ  спившимся  съ  ума,  отравленньшъ,  но  удавленикамъ 
и  утопленикамъ,  однако  не:  прежде,  какъ  несчастные  сш  люди 
придугь  опять  въ  прежнее  свое  чувство.  И  такъ  можно  уже  изъ 
сего  легко  заключить,  какое  должно  им'Ьть  мните  о  такихъ  л*- 
нарствахъ,  и  не  выдуманы  ли  они  больше  для  пользы  своихъ  про- 
давцовъ,  нежели  для  купцовъ?» 

При  составленш  своихъ  примечаний  Протасовъим{иъвъ  виду 
1  современное  ему  состоите  образованности,  господствовавппя 
тогда  понята  и  воззр^шя.  Такимъ  образомъ  онъ  считалъ  необхо- 
дямымъ  объяснить  поняпе  природы  или  натуры  и  отношешя  ея  къ 
высшей  творческой  сил*,  подобно  тому  какъ  Ломоносовъ  въ  сво- 
■хъ  спещальныхъ  изсл'Ьдоватяхъ  проводилъ  и  развивалъ  идеи, 
югЬющдя  значеше  какъ  для  мыслящихъ  людей  вообще,  такъ  и  для 
русскаго  общества  въ  особенности.  Вопросъ  о  взаимномъ  отно- 
шеши  релипи  и  науки  много  разъ  поднимаемъ  быль  Ломоносо- 
вьшъ  въ  сочинетяхъ  по  физик!,  химш,  минералогш,  ит.  п.  Про- 
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тасовъ  говоритъ:  «Какъ  слово  натура  весьма  часто  въкнигЬ  сей 
будетъ  упоминаться,  и  притомъ  иногда  несколько  въ  различною» 
знамеиоваюи,  предизъясниться  здесь  объ  ономъ  показалось  не 
безпотребно,  тЬмъ  наипаче,  что  между  простыми  людьми  немало 
примечено  такихъ,  которые,  не  прюбыкши  къ  чтешю  подобных* 
книгъ,  по  одному  только  своему  недоразумению  какъ  о  многихъ 
непонятныхъ  имъ  другихъ  вещахъ,  тавъ  равномерно  и  о  сей  рйчи 
совеЬмъ  инако  и  криво  толкуютъ,  нежели  какъ  здраваго  и  осно- 
вательнаго  разсуждешя  люди,  воображая  въ  ум*  своемъ,  будто 
бы  ученые  подъ  именемъ  натуры  разумели  особливую  отъ  Бога 
никакую  вещь  или  духъ,  им*юпцй  чрезвычайный  свойства  и  силу, 
которою  онъ  веЬхъ  видимыхъ  въ  св'ЬгЬ  тварей  бьте  и  дЬйстя 
управляетъ,  или  какъ  бы  по  крайней  мйрй  ставили  они  натуру 
иЪкоторымъ  участникомъ  или  посредственникомъ  Богу  въ  созда- 
данш  свита  и  всбхъ  находящихся  въ  немъ  тварей.  Мн^ше,  дей- 
ствительно отъ  древнихъ  еще  язычниковъ  произведшее,  и  однимъ 
только  баснословцамъ  привычное,  которое  вс*  благоразумные  и 
ученые  люди  совершенно  отметая,  противное  тому  согласно 
утверждаютъ,  что  натуры  творецъ  есть  Богъ,  почему  она  и  бу- 
детъ творете  Бож1е.  Что  самое  подтверждаюгь  еще  больше 
обыкновенныя  ихъ  С1И  р*зи:  натура  свидбтельствуетъ,  что  есть 
на  свйтЬ  Богъ,  и  что  премудрость  и  всемогущество  Бояие  ни 
изъ  чего  такъ  ясно  не  познается,  какъ  изъ  натуры  вещей.  А  подъ 
именемъ  оныя  разуметь  они  вообще  качества,  свойства  и  сиу 
всякой  и  каждой  вещи,  соотв-Ьтствуюшдя  собственному  ихъ  ве- 
ществу или  матерш,  расположенному  въ  разныя  устроенный  въ 
ихъ  оруд1я,  посредствомъ  коихъ  производить  ОНИ  СВОИ  дЬЙСПИЯ, 
согласуюпця  съ  предузаконенньши  отъ  Бога  общими  правилами 
движешя.  Въ  подражате  сего  и  врачебные  писатели  словоиъ 
натуры  человгьческой  означаютъ  все  то,  что  человеку  свойственно 
есть  въ  разсуждети  тЬла  его,  сходственно  со  многими  другими 
животными  чувствующаго  и  оживотвореннаго,  но  сверхъ  того 
еще  и  соединенна™  съ  душою  разумною.  Но  какъ  должность 
врачующихъ  наипаче  или  лучше  сказать  единственно  состоять  въ 
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врачеваши  болезней  телесныхъ,  а  не  душевныхъ,  то  посему  и 
слово  натура  употребляютъ  они  больше  къ  означешю  сложетя 
т*ла  человеческаго,  то  есть  поколику  оное  состоять  изъ  веще- 
ства, расположеннаго  въ  разные  соки  и  разныхъ  качествъ  и 
свойствъ  орудоя,  посредствомъ  коихъ  производятся  какъ  вну- 
треншя,  такъ  и  внештя  его  движетя  и  дййств!я.  И  какъ  одинъ 
челов&къ  предъ  другямъ  оказываетъ  больше  способности  или 

ТРУДНОСТИ  ВО  ВН'&ШНИГЬ  И  ВНутреННИХЪ  ОНЫХЪ  СВОИХЪ  Д*ЙСТВ1ЯХЪ, 

то  изъ  сего  и  заключается  о  крепости  или  слабости  каждаго  че- 
ловека натуры,  откуду  и  произошли  обыкновенный  оныя  у  всЬхъ 
почта  употребительный  выражешя:  кргьпкой  или  слабой  натуры 
чшвгъкъ,  то  есть  кр*пкаго  или  слабаго  сложетя.  Между  прочимъ 
какъ  челов^къ,  имея  разныя  чувства,  одаренъ  еще  отъ  Бога  ра- 
зумомъ,  помощ1Ю  которыхъ  можетъ  онъ  распознавать  худое  отъ 
добраго  или  вредное  отъ  полезнаго,  то  и  еш  качества  и  свойства, 
составляюпця  часть  его  натуры,  нередко  у  врачебныхъ  писате- 
лей означаются  такожде  словомъ  натуры.  Изъ  чего  можно  уже 
теперь  легко  понять,  что  имя  натуры  вымышлено  отъ  ученыхъ 
только  для  способн&йшаго  и  кратчайшаго  означешя  однимъ  сло- 
вомъ разныхъ  совокупно  или  раздельно  предстазляемыхъ  свой- 
ственныхъ  каждой  вещи  качествъ  и  д^йствш.  И  такъ  что  ка- 
сается до  вышеупомянутой  погрешности,  которая  примечена  у 
н$которыхъ  изъ  простаго  народа  въ  толковаши  о  слове  натуры, 
можно  съ  вероятное™  заключать,  что  оная  произошла  отъ  од- 
ного только  ихъ  недоразумешя  случающихся  аллегорическихъ 
тЬхъ  выражетй  въ  книгахъ  у  многихъ  иностранныхъ,  особливо 
нравоучительныхъ  и  философскихъ,  ныиешняго  века  писателей, 
въ  которыхъ  они  имя  натуры  нередко  употребляютъ  къ  означе- 
шю провидешя  Бож1Я,  которымъ  управляется  бьгие  и  обраще- 
ние всехъ  видимыхъ  въ  свете  веществъ,  какъ  то  исповбдуютъ 
всЬ,  просвещенные  светомъ  хриспанскаго  благочеспя» 97). 

Протасовымъ  же  переведено  на  руссюй  языкъ  и  другое  со- 
чтете доктора  Пекена:  Способъ,  какъ  сельскимъ  обывателямъ 
пользовать  себя  въ  оспе98). 
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Подобно  сочленамъ  своимъ  по  академш  наукъ  и  по  россшской 
академш,  Протасовъ  участвовалъ  въ  перевод*  на  русски  языкъ 
классическаго  труда  БюФФОна,  предпринятомъ  по  мысли  Екате- 
рины П.  Протасовымъ  переведена  четвертая  часть  сочинешя 
БюФФОна,  заключающая  въ  себ*  естественную  историо  человека. 
О  перевод*  престар'Ьлаго  академика,  руководившая  занятшми 
переводнаго  департамента,  и  следовательно  им'Ьвшаго  авторитетъ 
въ  дБл*  переводовъ  съ  иностранныхъ  языковъ  на  русски,  можно 
судить  по  сгЬдующимъ  образцамъ "): 


Ь'Ьотше  геп(1  раг  ип  81#пе 
ех4ёпеиг  се  дш  зе  разве  аийе- 
йапз  йе  1ш,  Л  соттитдие  за 
репзёе  раг  1а  раго1е,  се  31§пе 
ев*  соттип  а  1ои4е  1'езрёсе 
Ьитате;  ГЬотте  запуа^е  раг- 
1е  сотте  ГЬотте  роНсё,  е( 
(оиз  йеих  раг1еп1  паШгеИе- 
теп1,  е(  раг1еп1  роиг  зе  йиге 
еп1еп<1ге:  аисап  дез  аштаих  п'а 
се  31$пе  йе  1а  репзёе,  се  п'ез* 
раз,  сотте  оп  1е  сгоИ  сотти- 
пётеп1,  &и(е  (Гогдапез;  1а  1ап- 
§ие  (1а  зт#е  а  раги  аих  апа- 
1от18(ез  аизз1  раг&йе  цае  се11е 
(1е  ГЬотте:  1е  зш§е  раг1егаН 
йопс  з'Ц  репзай;  81  Гогйге  <1е 
зез  репзёез  ауаК  дие^ие  сЬозе 
йе  соттип  ауес  1ез  п6(гез,  и 
раг1егаИ  по1ге  1ап^ае,  е*  еп 
зиррозап!  ди'И  п'ей*  цце  дез 
репзёез  йе  зш^ез,  П  раг1егаИ 
аих  аи!гез  зт#ез;  пшз  оп  пе 
1ев  а  загаа1з  уазз'еп1ге1;ешг  оа 


Человйкь  им-Ьетъ  дароваше 
изъяснять  внЬшнимъ  знакомъ 
то,  что  внутри  его  произходигь: 
онъ  сообщаетъ  свою  мысль 
словомъ,  и  сей  знакъ  есть  об- 
Щ1й  всему  роду  человеческому; 
дикой  человЪкъ  такъ  же  гово- 
рить, какъ  и  просвещенной,  и 
какъ  тотъ,  такъ  и  другой  гово- 
рить по  природ*  своей,  и  гово- 
рить съ  гЬмъ,  чтобъ  его  разу- 
мели друпе:  напротивъ  никакое 
животное  не  им-Ьеть  сего  знака 
къ  выражение  мысли,  и  не  не 
происходить,  какъ  вообще  ду- 
маютъ,  отъ  недостатка  орудм; 
языкъ  у  обезьянь,  по'прюгЬча- 
тю  вгЬкоторыхъ  анатоииковъ, 
есть  столь  же  совершенъ,  какъ 
и  человеческой:  и  такъ  обезья- 
на говорила  бы,  если  бы  югЫ 
мысли;  если  бы  въ  ея  мысдоъ 
былъ  порядокъ,  подобной  на- 
шимъ  мыслямъ,  то  могла  бы 
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йвсоопг  епзешЫе;  Из  п'оп* 
йопс  раз  тёте  ип  огйге,  ипе 
зш(е  <1е  репзёез  &  1еиг  &$оп; 
Ыеп  1от  <Геп  аУ01Г  (1е  зетЫа- 
Ыез  аих  п61;гез,  Ц  пе  зе  раззе  а 
1еиг  т!ёпеиг  пеп  йе  вит,  пеп 
(РогДоппё,  ршщи'Яв  п'ехрп- 
теп*  пеп  раг  йез  з]дпез  сот- 
Ьтёз  е(  аггап^ёз;  Из  п'оп! 
(1опс  раз  1а  репзёе,  тёте  аи 
р1пз  рей*  йе%тё.  П  ез*  81  уш 
дие  се  п'ез*  разГаи1е<Гогзапез 
дне  1ез  аштапх  пе  раг1еп1раз, 
ди'оп  еп  соппаН  <1е  р1из1еигз 
езрёсез  апхдие1з  оп  арргепй  & 
ргопопссг  йез  той,  е!  тёте  & 
гёрё4ег  дез  рЬгазез  аззег  1  оп- 
рев, е1  реи!-ё1;ге  у  еп  аигаН- 
И  ип  8гаш1  потЪге  й'аи^гез 
ашадпек  оп  роиггаН,  81  Гоп 
уоиЫ*  з'еп  йоппег  1а  рете, 
ййге  агйси1ег  диеЦаез  зопз; 
пш15  ^апшз  оп  п'ез*  рапгепи  & 
1еиг  йиге  па11ге  РИёе  дне  сез 
той  ехрптеп!;  Из  ветЫеп1пе 
1ез  гёрё!ег,  е1  тёте  пе  1ез  аг- 
гёеикг,  дпе  сотте  ип  ёсЬо  оа 
ипе  тасЫпе  агИбйеПе  1ез  гё- 
рЙегай;  ои  1ез  агйси1егай;  се 
пе  зоп(  раз  1ез  ршззапсез  тё- 
сапциеи  ои  1ез  огдапез  та*ё- 
пек,  та18  с'ез*  1а  ршззапсе 
иЛе11ес1ие11е,  с'ез*  1а  репзёе  дш 
1еиг  тапдпе.  Сез*  йопс  рагсе 


говорить  нашимъ  языкомъ,  а 
предполагая,  что  она  особен- 
ный, однимъ  обезьянамъ  свой- 
ственный мысли  ивгёетъ,  то  въ 
такомъ  случае  говорила  бы  она 
съ  другими  обезьянами;  но  ни- 
когда не  примечено,  чтобъ  он* 
между  собою  какое  сношете 
или  разговоръ  им'бли;  следова- 
тельно он*  ни  порядка,  ни  связи 
въ  мысляхъ,  ниже  мыслей  ка- 
кихъ  собственныхъ,  кольми  же 
паче  подобныхъ  нашимъ,  не 
югЬютъ;  не  произходитъ  внутри 
у  нихъ  ничего  связнаго  и  поря- 
дочнаго,  поелику  ничего  не  вы- 
ражаютъ  ни  какими  сложенны- 
ми и  порядочными  знаками;  сле- 
довательно он*  не  имйютъ  мы- 
сли, ниже  въ  самой  нижайшей 
степени.  Правда,  что  не  по  при- 
чин* недостатка  орудш  живот  - 
ныя  не  говорятъ,  ибо  известно 
о  многихъ  видахъ,  что  можно 
ихъ  научить  не  только  произ- 
носить слова,  но  и  нарочито 
долпе  некоторые  слоги  словъ 
выговаривать,  а  можетъ  быть 
нашлись  бы  еще  и  друпе  мно- 
пе  виды  жнвотныхъ,  которыхъ 
бы  также,  если  бы  приложить 
о  томъ  старате,  можно  было 
научить  выражать  некоторый 
речешя;  но  никогда  не  можно 
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ди'ипе  1ап§ие  зиррозе  ипе  зиИе 
йе  репзёез,  дие  1ез  аштаих 
п'еп  оп*  аисипе. 


Ьа  йигёе  1юЫе  йе  1а  \\е  реи* 
зе  тезигег  еп  диеЦие  &$оп 
раг  сеПе  <1и  *етр§  <1еГассго18- 
зетеп1;  ип  агЬге  ои  ип  аштаД 
дш  ргепй  еп  реи  <1е  1егарз  (ои! 
зоп  асспнззетеп*,  рёгк  Ъеаи- 
соир  р1из  Ш  ди'ип  аийге  аи- 
^ие1  И  Гаи!  р1из  йе  (етрз  роиг 
сгоИге.  Бапз  1ез  йштаих,  сот- 
те  йапз  1ез  уё#ё1;аих,  Гассгша- 
зетеп1  еп  Ьаикеиг  ев4  се1т 
дш  езк  асЬеуё  1е  ргеппег;  ип 
сЬёпе  сеззе  йе  §гап<Цг  1оп§- 
1етрз  ауап(  диЧ1  сеззе  йе  дгоз- 
81г;  ГЬотте  сго11  еп  Ьап(еиг 
;}изди'&  зе1ге  ои  <Нх-Ъш1  апз, 
е4  сереп<1ап1  1е  <1ёуе1орретеп( 
епйег  йе  (ои(ез  1ез  рагМез  йе 


было  дойти  до  того,  чтобъ  ро- 
дилось въ  нихъ  поште  о  томъ. 
что  С1И  слова  означают^;  ка- 
жется, что  оетЬ  повторяютъи 
выражаютъ  ихъ  нич'Ьвгь  не  от- 
лично отъэхаили  художествен- 
ской  махины,  слова  произнося-, 
щей;  и  такт»  не  силъ  механиче- 
скихъ  или  вещественныхъ  ору- 
д1й  къ  тому,  но  силы  разума, 
то  есть,  мысли  имънедостаеть. 
Следовательно  животныя  по- 
тому естественно  не  говорить, 
поелику  не  им-Ьютъ  связи  мы- 
слей, какая  требуется  для  раз- 
говора. 

Всю  долготу  жизни  можно 
измерять  нЪкоторымъ  образомъ 
по  продолжетю  времени  прира- 
щетя.  Дерево,  или  животное, 
которое  достигаеть  до  полнаго 
своего  возращешя  въ  малое 
время,  пропадаетъ  скорее,  не- 
жели другое,  которому  надобно 
больше  времени  ради  его  расте- 
шя.  Въ  животныхъ,  такъ  какъ 
и  въ  прозябающихъ,  ростеше 
въ  верхъ  совершается  первое. 
Дубъ  перестаетъ  рости  въ  вы- 
шину гораздо  прежде,  нежел 
въ  толщину;  челов^къ  ростеть 
въ  вышину  до  шестнадцати  иди 
до  осмнадцати  л*тъ;  но  полное 
разверзеше  всЬхъ  частей  его 
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зон  согрз  еп  $гоззеиг  п'ез* 

асЬетё  яп'&   1геп1е   апз;    1ез 

сЫепзргеииепк  еп  тошз  й'шь 

ап  1еиг  асспнззетепй  еп  1оп- 

^иеиг,  е!  се  п'ез1  яие  (1апз  1а 

зесопйе  аапёе  ^и,^1з  асЬёуеп! 

йе   ргепйге     1еиг     #гоззеш\ 

Ь'Ьотте  дт  ез1  4геп*е  апз  а 

сгойге,  уй  диа4ге-У1П8*-<Их  ои 

сеп*  апз;  1е  сЫеп  дш  пе  сгоН 

^ие  репйап*  йеих  ои  4го18  апз, 

пе  уИ  аиаз1  дие  (Их  ои  йоиге 

апз,  Л  еп  ез1  йе  тёте  йе  1а 

рЬраг*  йез  аи!гез  аштаих,  1ез 

ро^ззопз^и^  пе  сеззеп(  (1е  сгоНге 

^а,аи   Ьои(   й'ип  (гёз   §гапй 

потЪге  й'аппёез,   У1уеп1;   дез 

$1ёс1ез,  е*,  сотте  поиз  Гауопз 

Щк  штиё,  сеИе  1оп§ие  йигёе 

<1е  1еиг  тое  йен*  йёрепйге  Йе  1а 

сопзШийоп  рагМси11ёгейе1еигз 

агё1ев,  ^ш  пе  ргеппеп!  з'апшз 

аа1ап1  йе  зоИйкё  дие  1езозйез 

ашлшх  4егге8*тез. 

1/Ьотте  цш  пе  теиП  рот1 
4ета1аЙ1е8  ассШеп&Иез,  VII  раг 
Кш1  ^иа^^е  У1П^1  Й1Х  ои  сеп* 
апв;  поз  апсёкгезп'оп*  разуёси 
<1а7ап1а§е,  е1  йершз  1е  81ёс1е  йе 
ЙаУ1Й  се  (егте  п'а  рот*  йи  *ои4 
?апё.  81  Гоп  поиз  йетапйе 
роигфЮ1  1а  У1е  йез  ргепиегз 
Ьоттез  ё1ш!   Ьеаисоир    р1из 


гЬла  въ  толстоту  совершается 
не  прежде  тридцати  л'Ьтъ.  Со- 
баки выростаютъ  въ  длину 
меньше,  нежели  въ  одинъ  годъ, 
а  толстЬть  оканчиваютъ  ужена 
второмъ  году.  Человйкъ,  кото- 
рый ростетъ  до  тридцати  л'Ьтъ, 
доживаетъ  до  осмидесяти,  иди 
до  ста  л'Ьтъ.  Собака  не  ростетъ 
дол*Ье,  какъ  до  двухъ,  или  трехъ 
л'Ьтъ,  а  потому  и  неживетъдо- 
лЬе  десяти,  или  двенадцати 
л*тъ.  Тоже  делается  съ  боль- 
шею частою  и  другихъ  живот - 
ныхъ.  Рыбы,  который  не  пере- 
стаютъ  рости  какъ  по  проше- 
ствие уже  веема  многнхъ  л'Ьтъ, 
живутъ  ц*Ьлые  вики,  и,  какъ  я 
о  томъ  уже  выше  внушилъ,  С1я 
продолжительная  ихъ  жизнь 
дол&иа  зависать  отъ  особли- 
ваго  сложеюя  ихъ  костей,  ко- 
торый никогда  не  жесгЬютъ 
такъ  сильно,  какъ  бываетъ  въ 
костяхъ  другихъ  животныхъ. 
Челов'Ькъ,  ежели  не  умретъ 
отъ  случайныхъ  болезней,  жи- 
ветъ  повсюду"  до  80  и  до  100 
л'Ьтъ.  Предки  наши  не  дол^е 
жили,  исовременъДавидовыхъ 
пред'Ьлъ  сей  ни  мало  не  пре- 
мЬнился.  Ежели  спросятъ  у 
меня:  для  чего  жизнь  первобыт- 
ныхъ  людей  была  гораздо  дол- 
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1оп#ие,   рош^ши  Из   У1уа1еп1 
пеиГ  сеп1;8,  пей?  сепкз  1геп1е, 
е(  ^изци'й  пей?  сеп1з  801хйп1е 
е*  пей?  апз,   поиз    роштюпз 
реи4-ё1ге  еп  йоппег  ипе  га1зоп 
еп  Й18ап1  дие  1ез  ргойисйопз  йе 
1а  *егге  йоп*  Нз  йдоиеп!  1еиг 
поштИже,  ёЫеи1  а1огз  Й'ипе 
пакиге  Й1ЙГёгеп4е  Йе  се  ди'еПез 
80П*  а^оипГЬш,  1а  зигГасе  йи 
§1оЪе  йеуаН  Ыте  сотше  оп  Га 
уи  (Уо1ите  I,  ТЬёопе   йе  1а 
Тегге),  Ьеаисоир  тошз  зоНйе 
е!  шо1пз  сошрас^е  Йапз1езрге- 
пиегз  кетрз  аргёз  1а  сгёайоп, 
ди'еПе   пе    Гез*    аи)оигй'Ьш, 
рагсе  яие  1а  #гауй;ё  п'а^13зап1; 
^ие  йершз  реи  йе  1етрз,  1ез 
тайёгез  (еггез!гез  п'ауа1еп*  ра 
асдиёпг  еп  аиз81  реи  й'аппёез 
1а  сопз1з!апсе    е*  1а   зоНйИё 
^и'е11ез   оп!   еиез   йершз;  1ез 
ргойисйопз  йе  1а  1;егге  Йеуа1еп1; 
ё1те  апа1о#иез   а  се!   ёМ,  1а 
зиг&се  йе  1а  (егге  ёШЬ  то1пз 
сотрас1е,  тошз  зёсЬе,  1юи1  се 
^и'е11е   ргойтзаИ   йеуак  ё1ге 
р1из  йисШе,  р1из  зоир!е,  р1из 
зизсерШе   (Гехкепзюп;   Ц   зе 
роиуак  йопс   дие  Гассппззе- 
теп1  йе  (ои(ез  1ез  ргойисйопз 
йе  1а  па1иге,  е1  тёте  се1т  йи 
согрз  йе  ГЬотте,  пе  зе  Ш  раз 
еп  апзз!  реи  Йе  1етрз  ^и'^1  зе 


голйтаЬе;  для  чего  они  жил  по 
900  и  по  930  л*тъ>  даже  и  до 
969?  Сему  кажется  могу  я  по- 
казать  причину,   сказавъ,  что 
произведешя  земныя,  нзъ  ко- 
торыхъ  они  составлял  для  себя 
пищу,  были   тогда  отмйннаго 
свойства  отъ  ньпНшшихъ;  по- 
верхность земнаго  шара,  какъ 
мы  видели  (въ  части  1  ееори 
земли)  должна  была  въ  первыя 
времена  по  сотвореши  югЬть 
меньше  твердости  и  не  такъ 
была  плотна,   какъ  нынй,  по 
тому,  что  тягогЬше  дЬйствова- 
ло  тогда  малое  еще  токмо  вре- 
мя, и  земляныя   вещества  въ 
толь  малые  годы  не  могли  по- 
лучить такой  твердости  и  плот- 
ности, какую  получили  послй 
произведешя   земныя  должен- 
ствовали быть  сходственны  с* 
тогдашнимъ  состояшемъ,  пое- 
лику поверхность  земли  будучи 
не   столь  плотва,   и  не  столь 
суха,  все,  что  она  ни  произра- 
щала,  должно  было  быть  мягче, 
гибче,  и  удобн-Ье  къ  вытяжешк-: 
и  такъ  могло  статься,  что  ра- 
стете всЬхъ  произведешя  при- 
роды, даже  и  самаго  тЬла  че- 
ловЗяескаго,   не   д*лалося  въ 
толь  малое  время,  какъ  делает- 
ся нын*;  кости,  мышицынпроч. 


исторш  россгаской  академш. 
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&ц(  ап]оиг<ГЬш;  1ез  оз,  1ез  пшз- 

с1ез,е1с.  сопзегумеп*  реи*-ё(;ге 

р1п§  1оп?-1етр8 1еиг  йисШИё  е( 

1еиг  тоИеззе,  рагсе  дие  1ои1;е8 

1е§  поиггйпгез   ёЫеп!    е11ез- 

тётез!р1и§  то11ев  е!  р1и8  йис- 

Шез;  йез  1огз  1ои*е8   1ез  раг- 

йе§  йи  согрэ    п'аггшиеп*   & 

1ешг    йёуе1оррвтеп1      епйег 

^и'ар^ёз  ип§гапйпотЪгей'ап- 

пеез,  1а  вёпёгайоп  пе  роитаИ; 

з'орёгег  раг  сопзёдиеп!  ди'а- 

ргёз  се1  асспизветеп*  рпз  еп 

епИег,  ои  рге8^ие  еп   епйег, 

с'ез1-а-Й1ге,    а   сеп1   ут#1  ои 

сеп*  (геп(е  апз,  е!  1а  Йигёе  (1е 

1а  т  ёЫ%  ргорогйоппеИе  а 

се11е  йи  (етрв  йе  Гасспнззе- 

теп*,  сотте  е11е  Гее*  епсаге 

афшгГЪт;  саг  еп   зиррозап! 

^ие  Га^е  йе  риЪег(ё  йез  рге- 

гшегз  Ьоттез,  Га§е  а1щие1  оп 

реи*     еп§епйгег    атуоипГЬш 

ё*ап!  се1ш  йе  цтШге  апз,  Л 

$е  йошгега  дие  1е  потЬге  йев 

аппёез  йе  1а  тое  йез  ргеппегз 

Ьоттез  е1  йе  сеих  й'агцоиг- 

<ГЬш  (ега  йапз  1а  тёте  рго- 

рогйоп,  ршзди'еп  тиШрНап! 

сЬасап  йе  сез  йеах   потЬгез 

раг    1е    тёте  т  потЬге,    раг 

ехетр1е,  раг  вер!,  оп  уегга  дие 

1а  пе  йез  Ьоттез  й'ап)оигй'Ьш 

ё!ап1   йе  ^иа1;^е-V^п8^;-й^x-Ьш^; 


сохраняли  можегъ  быть  долее 
свою  мягкость  и  гибкость,  ибо 
и  питательный  все  вещи  были 
мягче  и  гибче;  тогда  веб  части 
гбла  не  достигали  до  полнаго 
ихъ  разверзешя,  какъ  чрезъ 
многочисленный  лета:  следова- 
тельно, дЬторождеше  не  могло 
совершаться,  какъ  уже  по  до- 
стижеши  полнаго  возращешя  во 
всемъ,  или  почти  во  всемъ,т.е. 
на  120,  или  на  130  году,  то  и 
долгота  жизни  соразмерна  была 
долготе  времени  возращешя, 
такъ  какъ  сге  делается  еще  и 
нын^:  ибо,  положивъ,  что  воз- 
растъ  юношества  первыхъ  лю- 
дей, тотъ  возрастъ,  въ  кото- 
ромъ  они  могли  уже  иметь  спо- 
собность къ  деторождетю,  быль 
сто  тридцать  лить;  возрастъ 
же,  въ  которомъ  можно  дето- 
рождение въ  нынештя  времена 
произвести,  есть  четырнадцать 
летъ;  то  найдется,  что  число 
хЬтъ  жизни  первыхъ  и  оное 
нынешнихъ  временъ  будетъ  въ 
той  же  соразмерности;  ибо  ум- 
ноживъ  каждое  изъ  сихъдвухъ 
чиселъ  темъ  же  числомъ,  на 
примеръ  семью,  можно  будетъ 
видеть,  что  жизнь  нынешнихъ 
людей,  положивъ  оную  девяно- 
ста осми  летъ,   должна   была 
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апз,  се11е  йез  Ьоттез  й?а1огз 
йетай  ё!ге  йе  пей?  сеп1з  Шх 
апз;  И  зереи*  Йопсдиекйигёе 
йе  1а  У1е  <1е  ГЬотте  аК  сНгш- 
пиё  реи  &  реи  а  тезиге  дие  1а 
зиг&се  йе  1а  1егге  а  рпз  р1из 
Йе  зоНййё  раг  Гасйоп  сопИпи- 
е11е  йе  1а  резапкеиг,  е!  ^ие  1ез 
81ёс1ез  ^ш  зе  зоп*  ёсои1ёз  йе- 
ршз  1а  сгёаНоп  ^из^и'&  се1ш  йе 
Ба?1Й,  ауап!  зи№  роиг  Шге 
ргепйге  аих  тайёгез  1еггез1гез 
1ои1е  1а  воНйкё  ^и'е11ез  реиуеШ 
ас^иё^^^  раг  1а  ргеззюп  йе  1а 
БгауИё,  1а  зиг&се  йе  1а  *егге 
воН  йершз  се  1етрз-1а  йетеи- 
гёе  йапз  1е  тёте  ёШ,  яи'еНе 
аЛ  ас^и^8  йёз-1огз  1;ои*е1асоп- 
313(апсе  ^и'е11е  Йеуай  а\о1г  & 
Запшв,  е!  дие  1оиз  1ез  1егтез 
йе  Гассппззетеп!  йе  зез  рго- 
йисйопз  а1еп1  616  йхёз  аизз1- 
Ыеп  дие  се1ш  Йе  1а  йигёе  йе 
1а  У1е. 

Ьа  тог!  п'ез!  йопс  раз  ипе 
сЪозе  аизз1  1егпЫе  дие  поиз 
поиз  Пта^шопз,  поиз  1а  зи- 
$еопз  та1  йе  1ош,  с'ез1  ип 
зрес(ге  ^и^  поиз  ёроитап(е  &  ипе 
сеПате  Й13(апсе}  е1  ^иГ  йгзра- 
га!1 1огзди'оп  У1еп(&  еп  аррго- 
сЬег  йе  ргёз 

Ьогэдие  Гите  У1еп1  &  з'ишг 


соответствовать  жизни  людей 
тогдашнихъ  временъ  девяти 
соть  десяти  хЬтъ.  И  такъ  мо- 
жетъ  статься,  что  долгота  жиз- 
ни человеческой  мало  по  малу 
уменьшилась  по  м-Ьр-Ь,  какъ  по- 
верхность земли  получила  боль- 
ше твердости  чрезъ  непрестан- 
ное дЫстше  тяжести,  и  что 
тбхъ  вЪковъ,  которые  протекли 
отъ  сотворенЫ  м1ра  до  временъ 
Давидовыхъ,  довольно  было 
веществамъ  земнымъ  къ  вос- 
щиятш  всей  той  твердости,  ко- 
торую они  могутъ  получить  отъ 
давлешя  тягости;  поверхность 
земли  съ  того  времени  осталась 
въ  томъ  же  состояши,  что  ова 
получила  съ  того  времени  всю 
ту  твердость,  которую  должна 
была  имйть  на  всегда,  и  что  вс* 
пределы  приращетя  произве- 
дений ея  установлены  был, 
такъ  какъ  и  пред-Ь ль  продолже- 
Н1Я  жизни. 

И  такъ  смерть  есть  вещь  не 
толь  страшная,  какъ  мы  ее  сев 
вообраясаемъ.  Мы  судимъ  о  ней 
изъ  дали  худо.  Это  приввдЬше, 
которое  насъ  страшить  въ  н*- 
которомъ  отъ  т  его  разстояшн, 
но  которое  пропадаетъ,  какъ 
скоро  къ  нему  приближимся. 

Когда  душа  соединится  съ 
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а  шйге  согрз,  атопз  поиз  оп 

р1а!31г  ехсеззИ,  ипе  рхе  у\\е  е1 

ршщЛе  ^ш  поиз  (гапзрогЬе  е1 

поив  гат18зе?  поп,  сеМе  ишоп 

ве  &й  вапз  ^ие  поиз  поиз  еп 

арегдетюпз,  1а  йёзишоп  йой 

з'еп  &пе  Де  тёте  запз  ехсйег 

аисип  зепШпеп!,  ^ие11е  гагзоп 

а-1-оп  роиг  сгоиге  дие  1а  зёра- 

гайоп  йе  Гите  е!  йи  согрз  пе 

ранее  зе  Ыге  запз  ипе  йои1еиг 

ех1гёте?  дие11е  саивереийрго- 

йшге  сейе  <1ои1еиг  ои  1'осса- 

яоппег?   1а   &га-1-оп   гёвМег 

Лапз  Гате  ои  <1апз  1е  согрз?  1а 

4ои1еиг  йе  Г&те  пе  реи*  ё*ге 

ргоёиНе   дие  раг    1а  репзёе, 

се11е  йи  согрз  ез*  1ои|оигз  рго- 

рогИоппёе  &  за  ?огсе  е(  &  за 

ШЫеззе;  ёапз  Гшз1ап(;  <1е  1а 

тоЛ  паШгеИе  1е  согрз  ез1р1из 

ЫЫе  4ие  ]апшз,  й  пе  реи! 

4опс  ёргоитег  ди'ипе  1гёв  ре- 

Й1е  йои1еиг,    31   тёше  И  еп 

ёрпгате  аисипе. 


нашимъ  гЬломъ,  ощущаемъ  ли 
мы  тогда  чрезвычайную  весе- 
лость, чувствительную  какую  и 
такъ  сказать  быстролшщуюся 
въ  насъ  радость,  которая  бы 
привела  насъ  въ  восхищеше  и 
въ  удивление?  Никакъ.  Соеди- 
неше  С1е  делается  такъ,  что  мы 
онаго  никакъ  приметить  не  мо- 
жемъ;  равнымъобразомъираз- 
лучеше  ея  съ  гбломъ  должно 
быть  безъ  всякаго  нашего  чув- 
ствовашя.  Какую  бы  и&гблимы 
причину  верить,  чтобы  разлу- 
чеше  души  и  талане  могло  быть 
безъ  крайней  боли?  Какая  при- 
чина можетъ  произвести  С1ю 
боль?  Въ  дупгё  ли,  или  въг&л'Ь 
думаютъ  ее  поместить?  Боль 
душевная  не  можетъ  быть  про- 
изведена, какъ  чрезъ  размы- 
шлеше;  телесная  же  всегда  со- 
размерна крепости  или  слабо- 
сти гЬла.  При  наступленш 
естественной  смерти  тЬлобы- 
ваетъ  гораздо  слабее,  нежели 
во  всякое  другое  время,  и  по- 
тому оно  не  можетъ  ощутить 
какъ  весьма  малую  боль,  ежели 
токмо  какую  тогда  еще  ощу- 
щаетъ. 


Таковы  немногочисленные  литературные  труды  профессора 
аи&томш  Протасова,  который,  по  словамъ  историка  медицины  въ 
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Россш,  Риттера,  былъ  первымъ  изъруескихъучень1хъ,о»шш- 
гиихся  въ  этой  области  знашй. 

Отличаясь  въ  современномъ  ему  обществ*  своими  медицин- 
скими познашями,  онъ  выдавался  и  своею  любовью  къ  отече- 
ственному языку  и  словесности,  что  и  послужило  поводомъ  къ  из- 
бранш  его  въ  члены  россшской  академш. 


V. 


21  октября  1783  года,  въ  день  торжественнаго  открыты 
россшской  академш,  соединившей  въ  себ*  замЪчательн$йшхъ 
русскихъ  ученыхъ  того  времени,  вступилъ  въ  число  ея  членовъ 
проФессоръ  анатомш,  докторъ  медицины,  академикъ  петербург- 
ской академш  наукъ  Алексей  Протасьевичъ  Протасовъ100).  Ли- 
тературное общество,  желавшее  сделать  русскш  языкъ  достойныиъ 
орудхемъ  литературы  и  науки  во  всемъ  разнообразш  и  богатств* 
ихъ  содержанхя,  призвало  въ  свою  среду  ученаго,  излагавшаго 
на  русскомъ  язык*  различный  части  новой  тогда  въ  Россш  отра- 
сли знашй  —  медицины.  Въ  вопросахъ,  касавшихся  языка  и  слога, 
относились  къ  нему  тЬмъ  съ  ббльшимъ  дов^емъ,  что  онъ  тру- 
дился на  одномъ  поприщ*  съ  проФессоромъ  элоквенщи  Тредья- 
ковскимъ,  обучая  университетское  юношество  правиламъ  «рос- 
сШскаго  штиля». 

При  первомъ  распредйленш  академическихъ  работъ  Прота- 
совъ избранъ  былъ  въ  члены  отдела,  занимавшагося  опредЬле- 
шемъ  и  объясвешемъ  словъ,  который  должны  были  войти  въ 
составь  предпринятаго  академхею  словаря101). 

Вм^стЬ  съ  сочленомъ  своимъ  по  россшской  академги,  священ- 
никомъ  Васил1емъГригорьевичемъ  Григорьевымъ,Протасовъсоста- 
вилъивнесъвъ  академш  собрате  словъ,  начинающихся  съ  л1") 

Протасовъ  былъ  также  членомъ  одного  изъ  важнМшихъ  от- 
дЬловъ,  который  замйнялъ  собою  втечете  н*котораго  времен! 
вс*  друие  отделы,  и,  по  свидетельству  Лепехина,  всего  болЬе 
способствовалъ  къ  преодолею  веЬхъ  трудностей  и  къ  счастл- 
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вому  окоачашю  сложныхъ  работъ  по  составлешю  обширнаго  эти- 
модогическаго  словаря 108). 

Протасовъ,  какъ  знатокъ  языковъ:  русскаго,  латинскаго  и 
Французскаго,  призванъ  быль,  вместе  съ  Румовскимъ,  Лепехи- 
ньшъ,  Озерецковскимъ  и  Иноходцовымъ  къ  составлешю  азбуч- 
наго  словаря,  который,  по  первоначальному  плану,  предполагали 
«расположить  съ  прибавлешемъ  языковъ  иностранныхъ»  ш). 

Имя  Протасова  почти  постоянно  встречается  въ  перечни 
лщъ,  присутствовавшихъ  въ  заеЬдашяхъ  акадеши;  но  къ  сожа- 
гбнш  въ  деевеыхъ  запискахъ  акадеши  весьма  мало  указашй  на 
то,  въ  чемъ  вьфазилась  личная  деятельность  Протасова,  помимо 
его  учаспя,  более  или  менее  виднаго,  въобщемъ,  коллективномъ 
труд*  академиковъ.  При  изложенш  споровъ,  возникшихъ  по  по- 
воду словъ:  память,  помнить  и  однокоренныхъ  съ  ними,  упоми- 
нается вскользь,  что  Протасовъ  былъ  на  сторон*  гЬхъ,  которые 
сгово  помню  производили  не  отъ  глагола  мню,  а  отъ  существи- 
тедьнаго  память,  не  состоящаго  будто  бы  ни  въ  какой  связи  съ 
паголомъ  мнить  и  имеющаго  целую  вереницу  производныхъ: 
памятую,  опамятываюсь,  памятливый,  и  т.  д.  Въ  запи- 
скахъ академш  есть  положительное  указаше,  что  Протасовъ 
принялъ  на  себя  определить  значеше  словъ:  икра  у  жни  и 
иютат). 

Главное,  въ  чемъ  выразилась  деятельность  Протасова,  какъ 
иена  россшской  академш,  заключается  въ  объясненш  словъ  тех- 
ннческихъ,  относящихся  къ  анатоюи,  къ  болезнямъ  и  къ  книго- 
нечататю.  Въ  извеспяхъ  о  трудахъ  россшской  академш,  со  вре- 
мени ея  учреждешя  и  до  1794  года,  т.  е.  до  выхода  шестой  и 
последней  части  словопроизводнаго  словаря,  говорится  о  Прота- 
сов*, въ  хронологической  последовательности: 

Собиралъ  слова,  буквеннымъ  порядкомъ,  на  часть  буквы  п. 
Участвовалъ  въ  отделе,  разсматривавшемъ  предварительно  труды 
сочинителей,  щиумножая  притомъ  и  аналогическую  таблицу. 
Ооределялъ  слова  до  анатомги(тгьлоразъятгя)  касающ1яся-и  упо- 
требляемый въ  книгопечатнях*.  Почти  всегда  присутствуя  въ 
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собрашяхъ  академш,  примйчатями  своп»  спомоществовагь  къ 
поправлешю  словаря. 

Почти  всегда  присутствуя  въ  собрашяхъ  академш,  и  сооб- 
щая свои  прим-Ьчашя,  споснЬшествовалъ  къ  составлению  словаря. 
Особенно  же  опредблялъ  слова,  до  трупоразъятгя  касаюпцяся. 

Сверхъ  соучаствовали  въ  собрашяхъ  академш,  опредЬлядъ 
слова,  бол1ъзни  означающая,  и  до  гпрупоразъятгя  касаюпцяся. 

Сверхъ  рачительнаго  соучаствовашя  въ  собрашяхъ  академш. 
опредйлялъ  слова,  означающая  болпяни,  и.  до  трупоразъятгя  ка- 
саюпцяся. 

Сверхъ  всегдашняго  соучаствовашя  въ  собрашяхъ  акадеи!н 
и  сообщенгя  своихъ  прим'&чашй,  особенно  продолжалъ  определять 
слова,  означаюпця  бомьзни  и  въ  трупоразъятги  употребя- 
тельныя106). 

Въ  академическомъ  словаре  помещены  такого  рода  опредй- 
лешя  и  объяснешя  слОвъ,  относящихся  къ  анатомш,  къ  болбз- 
нямъ  и  къ  книгопечатанию: 

Лнатомгя  —  греч.  значущее  разргъзыванге.  Такъ  называется 
наука  вскрывать  человеческое  или  другаго  животнаго  тЬло,  раз- 
р^зывать  и  разделять  искусно  наружный  и  внутреншя  его  частя 
или  члены,  изъ  которыхъ  оно  сложено,  для  познашя  ихъ  положе- 
Н1Я,  вида,  взаимнаго  соединешя;  изъ  какого  вещества  он*  сло- 
жены, на  какой  конецъ  устроены,  какое  производить  дЬйствхе  въ 
гЬгЬ,  и  проч.  И  такъ  анатомгя  или  трупоразъятхе  есть  наука, 
показывающая  строеше  или  сложеше  человЪческаго  или  другаго 
животнаго  тЬла  (I,  32). 

Икра  у  человека  —  толстая,  мясистая  и  окатистая  часть  го- 
лени, на  задней  ея  сторон*  вдоль  отъ  подколенка  до  лытки  про- 
тяженная (Ш,  288). 

Икота  и  инотка  —  принужденное  издаваше  звука,  сльшя- 
маго  въ  гортани  и  въ  глотке,  происходящаго  отъ  спирающагося 
въ  нихъ  воздуха,  выгоняемаго  скоропостижно  изъ  пищепрйемнаго 
горла,  иногда  же  изъ  самого  желудка,  стЬсняемыхъ  судорогою.— 
Икаю  —  принуждениымъ  образомъ  издаю  звукъ  изъ   гортани, 
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судорожнымъ   сжимашемъ    воздухопропускательной    хрящевой 
трубка  причиняемый  (Ш,  285). 

Чрепъ,  просто  же  черепг  —  на  голове  у  животныхъ:  силоче- 
ше  ошга  головныхъ  костей  на  подоб1е  шлема,  содержащаго  въ 
сей  и  ограждающаго  отъ  вй*пшихъ  поражешй  головной  мозгъ 
еъ  его  оболочками  или  черлами.  Часть  костеобразная  т*ла  жи- 
вотнаго,  покрывающая  оное  на  подоб1е  щита  (VI,  804  —  805). 
Шила  —  въ  тЬлоразъятельыой  наук*  такъ  называется  всяюй 
соеудъ,  кровь  и  друие  соки  въ  себ*  содержащей;  также  и  концы 
шшцъ,  коими  они  утверждаются. 

Жила  бгючая  -  аг1епа.  Трубка  въ  тйл*  животномъ,  изъ 
перепонокъ  состоящая,  упругая,  имеющая  видъ  продолговатаго 
конуса,  внутри  гладкая  безъ  захлестокъ,  истончевающаяся  по 
нЬр*  раздЪлешя  ея  на  отрасли,  принимающая  кровь  изъ  л*ваго 
серддеваго  дуплеца,  и  проводящая  оную  во  всё  частицы  гЬла 
жжвотнаго;  такъ  названа  потому,  что  въ  ней  ощущается  бгенге. 
Жила  чувственная  —  пегуаз.  Такъ  называются  въ  гкгЬ  жи- 
вотномъ мягк1я,  беловатый,  на  подобие  нитей  отъ  головнаго  и 
возвоночнаго  мозга  распростертыя  по  всему  тЬлу  разной  тол- 
щавы  части,  составленный  изъ  многихъ  между  собою  вдоль 
сложенныхъ  тонкихъ  трубочекъ,  содержащихъ  въ  себ*  продол- 
жеше  онаго  мозга.  Посредствомъ  ихъ  производятся  въ  тЬл*  жи- 
вотномъ чувствовашя  и  движёшя  (II,  1163  —  1165). 

Мышца,  просто  же  мышка  —  пшзсиЫв.  Часть  тЬла  живот- 
наго  мясистая,  у  коей  средина  сложена  изъ  мясныхъ,  въ  длину  ел 
вротяженныхъ  и  въ  живомъ  т*л*  упругостш  одаренныхъ  воло- 
ковъ,  соединенныхъ  между  собою  наитончайшею  мязгою  и  сопро- 
вождаемыхъ  чувственными,  кровяными  и  пасочными  жилками,  по 
обонмъ  своимъ  концамъ  вытянутая  въ  сух1я  жилы,  которыми  она 
прикрепляется  къ  твердымъ  въ  тЬл*  частямъ,  и  определена  какъ 
орудхе  къ  двиганио  оныхъ  (IV,  376  —  377). 

Печень  —  наибольшее  изъ  всЬхъ  черевъ  въ  брюх*  у  живот- 
ныхъ,  цв*та  темнокрасноватаго,  большею  своею  половиною  въ 
правой  онаго  сторон*  подъ  самою  грудобрюшною  перепонкою 


116  М.  И.  СУХОМЛИНОВА, 

лежащее,  въ  которомъ  нзъ  собирающейся  въ  оное  ото  веЬхъ  въ 
брюх*  находящихся  прочихъ  черевъ  крови,  какъ-то  желудка,  ки- 
шеть, селезенки,  поджелудной  железы,  сальника  и  здору,  огд-Ь- 
ляется  желчь,  и,  по  отделенш,  особливымъ,  желчный  называе- 
мымъ  протокомъ  или  проходоиъ,  тремя  дюймами  пониже  праваго 
отверстая  желудка,  стекаетъ  въ  первую  изъ  тонкихъ  кишекъ,  и 
тамъ  примешивается  ко  вступающей  въ  оную  изъ  желудка  пищ* 
(IV,  799). 

Языкъ  —  совершенно  мясистая,  во  рт6  у  животнаго  лежа- 
щая и  отъ  другихъ  отделенная  часть,  кроме  что  назади  корнеиъ 
своимъ  къ  двурогой  или  подъязычной  кости  (оз  ЬуоЫез  Ысогпе), 
а  съизподи  около  средины  такъ  называемою  уздечкою  своею  къ 
низу  рта  прикрепленная,  во  все  стороны  и  всякимъ  образомъ 
движущаяся  и  изгибающаяся,  составляетъ  главное  и  непосред- 
ственное орудде  вкуса,  помошдю  котораго  животное  познаеть  не- 
только пряность,  кислоту,  сладость  и  горечь,  но  также  теплоту  и 
студеность  всякаго  вещества.  Кроме  того  способствуеть  ему  къ 
образовашю  и  изменешю  его  голоса,  къ  жеватю  и  глоташю 
пищи,  также  и  сосанпо  (VI,  1037). 

Желта  —  §1апйи1а.  Речеше  анатомическое,  означающее 
мягкую,  ноздреватую,  изъразныхъ  сосудовъ  составленную  часть, 
помошдю  которой  отделяются  или  процеживаются  некоторый 
влажности  тела  животнаго.  Родъ  опухоли,  случающейся  въ  скъ 
частяхъ  тела  (П,  1099). 

Падучая  болгъзнъ  —  ерПерз1а.  Скоропостижное  чувствъ  и  па- 
мяти лишеше,  сопровождаемое  незапнымъ  пораженнаго  сею  бо- 
лезнш  человека  упадешемъ  на  землю,  дерготою,  корчетемъ  и 
кривлешемъ  то  всего  тела,  то  некоторыхъ  только  его  членовъ, 
а  наипаче  нижней  челюсти,  пеною  изо  рта,  храпешемъ,  ча- 
стымъ  и  неровньшъ  дыхашемъ,  и  наконецъ  невольнымъ  испуще- 
шемъ  мочи.  Иначе  у  простолюдимовъ  называется  она  черною 
немочью;  въ  младенцахъже  родимцомъиродимчикомъ(ГУ,  677 — 
678). 

Рожа  —  болезнь,  на  поверхности  кожи  у  человека  случаю- 
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щаяся,  съ  небольшою  оныя  напухлостш,  но  немалое  иногда  про- 
странство занимающею,  и  нередко  съ  одного  места  на  другое 
переходящею,  происходящая  отъ  вогнанной  въ  пасочныя  жилы  и 
засевшей  т>  оныхъ  крови,  соединенная  всегда  съ  неболыпимъ 
кожи  иапыщешемъ,  рдйшемъ,  жаромъ  будто  опаляющимъ,  болью 
1  йкоторымъ  свербешемъ,  причемъ  на  нард'&ломъ  месте,  ежели 
подавить  перстомъ,  делается  бледноватая  ямка,  но  по  отнят! 
перста  оное  тотчасъ  надымается  и  попрежнему  краснеетъ.  На- 
посхЬдокъ,  на  нагорелой  коже  выскакиваютъ  малые  прыщи  или 
пузырьки,  которые  потомъ  подсыхаютъ  и  сваливаются  на  подо- 
бхе  отрубей  или  малой  чешуи  (У,  154). 

Оспа  —  уапоке.  Прилипчивая  болезнь,  большею  частно  у 
д&гей  бываемая,  начинающаяся  съ  бблыпимъ  или  меныпимъ  жа- 
ромъ; потомъ  появляются  пятна  по  лицу  и  по  всему  телу,  кото- 
рый, превратившись  въ  пузырьки,  мало-по-малу  наливаются  гно- 
ехъ,  по  созренш  коего  пузырьки  изсыхаютъ  и  спадаютъ.  Опас- 
ная ш  болезнь  различный  имеетъ  степени  въ  своемъ  продолже- 
на и  припадкахъ  (У,  653). 

Анатомичесгае  термины  и  назвашя  болезней  определены  въ 
саоварЬ  времевъ  Протасова  гораздо  подробнее,  нежели  въ  по 
сгЬдующихъ  словаряхъ,  какъ  это  можно  видеть  изъ  сравнешя 
перваго  академическаго  словаря  съ  словаремъ,  составленнымъ 
вторымъ  отд'Ьлешемъ  акадети  наукъ 107).  Касательно  же  назва- 
на, относящихся  къ  книгопечаташю,  то  можно  заметить,  что 
они  въ  этимологическомъ  словаре,  въ  составлеши  котораго  уча- 
ствовать Протасовъ,  более  определяются,  а  иногда  только  упо- 
тнаются,  нежели  объясняются,  какъ  напримеръ: 

Батырщикъ  —  Франц.  зр.  набочщикъ(\,  110).  Еабойщикъ — 
кто  тиснить,  печатаешь  холстъ  (I,  195). 

Маца  —  у  книгопечатниковъ:  кожаная,  на  деревяшки,  наби  • 
тая  шерстью,  круглая  подушка  съ  рукоятью,  употребляемая  для 
набивашя  буквъ  по  наборе  чернилами  (IV,  63). 

Корректор*  —  лат.  речете  типограф,  см.  справщикъ]  коррек- 
тура —  см.  справка  (Ш,  843).  Но  слова  справщикъ  вовсе  нить 
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въ  академическомъ  словаре,  а  справка  встречается  не  въ  смысхЬ 
корректуры,  а  въ  смысл*  осведомлены  (IV,  1063). 

Печать  —  въ  книгопечатняхъ  значить:  тиснете  чегобуква- 
ми  —  отдать  книгу  въ  печать;  самыя  буквы  или  начерташя  нхъ— 
крупная,  мелкая  печать;  гражданская  церковная,  печать.  Печат- 
никь  —  кто  печатаетъ  книги  (IV,  790,  791). 

Кашка  —  заставка,  вытисняемая  при  конц*  главы  или  книги 
для  украшетя  (III,  486). 

Кука  —  въ  книгопечатняхъ,  рукоятка  у  винта  печатнаго 
стана  (III,  1057). 

Сгибь  —  известное  число  печатныхъ  листовъ,  въ  одну  тетрадь 
сложенныхъ  (II,  129). 

Несколько  подробнее  определено  слово  заставка: 

Заставит  или  заставка  —  въ  книгопечатняхъ  называется 
вырезанное  на  мйди,  свинц*  или  на  дереве,  на  подобге  цветка  I 
другаго  вида,  книжное  разной  величины  украшете,  которое  ста- 
вится при  окончаши  печатаемой  книги  внизу  на  поехидней  оныя 
страниц*;  также  и  надъ  самымъ  заглавгемъ  книги.  Въ  первою» 
случае  называется  больше  кашкою,  а  въ  посхЬднемъ  чьвтткомь 
(V,  813). 

Протасовъ,  со  времени  избрашя  своего  въ  академдо  и  до  са- 
мой смерти  своей,  быль  нетолько  однимъ  изъ  усерднгбйшихъ  по- 
сетителей академическихъ  собратй,  но  въ  буквальнонъ  смысгЬ 
слова  самымъ  ревностнымъ  ихъ  поебтителемъ.  Ни  одинъ  изъ  се- 
мидесяти семи  сочленовъ  его  по  росешской  академш  не  участво- 
валъ  столько  разъ  въ  ея  собратяхъ,  какъ  Протасовъ.  Все  чидо 
зас&данш  рогайской  академш,  въ  которыхъ  присутствовалъ  Про- 
тасовъ, простирается  до  321  изъ  общаго  числа  349  собрашй. 
происходившихъ  въ  росешской  академш  при  жизни  Протасова 
3  мая  1796  года,  за  два  дня  до  смерти  своей,  Протасовъ 
въ  посл-Ьдтй  разъ  присутствовалъ  въ  зас&данш  росешской 
академш.  Въ  заеЬданш  непосредственно  слЬдовавшемъ  за 
т&мъ,  въ  которомъ  участвовалъ  Протасовъ,  секретарь  рошй- 
ской  академш  Лепехинъ  «исполнилъ  печальный  долгъ  возв-Ьще- 
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шемъ  собранно  о  смерти  ревностнаго  сочлена,  академика  Але- 
ксия Протасьевича  Протасова,  случившейся  мая  5  дня» 106). 

Жизнь  Протасова,  особенно  въ  послЪдше  годы,  протекала, 
поводимому,  въ  весьма  печальной  обстановке.  Онъ  умеръ  въ  оди- 
ночестве, и  глаза  его  закрыты  наемною  рукою.  Люда  почти  по- 
сторонне приняли  на  себя  заботу  о  томъ,  чтобы  мертвое  тело 
его  не  лежало  безъ  погребет  я...  Находивпиеся  отчасти  въ  свой- 
стве съ  покойнымъ  бергъ-гешворенъ  Гертовъ  и  титулярный  со- 
вЪгникъ  Шипуновъ  подали  въ  академическую  канцелярию  такого 
рода  прошете:  «Господинъ  надворный  сов^тникь  и  академикъ 
Алексей  Протасьевичъ  Протасовъ,  по  уведомления  насъотъ  кре- 
постной его  д^вки,  сего  мая  5  дня  по  воле  Бояаей  преселив- 
шшся  (81с)  въ  вечный  покой.  А  какъ  не  безызвестно  было  всЬмъ 
служащимъ  при  академш,  также  и  въ  приходе,  где  онъ  житель- 
ство тгЬлъ,  что  сей  покойникъ  быль  намъ  часпю  въ  свойстве,  и 
любилъ  насъ  противъ  прочихъ  его  свойственниковъ  более,  и  за 
такую  его  къ  намъ  любовь  и  по  обязанности  родства  приступили 
мы  воздать  ему  последшй  долгъ,  дабы  мертвое  его  тЬло  не  ле- 
жало на  позорище  безъ  погребете.  И  сего  же  мая  8  дня,  неправа 
все  что  нужное  къ  погребешю,  пригласивъ  священниковъ,  и  пре- 
дал тело  его  земли.  А  на  погребете  ае  издержано  нами  соб- 
ственныхъ  девегъ  152  рубли  76  копеекъ.  Того  ради  канцелярш 
академш  наукъ  покорнейше  просимъ,  дабы  благоволено  бъ  было 
приказать  выдать  намъ  по  день  смерти  его  заслуженное  жало- 
ванье, а  притомъ  и  за  долговременную  при  академш  его  службу, 
по  примеру  прочихъ,  учинить  милостивое  награждеше,  чрезъ 
что  бъ  мы  могли  бъ  хотя  часпю  удовольствовать  его  заимодав- 
цев!, которые  намъ  известны.  Оставппеся  после  его  пожитки, 
состояние  изъ  книгъ  и  н-Ькотораго  числа  домашнихъ  мебелей, 
благоволено  бъ  было  приказать  по  описи  осмотреть  и  изъ  квар- 
тиры вывезти  или  распродать  и  чрезъ  то  бъ  освободиться  отъ 
найма  квартиры». 

Отъ  Протасова  осталось  довольно  значительное  по  его  скуд- 
нымъ  средствамъ  количество  книгъ  на  русскомъ,   латинскомъ, 
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франдузскомъ,  н^мецкомь  и  англгёскомъ  языкахъ.  Въ  чмсхк 
оставшихся  книгъ,  разнообразныхъ  по  своему  содержанию,  на- 
ходились: 

Летопись  Несторова. 

ОеоФана  Прокоповмча  Слова  и  р4чи. 

Гедеоновы  проповеди. 

Разсуждеше  о  большей  точности  морскаго  пути,  соч.  Ми- 
хайла  Ломоносова. 

Журналъ  военныхъ  дОДствш  первой  армш  подъ  предводи- 
тельствомъ  генерала-Фельдмаршала  графа  Петра  Александровича 
Румянцова,  1771  года. 

Вейсмановъ  трехъязычный  лексиконъ. 

Краткое  описаше  болезней,  приключающихся  въ  арм1яхъ. 

Наставлеше  какъ  каждому  человеку  вообще  вразсуждеш 
д1эты,  а  особливо  женщинамъ  въ  беременности,  въ  родахъ  ж 
лосл*  родовъ,  себя  содержать  надлежитъ. 

Физика  теоретическая,  соч.  г.  Вольфомъ. 

Способъ,  которымъ  можно  учить  и  обучаться  словесныхъ 
наукъ,  соч.  Ролленомъ. 

Логика  аббата  Кондильяка. 

Статьи  о  философ1И  и  частяхъ  ея. 

Марка  Тулл1Я  Цицерона  три  книги  о  должностяхъ. 

О  положеши,  обычаяхъ  и  народахъ  древней  Гермаши,  нзъ 
сочинешй  Тацита. 

Иконологичесшй  лексиконъ. 

Турецкая  грамматика. 

Немецкая  грамматика,  собранная  изъ  разныхъ  авторовъ. 

Практика  единороговъ. 

ЦеФалъ  и  Прокрисъ. 

Наука  счастливымъ  быть. 

Апйгеае  УегзаШ  йе  согропз  Ьшпаш  &Ъпса. 

ВазИи  РаЪп  ТЬезаигиз  егийШошз  зсЬокзйсае. 

Оесопопна  ШрросгаИз. 


исторг  россгёской  АКАДЕмга.  121 

Уо^еИ  Н1з1опа  та(епае  теШсае  а<1  поУ1881та  Строга 
рго(1ис1а. 

8р1е1тапш  ЬдеШиИопез  сЬеоиае. 

ВегпапК  АИмш  ЕхрНсаИо  (аЬЫагит  Ваг1Ьо1отае1  Еиз1ас1ш. 

Согриз  рЬагаасеи&со-сЬуписо-тейкит  ишуег8а1е,  аис*оге 
Мал.  Не1Гг1С1  «Типскеп. 

ВегпагсИ  81е^пес1  А1Ыш  Бе  оз81Ъи8  согропб  Ьшпаш,  ад 
аи<Шогев  зиоз. 

Негтапш  ВоегЬаауе  Бе  юогЫз  оси1огит  ргаексйопез 
риЬНсае. 

Ешипегакю  р1ап(агит  ^иае  ш  Ьог1о  д-ш  Ргосори  Бепидо? 

ЗШЙ. 

РЬагтасороега  раирегат. 

ТШ  Ре(гош1  АгЪНп  йайпсоп. 

ОтнШ  Казошз  ер1в(о1агит  Ьегадшп  НЬег. 

ТгаИё  Ле  1а  з(гис*иге  йи  соеиг. 

ЕШпепз  сГапа^огше  шзоппёе  раг  т.  Регзоп,  весопде  ёШ- 
Поп,  гетае,  аи#т.  е!  сог.  раг  т.  Впгоу. 

Едисайоп  тё<Нста1е  дез  епйтв  раг  т.  Вгоиге*. 

N60761168  оЪзегуаИопэ  виг  1е  рои1з  шСепшиеШ,  риЪИёез  еп 
ао^Ыз  раг  т.  Баше1  Сох. 

Сойз&ёгайопв  виг  1ез  согрз  ог^ашвёв,  раг  С.  Воппе*. 

ШвЫге  де  1а  8ап1ё  раг  ^ас^иев  Маскегше. 

Ье  рЬНозорЬе  аи  рагпаззе  боддов  ои  1е  тогаИвке  ещоиё. 

Рпширез  дёпёгаих  е4  газоппёз  де  ГогИюдгарЫе  Ггапдове 
раг  М.  БоисЬе*. 

МШе^оп'з  8уз(ет  оГ  деортарЬу. 

Напзоп'з  Шз<;огу  о?  ЬопДоп. 

Тга?е1з  (ЬгоодЬ  йе  тЬепот  раг*з  оГЫогШ  Атепса  Ъу 
У  Сапгег. 

На  н-Ьмецкомъ  языке  —  преимущественно,  хотя  и  не  искло- 
япелно,  сочинешя  по  шгаерадогш: 

ГегЬегз  Кеие  ЪеИт&%е  гиг  ттега1§езсЫсЫе  уегзсЫейепег 

ипАег. 
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ИпкегпсМ  уоп  йег  т1пега1о^1е  пеЪ81ап$е№^тип1етсЫе 
уоп  йег  сЪупиа  теЫ1пг§1са. 

Бгйсктапп'8  АЫтп<11ип#  уоп  еДеМетеп. 

Ап&п^ввгйпйе  гиг  те*а11иг#18сЪеп  сЪупие  уоп  бсИеН;. 

бегЬагй'в  ВеИ;гй#е  гиг  сЬупие  ипд  деесЫсМе  ёез  липе- 
га1гасЬ8. 

Вуз1ета(18сЬе  еш1еИ;ип§  гиг  ЬгвЫззепвсЬаЙ  уоп  61е- 
ййвсЬ. 

вгипйпб8  йег  ге1пеп  ипд  ап&етинМеп  сЬенпе  уоп  СЬтйап 
^ещеЬ  —  и  мн.  др. 

Опись  вещамъ  покойнаго  академика  даетъ  некоторое  поняпе 
о  его  домашнемъ  быт*.  Бъ  этой  описи  значатся: 

Образъ  Спасителя,  въ  риз*  серебряной,  въ  четверть  лета. 

Образъ  Богоматери:  окладъ  и  в^йецъ  серебряные,  да  жем- 
чужный вйнецъ  съ  лентою,  унизанною  разными  камыш- 
ками,  и  притомъ  маленьмй  серебряный  крестъ  со  вложетехъ 
мощей. 

Образъ  Неопалимыя  купины,  съ  окладомъ  серебрянымъ. 

Патенты  на  чины:  ассессорсюй  и  надворнаго  советника. 

Ложекъ  хлебальныхъ  серебряныхъ  дв*. 

Часы  карманные,  и  съ  печатью,  серебряные,  а  цепочка 
стальная. 

Кошелекъ  шелковый,  и  въ  немъ  20  коп-Ьекъ  серебромъ. 

Дв*  табакерки:  одна  каменная  безъ  шолнера,  а  другая  Фар- 
форовая безъ  крышки  и  шолнера. 

Шуба  мужская  старая,  камлотовая,  на  лисьемъ  м*ху. 

Пара  платья  суконная,  крапивнаго  цв^ту,  старая. 

Сертукъ  суконный  гороховаго  цв*та. 

Мундиръ,  камзолъ,  двои  штаны  нам*стничесйе  старые. 

Тарелокъ  оловянныхъ  столовыхъ  двадцать  шесть. 

Канопе  одно  съ  подушкою  красною  стамедною. 

Музыкальный  инструментъ. 

Коробочка  съ  датскими  игрушками  на  подобге  шашокъ. 
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Коробка  съ  разными  травами,  костьми  и  железными  инстру- 
ментами, и  т.  д. 

Скромные  «пожитки»  Протасова  долгое  время  оставались  въ 
наемной  ккартирЪ,  а  впосл-Ьдствш  въ  академш  подъ  ея  охране- 
юемъ,  «за  карауломъ».  Въ  иол*  1796  года  академ1я  наукъ  про- 
ста губернское  правлеше  распорядиться  о  продаж*  оставшегося 
имущества  и  о  приняли  вырученныхъ  денегъ  въ  свое  в-Ьдйше 
щ  заплаты  долговъ  и  для  раздала  между  законными  наследни- 
ками. И  только  въ  мартб  1801  года  вещи  переданы  заседателю 
втораго  департамента  с.-петербургскаго  уЬзднаго  суда  для  даль- 
яЫшяхъ  распоряжешй100), 

8  мая  1796  года  гЬло  Протасова  предано  земд*  на  смолен- 
скомъ  кладбищ*! по).  При  погребенш  покойнаго  присутствовали 
его  товарищи  по  академическому  университет}7,  академш  наукъ 
I  россшской   академш:   Румоваай,   Лепехинъ,   Иноходцовъ  и 


н.  П.  соноловъ. 

Первовачажьное  образоваше.  —  Путешествие  съ  Паддасомъ  по  Роса  и.  —  Пре- 
бышше    заграницею.  —  Избраше     въ    академики.  —  Учено  -  литературные 
труды.  —  Деятельность  въ  россШской  академш. 

Г. 

Никита  Петровичъ  Соколовъ  (1748 — 1796),  сынъ  сель- 
скаго  пономаря,  началъ  свое  образоваше  въ  троицкой  семинарш, 
откуда,  вместе  съ  товарищеиъ  своимъ  Озерецковскии>,  взять 
был  въ  академш  наукъ111).  Въ  исходи  1767  года  директоръ 
академш  граФЪ  Владишръ  Григорьевичъ  Орловъ  обратился  въ 
св.  синодъ  съ  заявлетемъ,  что  академш  наукъ  настоять  надоб- 
ность въ  «малод'бтйыхъ  людяхъ»  отъ  пятнадцатилетия™  до  двад- 
шнлЬтняго  возраста,  и  просить  прислать  изъ  троицкой  семина- 
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рш  воспитанниковъ  добраго,  незазорнаго  поведения  и  разумЬю- 
щихъ  латинскш  языкъ.  Св.  синодъ  прибавилъ  къ  этому,  чтобы 
ноступлеше  въ  академыо  предоставлено  было  свободной  вол! 
воспитанниковъ,  ихъ  самохотному  желанию.  Тогдашнш  вачаль- 
ннкъ  семинарш,  одинъ  изъ  зам^чателыг&йшихъ  русскихъ  людей 
восьмнадцатаго  стол&пя,  архимандритъ  троицкой  лавры  Платонъ 
вел^лъ  произвести  выборъ  изътрехъ  школъ:  философш,  риторики 
и  высшаго  класса.  Однимъ  изъ  лучпгахъ  учевиковъ  сеюгаарм 
былъ  Никита  Петровъ  Соколовъ,  села  Крутца  церкви  Богояые- 
шя  Господня  бывшаго  пономаря  сынъ  «положенъ  володимерской 
епархш».  Объ  усп'Ьхахъ  его  замечено  въ  семинарскихъ  в$домо- 
стяхъ:  «обучается  весьма  благонадежно,  поеврейски  похвально, 
понймецки  преизрядно,  пофранцузски  очень  благоусгг&пшо». 

Но  Соколовъ  перешелъ  уже  въ  богословски  классъ,  и  потому 
не  могъ  попасть  въ  число  счастливцевъ,  для  которыхъ  такъ  не- 
ожиданно открывалось  ученое  поприще.  Чтобы  получить  желае- 
мое право,  Соколовъ  вм-ЬсгЬ  съ  товарищемъ  своимъМошковынъ 
подали  архимандриту  Платону  такое  прошете:  «Присланным! 
сего  декабря  7  дня  огь  вашего  высокопреподоб1я  указомъ  пове- 
л*шо  изъ  нашей  семинарш  выбрать  десять  человйкъ,  для  посылки 
въ  с.-петербургскую  академ1ю  наукъ,  изъ  философии,  риторики  н 
высшаго  класса,  а  о  богословш  ученикахъ  въ  ономъ  указ*  не 
упомянуто.  Почему  мы,  оставаясь  безнадежны,  съдозволешя  отца 
ректора,  дерзаемъ  ваше  высокопреподобхе  особливо  утруждать 
въ  томъ,  чтобъ  и  насъ  съ  прочими  высокимъвашимъповел'Ьтеиъ 
приказано  было  въ  вышепомянутую  академш  отправить,  ибо  мы 
ревностное  шюъемъ  желанье  соеершеннгьйшге  въ  наукахъ  оказать 
успгьхи.  И  о  семъ  ваше  высокопреподобге,  какъ  милостивййшаго 
нашего  отца  и  благодетеля,  всенижайше  просимъ  насъ  онаго 
блаюполучгя  удостоить  и  на  С1е  наше  прошете  милостивейшее 
учинить  благоразсмотрЁше». 

Ректоръ  семинарш  игуменъ  Иларюнъ  и  преФектъ  Михаилъ 
Илышсшй  съ  своей  стороны  ходатайствовали  о  просителяхъ,  такъ 
какъ  они  «добрыхъ  нравовъ  и  поведетй  и  во  учеши  весьма  бла- 
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гоуиЛшны,  а  притомъ  Соколовъ  и  Мошковъ  въ  богословш  про- 
бованы недавно  и  имеются  въ  подушномъ  оклад*».  Понимая  и 
цЬня  стремлеше  къ  образованно,  Платонъ  охотно  согласился  на 
просьбу  своихъ  питомцевъ,  и  дозволилъ  имъ  отправиться  въ  Пе- 
тербурга для  постуллешя  въ  академически  университетъ 112). 

и, 

Поступивъ  въ  академичесшй  университетъ,  Соколовъ  не  могъ 
оставаться  безвыездно  въ  Петербург*  и  посещать  университет- 
ам курсы.  Но  за  то  ему  открывалось  другое  и  обширное  по- 
прище для  прюбр&гешя  знатй  подъ  руководсгвомъ  ученаго,  ко- 
тораго  до  всей  справедливости  можно  бы  назвать  первымъ  фя- 
культетомъ  естественныхъ  наукъ  въ  Роши,  подобно  тому  какъ 
Ломоносова  называютъ  первымъ  русскимъ  университетомъ.  Мы 
говорить  о  знаменитомъ  натуралист!  ПаллаеЬ.  Отправляясь  въ 
Фюическую  экспедищю,  имевшую  цЗДю  изсл^доваше  и  описаше 
Россш  преимущественно  въ  естественно-историческомъ  отноше- 
нш,  Палласъ  взялъ  съ  собою  студента  Соколова,  и  нашелъ  въ 
немъ  нетолько  внимательнаго  ученика,  но  достойнаго  и  дарови- 
гаго  сотрудника.  Въ  своемъ  м*!сг!  мы  скажемъ  о  трудахъ  и  за 
иугахъ  Соколова,  какъ  спутника  и  сотрудника  Палласа,  оцйнен- 
наго  и  самимъ  Палласомъ  и  другими  европейскими  учеными.  Те- 
перь же  приведемъ  собственное,  безусловно  правдивое  свидетель- 
ство Соколова,  заключающее  въ  себ*  точныя  данныя  для  его 
йограФш.  Въ  прошенш,  поданномъ  въ  академическую  коммишю, 
въ  1774  году,  Соколовъ  говорить: 

«По  причин*!  слабаго  моего  здоровья  находя  себя  бол*е  про- 
должать науки  не  въ  состояши,  см!но  чрезъ  С1е  учрежденную  при 
императорской  академш  наукъ  коммиссш  просить  о  уволеши 
«еня  въ  другое,  гд4  себ*  по  способности  найти  могу,  м*сто.  А 
дабы  при  томъ  какъ  за  долголетнее  мое  упражнете  въ  разныхъ 
наукахъ,  такъ  и  за  особливые  труды  мои,  в?>  бытность  при  экспе- 
дпии  г.  профессора  Палласа  оказанные,  не  лишенъ  былъ  мило- 
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ста  академш  и  пристойнаго  награждешя,  югёю  учрежденной  при 
императорской  академш  наукъ  коммиссш  покорнейше  синъ  до- 
нести, что  я  въ  бытность  мою  еще  въ  святотроицкой  семинарш 
не  считая  нижнихъ  классовъ  и  поэзш,  чрезъ  иЬлые  шесть  годовъ 
обучался  высшимъ  наукамъ;  а  именно  росайскому  и  латинскому 
краснор'Ьчио  три  года,  философ»  и   теоретической  физике  два 
года,  и  годъ  откровенной  ееолопи,  и  объ  успехи  показанною» 
въ  оныхъ  нолучилъ  особливую  себ1>  рекоммендащю;  а  по  тону  1 
между  всеми  отправленными  изъ  того  м-Ьста   въ  императорскую 
академш  наукъ  учениками,  выключая  одного  сверстника  моего 
Мошкова,  быль  я  какъ  учешемъ,  такъ  и  лотами  старше.  Съ 
1768  года  вступивъ  я  въ  службу  императорской  академш  наукъ, 
опредйленъ  былъ  въ  экспсдищю  г.  профессора  Палласа,  въ  ко- 
торой находился  будучи  въ  беспрестанномъ  безпокойствмиразъ- 
Ьздахъ  чрезъ  Ц'Ьлые  шесть  л*Ьтъ  и  восемь  мЬсяцовъ,  между тЬмъ 
положивъ  знатные  труды  въ  снисканш  знашя   по  исторш  нату- 
ральной, чрезъ  особливыя  упражнешя  получилъ  хорошее  теоре- 
тическое понятие   въ  анатомш  и  металлурга.    Что  касалось  до 
прочей  должности  моей,  то  им^лъ  я  многократный   случай  юше- 
раторской  академш  наукъ  доказать  услуги  мои  и  плоды  особи- 
ваго  моего  рачетя,  за  что  отъ  оной  сверхъ  присылаемой  мн* 
похвалы  съ  1772  года  предъ  всбми  моими  товарищами  я  жало- 
ванье было  мое  умножено  до  200  рублей  въ  годъ.   Ибо  крон! 
прочихъ  д-Ьлъ  при  экспедищи  во  время  шестигодишняго  путеше- 
ств1я   им^лъ   я   шесть   особливыхъ   и   дальныхъ   посылокъ:  а 
именно: 

1)  Первую  изъ  города  Уфы  внизъ  по  р4к*  Яику  въ  Гурьт 
городокъ,  гдЬ  какъ  по  морю,  такъ  и  по  об'Ьнмъ  сторонам* 
р*ки  Яика  въ  лежапця  безводныя  степи  трудные  им&ъ  разъ- 
езды. 

2)  Изъ  города  Челябинска  по  осени  въБашкиръ  на  несколько 
тысячъ  верстъ  для  онисашя  соляныхъ  озеръ. 

3)  Изъ  того  же  города  въ  Уральсюя  горы  для  опнсашя  сы- 
сшигаыхъ  разныхъ  ширФовъ. 
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4)  Съ  Иртышской  лиши  вверхъ  по  р-Ък*  Иртышу  до 
Усть-Каменогорской  крепости,  и  оттуда  въ  верхъ  по  Кузнецкой 
дипя. 

5)  Изъ  города  Красноярска  до  города  Селенгинска,  и  оттуда 
чрезъ  Ашкинскую  крепость  по  Китайской  границ*  даже  до  Ар- 
гувскаго  острога,  и  опять  обратно  по  той  же  границ*  къ  Селен- 
пшену,  гд*  по  причин*  непроходимыхъ  горъ  им*лъ  чрезвычай- 
ные трудности  и  опасности. 

6)  Изъ  города  Красноярска  по  зимнему  пути  къ  рЬк*  Волг* 
въ  Царицынъ  и  оттуда  по  весн*  чрезъ  безводную  степь  въ  Моз- 
доцкую  крепость,  и  обратно  чрезъ  Кизляръ  и  Астрахань  въ  Ца- 
рицынъ. Сверхъ  того  съ  пользою  посыланъ  былъ  многократно  и 
въ  друпя  малый  посылки,  о  чемъ  всемъ,  какъ  думаю,  не  безъиз- 
йстно  императорской  академш  наукъ. 

Того  ради  чрезъ  не  учрежденную  при  императорской  ака- 
демш наукъ  К0ММИСС1Ю  покорнейше  прошу,  дабы,  принявъ  во 
тважеше  л*та  учешя  моего  и  труды  при  помянутой  экспедищи, 
ори  уволенш  меня  отъ  академш  наукъ  благоволено  было  награ- 
да, рангомъ  переводчика  латинскаго  и  Французскаго  языковъ, 
изъ  которыхъ  въ  первомъ  я  довольно  искусился,  а  на  второмъ 
также  безъ  дальняго  затруднешя  могу  чинить  переводы,  и  при 
томъ  дать  мн*  аттестатъ  съ  прописашемъ  моихъ  л*тъ  въ  учеши, 
ваукъ,  въ  коихъ  я  труды  полагалъ,  и  бытности  въ  отдаленныхъ 
ембирскихъ  странахъ  съ  экспедщцею.  Наконецъ  прошу  также 
покорнейше,  дабы  впредь  для  содержашя  моего  до  проискашя 
гёста,  по  уволенш,  поелику  не  им*ю  никого  ни  сродственниковъ, 
ни  звакомыхъ,  благоволено  было  выдать  мн*  хотя  за  треть 
жалованья»113). 

Наставникъ  Соколова  Палласъ  такъ  отзывался  о  своемъ 
замЪчательномъ  ученик*:  «Сколько  ни  способенъ  и  надеженъ  онъ 
къ  иаукамъ,  со  вс*мъ  т*мъ  не  въ  состояши  я  былъ  уговорить 
его  къ  продолжение  учешя  и  службы  при  академю.  Онъ  взро- 
щевъ  въ  троицкой  лавр*,  и  одинъ  изъ  т*хъ  семинаристовъ,  ко- 
торые распоряжешемъ  его  Жительства  нашего  шефа  отданы  въ 
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академию,  и  при  Физическихъ  экспедищяхъ  служить  согласила. 
Я  объ  немъ  сказать  долженъ,  что  онъ  въ  словесныхъ  наукахъ, 
наипаче  въ  латинскомъ  язык*,  также  и  въ  россшскомъ  штмхЬ, 
первМшш  изъ  всЬхъ  прочихъ  въ  экспедищю  выбранныхъ  эле- 
вовъ.  Во  Фравцузскомъ  языке  им'Ьетъ  онъ  также  хорошое  осно- 
ваше,  а  во  время  путешестшя  въ  препорученныхъ  ему  отаса- 
тяхъ  особливыхъ  странъ  отменно  отличался,  которымъ  онъ 
точныя  и  ясныя  описашя  учинилъ  со  всевозможною  способно- 
стаю.  И  такъ  чрезъ  то,  также  и  ненарушимымъ  исполнешеиъ 
даванныхъ  ему  на  разныхъ  путешесшяхъ  инструкщй,  всегда 
себ-Ь  заслуживалъ  совершенное  мое  удовольствге  и  ту  похвалу, 
которую  я  ему  часто  при  академш  отдавалъ». 


т. 


Советы  и  убйждешя  Палласа  оказали  свое  вл1яте,  и  распо- 
ложили Соколова  остаться  при  академш  и  предпринять  ученое 
путешестае  заграницу.  Подобно  Палласу  и  друпе  ученые  отда- 
вали полную  справедливость  успЪхамъ  и  даровашямъ  Соколова. 
Академикъ  Гильденштедтъ  неоднократно  заявлялъ  въученомъсо- 
бранш  объ  усггЬхахъ  Соколова  въ  естественной  исторш,  о  его 
способностяхъ,  трудолюб»  и  стремленш  усовершенствовать  себя 
въ  естественныхъ  наукахъ,  и  на  этомъ  основати  предлагать  по- 
слать его  заграницу,  въ  какой-либо  изъ  голландскихъ  универси- 
тете въ114).  При  обсуждеши  въ  ученомъ  собраши  академш  во- 
проса о  посылке  академическихъ  студентовъ  заграницу,  Палласъ 
указывалъ  преимущественно  на  геттингенсюй  университетъ;  но 
когда  Соколовъ,  упорно  отклонявши  отъ  себя  выборъ,  изъявить 
готовность  отправиться  заграницу,  то  Палласъ  призналъ  полез- 
нымъ  предпочесть  голландсюе  университеты  н^мецкимъ.  ПомнЪ- 
шю  Палласа,  геттингенсюй  университетъ  былъ  бы  непригоденъ 
для  Соколова  потому,  что  тамъ  почти  всЬ  лекщи  читаются  т&- 
мецки,  а  Соколовъ  не  знаетъ  нЪмецкаго  языка.  Въ  голландскихъ 
же  университетахъ  языкомъ  преподавания  былъ  латинсюй.  Пал- 
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юсъ  полагать,  что  въ  лейденскомъ  университете  Соколовъ  дол- 
жеаъ  заниматься  естественною  исторгею  и  преимущественно 
хииею  подъ  руководствомъ  извйстнаго  ученаго,  профессора 
Гауба. 

И  ученое  собранье  академш  и  академическая  коммишя  согла- 
сились съ  мн-бшемъ  Палласа,  что  Соколовъ  им'Ьетъ  великую  спо- 
собность къ  наукамъ  и  подастъ  надежду  сделаться  современемъ 
«надлежаще  ученымъ»  челов*комъ,  если  будетъ  посланъ  загра- 
ницу для  довершешя  своего  образовать  Вполне  разделяя  на- 
дежды академиковъ,  директоръ  академш  граФъ  Орловъ  прика- 
зать: студента  Никиту  Соколову  «для  продолжешя  начатаго  въ 
натуральной  исторш  учетя  и  для  снисканхя  прочихъ  къ  тому 
потребныхъ  наукъ»  послать ,  по  примеру  отправленнаго  съ  тою 
же  ц-Ьлью  студента  Озерецковскаго,  въ  лейденшй  университета, 
накъ  такое  мйсто,  которое  весьма  счастливо  избрано  академикомъ 
Пшасомъ.  На  содержате  и  плату  за  лекщи  выдавалось  рус- 
скюгъ  студентамъ  заграницею  по  315  рублей,  а  Соколову  «враз- 
сужденш  отличнаго  его  поведешя  и  бблыпихъ  предъ  прочими  сво- 
ими товарищами  въ  науки  уагЬховъ»  назначено  по  350  рублей 
въ  годъ. 

Въ  ноябре  1774  года  Соколовъ  прибылъ  въ  Лейденъ,  испы- 
тавъ  всЬ  невзгоды  необычайно  долгаго  морскаго  плавашя,  за- 
трудняеиаго  непогодою  и  противными  ветрами.  Въ  лейденскомъ 
университете  онъ  посЬщалъ  лекщи  по  химш,  по  физике,  по  веЬмъ 
частямъ  естественной  исторш,  по  анатомш  и  физмлойи.  Про- 
бывши около  года  въ  Лейден*,  Соколовъ  просилъ  академш  доз- 
волить ему  продолжать  образйваше  въ  другомъ  какомъ-либо 
иностранномъ  университете  и  преимущественно  въ  страсбург- 
схомъ.  Доказывая  неудобства  дальнЬйтаго  пребывашя  въ  Лей- 
ден*, Соколовъ  ссылался  на  крайне  неблагопр1ятныя  местный 
услов1я,  каковы:  сырой,  вредный  для  здоровья  климатъ;  гнилая, 
затопленная  почва,  не  дающая  средствъ  заниматься  какъ  сл*ду- 
етъ  собирашемъ  и  изучетемъ  естественныхъ  произведении  т.  п. 

ою  изъ  важЕгЬйшихъ  невыгодъ  считалъ  онъ  также  рйшитель- 

III.  9 
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ную  невозможность  выучиться   въ  Лейден*  немецкому  языку 
Академическая  коммишя  признала  доводы  Соколова  основатель- 
ными, и  разрешила  ему  переселиться   изъ  Лейдена  въ  Страс- 
бурга. 

Въ  страсбургскомъ  университет*  Соколовъ  избралъ  на  пер- 
вый годъ  хим1ю,  естественную  исторш,  анатомдо  и  физшлопю. 
Въ  сл*дую1ще  года  онъ  пос*щалъ  лекцш  химш,  читанный  де-Га- 
номъ,  преемникомъ  Гаубгя,  и  прослушалъ  курсы,  и  притомъ 
но  два  года  каждый,  по  т*мъ  предметамъ,  которыми  зани- 
мался онъ  и  въ  Лейден*.  Вм*ст*  съ  т*мъ  онъ  посЬщалъ 
и  лекцш  по  медицин*,  сознавал  какъ  безотносительную  важ- 
ность этой  науки,  такъ  и  прямую  связь  ея  съ  хтпею. 
Главнейшими  предметами  занятш  были  для  «его  хим1я  и  мн- 
нералопя.  Для  бол*е  полнаго  изучетя  избранной  спещально- 
сти  онъ  составилъ  себ*  небольшую  химическую  лабораторно, 
въ  которой  производилъ  различные  опыты  и  пров*рялъ  на 
практик*  то,  что  вычитывалъ  изъ  сочинешй  изв*стн*йшнгь 
ученыхъ. 

Желая  расширить  по  возможности  кругъ  своихъ  познашй  н 
наблюденш,  Соколовъ  предпринималъ  экскурсш  преимущественно 
въ  местности,  изобилуюпця  минералами  и  зам*чательныя  по  от- 
ношешю  къ  горному  д*лу,  и  при  этомъ  им*лъ  въ  виду  сравнеше 
ихъ  съ  однородными  предметами,  ввд*нными  имъ  во  время  путе- 
шеств1я  по  Сибири.  Производя  научныя  разыскатя,  Соколовъ 
обозр*валъ  рудники,  стеклянные  заводы,  разный  Фабрики  и  ма- 
нуфактуры, не  забывая  также  и  памятниковъ  древности.  Неко- 
торыми изъ  своихъ  путевыхъ  прюбр*тешй  онъ  д*лился  и  <гь 
академ1ею  наукъ,  высылая  ихъ  для  академическихъ  учрежденш, 
и  т.  п. ш). 

Въ  сентябр*  1780  года  Соколовъ  возвратился  изъ  за- 
границы съ  богатымъ  запасомъ  св*д*нш  и  научныхъ  на- 
блюденш. Однимъ  изъ  доказательствъ  той  пользы,  которую 
принесло  ему  шестилетнее  пребываше  заграницею,  должна 
была    послужить   диссертащя,   представленная   имъ  въ  акаде- 
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I 

М1Ю  и  вполне  и  единодушно   одобренная   членами   ученой  кон- 

Ф€реЩ1И. 


IV. 


Ни  трудолюбье,  ни  успехи,  ни  общее  сочувствье  ученыхъ  не 
спасло  Соколова  отъ  преследовали  и  недоброжелательства. 
Директоръ  академш  наукъ  Домашневъ,  памятный  въ  ея  исторш 
безпрестанпыми  столкновешями  съ  академиками,  игралъ  не  мало- 
важную роль  и  въ  судьбе  нашего  ученаго.  Домашневъ  заявилъ 
конФерешци,  что,  будучи  личнымъ  свидетелемъ  непорядочнаго 
образа  жизни  Соколова,  не  считаетъ  его  достойнымъ  избрашя 
въ  адъюнкты  академш.  Это  заявленье  и  вообще  поступки  тормо- 
зившаго  дело  директора  глубоко  оскорбляли  даровитаго  и  уже  не 
шодаго  студента-доктора,  и  онъ  решился  прибегнуть  къ  импе- 
ратрице съ  просьбою  сл^дующаго  содержанья: 

Всепресветлейшая  Державнейшая  Императрица, 
Всемилостивейшая  Государыня! 

Терпя  безвинно  великья  угЬсненгя,  и  не  находя  другихъ 
средствъ  къ  избавленью  себя  отъ  оныхъ,  къ  Высочайшей  Ва- 
шего Императорскаго  Величества  особ*  прибегнуть  и  Высоко- 
монаршаго  Вашего  покровительства  просить  принялъ  смелость. 
Благодетельная  Вашего  Императорскаго  Величества  къ  нау- 
камъ  свободнымъ  и  упражняющимся  въ  нихъ  склонность  по- 
даегь  мн*  надежду,  что  прошенье  мое  милостиво  принять  удо- 
стоите. 

1768  года  во  время  отправляемыхъ  изъ  академш  наукъ,  въ 
силу  имяннаго  Вашего  Императорскаго  Величества  повеленья, 
въ  разный  м4ста  имперьи  Вашего  Величества  Физическихъ 
экспедицьй  взять  я  былъ  въ  санктпетербургскую  академью 
наукъ  изъ  троицкой  сергьевой  лавры,  обучившьйся   уже   совер- 

9* 
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шенно  тамъ  латинскому  языку,  риторике,  философе,  богосло- 
В1И  и  проч.,  и  употребленъ  быль  отъ  академш  наукъ  въ  сибир- 
скую экспедищю  подъ  командою  господина  профессора  Палласа 
студентомъ;  съ  которымъ  странствовалъ  шесть  л-Ьтъ,  употребля- 
емъ  былъ  часто  въ  самыя  трудн1>йппя  и  отдаленн'Ьйцпя  посылки, 
и  во  все  то  время  исполнялъ  мою  должность  съ  лутчими  успе- 
хами, о  коихъ  многократно  свидйтельствуетъ  изданное  въ  св*ть 
онаго  господина  профессора  Палласа  по  Сибири  путешесгае, 
россшская  также  библюФИка  господина  Бакмейстера  и  гетннг- 
сйя  ученыя  газеты  1775  года. 

1774  года,  по  возвратЬ  моемъ  изъ  Сибири,  за  понесенные 
мною  во  время  шестигодичнаго  онаго  путешеств1я  труды  и  ока- 
занные особенные   успехи,  отъ  бывшаго  тогда  академш  наткъ 
директора   его    аятельства  графа     Володгопра    Григорьевича 
Орлова,  вместо  награждетя,  посланъ  былъ  на  кошгЬ  академш 
наукъ  и  съ  отм1шитымъ  предъ  прочими  моими  товарищами  жа- 
лованьемъ,  въ  чужестранные  университеты  длядостиженшболь- 
шаго  въ  наукахъ  совершенства  на  тотъ  конецъ,  чтобъ  поел* 
происходить  мнй  при  академш  по  симъ  наукамъ.    Находясь  въ 
разныхъ  чужестранныхъ  университетахъ  еще  семь  годовъ,  им&гь 
довольно  времени  обучиться  не  только  отъ  академш  предписан- 
нымъ  наукамъ,  но  сверхъ  того  и  медицин*  по  собственной  моей 
къ  ней  склонности,  и  по  оной  отъ  стразбургскаго  университета 
произведенъ  былъ  въ  доктора  со  всеми  къ  сему  титулу  принад- 
лежащими привилеиями. 

Прошлаго  1780  года  въ  агЬсяцй  сентябре  возвратясь  изъ 
чужестранныхъ  государству  по  долгу  моему  явился  во  первыхъ 
въ  академш  наукъ,  и  въ  доказательство  учиненныхъ  мною  къ 
наукамъ  уотЬховъ  знашя  подалъонойдиссертащюо  перемени  ме- 
талловъ  въ  огн*  посредствомъ  сиры,  которая  обще  отъ  ученаго 
академическаго  собрашя  была  апробована,  и  съ  особливою  реко- 
мендавдею  о  томъ  его  превосходительству  господину  акадеюи 
наукъ  директору  Сергею  Герасимовичу  Домашневу  было 
репортовано.    Но   онъ,   господинъ  директоръ  Домашневъ,  не 
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уваживъ  ни  собрашя  ученаго  рекомендащю,  ни  моего  до- 
стоинства, оставилъ  все  с1е  безъ  ответа  и  безъ  всякаго  мн'Ь 
удовольств1я,  а  вместо  того  началъ  мнй  делать  непристой- 
ный утЬснеюя  и  напасти,  о  чемъ  всеподданнейше  мою  прозьбу 
приошу. 

Отдавъ  первый  мой  долгъ  академш  наукъ,  потомъ  за  долж- 
ное себЬ  почелъ  явиться  въ  государственную  медицинскую  кол- 
лепю, и  желая  по  медической  науки  также  обществу  быть  по- 
лезным^ прошлаго  апреля  сего  1781  года  на  имя  Вашего  Им- 
иераторскаго  Величества  внесъ  въ  оную  государственную  меди- 
цинскую коллепю  челобитну,  которою  всеподданнейше  Ваше 
Императорское  Величество  просилъ,  дабы  благоволено  было  меня, 
нижайшаго,  допустить  на  докторскш  экзаменъ,  и  по  апробащи 
моего  знашя  въ  медицин*  позволено  было  мн*  производить  вольно 
медическую  практику  по  примеру  моего  товарища,  академш 
наукъ  адъюнкта  и  доктора  медицины  Озерецковскаго,  который 
оное  отъ  коллейи  позволете  получилъ,  на  что  государственная 
медицинская  коллеия  и  обещала  сделать  пристойное  по  моему 
челобитью  удоволыгтае.  Но  госпвдинъ  академш  наукъ  директоръ 
Домашневъ,  который  свое  соглаае  прежде  мн*  на  то  далъ,  неиз- 
вестно по  какой  причини  вскоре  потомъ  внесъ  въ  государствен- 
ную медицинскую  коллепю  именемъ  академш  письмо  (хотя 
академ1я  и  св,Ьд'Ьн1я  о  томъ  никакого  не  им'Ьла),  которымъ  оную 
коллепю  просилъ,  дабы  академическихъ  элевовъ  до  медической 
практики  никоимъ  образомъ  не  допускать,  полагая  за  причину,  яко 
бы  оная  практика  можетъ  имъ  въ  должности  ихъ  препятствовать. 
Но  1-е.  Какъ  при  посылке  меня  за  море  запрещешя  учиться 
медицине  отъ  академш  наукъ  никакого  мн*  не  было,  то  и  поло- 
женные мои  въ  сей  науки  труды,  прюбр'Ьтенное  въ  ней  знаше  и 
полученное  мое  достоинство  стараться  уничтожить  есть  то  же, 
что  хогЬть  меня  зд'Ьлать  безполезнымъ  обществу,  гЬмъ  наипаче, 
что  по  персональному  его,  господина  Домашнева,  ко  мн*  небла- 
говолетю  ни  къ  какой  еще  по  ае  время  при  академш  наукъ 
по  моему  знанш  должности  неопредйлень.  2-е)  Известно  ему, 
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господину  директору  Домашневу,  что  какъ  вышепомянутый  мой 
товарищъ  Г.  Озерецковскш,  такъ  и  друпе  господа  академики 
нетолько  безвредно  для  академш,  но  и  съ  великою  ея  пользою 
медическую  производятъ  практику,  следственно  и  причины  осно- 
вательной, кроме  партикулярнаго  недоброжелательства,  писать 
ему,  господину  директору  Домашневу,  противъ  меня  не  было.  Го- 
сударственная медицинская  коллепя  представлете  господина 
Домашнева  приняла  въ  уважете  единственно  для  того,  что  ш- 
салъ  онъ  именемъ  академш. 

Потомъ  онъ,  господинъ  директоръ  Домашневъ,  ободренъ  бу- 
дучи успйхомъ  своего  представлешя,  у  себя  при  академш  наукъ 
приказъ  далъ,  чтобъ  во  всЬхъ  книгахъ  и  спискахъ  академиче- 
скихъ  титулъ  мой  доктора,  заслуженный  трудами  и  данный  меЬ 
публично  отъ  иностраннаго  королевскаго  университета,  уничто- 
жить, а  писать  меня  *  повел^лъ  везде  просто  академичешмъ 
элевомъ, 

Учредивъ  такимъ  образомъ  обо  мне  при  академш,  пропшго 
майя  8-го  числа  сего  1781  года  приказалъ  секретно  экзекутору 
взять  меня  въ  коммиссдо  акаДЬмш  наукъ  подъ  арестъ,  и  содер- 
жалъ  подъ  ойымъ  шесть  дней,  не  объявляя  мне  вины  и  причины; 
въ  чемъ  свидетельствовать  могутъ  и  господа  присутствукище 
академш  наукъ  члены,  у  коихъ  помощи  и  защиты  тогда  искать 
ми*  было  должно,  и  кои  съ  своей  стороны  безвиннымъ  меня 
объявили. 

Немогши  более  сносить  я  столь  неправедныхъ  и  насильствен- 
ныхъ  обидъ  господина  моего  директора  Домашнева,  того  жъ 
майя  10  дня  прошеше  внесъ  въ  коммисспо  академш  наукъ,  и 
другихъ  чрезъ  две  недели  после  его  самого,  господина  Домаш- 
нева, просилъ,  чтобъ  уволить  меня  отъ  академической  службына 
всегда,  прописывая  причину,  понеже  я  по  с1е  время,  находясь  уже 
девять  месяцовъ  по  возврате  моемъ  изъ  за  моря,  никакой  еще 
при  академш  наукъ  точной  и  пристойной  мне  должности  не  имею, 
и  потому  только  время  мое  и  жалованье  при  оной  трачу  на- 
прасно. Но  онъ,  господинъ  директоръ  Домашневъ,  на  оба  сшмои 
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прошеши  никакимъ  меня  р*ш!етемъ  и  отв'Ьтомъ  не  удостоилъ,  и 
уволешя  не  далъ;  вместо  жъ  того,  отправляясь  нын-Ь  въ  начал* 
месяца  1юня  въ  Москву,  предложеше  обо  мн*  въ  коммиссш 
академш  наукъ  прислалъ,  коимъ  приказалъ,  чтобъ  во  время  от- 
сутств!я  его  производить  мн*  про'тивъ  прежняго,  которое  я  полу- 
чалъ  уже  ц'Ьлые  восемь  годовъ,  половинное  только  жалованье,  а 
вместо  настоящей  мн4  должности  вел-Ьлъ  дать  переводить  для 
академш  одну  химическую  книгу,  которая  прежде  взята  была 
огь  общества,  для  переводовъ  учрежденнаго,  однимъ  академш 
наукъ  адъюнктомъ,  и  на  семъ  основанш  при  академш  наукъ  те- 
перь нахожусь.  Им4я  себ1>  отъ  рождешя  тридцать  восемь  л'Ьтъ, 
все  С1е  прошедшее  время  употребилъ  единственно  въ  наукахъ,  и 
упражнявшшся  въ  нихъ  не  только  дома,  но  и  странствовавши 
для  опыхъ  въ  разный  отдаленный  мЬста,  прюбр'Ьлъ  себ4  знаше, 
которое  какъ  отъ  чужестранныхъ  университетовъ,  такъ  и  отъ 
зд*Ьшней  санктпетербургской  академш  наукъ  было  апробовано. 
НьпгЬ  часто  упоминаемый  господинъ  академш  наукъ  директоръ 
СергЬй  Герасвмовичъ  Домашневъ  неблаговолешемъ  своимъ  до- 
велъ  меня  до  такой  крайности,  что  не  им'Ья  себ*  ни  жалованья, 
тЬмъ  бы  пристойно  себя  содержать  могъ,  ни  м^ста,  откуда  бъ 
оное  получать,  ни  средствъ,  коими  бы  знашя  мои  въ  пользу  себ* 
и  другимъ  употреблять  могъ,  а  вместо  воздаяшя  за  всЬ  мои 
труды  и  успехи  терплю  только  невинное  притЬснеше  отъ  госпо- 
дина моего  директора. 

Для  того,  падши  ко  священнымъ  стопамъ  Вашего  Импера- 
торскаго  Величества,  всеподданнейше  прошу,  дабы  высочайшимъ 
Вашего  Императорскаго  Величества  указомъ  повел1шо  было: 
1-е)  Запрещеше  его,  господина  Домашнева,  о  недопущенш  меня 
до  докторскаго  экзамена  уничтожить  и  медическую  практику  про- 
изводить мн*  позволить,  если  по  экзамене  достоинъ  явлюся. 
2-е)  Ему,  господину  директору  Домашневу,  или  определить  меня, 
всеподданнМшаго  Вашего  Императорскаго  Величества  раба,  къ 
надлежащей  по  знашю  моему  при  академш  должности  или  вовсе 
огь  службы  академш  уволить.  3-е)  Нанесенное  мн*  безвинно  имъ, 
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господиномъ  директоромъ  Домашневымъ,  безчеспе  загладить  ш 
возвратить  мн*  честь  мою. 

Государыня  Всемилостивейшая, 

Вашего  Императбрскаго  Величества 

всеподданнЬйшш  рабъ 

Докторъ  Никита  Соколовъ. 

Чуткая  въ  распознавали  правды  и  кривды  въ  д&ахъ  чело- 
вйческихъ,  Екатерина  приняла  подъ  свою  защиту  Соколова,  и  по- 
велела дать  знать  академш  наукъ  о  непрепятствш  Соколову 
просить  экзамена  въ  медицинской  коллегш  и  «отправлять  меди- 
ческую  практику»,  если  медицинская  коллеия  найдетъ  его  знаю- 
щимъ  свое  д*;ло  врачемъ.  «Буде  же  онъ  болйе  при  академш  быть 
не  желаетъ,  ея  величество  повелйваеть  его  отпустить,  и  по  зна- 
шю  и  способности,  сходно  собственному  его  желанно,  опредЬшь 
на  докторское  мйсто  въ  здешнемъ  губернскомъ  статб  или  иномъ 
департамент*,  гд6  есть  ваканщя.  Причемъ  угодно  ея  величеству, 
чтобъ  приметить  академш,  что  ея  величество  не  пргемлетъза 
благо  подобное  принуждете  человеку,  каковое  описано  въ  просьбе 
Соколова»116). 

Ученое  собрате  академш,  выслушавъ  волю  императрицы, 
постановило  требовать  отъ  академической  коммиссш,  чтобы  она 
довела  до  св'Ьд'Ьтя  правительствующаго  сената,  что  ученое  со- 
брате не  принимало  ни  малМшаго  учаспя  въ  гЬхъ  дййствхяхъ  и 
распоряжешяхъ,  на  который  приносилъ  жалобу  Соколовъ,  и  что 
все,  находящееся  въ  академическихъ  протоколахъ  и  клонящееся 
къ  обвинешю  Соколова,  внесено  туда  единственно  по  приказашю 
директора,  несчитавшаго  нужнымъ  узнать  мните  и  получить  со- 
глас1е  академиковъ 117). 

Несмотря  на  то,  что  Соколову  открывался  доступъ  къ  заня- 
тпямъ  и  должностямъ,  къ  которымъ  онъ  долго  и  усердно  гото- 
вился, лучппе  дни  для  него  были  еще  впереди.  Они  наступили 
съ  назначетемъ  Дашковой  директоромъ  академш  наукъ.  Съпол- 
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ййшимъ  дов'Ьрьемъ  относясь  къ  суждешямъ  и  отзывамъ  пред- 
ставителей науки,  цйнившихъ  Соколова  и  желавшихъ  имйть  его 
своимъ  сочленомъ,  Дашкова  назначила  его  адъюнктомъ  по  ка- 
еедр*  химш,  и  такимъ  образоиъ  признала  за  нимъ  Право, 
которое  такъ  упорно  и  такъ  несправедливо  у  него  оспа- 
ривали. 

Въ  маргЬ  1783  года  Соколовъ  назначенъ  адъюнктомъ  ака- 
демш, а  въ  сентябре  1787  года  онъ  возведенъ  въ  ординарные 
академики  по  предложена  Дашковой  и  по  единогласному  выбору 
чденовъ  ученой  конФеренцш118). 

Соколову  не  суждено  было  долго  оставаться  въ  академиче- 
ской сред*.  Прошло  не  бол'Ье  пяти  Лть  со  времени  выбора  его 
въ  ординарные  академики,  и  онъ  принужденъ  быль  просить  уволь- 
нешя  изъ  академш  вслйдствхе  упадка  силъ  и  крайняго  разстрой- 
ства  здоровья.  Онъ  писалъ  въ  ученое  собрате:  «Просилъ  я  устно 
господина  академш  наукъ  директора  и  кавалера  княгиню  Кате- 
рину Романовну  Дашкову,  дабы  благоволено  было,  снявъ  отъ 
меня  химическую  лабораторш,  другому  кому  нибудь  изъ  господъ 
академиковъ  отдать  подъ  вйдЬте,  и  ея  с1ятельство,  соизволивъ 
на  ае  мое  прошеше,  изволила  устно  къ  тому  назначить  госпо- 
дина адъюнкта  химш  Захарова.  Того  ради  чрезъ  С1е  уведомляя 
о  томъ  ученое  собрате,  всепокорнейше  прошу,  дабы  благоволено 
было  господину  адъюнкту  Захарову  наложить,  снять  отъ  менй 
подъ  его  впредь  в*д6те  химическую  лабораторш,  которую  я 
между  гЬмъ  къ  сдач*  приготовлять  им-Ью» 119). 

Сдавши  лабораторш,  Соколовъ  заявилъ  ученому  собрашю, 
что,  по  причин*  тяжкихъ  и  продолжительныхъ  болезней  въ  груди, 
онъ  не  въ  состояши  бол*е  исполнять  должность  химика  при  ака- 
демш, и  просилъ  ролить  его  какъ  отъ  этой  должности,  такъ  и 
отъ  службы  вообще. 

Въ  собранш  конФеренцш  4  октября  1792  года  было  поста- 
новлено: считать  Соколова,  согласно  его  прошешю  и  определенно 
канцелярш  академш  наукъ  отъ  30  сентября  того  же  года,выбыв- 
пшгь  изъ  числа  дЬйствительныхъ  членовъ  академш  и  включить 
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его  въ  списокъ  академиковъ-экстерновъ  или  почетныхъ  членовъ 
академш 120). 

Находясь  въ  академической  сред*,  Соколовъ  трудился  для 
науки,  и  вносилъ  въ  ученое  собрате  свои  мемуары,  которые  и 
помещались  въ  различныхъ  издаи1яхъ  академш.  Учено-литера- 
турные труды,  къ  обозрйшю  которыхъ  мы  теперь  переходимъ, 
и  составляютъ  главное  содержаше  его  академической  деятель- 
ности. 

V. 

Первымъ  и  превосходнымъ  вкладомъ  Соколова  въ  нашу  на- 
учную литературу  были  его  путевыя  записки,  извгЬстныя  вамъ 
по  весьма  подробнымъ  извлечешямъ,  сд-Ьланнымъ  изъ  нихъ  ака- 
демикомъ  Палласомъ.  Нетъ  надобности  распространяться  о  томъ, 
что  признано  вс&мъ  ученымъ  мгромъ,  именно  о  высокомъ  значе- 
нш  путешеств1я  Палласа  по  В*ссш.  Много  жертвъ  долженъ 
былъ  принести  ученый  путешественникъ,  но  он*  принесены  имъ 
во  имя  науки,  и  въ  этомъ  заключалось  для  него  то  высокое  на- 
слаждеше,  которое  доступно  только  людямъ  избраннымъ.  Глубо- 
кою правдою  дышать  слова  его:  «блаженство  видеть  натуру  въ 
самомъ  ея  бытш,  где  человйкъ  весьма  мало  отъ  нея  отшибся,  и 
ей  учиться  служило  мн*  за  утраченную  при  томъ  юность  и  здо- 
ровье изряднМшимъ  награждешемъ,  котораго  отъ  меня  никакая 
зависть  не  отыметъ».  И  въ  этомъ  подвиг*,  совершенномъ  во  имя 
науки,  принималъ  непосредственное  и  деятельное  учаспе  спут- 
накъ  и  ученикъ  Палласа  Соколовъ.  Мнопя  страницы  въ  опвса- 
нш  путешеств1я  Палласа  принадлежать,  по  указашю  самого 
Палласа,  Соколову.  Мы  уже  видели,  сколько  разъ  онъ  предпри- 
нималъ  научныя  обозр*н1я  различныхъ  местностей,  а  свидетель- 
ство такого  ученаго,  какъ  Палласъ,  всего  лучше  доказывает^ 
съ  какимъ  несомненнымъ  успехомъ  исполнялъ  Соколовъ  вс*воз- 
лагавппяся  на  него  ученыя  поручешя.  Соколовъ  вносилъ  въ  свои 
путевыя  записки  все,  возбуждавшее  его  внимаше  и  пытливость;  со- 
общалъ  сведешя  о  свойствахъ  почвы,  ор*кахъ  иозерахъ,ор*д- 
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киъ  и  замйчательныхъ  животпыхъ,  и  т.  п.  Известен  и  наблюде- 
на Соколова  Падлаеъ  лриянавалъ  и  новыми  и  существенно  важ- 
ными вт.  научномъ  отношенш.    Лвзопя  есть  причины  —  гозо- 
ггь  Палласъ  о  Соколов*  —  благодарить  сего  прилежна™  сту- 
дента за  его  труды.    Пробывъ  долгое  время  въ  тбхъ  странахъ 
(т.  е.  въ  окрестностяхъ  нижняго  Яика  и  Хвалынскаго   моря), 
нм'Ьхь  овъ  случай  приметить  многихъ  зверей,  птицъ,  наеЬкомыхъ 
а  пронзрастенш,  какихъ  мн!>  во  время  моея  поездки  учнаить  не 
удалося.  Сей,  похвалы  за  тщаше  свое  достойный,  студентъ  предъ- 
явил) мн4  шесть  родовъ  маленькихъ  четвероногихъ  звйрковь, 
I  которые  доселе  писателямъ  оставались  неизвестными.  Изъ  птицъ 
.  Хвалынскаго  моря  и  южной  степи  привезъ  онъ  множество  такихъ, 
!  коя  красотою  и  рЗдаостш  своею  достопамятны  и  въ  естествозна- 
|  еш  еще  новы».    Палласъ  приводить  длинный  рядъ  животныхъ  и 
•  растешн,  собранныхъ  Соколовымъ,  какъ  наприм'Ьръ: 

болыше  черные  степные  жаворонки  —  а1аийа  1а1апса. 
персидсюй  стрижъ  —  тегорз  регзка. 
малорослый  морской  воронъ  —  ре1есапиз  р1§теиз. 
черноголовый  хохотунъ  великанъ  —  1агиз  1сЫ;Ьуас1;и8. 
кузнечикъ  короткоропй,  скривленный,  соленоводный,  сви- 

стунъ  —  дгу11из  Ъге\г1согт8,  саппа1из,  заНпиз,  ИЫаНз. 
б4лая  безкрылица  —  тиНИа  а1Ьео1а. 
•!        бЪлоцв-Ьтный  попутникъ  —  р1ап1а§о  а1Ысапз. 

каспшская  б^лая  лил1я  —  сппшп  савркит. 
|        луковковое  птичье  гнездо  —  огш1Ьо§а1ит  ЪиНп&гшп. 
!        приморская  сосенка  —  азрага^из  тагШтиз. 
|        крошечный  сонникъ  —  Ьуозтпшз  ризШиз. 
!        восточная  румяница  —  опозта  опеп*аНз. 
сибирская  мокрица  —  сисиЬа1из  зьЫпсиз. 
;        серпоносный  лютикъ  —  гапипси1из  &1са1из. 
устелиполе  —  сега*осагриз. 
выемчатый  левкой  —  сЬештИшз  зтиаШз. 
двучашечные    близнецы  —  ЫзсиШ1а    (Шута,     и    весьма 
мног.  друг. 
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Палласъ  поручидъ  Соколову  обстоятельно  описать  рыбную 
ловлю  въ  Хвалынскомъ  мор*,  которая  для  Россш  также  важна, 
какъ  для  другихъ  государствъ  ловля  сельдей,  китовъ  и  проч.,  и 
загЬмъ  осмотреть  и  описать  лежапця  къ  востоку  отъ  Гурьева 
соленыя  озера.  Описашя  Соколова  отличаются  и  точностью  и  по- 
дробностью, какъ  можно  судить  по  следующему  отрывку,  име- 
ющему интересъ  и  по  отношешю  къ  народному  языку:  «Всё 
ватаги  производить  рыболовство  одинакимъ  образомъ  и  одина- 
кими  жъ  снастьми,  отъ  рыболововъ  порядками  называемыми,  а 
зимою,  несколько  отменяя,  вместо  порядком  употребляютъ  кусо- 
вую  снасть.  Снасти  сш  делаются  изъ  посредственной  толщины, 
семидесяти  двухъ  аршинъ  длиною,  канатовъ,  къ  коимъ  привязы- 
ваются по  сту  двадцати  пяти  полуторасаженныхъ  веревокъ  сь 
болыпимъ  крючьемъ  такъ  какъ  на  удк4:  таковый  стодвадцати- 
пятисаженный  канатъ  называется  гнгьздо.  Веревки  съ  удками 
привязываются  къ  главному  или  начальному  канату,  по  полуар- 
шину разстояшемъ  одна  отъ  другой,  оставляя  на  каждомъ  конц^ 
главнаго  каната  по  полуторы  сажени  свободно;  и  тамъ  ми  концы 
именуютъ  прюхи.  Ими  связываютъ  гнезда;  а  тридцать  таковыхъ 
прюхами  связанныхъ  гн'Ьздъ  составляютъ  снасть,  обыкновенно 
нисколько  сотъ  саженъ  въ  длину  имеющую.  Между  двумя  гиЬз- 
дами  прив*шиваютъ  несколько  Фунтовъ  тяжелый  камень,  а  къ 
оному  небольшая  лодочка  изъ  осоки,  плавающая  на  оттуиь 
(веревка  двусаженная);  на  обоихъ  же  концахъ  снасти  деревян- 
ные якори  или  кошки,  изъ  расколотыхъ  пней  сделанные,  кото- 
рыхъ  на  одномъ  краю  вместо  якорнаго  рукава  длинная  в*твь,  а 
на  другомъ  двойной  поперечный  брусъ,  равно  какъ  инаякорягь. 
утвержденъ.  На  расколотый  пень  накладывають  кирпичины, 
чтобы  прибавить  кошк*  тяжести;  а  чтобъ  все  было  вм^стЬ  не- 
раздЬльно,  обвязываютъ  его  рогожами  и  веревками...  Распро- 
стертый снасти  осматриваются  ежедневно  дважды  съ  осторож- 
ности вдоль  по  гн'Ьздамъ,  и  собирается  зацепившаяся  рыба  въ 
судно.  А  дабы  изловленная  рыба  отъ  солнечнаго  зноя  не  испор- 
тилась, привязавъ  рыбу  на  веревку  подъ  жабры,  пущають  опять 
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въ  воду,  н  такъ  привлекают^  живую  къ  берегу:  рыболовы  назьь 
вають  с!е  сажать  рыбу  на  куканъ»}  и  т.  д, 

Обыкновенно  въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  Палласъ  не  могъ  по 
какой-либо  причин*  посетить  той  или  другой  замечательной 
местности,  оныюсылалъ  туда  Соколова.  Я  поручилъ  —  говорить 
Пшасъ  —  студенту  Соколову,  «о  коего  прилежанш  и  исправ- 
ности въ  описанш  им*Ью  довольные  опыты»,  объехать  многочи- 
сленный соленыя,  горьтя  и  друйя  достопамятный  озера,  кото- 
рыми усЬяна  вся  степь,  между  Мдясомъ,  Уемъ  и  Тоболью, 
нт.  д. 

Палласъ  неоднократно  упоминаетъ  объ  опасностяхъ  и  лише- 
шяхъ,  которымъ  подвергался  Соколовъ,  пробираясь  по  непри- 
пупнымъ  крутизнамъ  и  обрывамъ,  терпя  голодъ  и  жажду,  и  оты- 
скивая, какъ  якорь  спасешя,  слйдовъ,  проложенныхъ  дикими 
звйрями.  Посланный  къ  горамъ  студентъ  Соколовъ  —  разсказы- 
ваеть  Палласъ  —  воротился  «изъ  посьики,  стоющей  ему  вели- 
каго  труда.  Принужденъ  онъ  былъ  вдоль  круто  съ  горы  теку- 
щаго  Тигеряка  чрезъ  черный,  состоящш  изъ  лиственницы,  сос- 
няку и  обросппй  кустарниками  лйсъ  продираться,  гд{>,  какъ  онъ, 
такъ  и  вс*  проч1е  съ  нимъ  бывппе  все  платье  въ  лоскутья  пере- 
драли. Сперва  трудно  ему  было  продираться  только  сквозь  л*съ; 
дайе  же  вьгёхалъ  онъ  въ  весьма  узкую  долину,  которая  съ  обв- 
ить сторонъ  была  заключена  превысокими  каменными  горами,  и 
по  оной  про-Ьхалъ  къ  тому  м^сту,  гд*  да*  р*ки,  съпреужаснымъ 
штмомъ  съ  южнозападной  и  южновосточной  сторонъ  текунця,  съ 
крутыхъ  горъ  стекаются  и  въ  ТигерякЬ  соединяются.  Зд^сь  до- 
рога была  толь  крута,  что  онъ  съ  прочими,  съ  нимъ  бывшими, 
принужденъ  былъ  идти  ггЬшкомъ  и  лошадей  за  поводъ  за  собою 
вверхъ  вести.  Но  какъ  скоро  онъ  на  сей  последит  и  самый  кру- 
той утесъ  съ  превеликимъ  трудомъ  и  опасноеию  взобрался,  то 
нашелъ  онъ  на  гору,  на  которой  хотя  и  находились  сопки  и  камни, 
и  которая  ч*мъ  дал*е,  тЬмъ  выше  становилась,  дорогу  чрезъ 
Лсъ,  стояшдй  на  оной,  весьма  облегчили  лежащдя  по  оному  мно- 
пя  тропинки,  которыя  диме  зв-Ьри  проложили...    ПрсЬхавъ  по 
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гольшъ  и  солеными  удольями  отдйленнымъ  холмамъ  версть 
шестьдесятъ,  нигд*>  не  нашедъ  свежей  воды,  прибыль  наконецъ 
нашъ  путешественникъ  въ  низменную,  множествомъ  маленькихъ 
соленыхъ  озеръ  раскрашенную  долину,  въ  которой  едва  малей- 
шую лужицу,  поменьше  соли  содержащую,  сыскать  могъ,  дабы 
изъ  оной  въ  нужд*  по  крайней  м'Ьр*  вместо  морской  воды  на- 
питься можно»... 

По  описашямъ  Соколова  Палласъ  иногда  исправлялъ  невер- 
ности, вкравппяся  въ  его  собственное  описаше.  Въ  первой  части 
путешеств1я  моего  —  говорить  Палласъ  '■ —  сообщить  я  «весьма 
несовершенное  и  несколько  ошибочное  описаше  о  лежащихъ  въ 
киргизской  степи,  восточно  отъ  устья  Явка,  соленыхъ  озерагь. 
Теперь  пополняю  оное  обстоятельными  извйспями  изъ  записокъ 
студента  Соколова»  и  т.  п. ш). 

Въ  сношешяхъ  своихъ  съ  академ1ею  наукъ  Палласъ  посто- 
яннно  отзывается  съ  большею  похвалою  о  своемъ  спутник*.  Оп- 
дентъ  Соколовъ  —  пишетъ  Палласъ  конФеренцъ-секретарю  ака- 
демику Эйлеру  —  «объйхалъ  всю  монгольскую  границу  отъ  Ар- 
гунскаго  острога  до  Чикоя,  и  былъ  на  многихъ  прим-Ьчатя  до- 
стойныхъ,  превысокихъ  и  в'Ьчнымъ  сн'бгомъ  покрытыхъ  горахъ. 
гд-Ь  онъ  собралъ  отчасти  р^дгае,  а  отчасти  совсбмъ  новые  кусты 
и  растеюя.  Въ  двухъ  м'Ьстахъ  нашелъ  онъ  теплые  ключи,  а  въ 
одномъ  хрусталь  и  слюду.  И  о  всей  •Ьзд'Ь.велъ  исправную  еже- 
дневную записку^.  Въ  донесенш  своемъ  конФеренщи  акадешв 
наукъ  Палласъ  говорить:  «Студентъ  Соколовъ  возвратился  вг 
Селенгинскъ  изъ  своего  многотруднаго  пути  по  монгольскимъ 
границамъ  и  по  самымъ  вьдсокимъ  горнымъ  хребтамъ.  ЕгодЬла. 
несмотря  на  веб  препятешя  и  опасности,  им'Ьли  желаемый 
усп4хъ,  и  я  ожидаю  чрезъ  его  получить  сверхъ  точнаго  описатм 
тамошней  границы  довольное  число  редкостей  изъ  царства  зве- 
рей и  растеши»  и  т.  д. 122). 

Сочувственные  отзывы  о  Соколов*,  трудившемся  подъруко- 
водствомъ  Палласа,  встречаются  и  въ  иностранныхъ  органахъ 
ученой  литературы .    Иностранные  писатели,  отдавая  должвук» 
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справедливость  заслугамъ  Палласа,  поминаютъ  добрымъ  словомъ 
и  сопутствовавшаго  ему  русскаго  студента 123). 

По  возвращеши  изъ-за  границы  и  по  вступлеши  въ  академш 
наукъ  Соколовъ  вполне  отдался  ученымъ  заняйямъ,  которымъ 
о  оставался  в^ренъ  до  конца  своей  труженической  жизни.  Учено- 
литературная  деятельность  академика  Соколова  выразилась  пре- 
имущественно въ  мемуарахъ  но  химш,  зоолопи,  минералопи  и 
технологи.  Мемуары  эти,  писанные  часпю  на  русскомъ,  частш 
на  латинскомъ  язык*,  представляемы  были  авторомъ  въ  ученое 
собрате  академш124). 

Целое  столЬтге  протекло  съ  гЬхъ  поръ,  какъ  Соколовъ  на- 
чал свои  работы  въ  области  естественныхъ  наукъ.  Это  обстоя- 
тельство необходимо  иметь  въ  виду  при  сужденш  объ  ученыхъ 
трудахъ  нашего  химика,  достоинство  которыхъ  составляютъ: 
научные  пр1емы,  удачный  выборъ  новаго  и  существеннаго  въ 
натк1,  точность  въ  производстве  опытовъ  и  наблюденш  и  уменье 
оценить  какъ  безотносительную  важность  предмета  изеледовашя, 
такъ  и  его  применете  къ  жизни,  къ  ея  нуждамъ  и  потребно - 
стямъ. 

Въ  изсл-Ьдованш  о  свойствахъ  мышьяка  Соколовъ  критически 
разбираетъ  мневпя,  высказанньш  известнейшими  учеными,  и  на 
основаши  строго  пров-Ьренныхъ  Фактовъ  и  произведенныхъ  имъ 
сашшъ  опытовъ  предлагаетъ  свои  собственные  выводы  и  сооб- 
ражешя.  Онъ  утверждаетъ,  что  въ  природе  находится  не  только 
твердый,  ёо  и  жидюй  мышьякъ;  что  все  металличесше  кремни 
закдочаютъ  въ  себе  видъ  мышьяка,  и  т.  п. 
к  Въ  изеледовати  о  действш  серы  на  металлы  Соколовъ  под- 
ннмаетъ  вопросъ  до  того  времени  не  тронутый  въ  науке.  Одни 
язь  ученыхъ  —  говорить  онъ  —  считаютъ  серу  связующимъ  на 
чаломъ  металловъ,  друпе  видятъ  въ  ней  начало-  растворяющее; 
немнопе  наблюдали  действге  сЬры,  обнаруживающееся  при  плав- 
ки металловъ,  и  никто  не  опредЬлилъ  причины  замечаемыхъ  из- 
Лнешй  и  другихъ  особенностей,  производимыхъ  действ1емъ 
сиры  на  металлы  въ  ихъ  расплавленномъ  состоянш.    Желая  из- 
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следовать  эти  особенности,  Соколовъ  д'Ьлалъ  различные  хнмнче- 
сше  опыты,  посредствомъ  которыхъ  дошелъ  до  опредЬлешя  вза- 
имодбйегая  металловъ  и  с&ры,  а  равно  и  ВЛ1ЯН1Я,  производимого 
такъ  называемымъ  твердымъ  воздухомъ  (аег  йхиз)  на  кристал- 
лизащю  сЬры  и  друпя  явлешя,  раскрьгвающщ.  свойства  металлн- 
ческаго  и  сЬрнистаго  начала. 

Причину,  почему  написана  Соколовымъ  статья  о  пользе  и 
употребленш  можжевельника,  самъ  авторъ  объясняете,  таююъ 
образомъ:  «Можжевеловое  деревцо,  котораго  я  свойства  и  дй- 
ств1я  врачебныя  описывать  предпринимаю,  во  всЬхъ  почти  какъ 
сЬверныхъ,  такъ  и  южныхъ  областяхъ  россшской  имперш  ро- 
дится обильно,  и  всякому  довольно  знакомо.   Но  превосходна™ 
сего  растешя,  изъ  котораго  мнопя  и  весьма  важныя  составляемы 
быть  могутъ  домаштя  лекарства,  употреблете  совс&мъ  почта 
жителямъ  неизвестно:  для  того  сообщаю  зд^сь  любопытной  пу- 
блике обстоятельное  объ  ономъ  свйд&ше».  Говоря  о  пользе,  ко- 
торую можно  извлечь  изъ  употреблешя  можжевельника,  Соко- 
ловъ зам-Ьчаеть:  «Если  помянутое  дерево  изрублено  будетъ  щеп- 
ками или  нарЬзано  стружками,  и  положится  на  горяч1е  уголья, 
то  даетъ  несравненно  противъ  листьевъ  какъ  запахомъ  лучшй  и 
пргятнМшш,  такъ  и  здравш  полезнййлпй  дымъ,  къ  курешю  по- 
коевъ  весьма  способный,  который  вонью  и  вкусомъ  на  благовон- 
ное и  сладимое  древо  сассафрасъ  весьма  схожъ  быть  кажется. 
Сей  дымъ,  по  общему  благоразумныхъ  медиковъ  признанно,  не 
только  всякую  ядовитость  въ  воздухе  поправляетъ,  предохраня- 
етъ  жизнь  отъ  язвы,  способствуетъ  1гь  свободности  дыхашя;  но 
входя  чрезъ  легйя  въ  кровь,  оживляеть  и  приводить  оную  въ 
движете,  и  противъ  многихъ  холодныхъ  болезней,  наипаче  рев- 
матизмовъ,  великимъ  служить  лйкарствомь.  При  семь  примечать 
должно,  что  С1в  дерево  поел*  сгор-Ьшя  на  огн*,  великое  множе- 
ство оставляетъ  пепла,  почему  выгоднымъ  быть  можетъ  для  дЪ- 
лашя  поташа  или  щелочной  соли.  Но  поелику  первыя  и  друпя 
его  пользы  несравненно  превосходить  спо  последнюю,  то  излишне 
и  безразеудно  бы  было  истреблять  огнемъ  столь  знаменитое  де- 
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ревцо  на  сей  конецъ».  Дал*е  авторъ  приводить  примеры  ц-Ьлеб- 
наго  д*йств1Я  масла,  добываема™  изъ  можжевеловаго  дерева  по- 
средствомъ  перегонки. 

Въ  стать*  о  молочномъ  сахарЬ  Соколовъ  говорить:  «Кром* 
ближнихъ  къ  северу  лежащихъ  м*Ьстъ  во  веЬхъ  почти  какъ  полу- 
денных?», такъ  и  восточныхъ  россшскаго  государства  странахъ, 
по  причин*  богатыхъ  и  пространныхъ  паствъ,  жители  весьма 
довольное  содержать  количество  рогатаго  скота,  отъ  котораго 
мнопя  и  важныя  для  своей  жизни  получають  пользы.  Но  при 
всемъ  томь,  можетъ  быть  не  столько  по  небрежешю,  сколько  по 
незнашю,  лишаются  знатной  одной  выгоды,  а  именно  делать,  по 
прюгЬру  полуденныхъ  Швейцарш  кантоновъ,  изъ  сыворотки  ко- 
ровьяго  молока,  которую  у  насъ  или  отдають  телятамъ  и  коро- 
вамъ  для  пойла  иго  иногда  безь  всякаго  употреблетя  выливаютъ 
на  землю,  такъ  называемый  молочный  сахаръ,  который  не  только 
для  пищи  и  питья,  но  и  для  лекарства  весьма  полезенъ  быть  мо- 
жетъ. Для  того  за.  полезное  я  почелъ  сообщить  рошйской  пу- 
блий способъ,  какъ  оный  сахаръ  изъ  молока  добывать  должно. 
Н*тъ  причины  доказывать  зд'Ьсь  Физюлогическими  доводами,  что 
всякое  молоко  есть  такой  животнаго  сокъ,  который  его  г&ломъ 
не  довольно  еще  въ  свое  превращенъ  существо,  но  большою  ча- 
сл'ю  хранить  обпця  свойства  той  животнаго  пищи,  изъ  которой 
дНстемъ  его  соковъ  производится.  По  сей  причине  молоко  ко- 
ровье многими  свойствами  сходствуетъ  съ  соками  еЬмянными  или 
емулаями,  кои  также  и  подобный  молоку  видъ  наружный  имЪ- 
ютъ,  какъ  сокъ  сладкаго  миндаля,  маковыхъ  еЬменъ  и  проч.,  и 
содержитъ  въ  себ*,  какъ  свойственно  есть  вс&мъ  почти  расте- 
тяиъ,  природную  особенную  соль,  состоящую  изъ  потаенной 
нЬжной  съ  чувствительною  соединенной  сладостш,  которая  соль 
наипаче  въ  сыворотке  молочной  находится  и  очищенная,  какъ  въ 
яти,  такъ  и  въ  коммерщи,  называется  по  всей  справедливости 
сахаромъ  молочньшъ,  который  наипаче  въ  полуденныхъ  Швей- 
цар1и  областяхъ  приготовляютъ  великимъ  количествомъ,  и  во  всю 
отправляютъ  Европу....  Медики  давно  знаютъ превосходное  и  по- 

III.  ю 
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лезнре  д,Ьйств1е  надъ  кровью  человеческою  молочной  сахарной 
соли,  и  для  того  во  всякое  время  сов^тують  употреблете  сыво- 
ротки, которой  вся  польза  происходить  единственно  отъ  сей 
соли»  и  т.  д. 

Делясь  съ  читателями  своими  путевыми  впечатлЪтямн  и  за- 
метками, Соколовъ  сообщилъ  для  геограФическаго  календаря, 
издаваемого  академгею  наукъ,  описаше  горы  Чеконды,  достойной, 
но  словамъ  автора,  всякаго  удивлешя  по  своей  высоте  и  по  мно- 
гимъ  другимъ  обстоятельствамъ.  Гора  эта  славилась  по  всему 
даурскому  краю,  и  объ  ней  сложилось  въ  народ*  предаше,  что 
никто  изъ  смертныхъ  не  всходилъ  на  нее  отъ  согворешя  апра. 
Смелый  подвигъ  русскаго  путешественника,  взошедшаго  на  са- 
мую вершину  баснословной  горы,  изумилъ  туземцевъ,  не  вдругъ 
иов'Ьрившихъ  такому  небывалому  чуду:  «ВсЬ  въ  здЬшней  стран* 
живущде  тунгусы  по  своему  суевере  мнятъ,  что  гора  Чеконда 
людямъ  совсймъ  есть  неприступна  по  причине,  какъ  они  гово- 
рятъ,  живущаго  на  ней  нйкотораго  ихъ  Бурхана,  то  есть  бога, 
который  творить  громы,  пущаеть  молнш,  и  тучи  наводить,  чтобъ 
никто  изъ  людей  на  гору  не  всходилъ  (ибо  гора  юя  въ  году  боль- 
шою частио  облаками  покрыта  бываетъ).  Почему  бытность  наша 
на  оной  горЬ  не  только  имъ  весьма  чудна,  но  даже  и  невероятна 
быть  сперва  казалась,  пока  отъ  бывшаго  съ  нами  стараго  тун- 
гуса казака  въ  томъ  не  уверились.  По  ихъ  мн-Ьшю,  мы  были 
первые  отъ  вЬка,  которые  всходили  на  верхъ  Чеконды  горы,  и 
съ  оной  опять  благополучно  возвратились». 

Русская  литература  того  времени  нуждалась  въ  учебникахъ. 
въ  руководствахъ,  въ  систематическомъ  изложенш  науки  съ  ея 
составными  частями.  Чтобы  удовлетворить  этой  потребности  по 
отношешю  къ  химш,  Соколовъ  предпринялъ,  по  вызову  Дашко- 
вой, переводъ  сочинешя  профессора  геттингенскаго  университета 
Эркслебена:  Начальный  осиовашя  химш.  Особенная  трудность 
дли  переводчика  состояла  въ  передач*  научныхъ  терминовъ,  не 
еуществовавшихъ  въ  русскомъ  литературномъ  язык*.  Соколовъ 
говоритъ:  «Что  касается  до  моего  перевода,  если  какхя  встрй- 
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тятся  не  ясно  или  не  совеЬмъ  пристойно  иереведенныя  слова,  то 
въ  семь  случай  прошу  благосклоннаго  читателя  извинить  тЪмъ, 
что  я,  не  имгья  ни  откуда  пособгя,  есть  почти  термины  долокенъ 
быль  вновь  выдумывать».  Приводимъ  несколько  приагЬровъ,  имй- 
ющихъ  значеюе  для  русской  научной  терминологш  и  разъясняю- 
щихъ  н4которыя  м'Ьста  въ  латинскихъ  мемуарахъ  Соколова: 

умозрительная  и  опытодгьятельная  хии1я. 

равнородныя  (раг1ез  зшНагез)   или   неравнородныя  части 

(раг1ез  <И881пп1агез). 
дроблете  —  8гапи1ай°« 
очищенге  —  с1агШса1ю. 
плавильное  перечищенге  —  сиреПаИо. 
квашенге  или  заквашиванге  —  {егтепШш. 
воспламеняются  —  (Зе1опап1. 
действующее  химическое  орудье  — -  тз1гитеп1ит  сЬеппсит 

ас(1Уит. 
химическгя  орудья  страдательный  —  зиреИех  сЬеипса,  т- 

5(гитеп1а  развита. 
продушины  —  зр1гаси1а. 
отражательная  печь  —  Атшв  геуегЪегп. 
пробирная  печь  —  Гигпиз  йосшазИсиз. 
(понь  колесовый  —  дешз  гокае. 
навозная  теплота  —  уеп(ег  едишиз. 
химическое  сродство  —  аШш1аз  сЬепнса. 
растворенье  —  зо1и1ю. 

растворенье  на  воздухгь  —  зоШю  рег  йеНяшит. 
растворяющее     существо  —  зо1уепз     тесИста,      теп 

з^гиит. 
общее  растворяющее  существо  —  тепз1гиит  итуегза1е. 
механичеекш  или  поверхностный  растворъ  —  зо1и1ю   те- 

сЪашса,  зирегЯааИз. 
совершенные  или  коренные  растворы — зо1и1юпе5    гаШса- 


1ез,  акЫпизйсае. 
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низвержешя  самопроизводимыя  (ргаеарНаЫопев  ароп&пеае) 

и  принужденный  (соас(ае). 
т*ла  огнеупорныя  —  геГгас1апа. 
плавики  или  плавни  —  Яихиз. 
плавильные  горшки  —  сгисШик. 
лгальный  конусъ  —  сопив  йдзопиз. 
пргемные  сосуды  —  гес1р1еп1;ез,  ехс1ри1а. 
борозчатыя  формы  —  1т§опев. 
перегонки  исподомъ  —  ДезИНа&опез  рег  йезсепзит. 
ближагтгя   и   отдаленнгьйшгя    начала   пггьлъ  —  рпшрю 

согрогит  рпшта  е!  гето!а. 
огненное  вещество  —  рЫо&18<;оп. 
щелочная  или  алкалическая  соль  —  $а1  акаН. 
кремнистые  или  стекловатые  камни  —  крМез  ткгезсМез, 

вШсеь 
стекольный  составь  —  ГгНАа. 
голышная  влажность  —  Идиог  зШсиш. 
гьднгй  камень  —  1ар1в  саивИсив. 
льду  подобный  фосфоръ  —  рЬоврЬогив  &1ас1а118. 
мпдистые  цШпки  нагиатырные  —  йотеъ  заНз  аттопш 

уепега,  епв  гепепз. 
средняя  соль  - — 8а1  тесИсит,  пеи1гит. 
питейный  медь  —  теДит. 

удивительная  глауберова  соль  —  ва1  гшгаЬПе  ОИаиЬеп. 
спрная  влажность —  с]увзиз  ви1рЬипв. 
гремячгй  селитряный  пороиюкъ  —  риМз  1опапз,  1ош1хиап5. 
гьдучгй  нашатырный  спиртъ —  врпНиз   ваНз    аттошаи 

сит  са1се  тт. 
летучая  уморазительная   купоросная    соль  —  за1  \оЫйе 

тИпоН  пагсойсит. 
утолительная    гомбергова    соль  —  за1    зеёаНуит    Нот- 

Ъегрт. 
самосстьвгиаяся  ртуть  —  тегсипиз  ргаеырИаШз  рег  зе. 
адскгй  камень —  1ар18  тГетаИз. 
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от&ъливанге  серебра  —  \уе183$1ес1е1п. 

еозбужденге  мтьди  —  апГпвсЪеп  Дез  кир&гз. 

высушеше  мтьди  —  йбггеп. 

свиштая  серебряная  и  зоютая  слюдка  —  Ыеу§1ОДе,  зП- 
Ъег§1ОДе  ипй  доИ§1Ше. 

коренной  разсолъ  —  тиНеНаиде. 

Растворенное  тбло  низвергнуть  (ргаесхрйаге)  значить  опять 
разрушить  соединеше  между  онымъ  и  растворяющимъ 
существо  мъ. 

Когда  осажденное  т*ло  по  причине  большей  своей  собствен- 
ной тяжести  въ  прежнемъ  растворяющемъ  существ* 
упадаеть  ко  дну,  тогда  называется  низверюмъ  (ргаесь 
рИа1аш). 

Если  растворяющее  существо  растворило  изъ  какого  тЬла 
столько,  сколько  изъ  онаго  распустить  можетъ,  то  его 
называютъ  насыщенным  ($а1ага1ит). 

Бели  жаромъ  въ  пары  превращенный  и  выгнанныя  летуч1Я 
части  собраны  и  простужены  будутъ,  то  опять  соединяются 
въ  плотное  т&ло,  которое  иногда  жидко,  а  иногда  твердо  бы- 
ваетъ.  Въ  первомъ  случа*  д*йств1е  с1е  называется  пере- 
гонкою (йезСШайо),  а  въ  посл*днемъ  возгонкою  (ъххЫшаНо)* 

О  воздух*,  выгоняемомъ  изъ  сгараемыхъ  тЬлъ  помопцю 
жара,  достопамятно  то,  что  оный  часто  занимаетъ  въ 
нисколько  разъ  больше  м*ста,  нежели  то  гЬло,  въкоемъ 
сперва  былъ  заключенъ.  Изъ  сего  сл*дуетъ,  что  онъ 
между  прочюга,  т*ло  составляющими,  частями  такъ  сгЬ- 
сненъ  былъ,  что  нимало  пе  могъ  оказывать  своей  упру- 
гости; потому  отъ  разныхъ  химиковъ  твердым*  или  за- 
твердгълымъ  воздухомъ  (аёг  йхиз),  а  отъ  друтвхъ  искус- 
ственнымъ  воздухомъ  (аёг  СмйШпв)  пазванъ,  и  т.  д. 

Соколовъ,  подобно  другимъ  русскимъ  академикамъ,  участво- 
вал» въ  перевод*  на  русскш  языкъ  естественной  исторш  Бюф- 
фона.  При  обозр*ши  трудовъ  академика  Котельникова  мы  упомя- 
нул, что  третья  часть  сочинешя  БюФФОна,  содержащая  въ  себ* 
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истордо  животныхъ,  переведена  на  русскш  языкъ  Котельнико- 
вымъ,  Зуевымъ  и  Соколовымъ. 

Во  время  своего  долгаго  прсбывашя  внутри  Россш  Соколовъ 
ознакомился  съ  бытомъ  и  языкомъ  живущихъ  въ  ней  инород- 
цевъ.  Поэтому  академгя  наукъ  поручала  Соколову  приведете 
въ  известность  памятниковъ,  относящихся  къ  инородцамъ  и  пи- 
санныхъ  натуземномъ  язык*.  Собираше  точныхъсв'Ьд'Ьнгаокал- 
мыцкихъ  рукописяхъ,  находящихся  въ  библютеке  академш  наукъ 
и  заключающихъ  въ  себе  историчешя  сведетя  о  калмыкахъ, 
возложено  было,  по  прсдложешю  академика  Гильденштедта,  на 
Соколова,  какъ  на  человека,  обладающаго  достаточнымъ  знан1емъ 
калмыцкаго  языка  и  ум-Ьньемъ  разбирать  калмыцкая  рукописи125). 

Покпнувъ  акадсм1Ю,  Соколовъ  не  разрмвалъ  своихъ  связен 
съ  нею,  и,  несмотря  на  мучительную  болезнь,  не  переставалъ  тру- 
диться для  науки.  Посл'Бдшс  годы  своей  жизни  онъ  провелъ  ча- 
стно въ  Калуге,  частно  въ  Москве.  Изъ  Калуги  онъ  прислать 
въ  академш  составленное  имъ  оппсаше  пршсковъземлянагоугля 
въ  калужскомъ  наместничестве.  Опыты  плавки  железа  иосред- 
ствомъ  каменнаго  угля,  произведенные  въ  Боровск*,  въ  присут- 
ств1И  самаго  искуснаго  плавильщика,  вызванпаго  изъ  Тулы,  при- 
вели знатоковъ  д^ла  къ  убеждешю,  что  открытый  Соколовымъ 
въ  окрестностяхъ  Калуги  каменный  уголь  не  уступаетълучшимъ 
древеснымъ  угольямъ,  расплавляя  въ  каме-нибудь  полчаса  массу 
железа  въ  четыре  пуда,  и  т.  п. 

Соколовъ  прииесъ  въ  даръ  академш  коллекщю  минераловъ, 
выразивъ  желате,  чтобы  она  была  помещена  или  въ  мннерало- 
гическомъ  кабинете  или  въ  зале  публичныхъ  лекщй.  Академику 
КраФту,  занимавшемуся  статистическими  исчислетями,  Соколовъ 
доставилъ  списки  умершихъ  въ  Калуге  втечете  пяти  летъ1*). 

Много  полезныхъ  сведенш  сообщено  Соколовымъ  на  его  пу- 
бличныхъ лекщяхъ,  а  число  посетителей  этихъ  лекщй  было,  по 
свидетельству  современниковъ,  весьма  значительно.  Со  времени 
открыт  публичныхъ  курсовъ  при  академш  наукъ  и  до  выхода 
своего  изъ  академш,  втечете  семи  летъ,  съ  1785  по  1791  годъ, 
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Соколовъ  ежегодно  читалъ  публичный  лекцш  по  химш,  сопровож- 
дая ехъ  опытами  въ  академической  лабораторш.  Принявъ  на  себя 
чтете  лекцш,  онъ  сд*лалъ  ученому  собрашю  такого  рода  заяв- 
ите касательно  метода,  которому  нам*Ьренъ  былъ  следовать  въ 
своемъ  изложены:  «Сличая  разные  методы,  коимя  обыкновенно 
преподается  учете  химическое,  и  сравнял  наипаче  выгоды  ихъ 
относительно  къ  польз*  и  успйхамъ  слушателей,  по  моему  мн*- 
шю  самый  лутчш  и  полезн'Ьйипй  есть  тотъ,  который  распола- 
гается но  операщямъ  или  дМствовашямъ  химическимъ.  Ибо  въ 
ономъ  ееор1я  съ  практикою  всегда  одними  и  равными  шествуетъ 
стопами,  и  слушатели,  видя  каждый  почти  день  разные  новые 
опыты,  тЬмъ  большую  получаютъ  охоту  и  просвищете.  По  сей 
причине  заблагоразсудилъ  я  следовать  принятому  отъ  бывшаго 
въ  Страсбург*  славнаго  профессора  господина  Спильмана  по- 
рядку,  съ  тою  только  разност1ю,  что  по  м*6стамъ  приведенные 
въ  его  химш  некоторые  опыты  заменять  и  дополнять  прибавле- 
шеиъ  другихъ  нам^ренъ» 127). 

Публичный  лекцш,  читанный  академиками,  им*ли  безспорно 
немаловажное  образовательное  значеше  для  тогдашняго  обще- 
ства и  для  учащихся  поколыши.  Нельзя  не  сожалеть,  что  объ 
академических  ь  лекщяхъ  сохранилось  чрезвычайно  мало  св'Ьд'Ь- 
шй,  и  вм^стЪ  съ  гЬмъ  нельзя  не  дорожить  теми  данными,  кото- 
рый уц-Ьл-Ьли  по  какому-либо  счастливому  случаю.  Къ  числу  та- 
кихъ  счастливыхъ  случайностей  принадлежитъ  вступительная 
лекщя  Соколова  при  открытш  имъ  нубличнаго  курса  химш.  Со- 
вершенно въ  дух*  того  времени  лекторъ  въ  начал*  своего  курса 
подробно  доказываете  пользу  преподаваемой  имъ  науки,  и  его 
иаюжетс  переноситъ  насъ  въ  академическую  аудиторш,  какою 
она  была  девяносто  лить  тому  назадъ,  и  знакомить  насъ  съ  тог- 
дашнимъ  состояшемъ  науки  и  образованности.  По  этому  мы  ре- 
шились привести  вступительную  лекцио  Соколова,  представляю- 
щую одинъ  изъ  весьма  немногихъ  образцовъ  публичныхъ  лекщй, 
чнтанныхъ  русскими  академиками  въ  исход*  восьмнадцатаго  сто- 
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«Изъ  числа  свободныхъ  и  благородныхъ  иаукъ  до  естествен- 
ной философш  принадлежащихъ,  та,  которая  своииъ  искуствомъ 
разтворяетъ  и  представляетъ  нашимъ  чувствамъ  внутреннш 
гЬлъ  естественныхъ  составъ,  которая  научаетъ  и  показываете, 
какими  способами  и  на  катя  съ  вящшею  ой*  выгодою  обращены 
быть  могутъ  употреблешя,  большее  но  справедливости  предъ  про- 
чими заслуживаете  внимаше. 

Маеематика  важностш,  а  наипаче  точноспю  обширныхъ 
своихъ  знашй  предъ  другими  знаменита.  Физика,  изпытывая  об- 
1щя  т'Ьлъ  естествепныхъ  свойства  и  силы,  и  подавая  ясное  о  по- 
рядке и  законахъ  всего  естества  поште,  великую  по  истишй  и 
не  сомн'Ьнную  приноситъ  пользу.  Естественная  истор1я,  царство 
воздушныхъ  явлешй  и  перем^нъ  оставляя  физике,  предметъ  свои 
разпространяетъ  какъ  вообще  до  всЬхъ  прочпхъ  творенш  Бо- 
жшхъ,  царство  животныхъ,  царство  расгЬтй  и  царство  мине- 
ральное составляющихъ,  такъ  и  особенно  до  каждаго  тЬла  по- 
рознь, отъ  великаго  до  самыхъ  малМшихъ,  каюя  только  чув- 
ствами нашими  при  помощи  оптическихъ  ору дш  постигаемы  быть 
могутъ,  отъ  известна  го  до  самыхъ  сокровеннейшихъ,как1ян-1;дро 
земное  и  глубина  морская  въ  себе  заключаютъ;  и  чрезъ  то  вею 
вообще  натуру  со  всеми  безчисленными  и  удивительными  еяпро- 
изведетями,  также  и  самого  человека,  въ  естественномъ  его  со- 
стояли, чувствамъ  нашимъ  представляетъ.  Хим1Я  напосл*докъ, 
которой  къ  изъяснешю  правилъ  ныне  приступить  им'Ьемъ,  не 
только  всей  естественной  исторш,  но  и  самой  физики  предметы 
объемлетъ;  ибо  не  что  инное  есть,  какъ  отделенная  спещальная 
Физика  всбхъ  естественныхъ  гЬлъ,  кои  чувствами  постигаемы, 
въ  сосудахъ  заключаемы  и  известными  оруд1Ями  переменяемы 
быть  могутъ;  но  не  въ  наружныхъ  состоитъ  описашяхъ  игь 
признаковъ,  коими  онЬ  соединяются  подъ  родами  и  видами,  ми 
различаются  между  собою,  и  не  общш  изследываетъ  пть 
свойства,  какъ  Физика,  а  паче  во  внутреннее  каждаго  тЬла  см*- 
шеше  вникаетъ,  дабы  чрезъ  то  познать  его  силы,  и  каюя  надъ 
другими  г&лами  произвести  можетъ  действ1я,  изыскиваетъ,  по- 
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знаетъ  и  доказываете  самыя  гЬ  средства  и  способы,  кои  натура 
въ  произведенш  гЬлъ  употребляетъ,  и  употребляя  въ  своихъ 
предпр1ят1яхъ  одинашя,  такъ  сказать,  съоною  орудгя,  различны- 
ми образами  переменять  виды  вещей,  те  есть,  какъ  разрушать 
на  первообразный  или  составляющая  ихъ  части,  такъ  разрушен- 
ный опять  возстановлять  и  въ  первое  или  новое  вида  совершен- 
ство приводить  учить.  (Ля  ближайшая  природы  последовательница, 
истинная  и  точная  во  всбхъ  ея  Д'Ьлахъ  подражательница,  чрезъ  дол- 
говременный свои  наблюдете  и  безпрестанные  опыты  проникнувъ 
во  все  почти  ея  таинства,  составила  напослЪдокъ  себе  точныя  и 
непременный  правила,  по  которымъ  разный  естественный  тЬла 
не  только  во  всякое  время  по  своему  произволение  составлять,  но 
иногда  еще  въ  большее  сверьхъ  естества  приводить  можетъ  со- 
вершенство; чрезъ  далыг&йиия  же  оныхъ  приложешя  весьма  мно- 
гизгь  гЬламъ  въ  естестве  необретаемымъ,  къ  пользе  рода  чело- 
в4ческаго  совсЬмъ  новое  дала  бьте,  напрвмеръ,  аиглинскому 
фосфору,  стеклу,  Фарфору,  винному  спирту  и  пр.  И  такъ  если 
все  знаше  человеческое,  кроме  откровенной  богословш,  освова- 
ше  свое  имеетъ  на  знаши  вещей  естественныхъ,  и  совершенство 
оваго  состоитъ  не  въ  другомъ  чемъ,  какъ  въ  иознанш  внутрен- 
няго  тблъ  состава  и  смешешя,  отъ  коего,  яко  огъ  главной  пря- 
таны, все  ихъ  действ1я,  силы,  способности  и  друпя  какъ  вн-Ьш- 
шя  такъ  и  внутреншя  качества  произтекаютъ;  то  спорить  и  со- 
мневаться не  можно,  что  химическое  учете  наибольше  къ  до- 
стижение онаго  способствует^  и  свою  пользу  темъ  об- 
пшрнее  разпространяетъ,  чемъ  нужнее  подробное  знаше 
свойствъ  каждаго  частнаго  тела  для  существовашя  челове- 
ческаго. 

Все  вообще  науки  тогда  только  въ  точномъ  смысле  совер- 
шенно полезными  назваться  могутъ,  когда  правила  и  учете  ихъ 
къ  какимъ  ни  есть  потребностямъ  или  творешямъ  человеческимъ 
могутъ  быть  прилагаемы;  напримеръ,  все  пространное  иизъраз- 
личныхъ  наукъ  состоящее  учете  священной  медицины  было  бы 
маловажно,  естьли  бы  действительно  изъ  онаго  не  последовало 


154  м.  и.  сухомлинова, 

успеха  въ  соблюденш  здравгя  челов1>ческаго,  въ  облегченш  ела- 
бостей  и  въ  лйченш  различныхъ  болезней,  коимъ  челов-Ькъ  под- 
веря;енъ  бываетъ.  Сравнял  хшпю  въ  разсужденш  сего  съ  дру- 
гими высокими  науками,  см'Ьло  и  безошибочно  сказать  могу,  что 
ея  наставлетя  общее  и  несравненно  предъ  всЬми  прочими  боль- 
шее въ  общежитш  нашемъ  им'Ьютъ  употреблете.  Я  С1е,  не  входя 
въ  пространныя  умствовашя,  постараюсь  доказать  примерами. 

Во  первыхъ  сказать  я  долженъ,  что  самая  естественная  фи- 
лософ1я,  мать  всЬхъ  прочихъ  наукъ,  знатные  усп*хи  и  великое 
ириращеше  получаетъ  отъ  знатя  химическаго;  ибо  какимъобра- 
зомъ  познать  можно  причины  явленш  и  дМствш  однихъ  тЬгь 
надъ  другими,  естьли  прежде  не  изсмгЬдуемъ  природу  и  внутрен- 
нш  составъ  гЬхъ  дМствующихъ  гблъ?  Какъ  можно  толковать 
запахъ,  вкусъ,  ядовитость,  врачебную  силу  и  друпя  качества  ве- 
щей, естьли  посредствомъ  и  помощпо  химш  напередъ  не  дозна- 
емъ  опытами,  изъ  какихъ  собственно  частей  тЪ  вещи  состоять? 
Какъ  напосл'Ьдокъ  постигнуть  и  изъяснить  можемъ  прочхя  гкгь 
перемены,  отъ  коихъ  они  различные  виды  и  новый  получаютъ 
свойства,  наприм'Ьръ,  изъ  твердаго  въ  жидкое,  изъ  постояннаго 
въ  огни  въ  летучее,  изъ  неупругаго  въ  упругое,  изъ  недМствн- 
тельнаго  въ  острое  и  сильное,  изъ  темнаго  въ  прозрачное,  изъ 
водянаго  въ  огненное  и  проч.  или  напротивъ  того,  превращаются, 
естьли  изъ  химш  не  научимся  гЬмъ  средствамъ  и  споообамъ. 
коими  всЬ  оныя  перемены  бываютъ  или  быть  могутъ  въ  при- 
род*, и  не  признаемъ  врожденнаго  отъ  естества  тЬламъ  хими- 
ческаго сродства  и  противоборности?  Благотворительная  меди- 
цина, о  сохраненш  здравгя  челов'Ьческаго  пекущаяся,  не  можетъ 
предупредить,  отвратить  и  поправить  гЬхъ  побочныхъ  д-Ьйствш, 
кои  вредный  надъ  гЬломъ  производить  перемены,  естьли  физики 
^вообще,  а  наипаче  химш  точнымъ  не  будетъ  спомоществусма 
знашемъ.  Всякая  пища,  въ  гЬло  животное  для  подкр*Ьплен!я  сил> 
или  питашя  принимаемая,  должна  вонервыхъ  въ  желудке  по- 
средствомъ жизненныхъ  соковъ  быть  разтворена,  переменена  и 
на  елементарныя  или  первобытныя  разрушена  части,  дабы  изъ 


ИСТ0Р1Я  РОССШСКОЙ  АКАДЕМШ.  155 

оныхъ  тЬмъ  удобнее  мнопя  новы»  произойти  могли  смЪшешя, 
какъ  для  произведенья  различныхъ  соковъ  и  крови,  такъ  и  для 
гатаюя  Нла  жнвотнаго  способный.  Потомъ  сш  частицы,  ъътЪлЬ 
подъ  видомъ  соковъ  и  крови  безпрестанно  будучи  обращаемы, 
теплотою  согреваемы  и  изощряемы  дважешемъ,  новые  опять  или 
вредные  или  полезные  принимаютъ  виды,  отъ  коихъ  свойства 
здрав1е  и  болезни  внутренн1я  наиболее  зависятъ.  О  всемъ  семъ 
разтворенш,  смешенш,  превращенш  и  изощренш  не  иначе  ме- 
дикъ  судить  можетъ,  какъ  единственно  помощью  общихъ  правилъ 
хюпгаескихъ;  не  въ  состояши  такъ  же  будетъ  въ  случай  надоб- 
ности подать  помощь,  естьли  изъ  нрим'Ьровъ  химическихъ  не  на- 
ученъ  будетъ,  ч*мъ  какая  вещь  по  сродству  тблъ  умягчена,  за- 
глушена или  поправлена  быть  можетъ.  О  варенш  пищи  въ  же- 
лудк*  даегь  ему  понят1е  Папишанова  махона  и  мнопе  друпе  хи- 
юиеше  разтворы;  претвореше  оной  въ  молочный  питательный 
сокъ  изъясняютъ  делаемые  по  химш  изъ  разпыхъ  с^мянъ  емул- 
сш,  состояпця  изъ  особенной  кислой  соли,  знатнаго  количества 
маслеиыхъ  частицъ  и  воды,  и  некоторой  части  земли.  Превра- 
щешс  пищи  въ  кровь  хотя  большею  чаеию  зависитъ  отъ  жиз- 
невныхъ  каждому  животному  свойственныхъ  соковъ,  но  хим1я 
опытами  надъ  кровью  учиненными  доказываетъ,  что  она  сложе- 
шеиъ  своимъ  немного  разнится  отъ  молока;  а  с\е  съ  вышепомя- 
нутыми  емулс1ями  въ  разсуждеши  своего  состава  весьма  сход- 
ствуетъ,  выключая,  что  въ  крови  сверьхъ  частей  молошныхъ 
обретаются  частицы  железнаго  существа,  коихъ  бьте  ясно  до- 
казывается притягивашемъ  магнита,  и  отъ  которыхъ  частицъ 
красный  цв-Ьтъ  крови  наиболее  зависитъ.  Разные  изъ  тела  жн- 
вотнаго естественными  путями  отделяемые  соки  изпытываетъ  и 
познаетъ  опять  хим1я,  дабы  по  свойству  ихъ  медикъ  какъ  объ 
излишеств*  постороннихъ  въ  крови  обретающихся  и  недостатке 
нужныхъ  частицъ,  такъ  и  о  переменахъ  отъ  нихъ  произходя- 
пщгь,  съ  основательности)  судить  могъ. 

Говоря  о  приложенш  химичёскаго  знашя  къ  медицине,  не 
могу  не  коснуться  речиомоею  аптекарскаго  нзкуства,  или  науки } 
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которая  по  употреблешямъ  своимъ  хотя  наиболее  относится  къ 
медицине,  но  сама  по  себе  есть  настоящая  и  существенная  часть 
химш.  Ибо  веб  те  средства  и  способы,  коими  различны*  изъ 
всЬхъ  трехъ  царствъ  природы  тЬла  приготовляются  въаптекахъ, 
изобрела  хим1я;  все  сложенный  лекарства,  кои  подъ  именами 
водъ  перегнатыхъиблаговонныхъ,  ессешцй,  еликсировъ,  екстрак- 
товъ,  разныхъ  солей,  кислыхъ,  щелочныхъ  и  среднихъ,  такъ  же 
порошковъ,  спиртовъ,  пластырей,  мазей  и  проч.  въ  аптекахъ 
находятся,  собственными  своими  правилами  составлять  научила 
хим1я;  медицина  только  по  своимъ  отд^леннымъ  правиламг  н 
примечашямъ,  знаетъ  ихъ  при  времени  и  случае  съ  пользою  при- 
лагать къ  гЬлу  человеческому.  (Хя  знатная  часть  химш,  крои* 
медицины,  съ  великою  приятностью  и  пользою  и  въ  другихъ  такъ 
же  разныхъ  надобностяхъ  челов^ческихъ  употребляема  быть  мо- 
жетъ.  Наприм^ръ,  посредствомъ  заквашивашя  делате  разныхъ 
кислыхъ,  сладкихъ  и  винныхъ  напитковъ,  выгонка,  очищеше  в 
сохранено  отъ  порчи  маслъ,  приготовлеше  посредствомъ  разтво- 
решя,  смешешя  и  заквашивашя  различныхъ  во  время  стола  упо- 
требляемыхъ  кушашй,  и  множество  другихъ  необходимо  нужныгъ 
и  всякой  почти  день  каждымъ  челов^комъ  употребляемыхъ  ве- 
щей, тЬмъ  вернее,  благоусггбпнгбе  и  здравш  человеческому  при- 
личнее бы  производимы  были,  естьли  бы  С1я  действительно  нуж- 
ная и  полезная  наука  въ  общенародное  знаше  разпространена  и 
обращепа  быть  могла. 

Но  употреблеше  и  пользы  химш  не  сею  одною  ограничива- 
ются ея  чаепю,  а  равнымъ  образомъ  и  въ  друпя  премнопяваж- 
нью  науки,  дела  и  надобности  какъ  общественный,  такъ  и  част- 
ный разпространяются. 

Не  меньше  прочихъ#  важная,  знаменитая  и  полезная  наука 
есть  металлурпя,  которая  иодаетъ  намъ  знаше  о  минеральоыхъ 
рудныхъ  делахъ  и  всехъ  ихъ  производствахъ,  о  выплавке  изъ 
оныхъ  разныхъ  полуметалловъ  и  металловъ,  ихъ  разделевш,  очи- 
щсши  и  проч.  и  которая  хотя  по  причине  важности  и  обширно- 
сти своихъ  предметовъ,  ныне  большею  часпю  преподается  осо- 
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бенно;  но  все  свое  основаше  заимствуете  отъ  правилъ  общей 
шш,  и  составляетъ  собственную  ея  часть,  къ  горнымъ  прило- 
женную дЬламъ.  Следовательно  сколь  въ  общежитш  нашемъ  ме- 
таллы суть  нужны,  лестны  и  драгоценны,  столь  много  наука,  по- 
казывающая способы  добывать  ихъ  изъ  иЬдръ  земныхъ,  и  нау- 
чающая свойствамъ  и  употреблсшямъ  ихъ,  должна  быть  уважа- 
ема. Ея  такъже  наставлешя  ноелужили  средствомъ  къ  изобр*;- 
геш'ю  язь  железа  стали  или  уклада,  къ  сложешю  жести  и  про- 
сметали,  къ  произведен^  разныхъ  цв-Ьтовъ,  стеколъ,  простыхъ 
н  металлическихъ,  каменьямъ  драгоц-Ьннымъ  подобныхъ,  различ- 
ныгь  такъ  же  металлическихъ  солей,  красокъ  и  проч.,  кои  въ 
естесгеЬ  такимъ  видомъ  не  обретаются,  но  получили  оный  чрезъ 
пзкуство  химическое. 

Великое  сверьхъ  того  юитбеть  влгяше  хим1я  и  во  всю  мине- 
ралоцю  вообще,  которая  хотя  по  себй  есть  часть  исторш  есте- 
ственной; но  все  свое  достоинство  и  совершенство  отъ  химш  за- 
имствуетъ.  Ибо  никакое  положеше  минералогическое  безъ  по- 
могал химическихъ  опытовъ  точнымъ  образомъ  изъяснено  и  до- 
казано быть  не  можетъ,  и  пока  изпытатели  природы  по  наруж- 
нымъ  однимъ  качествамъ  и  признакамъ  разполагали  гЬла  изко- 
паемыя,  ни  надлежащаго  порядка,  ни  точной  истинны  въ  опред*- 
легаяхъ  ихъ  не  находилось.  Хим1Я,  изагЬдуя  и  доказывая  есте- 
ственныхъ  гЬлъ  сложеше  и  составы,  представила  напосл'Ьдокъ 
минералогамъ  внутренние  непременные  знаки,  или  природный 
гЬгь  свойства,  по  которымъ  всякое  минеральное  тЬло  во 
всякое  время,  въ  какомъ  бы  впрочемъ  вид*  смйшетя  ни  было, 
оть  всЬхъ  другихъ  совершенно  различить  и  точно  определить 
можно,  къ  какому  оно  роду  и  виду  относимо  быть  должно. 

О  другихъ  частяхъ  химш  или  наукахъ,  отъ  нея  зависящихъ> 
напртгёръ:  галотехнш,  зимотехши,  доцимазш,  пиротехнш  и 
проч.,  для  краткости  зд^сь  не  упоминаю. 

Наконецъ,  что  касается  до  разныхъ  художествъ  и  рукод*Ь- 
лй,  премнопя  изъ  нихъ  или  непосредственно  отъ  химш  первое 
свое  бьте  возпршли,  или  по  крайней  м^р*  помощш  ея  до  на- 
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стоящаго  достигли  совершенства.  Напри1гЬръ  изкуство  серебре- 
ныхъ  и  золотыхъ  д^лъ  мастеровъ  и  всгЬхъ  вообще  съ  какнмъ  ни 
есть  металломъ  обращающихся,  какъ  произхождешесвоетгЬетъ 
оть  хим1и,  такъ  и  не  иначе  съ  усп'&хомъ  производимо  быть  мо- 
жетъ,  какъ  по  ея  единственно  правиламъ  и  предоиеашямъ.  Из- 
куство делать  зеркала,  красить  шерсть,  шелкъ,  холстъ  и  кожи, 
делать  разный  краски,  производить  чрезъ  см^шеше  ихъ  новые 
колера,  такъже  дело  ФарФорное,  Финифтяное,  изкуство  выводить 
изъ  разныхъ  тканей  пятна  и  проч.,  все  вообще  главное  и  первое 
свое  основаше  имеютъ  на  законахъ  химическихъ. 

Изъ  сихъ  приведенныхъ  мною  прюгёровъ  ясно  всякъ  видеть 
и  совершенно  увериться  можетъ  о  несравыенныхъгЬхъи  много- 
численныхъ  пользахъ,  каюя  химическое  учете  приносить  роду 
человеческому;  а  по  сему  сомневаться  не  можно,  что  оно  въско- 
ромъ  времени  и  въ  россшскомъ  государстве,  равно  какъ  въ  дру- 
гихъ  земляхъ,  многихъ  цривлечетъ  себе  лкЯбителей» 128). 


VI. 


Н.  П.  Соколовъ  избранъ  былъ  въ  члены  российской  академик 
по  предложению  академика  Озерецковскаго,  24  Февраля  1784  го- 
да, въ  одномъ  засЬдаши  съ  Хемницеромъ 129).  Вступлеше  Соко- 
лова, химика  и  доктора  медицины,  въ  академш  русскаго  языка 
и  словесности  обтясняется  тЬмъ,  что  новая  академ1Я  призывала 
въ  свою  среду  русскихъ  ученыхъ,  трудившихся  для  обогащешя 
русской  литературы  и  для  просвещвшя  русскаго  общества,  а 
вмесгб  съ  темъ  и  для  развит1я  русскаго  языка.  Еще  будучи  сту- 
дентомъ,  и  изучая  естественный  науки  подъ  руководствомъ  Пал- 
ласа,  Соколовъ  считался,  по  мкЬшю  академиковъ,  однюгьнзъ 
лучшихъ  стилистовъ  —  «первейгаимъ  въ  россшскомъ  штагё». 
Заслуги  его  въ  отношеши  къ  отечественному  языку  обознача- 
лись все  яснее  и  яснЬе  по  мере  того,  какъ  онъ  чпталъ  лснцшна 
русскомъ  языке,  иереводилъ  научные  термины  и  целыя  книги  съ 
иностранныхъ  языковъ  на  русскш,  и  т.  п. 
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Немедленно  по  вступленш  своемъ  въ  российскую  академдо 
Соколовъ  аринялъ  участае  въ  труд*,  для  котораго  требовалась 
научная  подготовка  и  основательный  знашя,  именно  въ  объясне- 
на словъ  техническихъ,  уиотребляемыхъ  въ  различныхъ  отра- 
гляхъ  наукъ.  Избранный  въ  члены  отдела,  объяснявшаго  слова, 
употребляемый  въ  наукахъ,  художествахъ,  рукод'Ьльяхъ,  реме- 
слахъ  и  прозгыслахъ,  Соколовъ  взялъ  на  себя  объяснеше  словъ, 
употребляемыхъ  въ  химш  и  Фармащи  ™0). 

О  деятельности  Соколова,  какъ  члена  россшской  академш, 
Леяехинъ  отъ  имени  всей  академш  говорилъ  следующее:  «Ни- 
кита Петровичъ  Соколовъ  сообщалъ  свои  пополнешя  къ  анало- 
гической словъ  таблице  и  примЪчашя  на  словарь;  участвовалъ  въ 
комитетЬ,  разсматривающемъ  труды  сочинителей,  и  объяснялъ 
слова,  до  химш  и  составлешя  л*Ькарствъ  касаюпцяся...  Участво- 
валъ въ  отд^л^,  разсматривающемъ  предварительно  труды  сочи- 
нителей; опред-Ьлялъ  слова,  до  химш  касаюпцяся  и  въ  л'Ькарняхъ 
уиотребляемыя;  почти  всегда  въ  собрашяхъ  участвуя,  много 
всломоществовалъ  своими  примЪчашями  къ  облегчешю  общаго 
труда» 181). 

Топ  же  отзывъ  о  Соколов*  повторенъ  и  въ  краткомъ  на- 
черташи  трудовъ  императорской  россшской  академш  отъ  ея 
учрежден1я,  пом^щенномъ  при  второй  части  академическаго  сло- 
варя, изданной  въ  1790  году.  Въ  третьей  части  словаря,  вышед- 
шей въ  1792  году,  сказано  о  Соколов*:  «рачительно  соучаствуя 
въ  собрашяхъ  академш,  примечаниями  своими  спосп&шествовалъ 
общему  труду;  особевно  же  объяснялъ  слова,  до  химш  надле- 
жапця». 

Въ  академическомъ  словаре  находятся  подобнаго  рода  объ- 
яснен1я  словъ,  относящихся  къ  химш: 

Возгонка  —  зиЪНтайо.  Отд'Ьлете  летучихъ  частей  отъ  по- 
стоянныхъ  посредствомъ  огня,  отъ  котораго  они  поднимаются,  и' 
ирилнпаютъ  къ  горлу  закрытаго  сосуда  (II,  207). 

Кислота  —  у  химиковъ  такъ  называются  вещества  жидкгя, 
1цк1я,  отделенный  изъ  состава  тЬлъ,  а  наипаче  солей:  кислота 
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купоросная,  селитреная,  поваренной  соли;  кислота  прозябетй; 
глауберова  соль  сог/гоитъ  изъ  купоросной  кислоты  и  ископаемой 
щелочной  соли  (Ш,  540 — 541). 

Известь  —  са1х.  Собственно  называется  вещество,  изъ  кам- 
ней известныхъ  посредствомъ  жжешя  приготовляемое,  которое 
съ  водою  разгорячася,  распадается  въ  порошокъ,  апотомъ,  сме- 
шено будучи  съ  водою  и  пескомъ,  паки  со  временемъ  тверд*етъ: 
жечь  известь  изъ  плитняка,  изъ  камней,  изъ  раковинъ;  раство- 
рить известь;  связать  известью.  Химики  называютъ  симъ  име- 
немъ  всякш  металлъ  или  полуметаллъ,  посредствомъ  огня  или 
растворешя  въ  кислотахъ  лишенный  своей  связи  и  блеска,  и  въ 
вид'Ь  порошка  являющшся:  свинцовая,  оловянная  известь  (Ш, 
282—283),  и  т.  д. 

О  томъ,  что  объяснеше  слова  известь  принадлежите  Соко- 
лову, есть  положительное  указаше  въ  дневныхъ  запискахъ  ака- 
демш. Тамъ  говорится:  «при  чтенш  листа  П  встр'Ьтивппяся  слова: 
икра  у  ноги,  икота,  известь,  икосъ  взяли  определить  яснЬе:  пер- 
вый два  г.  Протасовъ;  третге  г.  Соколовъ,  а  последнее  отецъ 
Гоаннъ  Красовскш»  ш). 

Независимо  отъ  объяснешя  словъ  техническихъ,  употребляе- 
мыхъ  въ  химш  и  Фармадш,  Соколовъ  принималъ  деятельное  уча- 
еле  въ  общемъ  и  главн'Ьйшемъ  труд*  академш,  будучи  членомъ 
«отряда»,  заменившая  собою  веб  друпе  отряды  и  наиболее  со- 
действовавшая составлетю  первой  части  словаря,  равно  и  тому, 
что  и  для  послйдующихъ  частей  «доброе  положено  основате»  !Я1 

Въ  рукописяхъ  россшской  академш  уцелели  два  мнйтя,  по- 
данный Соколовымъ  по  случаю  продолжительныхъ  и  горячить 
споровъ  о  происхожденш  слова  память.  При  чтенш  въ  акадеии- 
ческомъ  собранш  того  листа  словаря,  въ  которомъ  объясняется 
слово  помню,  Соколовъ  предложилъ,  чтобы  «глаголь  помню,  про- 
изведенный отъ  глагола  мню,  произвести  отъ  слова  память,  яко 
самостоятельная  и  отъ  глагола  лшю  независящая,  поелику  слово 
С1е  им'Ьетъ  собственный  отъ  него  происходящая  слова,  какъ-то: 
памятую,  памятливый,  памятствую,  запамятываю,  опамяты- 
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ваюсь,  припамятовать.  напамятовать  и  проч.;  и  если  удержано 
будетъ  таковое  производство,  то  въ  листе  семъ  выдетъ  несооб- 
разность и  сбивчивость» 184).  Не  ограничиваясь  устнымъ  заявле- 
шемъ,  Соколовъ  представилъ  академш  два  письменные  отзыва 
слЬдующаго  содержашя: 

«Я  имЪлъ  честь  прежде  предложить  императорской  рошй- 
ской  академш  мое  мнете  о  словахъ  помню  и  память,  что  ихъ 
отнюдь  не  можно  и  не  должно  производить  отъ  глагола  мню;  но 
слово  память  надлежать  поставить  самостоятельнымъ  и  отъ  онаго 
производить  слова  помню,  поминаю  и  проч.  и  ныне  я  въ  томъ  же 
самомъ  мн'бши  непоколебимо  пребывая,  следующая  причины  пред* 
ставляю  моего  мнЬшя. 

1)  Глаголъ  помню  не  есть  сложенный  изъ  частицы  пои  мню, 
но  есть  глаголъ  простой,  хотя  одного  спряжетя  съ  глаголомъ 
мню;  ибо  еслвбы  помню  былъ  глаголъ  сложенный,  то  бы  следо- 
вало ударешю  быть  надъ  мню,  а  не  надъ  по,  т.  е.  было  бы  по- 
мню а  не  помню.  Напр.  веб  глаголы,  действительно  происходя- 
щее отъ  мню,  удерживаютъ  свое  ударете  надъ  ню  какъ:  су  мнюсь 
и  нроч.,  да  и  н-Ьтъ  кажется  примера  въ  росешскихъ  словахъ, 
чтобы  когда  нибудь  надъ  частицами  сослагательными  было  уда- 
рете. Следовательно  глаголъ  помню  есть  простой,  а  не  сложный, 
и  следовательно  не  происходить  отъ  мню. 

2)  Слово  память  по  той  только  причине  положено  было  меж- 
ду производными  словами  отъ  мню,  поелику  отъ  мню  первее  про- 
изводили глаголъ  помню,  якобы  сложенный,  а  отъ  сего  уже  про- 
извели и  память,  но  думаю  никто  въ  томъ  противоречить  не  бу- 
детъ, что  память  безъ  посредства  глагола  помню  никакъ  отъ 
лнюнеможно  произвести;  ибо  непосредственно  отъ  мню  происхо- 
дить мнгьнге,  а  не  память:  а  какъ  я  выше  доказалъ,  что  помню 
не  есть  сложенный  и  не  есть  отъ  мню  происходящш  глаголъ,  сле- 
довательно и  слово  память  не  происходить  отъ  мню,  но  есть 
самостоятельное. 

3)  Слово  память  никоимъ  образомъ  отъ  глагола  помню  про- 
изводимо быть  не  можетъ;  но  напротивъ  того  по  всей  справедли- 
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вости  отъ  памяти  помню  происходить.  Поелику  помню  означат 
памяти  дЪйстые  и  предполагаетъ  память;  следовательно  и  до  сей 
причин*  глаголъ  помню  посредствующимъ  словомъ  между  мню 
и  словомъ  память  служить  не  можетъ;  и  такъ  если  бы  можно 
было  отъ  мню  производить  помню  и  память,  то  бы  следовало 
доказать,  что  отъ  мню  непосредственно  память  происходить,  а 
поел*  памяти  бы  уже  положить  должно  глаголъ  полшюкакъ  про- 
изводный. 4)  Память  есть  особенное  природное  души  дароваше, 
которое  и  собственнымъ  особепнымъ  именемъ  означается  на 
всЬхъ  языкахъ,  а  помнить  и  поминать  суть  дгЬйств1*я  сего  да- 
ровашя,  потому  и  имя  ея  должно  быть  самостоятельное,  наир. 
всякьу  кто  память  имгьетъ,  тотъ  помнить,  и  есякь,  кто  пом- 
нить, тоть  память  имгьеть;  а  нельзя  сказать  правильно:  кто 
мнить,  тоть  помнить  или  память  пмгьеть,  и  проч.» 

«Въ  прошедшую  субботу,  шля  1 7,  дня  читаны  были  три  пись- 
менный изв'Ьстныхъ  г.  членовъ  возражетя  противъ  моего  ий- 
тя  о  происхожденш  словъ  помню  и  память,  которыя  и  оставле- 
ны безъ  всякаго  въ  даль  разсмотр-Ьшя,  якобы  достаточными  для 
опровержешя  помянутаго  моего  мн&шя;  я  съ  своей  стороны,  на- 
ходя ихъ  недостаточными,  въ  ответь  на  оныя осм^ливаюсьпред- 
ставить  слтЬдующ1я  мои  разеуждешя: 

Но  вопервыхъ,  дабы  всякаго  изб-Ьжать  пустого  словопре- 
шя,  за  нужное  почитаю  изъяснить  зд-Ьсь  подробнее  сил}  вопро- 
совъ,  о  коихъ  прете  имеется  и  яснЪе  предложить  причины  пер- 
ваго  моего  мнЪшя,  въ  которое  некоторые  изъ  г.  членовъ,  писав- 
шихъ  возражетя  свои,  недовольно  вслушались,  какъ  то  явится 
ниже  сего. 

Главный  и  общдй  всего  настоящаго  претя  вопросъ  состоить 
въ  томъ:  слова  помню  и  память  происходить  ли  и  должны  л 
быть  производимы  отъ  глагола  мню,  яко  отъ  кореннаго  своего 
слова. 

Я  словесно  и  письменно  подалъ  мое  мнЪше,  что  слова  помню 
и  память  отъ  глагола  мню  производить  не  можно  и  не  должно,  н 
доказывалъ  юе  мое  мните: 
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1-е  тЬмъ,  что  глаголъ  помню,  который  толкователи  сихъ 
словъ  невидимому  приняли  за  сложенный,  и  потому  производили 
его  перваго  отъ  глагола  мню,  а  потомъ  отъ  помню  произвели 
п  память, — по  моему  мнЬнш  оный  глаголъ  помню  не  есть  сло- 
женный изъ  по  и  мню,  но  простой.  Ибо,  если-бы  онъ  былъ  сло- 
женный, то  бы  удареше  имЬлъ  падь  мню,  т.  е.  было  бы  помню, 
а  не  помню.  И  такъ  изъ  сего  моего  шгбшя  родился  второй  част- 
ный вопросъ  о  глагол*  помню,  т.  е.  глаголъ  помню  есть  ли 
простой  или  сложный,  изъ  частицы  по  и  мню  состоящей?  и  ч4мъ 
то  и  другое  доказать  можно? 

Я,  утверждая  мое  мн'Ьте,  ссылаюся  на  примеры,  что  върос- 
сшскомъ  язык*  н'Ьтъ  ни  единаго  примера  между  глаголами,  сло- 
женными изъ  частицы  по,  чтобы  надъ  сею  частицею  какой  сло- 
женный глаголъ  им'Ьлъ  удареше,  какь  глаголъ  пдмню  им'Ьетъ, 
следовательно  онъ  есть  простой,  а  не  сложный. 

2-е.  Доказывалъ  я  свое  мните  такимъ  образомъ:  если  гла- 
голъ помню  есть  простой,  какъ  я  то  уже  вышедоказаннымъ  по- 
читаю, то  и  не  можетъ  онъ  быть  произведеннымъ  отъ  глагола 
мню;  а  какъ  слова  помню  и  память  безъ  всякаго  сумн*Ьтя  суть 
одного  и  того  же  корня  и  произвождешя,  неговоря  какого,  то 
если  помню  не  есть  производный  глаголъ  отъ  мню,  и  слово 
память  не  можетъ  происходить  отъ  мню,  полагая  т.  е.  помню  и 
память  неразрывно  быть  одного  между  собою  корня. 

3-е.  Старался  я  подтвердить  мое  мн'Ьте  и  симъ  еще  обра- 
зомъ.' поелику  глаголъ  помню  кажется  быть  главною  причиною 
всего  сумн-Ьшя  и  претя,  и  есть  какъ  бы  посредствующее  слово 
нежду  мню  и  память,  то  я  изъ  сего  второй  частный  на  решете 
себ*Ь  предложилъ  вопросъ,  а  именно:  можно  ли  слово  память  безъ 
посредства  глагола  помню  производить  отъ  глагола  мню?  т.  е. 
еслябы  то  было  правда,  что  помню  и  память  равномерно  про- 
исходить отъ  глагола  мню9  яко  общаго  своего  корня,  то  конечно 
ничто  бы  препятствовать  не  могло  слово  память  первое  непосред- 
ственно отъ  мню  производить,  а  потомъ  бы  отъ  памяти  помню 
произвести  Я  сей  доводъ  не  для  того    предложилъ,   акибы  по 

11* 
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нему  точно  такъ  въ  сочиненш  словаря  поступать  должно,  но  един- 
ственно для  поверки  мыслей  нашихъ,  и  дабы  тЬмъ  точнее  узнать 
могли,  действительно  ли. слова  помню  и  память  отъ  мню  проис- 
ходить. Ибо  въ  самомъ  деле  какъ  скоро  глаголъ  помню  отнять 
будетъ,  то  безъ  него  гЬмъ  яснее  и  ощутительнее  оказывается 
та  великая  и  несовместная  разность,  какая  между  глаголомъ  згою 
и  словомъ  память  находится;  а  въ  прочемъ  то  ни  мало 
истинне  противно  быть  не  можетъ,  чтобы  глаголъ  помню  отъ 
памяти  произвесть  или  после  слова  памяти  его  положить,  ибо 
онъ  действительно  действ1е  памятвкозначаетъ,  какъ  глаголъ  вощ 
во  лиши,  отъ  воли  происходить.  Вотъ  сш  суть  главный  причины, 
на  коихъ  утверждалъ  я  первое  мое  многие,  противъ  котораго  од- 
нако трое  изъ  господь  членовъ  письменно  подали  свои  возраже- 
Н1Я,  на  который  паки  въ  ответь  съ  своей  стороны  имею  честь 
представить  следующее: 

1-е.  Его  преосвященство  Дамаскинъ,  епископъ  нижегород- 
ски и  алаторсий  предлагаете  свое  мнете  безъвсякихъутвер- 
дительныхъ  причинъ  и  доказательствъ,  и  какъ  глаголъ  помню. 
такъ  и  слово  память,  оба  почитать  изволить  сложными  изъ  ча- 
стицы по  или  послгь  и  глагола  мню  состоящими,  да  и  самый  гла- 
голъ мню  не  кореннымъ,  но  отъ  греческаго  ^сЗ  происходящим! 
признаетъ,  и  хотя-де  есть  существенная  разность  между  глаго- 
лами мню  и  помню }  но  то  произошло,  по  его  мнешю,  отъ  разно- 
смысленнаго  у  грековъ  и  славянъ  употреблетя  глагола  |тЛ.  На 
С1е,  съ  позволены  его  преосвященства,  ответствовать,  кажется, 
можно  такимъ-образомъ. 

1-е.  Славяне  отъ  грековъ  заняли  одни  токмо  буквы  для  писа- 
Н1я,  а  не  языкъ  свой,  и  следовательно  глагола  россшскаго  или 
славянскаго  мню,  кой  значить  мышлю,  думаю,  отъ  греческаго 
ро,  кой  значить  помню,  поминаю  производить  нетъ  причины. 

2-е.  Что  слова  помню  и  память  оба  суть  сложены  изъ  по  или 
послгь  и  помню,  того  не  доказано  и  доказать,  думаю,  не  возможно, 
следовательно  и  правильнаго  заключешя  сделать  нельзя,  что 
оныя  слова  происходить  отъ  глагола  мню. 
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П-е.  Г.  коллежскш  ассессоръ  Тимоеей  Семеновичъ  Маль- 
гннъ  конечно  въ  инЬте  мое  надлежащимъ  образомъ  не  изволилъ 
вслушаться,  и  потому,  не  познавъ  силы  и  смысла  его,  д'Ьлаетъ 
возражешя,  совсЬмъ  къ  моему  вышеозначенному  мнЪшю  неот- 
НОСЯЩ1ЯСЯ.  Ибо  онъвъсамомъ  начале  своего  возражешя  совсбмъ 
несправедливымъ  образомъ  о  мп&нш  моемъ  изъясняется,  будто 
бы  я  спорю  и  настою  въ  томъ  единственно,  что  слово  память 
отъ  глагола  помню  производить  не  должно  или  что  слово  память 
оть  глагола  помню  отделить,  и  въ  сл*Ьдств1е  сего  ложпаго  своего 
иредположешя,  всё  свои  доказательства,  подъ  тремя  номерами 
положенный,  приводить  единственно  на  тотъ  конецъ,  что  суще- 
ствительное память  отъ  глагола  своего  помню  отделять  не  должно, 
въ  чемъ  я  съ  нимъ  совершенно  согласенъ  мнЁшемъ,  выключая, 
что  заключеше  свое  д^лаетъ  не  соответственно  онымъ  прежнимъ 
своимъ  доказательствомъ.  Ибо  въ  заключеши  изволить  говорить, 
что  академ1я  слово  память  должна  оставить  подъ  кореннымъ 
его  глаголомъ  мню  и  помню,  на  что  однако  выше  никакихъ  при- 
чинъ  и  доказательствъ  не  предложилъ,  т.  е.  рЫз  е$1  гп  сопзе- 
диепНа,  диат  гп  ргаесейепИЪиз,  а  следовательно  всё  сш  возра- 
жешя  не  только  не  опровергаютъ  нимало  моего  мнЬшя,  но  и  со- 
вершенно суть  недействительны  и  излвшшя. 

Ш.  Отецъ  протопопъ  Красовсшй  въ  поданномъ  своемъ  про- 
тивъ  моего  мнгЬн1я  возражения,  старался  опровергать  вышеозна- 
ченньш  мои  причины,  не  могъ  однако  во  первыхъ  говоря  о  гла- 
голе помню  не  признаться,  что  действительно  во  всемъ  россш- 
скомъ  языке  нетъ  примера,  чтобы  какой  нибудь  глаголь,  сложен- 
ный изъ  частицы  по,  имелъ  надъ  нею  удареше,какъимеетъоное 
ударете  глаголъ  помню;  однако  при  всемъ  томъ  не  уступая 
истинне,  кою  самъ  почувствовалъ,  говорить  напротивъоной,  что 
глаголъ  помню  происходить  отъ  мню,  а  меня  изволить  обвинять, 
будто  бы  я  темь  противъ  правилъ  логики  и  самой  истинны  погре- 
пшлъ.  Правда,  отецъ  протопопъ  въ  доказательство  сихъ  своихъ 
речей  приводить  въ  примерь  разныя  существительный  имена, 
нов  будучи  сложены  изъ  частицы,  надъ  оною  имеютъ  удареше, 
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какъ  пЬвпсть,  почесть,  пджня,  помощь,  но  изъ  сихъ  прюгЬровъ 
слйдуетъ  только  то,  что  оное  удерете  въ  сложенныхъсуществи- 
тельныхъ  словахъ  иногда  бываетъ  надъ  частицею  по,  и  то  един- 
ственно по  той  причин*,  дабы  чрезъ  оное  удареше  различить  сш 
слова  отъ  имеющихся  равногласныхъ  имъ  глаголовъ,  напр.  по- 
теть отъ  гл.  потеть  и  пр.  Слово  же  подругъ  отецъ  протопопъ 
неправильно  между  прочими  положилъ;  ибо  не  говорится  подруг*, 
но  подругъ;  а  то  мое  положеше  остается  навсегда  справедливо, 
что  ни  единый  изъ  сложенныхъ  глаголовъ  съ  частицею  по  надъ 
оною  ударешя  не  им4гетъ,  какъ  доказываютъ  и  самые  т&  глаголы, 
отъ  коихъ  помянутыя  сущ.  происходить,  а  притомъ  долженъ  я  п 
то  зд'Ьсь  упомянуть,  что  я  въ  своемъмн{шш,  говоря  о  глагол*  по- 
мню, о  глаголахъ  только  разумЪлъ  оныя  слова  мои,  что  нЬтъ  при- 
мера, чтобы  когда  нибудь  надъ  частицами  сослагаемыми  было  уда- 
реше; а  изъ  сего  всего  заключаю,  что  остается  то  неодровержен- 
нымъ,  что  глаголъ  помню  есть  простой  и  не  происходить  отъ  мню. 

2-е.  Отецъ  протопопъ  старается  доказать  сходство  въ  зва- 
чешяхъ  между  глаголами  мню  и  помню,  дабы  гЬмъ  по  крайней 
м'Ьр'Ь  подтвердить  свое  мнЬше,  что  помню  отъ  мню  происходить. 
Но  я  отдаю  на  судъ  всякому,  праведно  ля  онъ  говорить,  что 
мню  будто  значить:  имгью  въ  умгь  или  мысли  объ  извгъстиыхъвс- 
щахъ  понятге,  и  есть  ли  какое  хоть  малое  существенное  сход- 
ство въ  значеши  между  мню  и  помню.  Ибо  можно  помнить  не 
мня  ничего,  и  мнить  не  помня. 

3-е.  Отецъ  протопопъ  старается  въ  противность  моему 
мн4>шю  доказать,  что  память  должно  производить  отъ  помню,  а 
утверждаетъ  ше  свое  положеше  по  подобно,  яко  бы  примЪронь 
ума  и  разума,  но  какъ  умъ  и  разумъ  суть  совершенные  сословы. 
то  и  ничего  оными  о  глаголе  помню  и  словЬ  память  не  доказы- 
вается. Проч1я  посл'Ьдуюпця  за  симъ  отца  протопопа  странный 
положешя  и  выражешя,  какъ  напр.  что  разумъ  пашъ  не  прежде 
позналъ  и  наименовалъ  дароватя  и  свойства  душевных,  раш 
замтьтивъ  и  извгьстными  словами  означивши  ихъ  дтъйстмс.  а 
кань  глаголъ  помню  означаешь  дгьйствге  памяти,  то  самый  ра- 
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зумъ  велишь  и  совтътуетг  и  проч.  — я  сш  и  подобный  выраже- 
ния, поелику  нхъ  неразумию,  оставляю  безъ  ответа. 

Сш  только  конечный  слова  отца  протопопа  упомяну:  а 
что  де  помню  предполагаешь  память,  то  сге  неважно) 
ибо  де  мы  не  яко  философы,  а  яко  филологи  разсуждаемъ;  инако 
де  бы  и  глаголъ  хочу  отъ  слова  воля  должно  бьио  производить. 
На  что  им*&ю  въ  ответь  сказать,  что  такья  слова  и  примеры  не 
только  не  доказывають  истинны,  но  бол*е  сбиваютъсъ  истинны, 
если  бы  кто  не  подробно  ихъ  разобравъ  оставилъ  безъ  дальняго 
разсиотр-6н1я:  ибо,  еслибы  отецъ  протопопъ  хогЬлъ  истинну  сле- 
довать, а  не  словами  сбивая  препирать,  то  бы  въ  ономъ  примЪр& 
вместо  глагола  хочу,  какъ  и  долженъ  былъ,  поставить  глаголъ 
ел.  шю,  то  бы  и  можно  было  его  производить  отъ  слова  воля, 
какъ  и  помню  отъ  память.  Впрочемъ,  что  касается  до  того,  что 
слово  память  производить  отъ  глагола  помню,  а  не  помню  отъ 
память,  ъъ  томъ  я  нимало  не  противурйчу:  ибо  я  въ  первомъ 
моемъ  мнЪнш  о  происхождеши  глагола  помню,  яко  дМств1я  отъ 
своего  начала  памяти,  не  для  того  упомянулъ,  яко  бы  въ  слова- 
ри действительно  следовать  должно  было,  но  для  единой  связи 
монъ  доказательствъ. 

Окончивши  мой  ответь  на  возражешя,  мнЬ  учиненныя,  нако- 
нецъ  къ  вышепомянутымъ  причинамъ  моего  мггЬшя,  два  еще 
здЬсь  присовокупить  им*>ю  доказательства. 

Поелику  отъ  словъ  помню  или  память  непосредственно 
ц^лый  почти  алФавитъ  словъ  происходить,  какъ  запомнить, 
напомнить,  припомнить,  упомнить,  также  учащательные 
поминаю,  напоминаю,  припоминаю,  упоминаю,  и  множество 
другихъ  развыхъ  словъ  существительныхъ  и  прилагательныхъ, 
то  и  по  сей  причине  которое  нибудьизъ  оныхъ  словъ  помню  ли 
ш  память  кореннымъ  или  самостоятельным^  а  не  происходя- 
щий» отъ  глагола  мню,  поставлено  быть  должно. 

2-е.  Что  глаголъ  помню  есть  простой,  а  не  сложный  изъ  ча- 
стицы по  и  мню,  то  наияснМшимъ  и  наиудобнЪйшимъ  образомъ 
доказать  еще  можно  тЬмъ,  что  онъ  въ  сложенш  принимаешь  къ 
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себ*  вс*  обыкновенныя  сложныхъ  глаголовъ  частицы,  какъ  за, 
на,  при,  у  и  самую  частицу  по  вторично,  напр.  попомнить,  на- 
помнить, запомнить,  припомнить,  упомнить.  И  такъ,  еслибы 
помню  былъ  по  себ*  сложенный,  то  бы  онъ  во  веЬхъ  помяну- 
тыхъ  случаяхъ  былъ  уже  двусложный,  поелику  то  есть,  акибы 
дв*  частицы  вдругъ  къ  себ*  пр1емлетъ,  чего  однако  допустить 
не  можно  и  не  должно» ,85). 

Въ  собраши  россшской  академш  28  апреля  1795  года  заяв- 
лено было  о  кончин*  Соколова,  последовавшей  въ  Москве  7  ап- 
реля этого  года ш).  Подобное  же  заявлеше  сделано  было  и  въ 
собраши  академш  паукъ.  Извете  о  смерти  Соколова  сообщено 
академш  наукъ  Стриттеромъ  въ  письм*  его  изъ  Москвы.  Сооб- 
щая печальную  вйсть,  Стриттеръ  прибавляетъ,  что  Соколовъ 
умеръ  въ  нищетЬ,  и  неч^мъ  было  его  похоронить...  Тяжш 
лишешя,  которымъ  онъ  подвергался  втечете  всей  своей  жизни  и 
въ  особенности  во  время  ученыхъ  путешествй,  преждевременно 
свели  его  въ  могилу.  Забытый,  но  тбмъ  не  менйе  замечатель- 
ный труженикъ  науки,  Соколовъ  заслуживаетъ  благодарваго 
воспоминатя,  какъ  одинъ  изъ  гбхъ  русскихъ  ученыхъ  восьмнад- 
цатаго  столбя,  которые  своимъ  многотруднымъ  путешеатоемъ 
по  Россш  прюврйли  право  на  сочувствге  и  уважеше,  и  положили 
прочное  начало  для  всесторонняго  и  добросов^стнаго  изучешя 
своего  отечества. 


П.  Б.  ИНОХОДЦОВЪ. 

Академическая  гимназ1я  и   университегь.  —  Пребываше   въ   Геттинген*.- 
Ученыя  путешеств1я  по  Россш  и  деятельность  въ  акаа,ем1и   наукъ.  —  Учено- 
литературные  труды.  —  Деятельность  въ  российской  академш. 

I. 

Петръ  Борисовичъ  Иноходцовъ  (1742 — 1806)  родился  въ 
Москв*  21  ноября  1742  года187).  Отецъ  его,  солдатъ  преобра- 
женскаго  полка,  желалъ  поместить  своего  сына  въ  академнче- 
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скую  гимназ1Ю.  Постановлеше  о  пр1ем*  въ  гимназдо  малол*тняго 
Петра  Иноходцова  состоялось  9  ноября  1752  года:  «По  чело- 
битью лейбъ-гвардш  преображенскаго  полку  солдата  Бориса  Ви- 
ноходцова,  коимъ  просить,  что  им*етъ  онъ  при  себ*  сына  Петра, 
десяти  лить,  который  рошйской  грамот*  читать  и  писать  обу- 
ченъ,  а  въ  службу  никуда  еще  не  опред*ленъ,  и  чтобъ  онаго 
сьша  его  для  обучешя  наукъ  опред*лить  въ  академическую  гим- 
наздо  съ  произвождешемъ  жалованья.  Определено:  онаго  солдат- 
скаго  сына,  Петра  Виноходцова,  отослать  для  обучешя  наукъ  къ 
профессору  университета,  ректору,  агимназш  инспектору  госпо- 
дину Крашенинникову  на  пробу  на  два  месяца,  и  каково  онъ 
чрезъ  то  время  себя  окажетъ,  и  можно  ли  его  определить  на  жа- 
лованье въ  академичеше  ученики,  о  томъ  ему,  господину  про- 
фессору, канцелярш  отрепортовать» 188).  Пробные  месяцы  про- 
шли благополучно:  Иноходцовъ  поступилъ  въ  число  такъ  назы- 
ваемыхъ  жалованныхъ,  т.  е.  получающихъ  жалованье  учениковъ 
пиши. 

Академическое  начальство  потребовало  точныхъ  св*д*тй  объ 
учителяхъ  и  ученикахъ  «по  классамъ,  кто  съ  котораго  года  въ 
служб*  академической,  и  какого  кто  состояшя,  понятности  и  при- 
лежности, и  не  им*ютъ  ли  кто  какихъ  пороковъ,  для  которыхъ 
остаться  при  академш  неспособны  и  совсбмъ  ненадобны,  и  не 
быль  ли  кто  въ  штраФахъ  и  въ  какихъ  подозр*шяхъ  и  за  что 
именно,  и  кто  какое  жалованье  получаютъ,  и  сколько  кому  отъ 
родул*тъ».  Въ  ведомости,  представленной  въ  1754  году  ин- 
спекторомъ  гимназш  Крашенинниковымъ  и  адъюнктомъ  Моде- 
рахомъ,  сказано:  Петръ  Виноходцовъ,  дв*надцатил*тъ;  принять 
въ  службу  10  ноября  1752  года;  годоваго  жалованья  получаетъ 
12  рублей;  обучается  въ  классахъ:  латинскомъ  нижнемъ,  н*мец- 
комъ  самомъ  нижнемъ  и  ариеметическомъ  среднемъ.  Въ  граф* 
«состояше»  отм*чено:  «можетъ  учиться».  О  поведеши  Иноход- 
цова и  его  товарищей  сд*лано  общее  зам*чаше:  вс*  ведутъсебя 
непостыдно  и  въ  штраФахъ  публичныхъ  не  бывал.  Только  объ 
одномъ  ученик*  Семен*  Казаков*  замечено:   могъ  бы  учиться, 


Х70  И.  И.  СУХОМЛИНОВА, 

если  бы  прилежалъ  больше;  впрочемъ,  по  ордеру  изъ 
канцелярш,  за  прогулку  ц^лаго  месяца  быль  публично  штра- 
Фованъ. 

Объ  учителяхъ  академической  гимназш  временъ  Иноходцова 
находимъ  въ  той  же  ведомости  такого  рода  отзывы: 

Учитель  няжняго  латинскаго  класса  Алексей  Горлановъобу- 
чаетъ  съ  пользою,  токмо  чистоты  надъ  собою  никакой  не  ведетъ, 
хотя  и  много  ему  о  томъ  выговаривано  было. 

Георгъ  Эстерманъ,  учитель  самаго  нижняго  н-Ьмецкаго 
класса,  ведетъ  себя  нехудо  и  обучаетъ  не  безъ  пользы,  особливо, 
что  ему  токмо  то  поручено,  чтобъ  обучать  хорошо  читать  пой- 
мецки  и  первыхъ  частей  грамматики. 

Студентъ  Борисъ  Волковъ,  учитель  средняго  ариеметическаго 
класса,  обучаетъ  съ  пользою. 

Переводчикъ  Аврамъ  Краббе,  учитель  средняго  н*мецкаго 
класса:  —  надлежитъ  ему  прилежать,  чтобъ  въ  грамматик! боль- 
шее получить  искусство,  и  въ  большей  строгости  содержать  уче- 
никовъ  своихъ,  въ  чемъ  онъ  уотЬетъ,  ежели  потрудиться  похо- 
четъ,  особливо  что  онъ  природный  иноземет  и  порусски  знаегь 
почти  столько,  сколько  природный  росшнинъ;  ежели  же  будетъ 
отгуливать  отъ  д'бла  и  не  поступить  по  вышеписанному,  то  даль- 
няго  плода  ожидать  отъ  него  не  весьма  надежно. 

Учитель  нижняго  Французскаго  класса  Гори  —  состоятяи 
поступокъ  честныхъ;  обучаетъ  ревностно,  токмо  не  съ  такою 
пользою  какъ  надобно,  для  того  что  онъ  въ  Французской  грамма- 
тике не  весьма  достаточенъ. 

Учитель  итал1анскаго  класса  Гавденди  —  достойный  учитель 
французскаго  и  италпанскаго  языковъ,  какъ  потому  что  самъ 
учился  основательно,  такъ  и  по  честнымъ  своимъ  постушшгь;  и 
ежели  бы  можно  было  ему  обучать  пофранцузски  по  столько  ча- 
совъ,  по  чему  обучаютъ  друпе  учители,  то  бъ  илучшаго  учителя 
желать  не  надлежало,  и  одного  бы  изъ  Французскихъ  учителей 
можно  было  отставить.  Учениковъ  у  Гавденди  почти  никого 
вгЬтъ. 


ИСТ0Р1Я  РОССИЙСКОЙ  АКАДЕМШ.  171 

Преподаватель  ФортиФИкащи,  адъюнктъ  кадетскаго  корпуса 

рихъ  Мейрихъ  —  обучаетъ  съ  пользою,  токмо*  временемъ  не 
бываетъ  въ  классахъ:  а  понеже  какъ  моихъ,  такъ  и  помощника 
моего  репримандовъ  неслушаетъ,  но  все  д-Ьлаетъ  по  своей  вол*, 
то  весьма  бы  полезно  было,  чтобъ  определить  за  прогуль- 
ные дли  безъ  причины  законной  некоторый  штраФъ  по  при- 
меру кадетскаго  корпуса,  а  безъ  того  господа  учители  не 
исправятся. 

Шрейбмейстеръ  кадетскаго  корпуса  Николай  Шенингъ,  обу- 
чающие писать  пон&мецки  и  полатыни,  —  писать  умнеть  изрядно 
и  обучаетъ  нехудо;  одинъ  порокъ  за  нимъ  быль,  что  продавал* 
форшрпфты  и  перье  въ  гимнами,  который  однако  отвращен* 
отъ  меня  грозами  отставки  опгъ  службы.  Весьма  бы  надлежало 
желать,  чтобъ  изъ  студентовъ  или  вгЬмецкихъ  канцелярскихъ  слу- 
жителей академической  команды  сыскался  къ  тому  способный 
челов^къ  и  т.  д. ш). 

По  окончанш  курса  въ  гимназш  Иноходцовъ  поступилъ,  въ 
1760  году,  въ  академический  университетъ.  Втечете  пятил'Ьт- 
няго  пребывашя  своего  въ  академическомъ  университет*  онъ 
слушалъ  лекщи  проФессоръ:  Румовскаго,  Фишера,  Брауна,  Ко- 
тельникова,  и  по  свидетельству  своихъ  наставниковъ,  оказалъ 
больпие  усп-Ьхи  въ  словеспыхъ  наукахъ,  философш,  филолопи, 
математике,  физике,  астрономш.  Румовскш  читалъ  теоретиче- 
скую и  практическую  астрономио;  Котельниковъ  —  алгебру,  диф- 
Ференщальныя  и  интегральный  исчислешя  и  высшую  геометрию; 
Браунъ  —  экспериментальную  Физику  и  натуральную  философш; 
Фишеръ  объяснялъ  агз  роейса  и  друия  произведетя  Горащя, 
и  т.  д.  Для  опред'Ьлен1я  степени  усиЬховъ,  оказанныхъ  студен- 
тами на  экзаменахъ,  употреблялись  тогда  отметки:  хорошо,  по- 
средственно, нехудо,  худо,  очень  худо.  Иноходцовъ  изъ  вебхъ 
предметовъ  и  на  веЬхъ  экзамепахъ  получалъ  высшую  отметку, 
т.  е.  хорошо. 

О  заявлешп  Иноходцова  по  поводу  лекщй  Румовскаго  упоми- 
нается н  въ  протоколахъ  конФеренцш  академш  наукъ  и  въ  изв1> 
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стной  записи*  Ломоносова  о  состояши  академической  канцелярш. 
Студентъ  Иноходцовъ  заявилъ,   что   Румовскш  ограничиваете» 
свои  лекцш  одною  сферическою  тригонометр1ею,  и  не  сообщаеть 
слушателямъ  своимъ  никакого  понята  объ  астроеомш.  По  настоя- 
шю  Румовскаго,  Иноходцовъ  призвать   быль  въ  конференцию, 
получилъ  выговоръ,  повинился,  и  объяснить,  чтонеим'Ьлънима- 
лМшаго  желашя  обидеть  своего  наставника.    Офищальное  изло- 
жеше  д*ла  Ломоносовъ  называете  лживьшъ  —  ШзсЬ,  ^гипй- 
&1всЬ,  и  разсказываетъ  следующее.    Подучили  студента  Поле- 
нова, чтобы  онъ  просился  за  море  на  томъ  основаши,  что  онъ 
ничего  не  можетъ  понять  у  Федоровича,  читавшаго  юридичешя 
науки  въ  академическомъ   университете.   Заявленш   Полйнова 
дана  полная  вира,  и  Миллеръ  не  только  «ругал ъ  Федоровича  без- 
честными  словами,  но  и  въ  зашей  выбилъ  изъконФеренщи.  Инако 
поступилъ  Миллеръ  со  студентомъ  Иноходцовымъ,  который,  бу- 
дучи порученъ  Румовскому  для  изучешя  астрономш,  потомъ  по- 
далъ  въ  канцелярш  прошеше,  чтобы  его  отъ  той  науки  уволить 
за  недовольною  способности)  глазъ,  при  чемъ   присовокупить, 
что  отъ  Румовскаго  весьма  рЬдко  слышитъ  лекцш.  Посему  прн- 
званъ  сей  студентъ  передъ  профессорское  собрате,  и  жестоки 
учиненъ  выговоръ,  а  доношеше  переписать  ему  велено».   Веро- 
ятно всл!>дств1е  этого  переписаннаго,  т.  е.  изм-Ьненнаго  донесе- 
шя  Иноходцовъ  уволенъ  былъ  временно  отъ  занята  астрошадею. 
Канделяр1я  академш  наукъ  «слушавъ  доношешя  студента  Петра 
Виноходцова,  которымъ  объявилъ,  что  хотя  онъ  опред'Ьленъ  къ 
господину  профессору  Румовскому  для   обучешя   практической 
астрономш,  однако  за  слабостш  его  глазъ  далЪе  С1ю  науку  про- 
должать не  въ  состояши,  и  просить,  чтобъ  его  определить  въ 
геометрическш  классъ  учителемъ  и  дозволить  обучать  физико- 
математическимъ  наукамъ.    А  понеже  онъ,  Виноходцовъ,  геоме- 
трически классъ  уже  обучаетъ  въ  академической  гимназш,  того 
ради  приказали:  его,  Виноходцова,  по  его  желашю,  отъ  астроно- 
мической науки  уволить,  а  впредь  до  усмотр*шя  обучать  геоме- 
трическш классъ,  продолжая  математичесюя  лекцш  у  господина 
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профессора  Котельникова,  и  о  томъ  къ  господину  Котельникову 
послать  ордеръ,  а  ему,  Виноходцову,  С1Ю  резолющю  объявить  съ 
подпискою;  къ  профессору  же  господину  Румовскому  послать  ор- 
деръ, въ  которомъ  написать,  чтобъ  онъ,  въ  силу  его  высокограФ- 
скаго  аятельства  академш  наукъ  господина  президента  новел*- 
нш,  на  м'Ьсто  упомянутаго,  по  его  прошешю  отъ  астрономической 
науки  уволеннаго,  студента  Виноходцова  пргискалъ  и  представилъ 
изъ  другихъ,  къ  оной  науки  охоту  и  способность  им&ощихъсту- 
дентовъ  академическихъ,  московскихъ  или  другихъ  стороннихъ, 
которыхъ  бы  онъ  обучать  и  современемъ  къ  вспоможенш  себ*, 
также  въ  потребномъ  случае  къ  деланно  въ  другихъ  м^стахъ 
астрономическихъ  и  географическихъ  обсерващй  способнымъ 
учинить  могъ»  ио). 

Какъ  одинъ  изъ  лучшихъ  студентовъ  университета  Иноход- 
цовъ  назначенъ  былъ  преподавателемъ  математики  въ  гимназш. 
Инспекторъ  гимназш  Котельниковъ  представилъ  канцелярш  ака- 
демш наукъ,  чтобы  учителей:  Полидорскаго  и  двухъ  Веденскихъ 
«за  непорядочное  въ  классы  хождете  и  паче  за  непохвальное  и 
учителямъ  непристойное  поведете,  а  именно  пьянство,  отъ  гимна- 
зш отставить,  а  чтобы  м'Ьста  ихъ  и  должности  заступлены  были, 
и  ученики  въ  праздности  времени  не  тратили,  то  можно  ихъ  д*ло 
исправить  студентами:  Дмитргемъ  МокЬевымъ,  Петромъ  Иноход- 
цовымъ  и  Аванас1емъ  Горинымъ,  которыхъ  и  признаю  способ- 
ными. Дмитрш  МокЬевъ  можегь  въверхнемъроссшскомъклассЬ 
исправлять  должность  учителя  Семена  Веденскаго;  Петр*  Ино- 
ходтвъ  въ  геометрическом*  (классгь)  заступить  должность  учи- 
теля Павла  Веденскаго,  а  Аоанасш  Горинъ  —  учить  ариеметигсБ 
на  м'Ьсто  Полидорскаго.  Впрочемъ  оные  студенты,  ходя  на  лек- 
щи  проФессорсшя,  прилежайемъ  своимъ  недостатки,  ежели  каше 
въ  себ*  почувствуютъ,  наградить  могутъ,  а  особливо  ежели  кан- 
целяр1я  академш  наукъ  для  одобретя  оныхъ  студентовъ  опре- 
д4литъ  за  труды  ихъ  въ  гимназш  денежное  награждеше  по  бла- 
горазсуждетю  своему,  что  имъ  въ  покупке  книжекъ  нужныхъ  и 
въ  саиомъ  состоянш  ихъ  жит1я  не  малымъ  будетъ  вспоможе- 
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шемъ.  Да  с1е  и  для  того  нужно,,  чтобъ  они  иредъ  своими  учени- 
ками во  всемъ  исправны  являться  и  гЬмъ  себ*  почтете  снискать 
могли». 

На  запросъ  канцелярш  о  студентахъ  «благопристойно  ли  вели 
себя  въ  посту пкахъ  и  не  присмотрено  ли  за  ними  какихъ  при 
страстш»  Котельниковъ  отв*чалъ  объ  Иноходцов*,  Юдин*  и  др.: 
со  вступлешя  моего  въ  гимпазш  инспекторомъ  вели  себя  всегда 
порядочно,  лекцш  не  прогуливали,  училися  прилежно  и  на  экза- 
менахъ  были  исправны.  ПроФессоръ  Браунъ  отозвался  такъ: 
слушали  у  меня  лекцш  со  всякимъ  прилежашемъ  и  съ  пользою  и 
притомъ  вели  себя  добропорядочно 141). 

Любознательность  и  даровитость  Иноходцова  были  оцЬнены 
профессорами  академическаго  университета,  принимавшими  жи- 
вое учаспе  въ  своихъ  питомцахъ,  посвящавшихъ  себя  ученой 
деятельности.  Въ  конФеренщи  академш  наукъ  состоялось  поста- 
новлеше:  отправить  студента  Петра  Иноходцова  заграницу  для 
дальн*йшаго  усовершенствовашя  въ  наукахъ  Физическихъ  и  ма- 
тематическихъ. 


II. 


Главною  ц*лыо  нребывашя  Иноходцова  заграницею  было 
изучете  математики  и  физики  во  всемъ  ихъ  объем*  и  сообразно 
съ  тогдашнимъ  состояшемъ  науки.  О  способ*  достижетя  пред- 
назначенной ц*ли  подробно  говорилось  въ  инструкцш,  составлен- 
ной академикомъ  Брауномъ  и  одобренной  другими  членами  уче- 
наго  собрашя.  Въ  кругу  избранной  спещальности  —  сказано  въ 
инструкцш  —  основою  должна  служить. Физика  опытная  или  эк- 
спериментальная, безъ  которой  теоретическая  Физика  не  можегь 
достигнуть  научной  высоты  и  неизбежно  обратится  въ  сборникъ 
догадокъ,  предположений  и  грезъ,  какъ  это  было  и  въ  отдален- 
ной древности  и  во  времена  средневековой  схоластики.  Съ  изу- 
чешемъ  экспериментальной  физики  весьма  удобно  и  естественно 
соединяется  изучеше  прикладной  математики.  Да  и  чтб  такое  въ 
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сущности  прикладная  математика,  какъ  не  отрасль  физики,  къ 
которой  применяются  начала  чистой  математики.  Для  изучаю- 
щая Физику  особенно  важны  сл'&дуюпця  части  прикладной 
математики:  аэрометр1я,  гидростатика  и  гидравлика  или 
вообще  гидродинамика,  оптика  съ  катоптрикою  и  дшптри- 
кою,  статика  и  механика,  и  преимущественно  Физическая 
астрономгя. 

При  неоспоримой  связи,  существующей  меясду  физикою  и 
прокладною  математикою,  сл^дуеть  строго  различить  начала 
Физическ1я  отъ  началъ  математическихъ  и  не  переступать 
резкой  грани,  находящейся  между  этими  разнородными  на- 
чалами. 

Только  при  подобной  подготовки,  т.  е.  съ  достаточнымъ 
запасомъ  основательныхъ,  настойчивымъ  трудомъ  добы- 
тыхъ  св-Ьд^нш  въ  экспериментальной  физик*  и  прикладной 
математике,  можно  приступить  къ  теоретической  или  догма- 
тической физике  безъ  боязни  попасть  въ  область  призраковъ 
игадашй. 

Сверхъ  главныхъ  предметовъ  нельзя  оставить  безъ  внимашя 
и  естественной  исторш,  представляющей  твердыя,  Фактическая 
основы  для  научныхъ  выводовъ  и  соображенш. 

Также  необходимо  знакомство  съ  химею,  ибовсятакъ  назы- 
ваемая экспериментальная  хим1я  составляетъ  какъ  бы  отдельную 
в4твь  экспериментальной  и  теоретической  физики. 

Пособгями  при  научныхъ  занятошь  должны  служить  лекщи 
уяиверситетскихъ  проФессоровъ  и  богатая  литература  физико- 
математическихъ  наукъ:  сочинешя  такихъ  ученыхъ,  какъ  Зег- 
аеръ,  КраФтъ,  Мушенброкъ  и  друпе;  изогёдовашя,  помгбщае 
мыя  въ  ас!а  егшШогшп,  'доита!  йез  зауапз,  и  т.  п. 

Для  знакомства  съ  ученою  литературою  необходимо  знаше 
иностранныхъ  языковъ  и  потому  молодые  люди,  посвящаюпце 
себя  наук*,  должны  заниматься  изучешемъ  языковъ:  н4мецкаго, 
франнузскаго  и  англШскаго 142). 

Лучшими  руководителями  для    академическихъ   студентовъ 
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инструкщя  призпаетъ  профессора  Зегнера  по  наукамъ  физико- 
математическимъ  и  профессора  Ланге  по  естественной  исторш. 
и  прибавляетъ:  "если  только  питомцы  академш  будутъ  продолжать 
свое  образоваше  въ  Галле,  въ  тамошнемъ  университет!.  Ого- 
ворка эта  оказалась  какъ  нельзя  более  кстати  всл*дств1е  скорой 
перемены  избраннаго  конФеренщею  места.  Въ  ученомъ  собрашн 
академш  наукъ  постановлено  было  отправить  Иноходцова  въ 
Галле  и  поручить  его  надзору  и  руководству  извйстнаго  ученаго 
Зегнера,  почетнаго  члена  петербургской  академш  наукъ.  Но  кан- 
целяргя отменила  решеше  ученаго  собрашя,  и  постановила  от- 
править Иноходцова  не  въ  Галле,  а  въ  Геттингенъ.  Такая  пере- 
мена произошла  по  следующему  обстоятельству. 

Въ  одно  время  съ  Иноходцовымъ  и  его  товарищами  по  академи- 
ческому университету  отправлялся  заграницу  академикъ  Шлецеръ, 
и  просилъ  академ1ю  наукъ  дать  ему  какое-либо  поручеше.  Такь 
какъ,  по  выбору  академическаго  собрашя,  назначены  были  тогда 
къ  посылке  заграницу  некоторые  студенты,  и  въ  томъ  чисЛ 
Световъ  и  Венедиктовъ,  которые  «въ  языкахъ  и  историчесикъ 
наукахъ  упражняться  должны,  дабы  современемъ  изъ  природ  - 
ныхъ  росс1янъ  были  люди  ученые  и  способные,  кои  могли  бы 
употреблены  быть  впредь  при  сочиненш  россшской  исторш».  то 
канцеляргя  приказала:  уволить  академика  Шлецера  на  три  меся- 
ца въ  Гермашю  и  отправить  съ  нимъ  означенныхъ  студентовъ 
для  продолжешя  наукъ  въ  геттингенскомъ  университете.  Вм^стЬ 
съ  темъ  положено  было  вверить  надзору  Шлецера  студентовъ 
Иноходцова  и  Юдина.  Посылая  ихъ  въ  геттингенскш  универси- 
тетъ,  академическая  канцеляргя  руководствовалась  следующими 
соображешями:  «Сего  мая  10  дня,  по  определенно  кавцрлярл 
академш  наукъ  велено  при  профессоре  господине  Щлецере,  ко- 
торый въ  силу  имяннаго  ея  императорскаго  величества  указу 
уволенъвъ  Гермашю  на  три  месяца,  для  лучшаго  успеха  и  прмб- 
ретешя  въ  наукахъ  вящшаго  совершенства  академических*  пт- 
дентовъ  Василья  Светова  и  Василья  Бенедиктова  отправить  въ 
Геттингъ.    А  сего  мая  30  дня  изъ  собрашя  проФессорскаго  ре- 
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портоиъ  представлено,  чтобъ  съ  нимижъ  отправить  и  назначен- 
ныгь  къ  продолжешю  математическихъ  и  Физическихъ  наукъ 
студентовъ  же  Петра  Иноходцова  и  Ивана  Юдина  въ  Галлу,  и 
какъ  имъ  всЬмъ  четверымъ  будучи  въ  чужихъ  краяхъ  поступать 
приложена  инструкщя.  Каицелярш  академш  наукъ  приказала: 
Хотя  по  разсуждешю  проФессорскаго  собратя  оные  студенты 
Иноходцовъ  и  Юдинъ  и  назначены  къ  отправлетю  въ  Галлу;  но 
дабы  они  какъ  въ  пути  ивгёли  себ*  надежнаго  предводителя,  такъ 
V  въ  в'Ькоторыхъ  еще  нужныхъ  имъ  сверхъ  математики  и  фи- 
зики знашяхъ,  а  особливо  въ  нймецкомъ  язык*,  могли  положить 
лучшее  основаше,  то  и  оныхъ  на  первый  случай  съ  господиномъ 
проФессоромъ  Шлецеромъ  отправить  въ  Геттингъ  же,  а  оттуда 
уже,  спустя  несколько  времени,  *хать  въ  гЬ  университеты,  куда 
отъ  проФессорскаго  собратя  предписано  имъ  будетъ». 

Предоставляя  Шлецеру  устройство  и  распред'Ьлеше  занятш 
его  молодыхъ  спутниковъ,  канцеляр1я  академш  наукъ  сочла  нуж- 
нымъ  высказать  главный  требоватя,  строго  обязательный,  кото- 
рый изложены  и  въ  указ*,  данномъ  студенту  Иноходцову.  «По 
прибыли  въ  Геттингъ  господину  профессору  Шлецеру  предпи- 
сать имъ  (Иноходцову  и  другимъ  русскимъ  студентамъ),  смотря 
по  будущему  ихъ  назпачешю,  порядокъ  ихъ  жиля,  и  къ  кому 
именно  изъ  тамошнихъ  проФессоровъ  на  лекцш  ходить  должны,  а 
жительстеомъ  расположить  ихъ  разно,  дабы  больше  привыкали 
п  обхождетю  съ  иностранными,  и  одни  бъ  только  между  собою 
есеьдагинихъ  компангй  не  водили.  А  притомъ  поручить  ихъ  въ 
строгое  смотр'&ше  одному  изъ  тамошнихъ  проФессоровъ,  кото- 
рому они  какъ  въ  расходахъ  своихъ,  такъ  въ  поступкахъ  и  уче- 
ш  отчетъ  давать  и  во  всемъ  ему  послушны  быть  должны,  подъ 
опасетеиъ  за  худые  поступки  тяжкаго  штрафа  и  лишешя  ока- 
зуемой  имъ  высочайшей  императорской  милости.  Онымъ  студен- 
тамъ въ  бытность  ихъ  заморемъ  производить  жалованье  по  при- 
меру прочихъ,  а  именно  каждому  по  двести  по  пятидесяти  руб- 
лей*. На  прсЬздъ  и  приготовлеше  пристойнаго  платья  и  б^лья 
выдано  каждому  изъ  студентовъ  по  сту  рублей. 

III.  12 
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Для  того,  чтобы  русше  студенты,  находясь  вдали  отъ  оте- 
чества, не  отвыкали  отъ  роднаго  языка,  имъ  разрешено  взять  съ 
собою  изъ  академш  несколько  русскихъ  книгъ.   Въ  ордер*  ака- 
демической канцелярш  сказано:  «Господа  студенты  Иноходдовън 
Юдинъ!   Выданныя  вамъ  изъ  книжной  академической  лавки  рос- 
С1ЙСК1Я  книги  для  употреблешя  вашего  въ  ыаукахъ  какъ  въвояж*, 
такъ  и  въ  ономъ   м*ст&  заморемъ,  сообщать  вамъ  студентамъ 
Бенедиктову  и  Сватову  безпрекословно  и  безпрепятственно,  на- 
противу  того  и  у  нихъ  брать,  и  упражняться  въ  чтенш,  дабы 
природный  свой  языкъ  забыть  не  могли,  в  привыкать  къ  назна- 
ченнымъ  вамъ  наукамъ.  А  когда  уже  въ  разныя  м*ста  другъотъ 
друга  распределены  будете,   то   каждый  принятый  вами  книги 
им*ть  долженъ  у  себя.  О  чемъ  и  студентамъ  Бенедиктову  и  Св*- 
тову  даны  ордеры». 

Иноходцову  и  Юдину  выданы  были  сл*дуюпця  книги: 

ВольФ1анская  теоретическая  Физика. 

Экспериментальная  Физика. 

Металлурпя  Ломоносова. 

Содержаше  ученыхъ  разсуждешй  академш  наукъ,  изданныхъ 
въ  первыхъ  четырехъ  томахъ  новыхъ  комментар1евъ. 

Р*чь  Брауна  о  перем*нахъ  въ  атмосфер*. 

Р*чь  Румовскаго  о  приращеши  оптики. 

Р*чь  Котельникова  о  восхожденш  паровъ. 

Р*чь  Котельникова  о  польз*  упражнешя  въ  математическехъ 
разсуждешяхъ. 

Бенедиктову  и  Св-Ьтову  выданы  были: 

Ломоносова  россшская  грамматика. 

Платоново  сокращеше  богословш. 

Собрате  россшской  исторш,  сочиненной  Миллеромъ. 

Ломоносова  л*тописецъ. 

КраФтова  геограФ1я  на  россШскомъ  язык*. 

Большая  генеральная  россШская  ландкарта. 

Горащевы  сатиры,  переведенный  Барковымъ. 
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Геродота  на  россшскомъ  языки  три  части. 

Румовскаго  математика,  и  др. 

Въшн*  1765  года  небольшая  русская  колотя,  предводимая 
Шлецеромъ,  отправилась  заграницу.  О  путешествш  иводвореши 
ев  въ  Геттинген'Ь  сохранилось  несколько  отрывочныхъ  извЪстш  и 
подробный  путевой  дневникъИноходцова  и  Юдина,  а  также  и  свиде- 
тельство самого  Шлецера,  не  любившаго  вести  дйло  спустя  ру- 
кава н  не  желавшаго  остаться  въ  долгу  передъ  академгею.  Да  и 
самое  поручеше  пришлось  по  сердцу  Шлецеру:  оно  показывало 
дойр1е  къ  нему  ученой  корпоращи,  и  льстило  его  самолюбш. 
Представляю  академш  —  лисалъ  Шлецеръ  —  точный  и  правди- 
вый отчетъ  о  счастливомъ  выполненш  одного  изъ  важн'&йшихъ 
иорученш,  которымъ  почтила  меня  академ1я.   ДЁлаю  это  съ  гор- 
дое™ и  удоволыгшемъ,  къ  которымъ  способенъ  челов'Ькъ,  по  • 
лагающш  свою  честь  въ  исполнеши  своихъ  обязанностей.  Нахо- 
дятся подъ  моимъ  руководствомъ  молодые  люди  поставлены  на 
верный  путь  къ  достижению  указанной   академхею  прекрасной 
или.  Заботы  мои  о  нихъ  не  были  безплодными,  и  я  надеюсь,  что 
скоро  и  очень  скоро    вся  академхя  признаетъ   справедливость 
монхъ  надеждъ  въ  этомъ  отношеши.  Въ  донесеши  своемъ  акаде- 
мической коммиссш  Шлецеръ  говорить:    «Отвезъ  я  въ  Геттин- 
геяъ  четырехъ  академическихъ  студентовъ,  и  до  отъЬзду  моего 
оттуда  нагблъ  я  надъ  оными  всякое  надзираше.    Слйдсгая  того 
довольно  видны:  двое  младшихъ  изъ  оныхъ  (Св'Ьтовъ  и  Венедик- 
товъ)  хотя  и  назывались  студентами,  однако  не  больше  въ  нау- 
кахъ  знали,  какъ  каждый  ученикъ  въ  хорошо  учрежденной  не- 
мецкой школ*;  но  я  своимъ  старатемъ  довелъ  ихъ  до  того,  что 
п  первые  полгода  могли  уже  они  слушать  академичесшя  лекцш 
съ  большою  пользою.    Такой  ли  же  успйхъ  имйють  они  по  отъ- 
*ЗДЬ  ноемъ,  того  я  не  знаю;  но  только  мн*  то  известно,  еслибъ 
они  подъ  моимъ  смотрйшемъ  еще  годъ  обучались  такимъ  поряд- 
комъ,  тобъ   академ1я  изъ  такъ  незнающихъ  людей  въ  толь  ко- 
роткое время  увидала  толь  искусныхъ,  какъ  схи  подлинно  бы 
сделались». 

12* 
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Путешествхс  Шлецера  съ  Иноходцовымъ  и  другими  студен- 
тами изъ  Петербурга  въ  Геттингевъ  продолжалось  цЬлые  два 
месяца  —  съ  25  ионя  по  24  августа.  Шлецеръ  употреблялъ  всЬ 
старашя,  чтобы  этотъ  долгш  путь  сопряженъ  былъ  съ  наинень- 
шими  неудобствами  для  неопытныхъ  путешественниковъ,  впер- 
вые покинувшихъ  отечество,  и  принесъ  имъ  наибольшую  пользу. 
Всюду,  гдй  они  останавливались  на  болйе  или  мен*е  продолжи- 
тельное  время,  онъ  водилъ  ихъ  осматривать  мйстныя  достопри- 
мечательности; если  же  не  могъ  идти  самъ,  то  посылалъ  св*ду- 
щаго  чичероне.  Въ  приложети  мы  пом'Ьщаемъ  дневникъ,  веден- 
ный студентами  Юдинымъ  и  Иноходцовьшъ  из).  Заботясь  о  мате- 
ргальномъ  благосостоянии  своихъ  спутниковъ,  Шлецеръ  обере- 
галъ  ихъ  отъ  хищничества  содержателей  гостинницъ  и  торгашей, 
промышляющихъ  на  счетъ  про'Ьзжихъ  и  готовыхъ  обобрать  игь 
до  последней  нитки. 

Первою  заботою  Шлецера  по  пр^зд*  въ  Геттингенъ  было 
пршскате  подходящей  квартиры  для  его  четырехъ  спутниковъ. 
И  такая  повидимому  легкая  вещь  оказалась  до  того  трудною,  чт^ 
пришлось  уклониться  отъ  прямаго  требовашя  академической  кан- 
целярш  и  поместить  студентовъ  не  каждаго  отдельно,  а  веЬгь 
четырехъ  въ  одномъ  и  томъ  же  дом*.  Впрочемъ,  по  меЪтю 
Шлецера,  это  уклонеше  не  только  не  могло  повредить  академн- 
ческимъ  питомцамъ,  а  напротивъ  того  было  для  нихъ  весьма  по- 
лезно, потому  что  при  двухъ  младшихъ  находился  надзиратель,  в 
ему  сподручно  было  наблюдать  и  надъ  старшими,  такъ  какъ  они 
жили  въ  томъ  же  самомъ  лом*Ьщенш.  Существенная  задача  за- 
ключалась въ  правильномъ  устройств*  научныхъ  занятш,  въ  от- 
крыли доступа  къ  источникамъ  и  пособ1ямъ  и  въ  сближеши  съ 
представителями  науки. 

Шлецеръ  представилъ  Иноходцова  и  его  товарищей  ихъ  бт- 
дущимъ  наставникамъ  и  руководителями  Профессора  геттинген- 
скаго  университета  встретили  молодыхъ  людей  съ  распростер- 
тыми объятиями.  Шлецеръ  не  нахвалится  вниматемъ  и  раду- 
пиемъ  гетгингенскихъ  ученыхъ.    Обязательность  ихъ  отнюдь  не 
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ограничивалась  любезными  Фразами,  а  выражалась  на  дЬя*  са- 
ньшъ  положительнымъ  образомъ,  и  простиралась  до  того,  что 
одинъ  изъ  проФессоровъ  перемЪнилъ  языкъ  своихъ  лекщй — 
вместо  н*мецкаго  языка  сталъ  читать  на  латинскомъ,  бол*е  до- 
ступномъ  для  его  новыхъ  слушателей;  другой  проФессоръпосвя- 
тилъ  несколько  лекщй  обзору  и  новторенш  того,  что  было  уже 
ииъ  прочитано,  и  сдйлалъ  это  единственно  съ  тою  цблио,  чтобы 
дальнейшее  изложеше  предмета  было  понятнее  для  русскихъ 
сттдентовъ,  прибывшихъ  не  къ  самому  началу  курса,  и  т.  п. 
ПроФессоръ  Кестнеръ  предложилъ  русскимъ  студентамъ  незави- 
симо отъ  слушашя^его  лекщй  посещать  его  для  частныхъ  бе- 
с*дъ  по  тЬмъ  научньшъ  вопросамъ,  которые  потребуютъ  бол'Ье 
подробнаго  объяснены. 

По  соображеши  всЬхъ  обстоятельствъ  Шлецеръ  такимъ 
образомъ  распределить  занятая,  предстоявш1я  Иноходцову  н 
Юдину  въ  геттингенскомъ  университет*.  Главный  предметъ,  экс- 
периментальную Физику  они  должны  были  слушать  у  Гольмана; 
математику  чистую  и  прикладную — у  Кестнера;  новую  исто- 
рио— у  Муррая.  Для  домашняго  чтешя  Шлецеръ  рекомендовалъ 
ученые  труды  Мушенброка,  Нолле  (Ко11е1)  и  другихъ,  при- 
бавляя, что  необходимо  кром*  н^мецкаго  языка  освоиться  и  съ 
французскимъ,  чтобы  читать  Нолле  на  его  родномъ  языке.  Боль- 
шое значеше  Шлецеръ  придавалъ  частнымъ  бесбдамъ  съ  пред- 
ставителями науки,  и  сов'Ьтовалъ  пользоваться  гостепршмствомъ 
Кестнера,  отворившаго  двери  своего  дома  для  своихъ  любозна- 
темыхъ  слушателей.  Иноходцовъ  и  Юдинъ  дали  об'Ьщате  сле- 
довать инструкщи,  составленной  Шлецеромъ  по  поручешю  ака- 
деюи  наукъ 144). 

Обь  усп^хахъ,  оказанныхъ  русскими  студентами  въ  геттин- 
генскомъ университете  можно  судить  по  отзывамъ  такихъ  уче- 
ныхъ,  какъ  Гольманъ  и  Кестнеръ. 

Гольманъ  (1696 — 1787)  прюбр'Ьлъ  громкую  известность  въ 
литератур*  рядомъ  сочинешй,  относящихся  къ  различнымъобла- 
стнмъ  в'ВДЬтя,  отъ  экспериментальной  физики  до  нравственной 
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философш.  Онъ  писалъ  о  барометрахъ  и  термометрахъ,  о  притя- 
гательной сил*,  объ  электрическомъ  огн*,  объ  опытахъ  Флорен- 
тийской академш  надъ  сжатаемъ  воды,  и  т.  п.  и  вм*сг*  съ  тЬмъ 
о  вопросахъ  и  явлешяхъ  лпра  духовнаго:  о  безсмертш  души,  о 
чудесахъ,  о  вл1яши  реФормащи  Лютера  на  философпо,  и  т.  д. 
Его  сочинете  о  Бог*  и  св.  писанш —  йЪег2еи#еп<1егто11га§т<т 
ОоИ  ипй  йег  асЬпЙ,  тй;  пбШ^еп  аптегкпп^еп  ег1йи*ег1— 
им*ло  огромный  и  весьма  продолжительный  усп*хъ  въ  читаю- 
щемъ  обществ*.  По  отзыву  тогдашнихъ  критиковъ,  философ- 
сюе  трактаты  Гольмана  стоять  неизмеримо  выше  массы  совре- 
менныхъ  ему  компилящй,  доказывая  св*тлы^умъ  автора,  ум*в- 
шаго  оживлять  излагаемые  предметы  новыми  въ  то  время  иде- 
ями Руссо. 

Современники  Гольмана  и  его  учениковъ  называютъ  его 
украшетемъ  ученаго  М1ра  Гермати,  однимъ  изъ  первостеаен- 
ныхъ  натуралистовъ,  обладающимъ  вс*ми  качествами,  необхо- 
див1ыми  для  научнаго  изсл*дован1Я  природы,  и  соединяющимъ  въ 
трудахъ  своихъ  самую  строгую  точность  наблюденШ  съ  крайнею 
осторожностью  въ  выводахъ  и  обобщешяхъ.  Онъ  строго  дер- 
жался Фактовъ,  и  былъ  открытыиъ  врагомъ  гипотезъ  и  гада- 
тельныхъ  предположен^.  Весьма  важными  въ  научномъ  отноше- 
ти  признаются  метеорологически  наблюдения,  которыя  произво- 
дились Гольманоиъ  втечете  многихъ  л*тъ  съ  чрезвычайною 
тщательностью  и  постоянствомъ. 

Для  своихъ  университетскихъ  слушателей  Гольманъ  читать 
обыкновенно  Физику,  и  сверхъ  того,  изъ  году  въ  годъ  пооче- 
редно,—  логику,  метафизику,  нравственную  философио,  есте- 
ственное право,  и  т.  д.  Слушатели  его  съ  восторгомъ  отзыва- 
лись о  его  мастерскомъ  изложеши  физики  и  въ  особенности  о  его 
способ*  доказывать  мудрость  и  благость  Творца,  открывающихся 
въ  изученш  природы145). 

Къ  зам*чательнымъ  людямъ  своего  времени  принадлежать 
Авраамъ  ГотгельФъ  Кестнеръ  (1719 — 1800),  проФессоръ  ма- 
тематики и  физики  въ  геттингенскомъ  университет*.   Въ  учено! 
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литератур*  онъ  наиятенъ  многочисленными  трудами,  отъ  статей, 
появлявшихся  въ  разлпчныхъ  повременныхъ  цздатяхъ,  до  об- 
шнриыхъ  сочинетй,  выходившихъ  въ  н^сколькихъ  томахъ,  какъ 
наприагЬръ:  исторгя  математики  отъ  временъ  возрождетя  до 
конца  восьмнадцатаго  стохЬт1я;  основашя  (ап^ап^едгйпйе)  при- 
кладной математики;  основашя  высшей  механики,  гидродинамики, 
анализа  конечныхъ  и  безконечныхъ  величинъ,  и  т.  д.  Основашя 
прикладной  математики  переведены  на  руссшй  языкъ  ученикоиъ 
Кестнера  Иноходцовымъ,  и  изданы  въ  начале  девятнадцатаго 
етолЬпя  коимисаею  объ  учреждеши  училищъ.  Гораздо  ранбе, 
въ  шеегидесятыхъ  годахъ  прошлаго  стол*™,  статьи  Кестнера 
появлялись  на  страницахъ  русскихъ  перюдическихъ  издашй. 

Независимо  отъ  весьма  значительная  количества  большихъ 
нналыхътрудовъ  Физико-математическаго  содержанья,  Кестнеръ 
оетавилъ  много  произведен^,  касающихся  общихъ  вопросовъ 
умственной  и  нравственной  жизни.  Подобно  Гольману,  онъ  пи- 
сать о  безсмертш  души  и  о  другихъ  предметахъ  изъ  области  ре- 
лигш  и  философш.  Берлинская  академ1я  наукъ  присудила  ему  по- 
четную награду  за  сочинеше,  въ  которомъ  рассматривался  во- 
просъ  о  зависимости  случайныхъ  повидимому  обстоятельствъ  отъ 
всемогущей  воли  Бояий  —  сНззегШюп  виг  1ез  деуоггз  дш  гезп1- 
*еп1;  ее  1а  сопукИоп,  дие  1ез  ётёпетепз  Гог1ш1з  йерепйеп!  йе  1а 
уо1оп!ё  йе  Блей. 

Математикъ  и  физикъ  Кестнеръ  быль  въ  тоже  время  лите- 
раторомъ  и  стихотворцемъ,  и  притомъ  далеко  недюжиннымъ,  какъ 
доказываютъ  и  оригинальный  его  сочинешя  и  многочисленные 
переводы  съ  иностранныхъ  языковъ. 

Въ  лейпцигскомъ  университет*  Кестнеръ  слушалъ  лекщи 
краснорЬч1я  и  стихотворства  у  Готшеда,  игравшаго  такую  вид- 
ную роль  въ  тогдашней  немецкой  литературе,  и  остался  навсегда 
почитателемъ  и  горячииъ  сторонником^  своего  наставника.  При- 
надлежа къ  числу  лучшихъ  стилистовъ  своего  времени,  Кестнеръ 
постоянно  тг&лъ  въ  виду  требовашя  языка  и  слога,  и  сочинешя 
его,  даже  спещальныя  по  математике,  отличаются  изяществомъ 
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р4чи,   небывалымъ   до   той   поры  въ   немецкой  ученой  лите- 
ратурЬ. 

Яркая  особенность  Кестнера  заключалась  въ  сатирическою» 
склад*  его  ума,  проявлявшемся  во  всемъ,  что  выходило  изъподъ 
пера  этого  писателя,  отъ  летучихъ  стихотворешй,  вызванный» 
интересами  дня,  до  строго-серьезныхъ  трактатовъ  научнаго  со- 
держашя.  Въ  своихъ  *дкихъ  и  злыхъ  эпиграммахъ  Кестнеръ  не 
щадилъ  никого,  ни  даже  ученыхъ  знаменитостей  Германш  и  сво- 
ихъ ближайшихъ  сотрудниковъ  и  товарищей  по  преподавание  въ 
геттингенскомъ  университет*. 

Статья  Кестнера,  переведенная  на  русскш  языкъ  подъ  яа- 
звашемъ:  «похвала  астрономш»,  знакомить  до  некоторой  степени 
съ  литературными  пр1емами  автора,  съ  его  научными  поняпяии 
и  особенностями  его  изложешя,  изобилующаго  сатирическим! 
чертами.  «Прелести  астрономш  —  говорить  Кестнеръ  —  толь  ве- 
лики и  такъ  живы,  что  требуется  токмо  человеческое  чувство, 
чтобъ  тронутымъ  быть  оными,  и  умеренное  искусство,  чтобъ  го- 
ворить о  томъ  съ  воспалешемъ  и  пр1ятностш.  Я  постараюсь 
представить  пользу  и  изрядство  сей  науки.  Если  мое  описаше  по- 
кажется недостаточнымъ,  то  прошу  оное  простить  моей  слабости 
и  моимъ  обстоятельствами  Кто  о  себ*  знаетъ,  что  находится 
одинъ  въ  своемъ  кабинет*,  тотъ  помышляетъ  о  такихъ  вещахъ 
не  толь  изрядно,  какъ  Фонтенель,  который  по  вечерамъ  въ  саду 
восхищался  мыслями  предъ  маркизою.  Не  буду  я  утверждать, 
что  астроном1я  всЬмъ  прочимъ  частямъ  математики  и  другииъ 
наукамъ  предпочитаема  быть  должна.  Одна  токмо  метафизика, 
еще  и  въ  варварсше  в*ки,  получила  титулъ  царицы  наукъ.  Та 
хвала  для  героя  худа,  когда  токмо  другихъ  противъ  его  прези- 
раютъ.  Втуне  бы  то  время  употреблено  было,  еслибъ  кто  захо- 
гЬлъ  доказать  превосходство  мозгу  предъ  желудкомъ,  потому 
что  оба  къ  жит1ю  равномерно  нужны.  Оставимъ  латинскимъ  кри- 
тикамъ  сладкое  мечташе,  что  изрядный  слогъ  въ  писаши  и  нЬко- 
торыя  дерзюя  догадки  въ  ненужныхъ  разсуждешяхъ  древнихъ 
писателей  суть  довольный  заслуги  для  получешя  господства  въ 
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ученомъ  обществ*.  Когда  я  покажу  совершенства  астрономш,  и 
порядокъ  чиновъ  между  науками  будетъ  твердо  установленъ,  то 
не  трудно  будетъ  показать  ей  надлежащее  место...  Есть,  кото- 
рые астрономш  и  друия  математичетя  науки  за  суетное  упраж- 
неше  праздныхъ  людей  почитаютъ;  но  они  не  разсуждаютъ,  что 
очевидная  польза,  мало  я  говорю,  что  самая  необходимость,  къ 
прпг&чатю  зв-Ьздъ  людей  побудила.  Нечаянный  морозъ,  долго- 
стоящее  ненастье,  разрушили  надежду  земледельца.  Изъ  сего 
оиъ  усмотрелъ,  что  не  довольно  сеять  семена;  но  чтобъ  чинилось 
то  въ  такое  время,  когда  уже  непогода  испортить  сёвъ  не  мо- 
жегь.  Экспер1енц1я  определила  границы  временамъ  года.  Изъ 
течешя  солнца  позналъ  крестьянинъ,  когда  сиять,  когда  зрелый 
хл^бъ  собирать,  и  когда  отъ  наступающей  стужи  укрыться  ему 
должно.  По.восходившимъ  вместе  съ  солнцемъ  звездамъ  заклю- 
чать онъ,  въ  стране  его,  где,  какъ  и  в^  нашей,  состоите  возду- 
ха всегда  бываеть  одинаков,  когда  будеть  сушь,  когда  ненастье. 
Ничего  больше  не  требуется,  какъ  прочитать  Вирпшевы  книги 
о  земледелш,  чтобъ  быть  уверену,  коль  необходимо  нужно  наблю- 
дете звездъ  при  семь  роде  жиля.  Правда,  что  оное  наблюдете 
ныне  не  толь  нужнымъ  кажется;  однако,  отчего  не  происходить? 
Оттого,  что  помопцю  астрономш  ежегодно  сочиняются  календари, 
изъ  коихъ  домоводецъ  познаетъ  то,  чему  бы  ему  отъ  неба  нау- 
читься надлежало.  Тотъ  конечно  очень  малое  имЪлъ  обхождение 
съ  земледельцами,  кто  не  слыхалъ,  коль  великую  пользу  прино- 
сять  имъ  некоторьш  астрономически  наблюдешя.  Но  и  намъ  не 
меньше  нужна  астрошшя,  намъ,  коимъ  дымъ  въ  городахъзатмтъ- 
шт  и  пмъ  части  неба,  которыя  кровлями  палатъ  не  закрыва- 
ются. Адвокатъ  думаетъ,  что  все  науки,  государству  полезный, 
заключаются  въ  собрати  римскихъ  законовъ.  Купецъ  почитаегь 
все  счеты  за  тщетные,  которые  состоять  въ  чемъ-нибудь  дру- 
гому кроме  въ  цене  товаровъ  и  въ  денежной  циркулящи.  Мно- 
гие друпе,  себе  воображаюпце,  что  они  преученые  и  разумные, 
пересмехаютъ  аегодныя  разсуждешя  математиковъ.  Несправе- 
дливый югЬтя  сихъ  людей  суть  такъ  обыкновенны,итакъ  далеко 
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ими  носятся,  что  не  могутъ  меня  винить  въ  велякомъ  огорчена, 
если  я  буду  имъ  ответствовать  сл^дующимь,  хотя  не  новымъ, 
уподоблешемъ.  Они  подобны  скоту,  который  питается  окелуд- 
ками,  на  взглядывая  на  дерево,  съ  коем  желудки  нападали.  Безъ 
астрономш  ни  адвокатъ  не  зналъ  бы,  когда  ему  въ  судъ  явиться; 
ни  заимодавецъ,  когда  его  должникъдолженъ  ему  заплатить  долгъ; 
ниже  какой  м*щанинъ,  когда  ему  отправлять  свои  д*ла;  еще 
больше  скажу,  безъ  астрономш  наши  господчики  не  могли  бы 
хвастать  золотыми  часами.  Одно  токмо  наблюдете  зв&дъ  по- 
могаете намъ  въ  раздйлети  времени.   Астрономш  почесть  без- 
полезною  государству  наукою  значить  то,  якобы  намъ  ее  должно 
знать  о  дняхъ,  мйсяцахъ  и  годахъ.  Самое  публичное  отправление 
Бояией  службы  уставлено  по  астрономическому  разделению  вре- 
мени.  Не  токмо  жидамъ  было  приказано  для  праздновашя  евя- 
тыхъ  дней  примечать  течете  луны;  не  токмоудругихъ  народовъ 
должность  жреца  была  сопряжена  съ  должностью  астронома;  во 
и  у  насъ  нужно  знаше  астрономш  къ  установлению  празднества 
святыя  пасхи.  Хорошо,  —  скажутъ  на  йе  хулители  наукъ — мы 
знаемъ  о  астрономш  то,  что  намъ  надобно  для  делатя  календарей. 
Сге  одно  и  есть,  что  мы  употребляемъ  изъ  оной  науки.  Въ  тоиъ 
н'Ьтъ  намъ  нужды,  двигаются  ли  планеты  въ  кругахъ  циркуляр- 
ныхъ  или  въ  разр^захъ  коническихъ;  Невтонъ  ли  или  Касишй 
настоящш  видъ  приписывалъ  земли,  и  почитать  ли  намъ  кометы 
за  облака  или  за  сгор-Ьвпие  земляные  шары.   Часто  слышалъ  я 
сге  отъ  людей,  кои  себе  воображаютъ,  что  все,  въ  наукагь  къ 
человеческому  употреблешю  надобное,  уже  давно  изобретено,  а 
новыя  будто  открыта  суть  токмо  одна  пустошь.  Я  признаюсь, 
что  лучше  уступлю  симъ  противникамъ,  нежели  стараюсь  пере- 
менить ихъ  понятая.  Мнимая  умность  побуждаешь  иль  рассуж- 
дать о  пользгь  науки,  коей  они  сами  не  разуммотъ.    Они  не 
столь  учтивы,  чтобь  мнгъ  повприть,  если  имъ  скажу,  что  неви- 
димые простыми  глазами  юпитеровы  спутники  весьма  полезны 
въ  географги;  не  столь  терпгьливы,  чтобъ  выслушать  изъяснены', 
можетъ  быть  и  не  столь  понятны,  чтобъ  выразумпть,  въ  чех» 
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состоишь  разность  времени  между  двумя  полуденными  цирку- 
лями. Читатели,  больше  внимания  и  терпеливости  им^юпце,  не 
будугь  мн*  чинить  такихъ  возраженш...  Наше  жилище  изо 
всЬхъ  планетъ  положете  ингЬетъ  удобнейшее  къ  определенно 
системы  небесной  и  планетныхъ  путей.  Прибавлеше  и  уменьше- 
на св*та  меркургева  и  .  венерина  доказывать  намъ,  что  есть 
планеты,  кои  ходить  около  солнца.  Въ  меркурш  не  можно  сде- 
лать такого  заключешя,  если  подъ  онымъ  нить  другаго  светила. 
Меркурш  и  марсъ,  сколько  намъ  известно,  не  им-Ьютъ  спугни- 
ковъ,  но  коихъ  затм4гшямъ,  пятнамъ  и  другимъ  явлешямъ  могли 
бы  тамошше  жители  заключить  ничто  о  натур*  небесныхъ  гЬлъ. 
Отъ  юпитера  и  сатурна  не  видны  малые,  ближе  къ  солнцу  нахо- 
дящееся шары.  Токмо  намъ  однимъ  извгъстно,  что  въ  товарище- 
ствгъ  14  лпровъ  вертимся  мы  около  солнца.  Едва  ли  кто  юг 
тамошнияъ  жителей  можешь  знать  несколько  о  нашей  точкгъ, 
которыя  частичку  раздгьляютг  иногда  народы  между  собою 
огнем  и  мечемъ.  Мы  одни  можемъ  утвердить  истины  о  движе- 
шяхъ  и  свойствахъ  тЬлъ  небесныхъ.  Бслибъ  всемогущи  Творецъ 
не  похотЬлъ,  чтобъ  мы  сге  знали,  то  бы  Онъ  не  даровалъ  намъ 
толь  удобнаго  жилища  для  астрономическихъ  наблюдении.  Кест- 
неръ  утверждаеть,  что  законы  небеснаго  движешя,  истинная  си- 
стема свита,  и  вообще  основашя  всей  астрономш  открыты  уче- 
ному И1ру  двумя  немцами  —  Кеплеромъ  и  Коперникомъ,  котора- 
го  считаетъчистымъ  н^мцомъ,  не  д'Ьлая  ни  малййшаго  намека  на 
его  славянское  происхождение.  Съ  увлечешемъ  и  восторгомъ  го- 
ворить Кестнеръ  о  великихъ  открьтяхъ  Ньютона,  котораго  на- 
зываете духомъ,  потому  что  Англ1я  сомневается,  можно  ли  его 
называть  челов^комъ.  Чтобы  избежать  упрека  въ  недостатк-б 
патрютизма,  Кестнеръ  восхваляетъ  и  н^мецкнхъ  ученыхъ,  нокъ 
похваламъ  своимъ  прим'Ьпгаваетъ  не  мало  горькихъ  словъ  про- 
ставь своихъ  соотечественниковъ,  недостойныхъ  появлетя  между 
ними  истинно  гешальныхъ  людей.  «Немецкая  аемля,  —  говорить 
оиъ  —  С1Я  плодородная,  но  нерачивая  мать  великихъ  духовъ,  до- 
пустила Кеплера  бороться  съ  бйдноспю,  когда  онъ  у  пражнялся 
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въ  томъ,  чтобъ  небеснымъ  гЬламъ  предписать  законы,  и  скон- 
чался онъ  на  пути,  4дучи  для  обйщаннаго  и  давно  подлежащая) 
ему  жалованья.  Неблагодарное  отечество!  было  ли  бъ  ты  до- 
стойно Невтона»146) 

Кестнеръ  обладалъ  замечательною  способностью  къ  нзуче- 
Н1ю  языковъ.  Въ  ранней  молодости  онъ  усвоилъ  себ*,  въ  боль- 
шей или  меньшей  степени,  языки:Французскш,  англ^йсюйинтадь- 
янсюй,  а  также  латиискш  и  греческш,  на  которомъ  даже  пере- 
писывался съ  пр1ятелемъ;  впоог&дствш  присоединились  къ  нинъ 
языки:  шведски,  голландскш,  испанскш.  Къ  изучешюеврейскаго 
языка  влекло  его  неодолимое  желаше  ознакомиться  въ  самомъ 
источник*  съ  поэтическою  стороною  библейскихъ  книгъ,  а  знаше 
арабскаго  языка  казалось  ему  весьма  пригоднымъ  потому,  что 
на  этомъ  язык*  писаны  мнойя  сочинетя  по  астрономш.  Язьнгь, 
который  никакъ  не  давался  нашему  лингвисту,  быль  языкъ  ф* 
лософш  Канта.  Кестнеръ  не  могъ  помириться  съ  своеобразнымъ, 
туманнымъинеудобопонятнымъ  способомъ  излагать  отвлеченный 
мысли,  и  не  хотблъ  читать  Философскихъсочинешй  Канта,  говоря: 
я  знаю  двенадцать  языковъ,  —  съ  меня  довольно,  и  мн*  незачЬмъ 
учиться  еще  тринадцатому. 

Немецкая  литература  обязана  Кестнеру  переводами  со  мно- 
гихъ  иностранныхъ  языковъ.  Онъ  переводилъ  не  только  статьи  н 
книги  физико  -  математическаго  содержашя,  но  и  произведем 
историчесюя  и  политичесюя,  а  также  и  повести  и  романы.  Онъ 
участвовалъ  въ  перевод*  на  н^мещай  языкъ  Памелы  и  Гранди- 
сона,  Ричардсона;  о  дух*  законовъ,  Монтескье,  и  т.  п. 

Въ  выбор*  предметовъ  для  университетскаго  преподавашя 
Кестнеръ,  по  его  собственному  свидетельству,  составлялъ  ред- 
кую противоположность  съ  большинствомъ  тогдашнихъ  н*мец- 
кихъ  ученыхъ:  никто  почти  —  говорить  онъ  —  не  хотЬлъ  мй 
верить,  что  я  предпочитаю  тЬ  предметы,  къ  которымъ  чувствую 
особенную  склонность,  а  не  тЬ,  которые  приносить  бол^е  дохода, 
хотя  не  относятся  прямо  къ  моей  спещальности;  людямъ,  гото- 
вымъ  жертвовать  своимъ  призвашемъ  для  получешя  выгодныхъ 
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м-ктъ,  желаю  богатыхъ  женъ,  нешгбющихъ  нимал'&йшихъ  жен- 
ственныхъ  прелестей.  Верный  своимъ  понятшмъ,  который  для 
многихъ  казались  странными,  Костаеръ  ограничивался  въпрепо- 
даваши  кругомъ  избранной  имъ  спещальности,  и  выходилъ  изъ 
него  только  въ  случае  крайней  необходимости.  Но  иэтотъкругъ, 
сообразно  съ  тогдашнимъ  состоятемъ  науки,  былъ  довольно  обши- 
ренъ.  Занимая  каеедру  метематики  и  физики,  Кестнеръ  читалъ 
математику  чистую  и  прикладную,  алгебру,  астрономш,  экспери- 
ментальную Физику,  минералопю,  и  т.  д.  и  участвовалъ  по  вре- 
менамъ  въ  философскихъ  диспутахъ,  происходившихъ  въ  универ- 
ситет! ш). 

Иноходцовъ  слушалъ  у  Кестнера  чистую  и  прикладную  ма- 
тематику, сферическую  тригонометрдо  и  перспективу,  а  также 
историо  ископаемыхъ  или  минералопю.  По  свидетельству  Кест- 
нера, выходящая  изъ  ряду  любознательность  Инеходцова  обнару- 
живалась не  только  въ  усердномъ  поеЬщенш  университетскихъ 
декщй,  но  и  въ  добровольномъ  расширенш  круга  научныхъ  ра- 
ботъ  и  въ  стремлеши  выяснить  себ*  тб  стороны  предмета,  кото- 
рый для  другихъ  проходили  незамеченными,  и  если  и  упомина- 
лись на  лекщяхъ,  то  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ.  Самое  свой- 
ство и  постановка  вопросовъ,  предлагаемые  Иноходцовымъ, 
показывали,  что  многое  усвоено  имъ  безъ  посторонней  помощв, 
и  что  пытливость  его  простиралась  на  самыя  трудный  и  суще- 
ственный части  науки. 

Съ  такою  же  похвалою  отзывается  объ  Иноходцов-Ь  про- 
Фессоръ  физики  Гольманъ,  ожидавшш  самыхъ  счастливыхъ  пло- 
довъ  отъ  дальнейшей  деятельности  Иноходцова  на  ученомъ 
поприщ* 148). 

Главное  наблюдете  за  русскими  студентами  во  время  пре- 
бывапш  ихъ  въ  геттингенскомъ  университет*  принялъ  на  себя 
проФессоръ  Муррай(<Тоаппе8  РЬШрриз  Мштау,  1726 — 1776).. 
Муррай  читалъ  исторш  главн'Ьйшихъ  государствъ  Европы,  а 
также  энциклопедию  историческихъ  наукъ,  геограФ1ю,  миеолопю, 
теор1ю  изящныхъ  наукъ  по  Батте  и  Рамлеру  и  т.  д.  Свидетель- 
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ствуя  объ  уотЬхахъ,  оказанныхъ  русскими  студентами,  Муррай 
прибавляетъ,  что  они  ведутъ  честный  и  похвальный  образъ  жизни. 
Ближайшимъ  надзирателемъ  и  репетиторомъ  унихъ  бьиъ  Вест- 
Фельдъ,  обладавши,  по  словамъ  Шлецера,  драгоценными  для  ру- 
ководителя юношества  качествами,  который  весьма  редко  соеди- 
няются въ  одномъ  и  томъ  же  лице. 

Академия  наукъ  требовала  строгой  отчетности  въ  расходова- 
ли суммы,  отпускаемой  ею  для  содержания  русскихъ  студентовъ 
заграницею.  Все  отчеты  ихъ,  составлявшиеся  со  всевозможною 
подробностью,  просматривались  и  подписывались  проФессороиъ 
Мурраемъ.  Какъ  ни  скудны  были  средства,  уделяемыя  академеио 
для  своихъ  питомцевъ,  некоторая  доля  этихъ  средствъ  употре- 
бляема была  молодыми  людьми  не  на  ихъ  собственный  нужды,  а 
на  пособ1е  ихъ  бйдствующимъ  матерямъ.  Студенты  Иноходцовъ 
и  Юдинъ  прислали  изъ  заграницы  въ  канцелярш  академш  наукъ 
такое  прошеше:  «ИвгЬемъ  мы,  нижайппе,  въ  Санктпетербург* 
нашихъ  родительницъ,  кои,  не  имея  ни  откуда  никакихъдоходовъ, 
одну  только  на  насъ  надежду  полагаютъ  о  своемъпропитаншпрн 
ихъ  старости.  Естественный  и  граждански  права  повехЬваютъ 
дЪтямъ  чинить  всякое  вспоможеше  родившивгь  ихъ.  Что  до  насъ 
касается,  то  мы  не  въ  состояши  сего  иначе  исполнить,  какъ 
только  оставлять  имъ  на  пропитате  изъ  нашего  окладнаго  жало- 
ванья. Для  сей  причины  нижайше  просимъ  канцелярию  академпг 
наукъ  приказать  выдавать  имъ  каждой  по  два  рубля  на  м$сяцъ. 
Но  когда  уже  мы  на  е.гЬдующде  шесть  месяцовъ  жалованье  по- 
лучили, то  просимъ  покорнейше  выдать  имъ  каждой  за  вгЬсяцъ 
изъ  нашего  жалованья,  за  который  мы  не  получили,  какъ  изъ 
приложеннаго  репорта  явствуетъ,  а  въ  следующую  посылку  вы- 
читать у  насъ  изъ  жалованья  по  показанной  сумме,  то  есть  по 
два  рубли  на  каждый  агЬсяцъ  и  отдавать  имъ  на  ихъ  содержаше, 
дабы  имъ  не  претерпевать  великой  нужды  и  не  иметь  бы  причи- 
ны на  насъ  плакаться»  ш). 

Иноходцовъ  пробылъ  заграницею  ровно  два  года.  13  шшя 
1767  года  переводчикъ  Поленовъ  и  студенты   Иноходцовъ  и 
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Юдинъ  явились  въ  академическую  коммиссио,  и  заявили  о  своемъ 
возвращеши  изъ  заграницы  15°). 

га. 

По  возвращеши  изъ  заграницы  Иноходцовъ  более  года  оста- 
вался въ  зваши  студента.  10  октября  1768  года  онъ  единогласно 
избранъ  адъюнктомъ  академш  наукъ  на  основаши  представлен* 
наго  инь  сочинешя  йе  шуеИаНопе  и  одобрительныхъ  отзывовъ 
акадеииковъ  Эйлера,  Румовскаго  и  Ловица 151). 

Также  единогласно  Иноходцовъ  избранъ  былъ,  десять  лить 
спустя,  и  въ  экстраординарные  академики.  10  декабря  1778  года 
днректоръ  академш  наукъ  Домашневъ  «приказалъ:  адъюнкта 
Петра  Иноходцова  вразсуждети  упражнешя  его  и  знания  въ  ма- 
тематик*, которой  науки  и  держалъ  уже  онъ  съ  похвалою  пу- 
бличный при  гимназш  курсъ,  такожъ  и  для  бдлыпаго  его,  г.  Ино- 
ходцова, уважешя  въ  препоручаемой  ему  отъ  академш  экспеди- 
цш,  переименовать  съ  новаго,  то  есть  1779  года,  по  общему 
академическаю  собрангя  согласью,  экстраординарным»  проФессо- 
роиъ  математики» 1Ю). 

Въ  1783  году  Иноходцовъ  избранъ  былъ  ординарнымъ  ака- 
демикомъ.  Въ  собраши  конФеренцш  8  мая  1783  года  прочитано 
письмо  профессора  Иноходцова,  въ  которомъ  онъ  благодарить 
академш  наукъ  за  повышеше  и  принята  въ  число  ординарныхъ 
академиковъ 158). 

Важнейшими  собьгпями  въ  академической  жизни  Иноходцова 
были  его  ученыя  путешествш  по  Россш,  продолжавпияся  много 
Агъ  и  упрочивппя  за  нимъ  и  заслуженную  известность  въ  уче- 
номъ  м1ре  и  значеше  въ  исторш  русской  образованности.  Первое 
изъэтихъ  путешествШ  вызвано  предстоявшимъ  прохождешемъ 
венеры  по  солнцу;  второе  предпринято  для  опред'Ьлешя  геогра- 
Фическаго  положешя  различныхъ  местностей  северной,  средней 
и  южной  полосы  европейской  Россш. 

Прохождеше  венеры  по  диску  солнца  послужило,  какъ  изве- 
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стно,  поводомъ  къ  ученымъ  путешеств1ямъ  по  Россш,  предприня- 
тым! членами  петербургской  академш  наукъ.  Одно  изъ  путеше- 
ствш  этого  рода  совершено  академикомъ  Ловицомъ  и  его  постоян- 
нымъ  и  дйятельнымъ  сотрудникомъ — а  дъюнктомъ  академш  наукъ 
Иноходцовымъ.  Ловицъ  и  Иноходцовъ  Наблюдали  замечательное 
астрономическое  явлеше  въ  город*  Гурьев*,  астраханской  губер- 
нш154).  Дневникъ  этихъ  наблюденш  признанъ  бы  лъ  специалистам 
весьма  важнымъ  въ  научыомъ  отношеши.  На  Ловица  и  его  спут- 
ника Иноходцова  возложено  было  также  и  другое  научное  пору- 
чеше  —  производство  геодезическихъ  розысканш  касательно  ка- 
нала, задуманнаго  Петромъ  Великимъ  для  соединешя  р^къ  Волги 
и  Дона,  а  черезъ  нихъ  и  морей  Чернаго  и  Касшйскаго.   Въ  ин- 
струкции, данной  академику  Ловицу,  сказано:   «По  окончанш  на- 
блюдешя  венеры  въ  Гурьеве  не  преминете  вы  на  вашемъ  пути 
заахать  въ  городъ  Дмитрьевскъ,  отъ  котораго  мЗгста  неподалеку 
находится  знатный  каналъ,  начатый  императоромъ  Пргромъ  Ве- 
ликимъ для  соединения  р*ки  Волги  съ  Дономъ    Вы  сами  знаете, 
сколь  важенъ  сей  канал ъ  для  нашего  государства.   И  такъ  ака 
дем1я,  над-Ьяся  на  ваше  искусство,  рачеше  и  прилежность,  вв&ря- 
етъ  вамъ  С1ю  работу,  и  требуетъ  отъ  васъ,  чтобъ  вы  ннжесгЬ- 
дующее  сколько  возможно  въ  совершенств*  исполнили,  огь  чего 
ваша  честь  непосредственно,  также  и  честь  академш  вразсужде- 
нш  выбора  ея  зависятъ: 

1)  Разсмотр'Ьть  вамъ  со  всею  точноспю,  возможно  ли  се! 
каналъ  сделать. 

2)  Ежели  возможно,  то  какая  часть  начатаго  канала  уже 
сделана. 

3)  Вычислить,  сколько  работниковъ  и  во  сколько  времени 
оный  докончить  могутъ. 

Что  до  производства  самаго  д'Ьла  касается,  то  здЪсь  ничего 
вамъ  не  предписывается:  акадеАия  во  всемъ  семъ  полагается  на 
ваше  искусство  и  благоразсуждете.  На  такомъ  же  точно  осно- 
вами препоручается  вамъ  разсмотрйше  тульскаго  канала,  также 
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вачатаго  для  соединения  Дона  съ  Шатомъ,  которую  вы  работу 
предпримете  по  окончаши  наблюдешй  долготы  и  широты  предай- 
санныхъ  м-Ьстъ  въ  геограФИческомъ  план*.  И  сей  каналъ  для 
государства  нашего  важенъ. 

Господянъ  адъюнкт*  Иноходцовъ  придается  вам*  съ  пнъж, 
чтбь  онъ  в*  оных*  случаях*  был*  вам*  помощником*,  а  главное 
академш  желанге^  чтоб*  онъ,  будучи  при  вас*,  со  всяким*  ране- 
нию старался  пргобргьсть  от*  вас*  оке  самих*  сколько  воз- 
можно знаюе  и  искусство  практических*  работ*.  И  такъ  не 
должны  вы  упустить  способствовать  ему  къ  достижешю  сего 
сколько  вы  можете;  а  не  отъ  васъ  академ1я  заслугою  почтетъ. 
Теперь  удобно  вамъ  при  первомъ  случай  показать  услугу  не 
только  академш,  но  и  государству» 1М). 

Съ  своей  стороны  академию»  Ловицъ  представлялъ  коммис  ■ 
сш,  учрежденной  для  управлешя  академгею  наукъ:  «Если  г.  адъ- 
юнктъ Иноходцовъ  поддеть  со  мною  въ  будупця  шгёздки,  то  по» 
корн*йше  прошу  дать  ему  некоторые  хоропие  инструменты,  дабы 
сколько  возможно  употребить  его  съ  пользою  при  географической 
экспедицш.  Когда  ему  даны  будуть  въ  поездку  таше  инструмен- 
ты, то  надЬюсь  сего  искуснаю  человиъка  ((КезепдезсЫк&птапп) 
привести  въ  состояше,  что  можетъ  онъ  4хать  въ  гЬ  мйста,  въ 
которыхъ,  по  сил*  географической  инструкции,  должно  наблюдать 
только  широту,  и  который  находятся  недалеко  отъ  главныхъ  горо- 
довъ,  въ  коихъ  долженъ  я  самъ  определять  долготу  и  широту 
иктъ;  да  и  можетъ  онъ  делать  тамъ  сш  наблюдешя.  (Ле  умень- 
шить трудовъ,  да  и  академш  наукъ  произойдете  отъ  того  еще  и 
та  польза,  что  г.  адъюнктъ  Иноходцовъ  при  семъ  хорошеиъ  слу- 
чай прюбр'Ьтетъ  въ  практической  астрономш  и  геограФШ  пре- 
восходное  знаше  чрезъ  сш  упражнения.  Чего  ради  прошу  дать 
ему  немедленно  ел  Ьдуюхще  инструменты: 

1)  хорошш  квадрантъ, 

2)  хоропие  часы  съ  секундами, 

3)  нисколько  подзорныхъ  трубъ, 

4)  два  термометра  и  барометра. 

III.  13 


194  м.  и.  сухомлинова, 

Для  геодевическаго  употреблеюя  еще  мн*  надобны: 

1)  дв*  хоропия  ординарныя  астролябш, 

2)  исправная  длинная  ц4шь  для  вгёретя, 

3)  хоропий  морской  компасъ. 

Посредсгвомъ  обоихъ  первыхъ  инструментовъ,  во  время  мо- 
его въ  какомъ-нибудь  м*&ст§  для  наблюдешя  долготы  пребыва- 
шя,  доставлю  я  полезное  упражнеюе  находящимся  примни штур- 
манамъ  и  географическому  рисовальщику;  а  морской  компасъ 
буду  я  употреблять  съ  пользою  какъ  на  рЬк*  Волге,  такъ  и  на 
Касшйскомъ  мор*» 15в). 

Съ  1769  по  1771  годъ  Иноходцовъ  производил  ъ  свои  астро- 
номичесшя  наблюдешя  сперва  въ  Гурьев*,  потомъ  въ  ЦарнцынЁ 
и  наконецъ  въ  Дмитровскб  (или  КамышентсЬ  при  ВолгЬ,  астра- 
ханской губерши).  Въ  ион*  1771  года  Ловицъ  и  Иноходцовъ 
приступили  къ  геодезическимъ  работамъ  по  проведешю  канала. 
Долго,  чрезвычайно  долго,  какъ  казалось  со  стороны,  длились  эти 
работы,  и  въ  виду  нетерпеливо  ожидаемаго  конца  были  прерваны 
самымъ  печальнымъ  образомъ.  Не  только  огромное  количество 
добытаго  упорнымъ  трудомъ  матер1ала  погибло  безсл-Ьдво  и  на- 
всегда; но  и  самъ,  ни  въ  чемъ  неповинный,  труженикъ  наука 
паль  несчастною  жертвою  пугачевщины.  Медленность  въ  произ- 
водстве работъ  но  волжско-донскому  каналу  давала  поводъкъ 
нарекашямъ,  несправедливо  падавшимънаученаго,  трудившагося 
съ  самоотвержешемъ  и  вынужденнаго  бороться  со  множество» 
самыхъ  неблагопр1ЯТныхъ  обстоятельствъ.  Иноходцовъ,  ближай- 
пой  свидетель  трудовъ  и  лишетй  Ловица,  прислалъ  въ  акадеш'ю 
подробное  изв'Ьспе  о  ход*  предпринятыхъ  работъ.  Мы  пом4ща- 
емъ  въ  приложенш  это  извйспе,  имеющее  значеше  для  бюграФЛ 
Ловица  и  самого  Иноходцова,  и  проникнутое  сознашемъ  добро- 
совестно исполненнаго  долга  и  глубокимъ  уважешемъ  къ  памяти 
погибшаго  ученаго 157). 

Втечете  н'Ьсколькихъ  л^тъ,  съ  ранней  весны  и  до  поздней 
осени,  Ловицъ  и  Иноходцовъ  делались  обитателями  песчаныгъ 
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стеией,  иоеелядись  въ  палаткахъ,  окружали  себя  научными  сна- 
рядами, и  работали  неутомимо,  подвергаясь  разнаго  рода  невзго- 
дамъ  н  одолевая  ирепятстл  п  затруднение  Самыя  приготовле- 
Н1Я  къ  учепьшъ  работамъ  требовали  многихъ  и  многихъ  усилй. 
Нщ4  въ  окрестностяхъ  нельзя  было  найти  мастера  для  устрой- 
ства и  починки  инструментов!»,  и  Ловицъ  долженъ  быль  обра- 
титься въ  чернорабочаго  и  делать  все  собственными  руками. 
Трудно  исчислить  в&Ь  беды,  больно  я  и  малыя,  которыя  насыла- 
лись на  нашнхъ  путешественпнковъ  и  силою  негостепршмной  при- 
роды и  враждебною  волею  людей.  Палянцй  зной  степей,  доходив- 
ши въ  средни  лета  до  тридцати  пяти  градусовъ  въ  тени,  и  въ 
противоположность  ему  весенше  и  осенше  холода  действовали 
разрушительно  на  здоровье ,  такъ  что  палатка  астрономовъ  часто 
обращалась  въ  лазаретъ.  Степные  ветры  заносили  песками  на- 
блюдательные пункты,  поражая  и  глаза  и  лепйя  наблюдателей. 
Едва  только  наладили  они  свои  инструменты  и  горячо  принялись 
задело,  надъ  степью  разразился  страшный  ураганъ,  снеспий 
палатку  и  разметавши  веб  инструменты.  Но  еще  горшая  беда 
угрожала  въ  будущемъ,  и  шла  уже  не  отъ  природы,  а  отъ  лю- 
дей, которыми  впрочемъ  владела  въ  ту  минуту  стшпйная  сила. 
Все  Поволжье  было  взволновано  пугачевцами.  Жители  городовъ 
к  сель  покидали  свои  дома,  и  толпами  бежали  сами  не  зная  куда, 
нигд^  не  видя  спасетя  отъ  неминучей  беды.  Ловицу  и  Ино- 
ходцову  следовало  бы  направиться  къ  Саратову,  но  при  общей 
сумятице  и  повсеместномъ  движенш  нельзя  было  найти  лошадей 
для  перевозки  инструментовъ.  Тогда  Иноходцовъ  решился  на  по- 
следнее средство:  зарылъ  свои  инструменты  и  пожитки  въ  землю 
въ  дмитровской  крепости,  а  самъ,  вместе  съ  массою  народа,  спа- 
савгаагося  отъ  пугачевцовъ,  бежалъ  въ  Царицынъ,  а  оттуда, 
также  съ  массою  народа,  доплылъ  на  волжскихъ  судахъ  до  Астра- 
хани, где  и  пробылъ  все  тревожное  время.  Иная  судьба  ожидала 
Ловица.  Въ  ту  минуту,  когда  надо  было  на  что-нибудь  решиться, 
на  него  напало  раздумье;  онъ  сталъ  колебаться,  и  вместо  того, 
чтобы  следовать  за  Иноходцовымъ,  удалился  въ  немецкую  коло- 
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шю  Верхнюю  Добрянку,  находящуюся въ тридцати  пяти  верстать 
отъ  Дмитровска  и  въ  девяти  верстахъ  отъ  Волги.  Тань  пугачев- 
цы схватили  Ловица,  неусггЬвшаго  скрыться,  привели  его  къ  сво- 
ему атаману,  который  и  вел-Ьлъ  заколоть  его  рогатиною.  Другое, 
болйе  позднее,  извйспе  говорить,  что  Пугачовъ  пов-Ьсилъ  Ловица. 
Въ  своей  исторш  пугачевскаго  бунта  Пушкинъ  приводить  таков 
разсказъ  о  смерти  Ловица:«Пугачевъ  б*Ьжалъ  поберегу  Волги.  Туть 
онъ  встр'Ьтилъ  астронома  Ловица  и  спросилъ,  что  онъ  за  человЪкь. 
Услыша,  что  Ловицъ  наблюдалъ  течете  св^тилъ  небесныхъ,  онъ 
велйлъ  его  повысить  поближе  къ  декздалв.  Адъюнктъ  Иноходцовъ, 
бывши  туть  же,  усп'Ьлъ  убежать» 158).  Не  знаемъ,  до  какой 
степени  исторически  достоверны  приведенный  слова  Пугаче- 
ва, но  они  сильно  отзываются  искусственно  придуманнымъ  сар- 
казмомъ. 

Вйсть  о  смерти  Ловица,  последовавшей  13  августа  1774  го- 
да, не  скоро  достигла  до  тЬхъ  м'Ьстъ  и  лицъ,  съ  которыми  нахо- 
дился въ  сношев1яхъ  покойный  академикъ,  и  бол*е  полугода  при- 
сылались на  его  имя  пакеты  и  дЪловыя  бумаги.  Въ  рапорт! 
дмитровской  гражданской  канцелярш,  что  на  КамышешгЬ,  отъ 
12  марта  1775  года,  говорилось:  «Сего  марта  6  дня  чрезъ почту 
получены  въ  гражданской  канцелярш,  между  прочихъ  конвертовъ, 
на  имя  бывшаго  здЪсь,  отправленнаго  въ  астрономическую  отъ 
академш  экспедищю,  господина  академика  Ловица  два  конверта. 
И  понеже  оный  академикъ  Ловицъ  во  время  нашествш  на  здЬш- 
шя  м^ста,  прошлаго  17  74  года  августа  13  числа,  изв-Ьстнаго  го- 
сударственнаго  злодея  и  самозванца  Пугачева  его  мерзкою  сво- 
лочью убгенъ,  а  бывппй  зд-Ьсь  при  немъ  адъюнктъ  Иноходцовъ 
отправился  отсюда  во  упоминаемую  академш  наукъ:  чего  ради 
означенные  конверты  во  оную  академпо  посланы  обратно»  1591. 

Иноходцовъ  привезъ  въ  Петербургъ  сына  убитаго  Ловица  н 
уц&лЪвшую  часть  книгъ  покойнаго  съ  обломками  и  обрывками 
его  астрономическихъ  инструментовъ  и  вычислешй.  Немногое, 
весьма  немногое  уцЬл-Ьло  и  изЪ  вещей  самого  Иноходцова,  зары- 
тыхъ  имъ  въ  дмитровской  крепости.  Пугачевцы  вырыли  ихъ  изъ 
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земли,  и  часпю  разграбили,  часпю  переломали  и  истребили; 
астрономичесюе  и  геодезичесше  снаряды  были  разбиты  въ  дре- 
безги; книги  и  рукописи  изорваны  въ  клочки  и  разбросдны:  в*- 
теръ  разнесъ  ихъ,  и  то,  что  стоило  долгаго  и  разумнаго  труда, 
погибло  безсмысленно  и  безвозвратно.  Въ  донесенш  своемъ  ака- 
демш  наукъ  Иноходдовъ  говорить:  «Собранные  остатки  изломан- 
ныхъ  злодеями  инструментовъ  въ  сл'Ёдующихъ  положены 
ящикахъ: 

1)  Квадрантъ;  отъ  онаго  неподвижная  и  геодезическая  трубы 
унесены,  а  у  подвижной  (трубы)  крышки  и  глазнаго  стекла  в'Ьтъ; 
такожде  мелочныя  принадлежащая  къ  нему  надобности  всё  похи- 
щены. Тутъ  же  положена  и  поврежденная  астроляб1я. 

2)  Ножки  квадранта  переломаны:  телескопъ  также  испорченъ; 
магнитная  наклонешя  игла  повреждена.  Тутъ  же  вгЬкоторыя  гео- 
графичесшя  карты;  статива  для  астролябш;  одинъ  винтъ  для 
утверждешя  трубы;  мерительная  ц-Ьпь,  и  барометръ. 

3)  Разбитая  доллондова  да&надцати-Футовая  труба  и  карты 
новопоселеннымъ  колошямъ. 

Проч1е  же  инструменты  и  надобности,  до  экспедищи  нашей 
касаюпцеся,  всё  похищены,  а  собственные  мои  пожитки,  книги, 
карты  и  записки  разграблены.  Оставленный  служитель  мой  собралъ 
весьма  малое  число  книгъ,  да  и  то  неполныхъ  и  по  большой  части 
изорванныхъ.  А  изг  записокъ  моихг,  кромлъ  ншоторыхъ  астро- 
номических* наблюденгй,  чиненных*  мною  въ  1772  и  1773  годах* 
и  метеорологических*  съ  октября  1770  по  мартъ  1774,  ничего 
не  осталось. 

Во  время  разорешя  Дмитр1евска  прим^тилъ  служитель  мой 
нйкоторыхъ  дмитр1евскихъ  жителей  и  иногородныхъ  въ  томъ 
же  город*  жившихъ  людей,  кои  то  и  другое  таскали,  чего  ради 
и  просилъ  я  диитрхевскую  гражданскую  канцелярш  допросить 
оныхъ;  однакожъ  они  заперлись»  и  т.  д. 1в0). 

9  января  1775  года  возвратился  Иноходдовъ  изъ  экспедищи, 
въ  которую  отправился  20  Февраля  1769  года. 

Черезъ  несколько  лить  Иноходдовъ  предпринялъ  новое  пу- 
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тешесгае  по  Россш  съ  целш  определешя  геограФическагополо- 
жетя  различныхъ  месть  посредствомъ  астрономическихъ  наблю- 
дети.  Ддя  полнаго  успеха  ученыхъэкспедпцш  необходимы  были, 
съ  одной  стороны  —  верный  выборъ  наблюдательныхъ  пунктовъ 
и  основательная  научная  подготовка  для  производства  наблюденш, 
а  съ  другой  стороны  —  значительный  матергальныя  средства. 
разм4;ръ  которыхъ  находится  въ  связи  съ  общими  государствен- 
ными нуждами  и  потребностями.  Поэтому  окончательное  обсуж- 
дете  вопроса  о  свойстве  и  направлеши  экспедицш  возложено 
было  совместно  на  директора  академш  наукъ,  какъ  на  предста- 
вителя ученаго  учреждешя,  и  на  генералъ-прокурора,  какъ  пред- 
ставителя государственныхъ  интересовъ.  Генералъ-прокуроръ 
князь  Александръ  АлексЬевичъ  Вяземскш  и  директоръ  академш 
наукъ,  действительный  камергеръ  Сергий  Герасимовичъ  Домаш- 
невъ,  представили  императрице  Екатерине  П  всеподданнейше 
докладъ  слЪдующаго  содержашя: 

«Ваше  императорское  величество  высочайше  указать  намъ 
соизволили,  дабы  по  надобности  отправлевдя  отъ  академш  наукъ 
въ  разныя  места  для  наблюдешй  академиковъ,  положа  на  ыЪ]& 
все  относящееся  къ  симъ  экспедищямъ,  донести  вашему  величе- 
ству. Во  исполнеше  чего,  по  общему  нашему  разсуждешю,  не 
признаемъ  таковой  нужды  въ  Физическихъ  экспедищяхъ,  какая 
настоить  ныне  въ  астрономическихъ  для  определения  въ  точно- 
сти градусовъ  широты  и  долготы  разныхъ  городовъ,  необходи- 
мой къ  составление  генеральной  сферической  карты.  Ибо  по  ны- 
нешнему генеральному  межеватю  составляются  только  плангео- 
метричесюя  карты,  которыя  по  известнымъ  геометрическимъ 
правиламъ,  при  всей  возможной  верности,  представляютъ  всё 
местоположения  и  разстояшя  городовъ  на  равной  плоскости,  не- 
соответствующей натуральной  земнаго  шара  сферической  поверх- 
ности, производящей  великую  разность  на  великомъ  земель  про- 
странстве, а  особливо  при  составлении  генеральной  карты  всей 
ииперш  вашего  императорскаго  величества.  Вразсужденш  чегоя 
решились  мы  симъ  всеподданнейше  представить  объ  отправлена 
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отъ  академш  наукъ  трехъ  экспедищй  подъ  начальствомъ  трехъ 
обсерваторовъ:  Петра  Иноходиощ  Михаилы  Головина  и  Гри- 
горья  Чернаго,  съ  потребивши  къ  тому  помощниками.  Для  снаб- 
деюя  же  оныхъ  нужнымъ  числомъ  математическихъ  и  астроно- 
мяческихъ  инструментовъ,  повозками  и  прочимъ  на  путевые  рас* 
ходы  подобным?»,  потребно  по  две  тысячи  рублей  на  каждую  экс- 
педюцю;  на  прогоны,  по  примерному  вычислению,  по  тысяче 
рублей  на  экспедищю  на  все  время  ихъ  продолжешя;  да  ежегод- 
ная) расхода  какъ  на  прибавочное  жалованье  отправляющимся 
отъ  академш,  такъ  и  принятымъ  со  стороны,  на  всЬхъ  по  четыре 
тысячи  по  осьми  сотъ  рублей.  Вследсгае  чего  какъ  объ  ассиг- 
новаши  вышеозначенныхъ  суммъ,  такъ  и  о  д&йствительномъ  от- 
правлены сихъ  экспедищй  осмеливаемся  ожидать  высочайшаго 
вашего  императорскаго  величества  указа,  поднося  при  томъ  ве- 
домость о  тЬхъ  городахъ,  которые  полагаемъ  для  снятгя  астро- 
номическими обсерващями. 

Города,  означенные  для  сшгвд  астрономическими  обсерва- 
циями ихъ  долготы  и  широты,  разделенные  на  три  экспедищй: 

По  первой: 

1)  Олонедъ. 

2)  Городъ  Архангельскъ,  оттуда  въ  Шенкурскъ. 

3)  Устюгь,  потомъ  чрезъ  Кайгородокъ  въ 

4)  Солвкамскъ  и  Верхотурье. 

5)  Екатеринбурга 

6)  Кунгуръ. 

7)  Ягошяхинскш  медиплавильный  заводъ. 

8)  Хлыновъ. 

9)  Вологда. 

По  второй: 

1)  Ярославль. 

2)  Ушка. 

3)  Нижшй  Новгородъ. 
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4)  Симбирскъ. 

5)  Пенза. 

6)  Тамбовъ. 

7)  Воронежъ. 

8)  Тула. 

9)  Рязань. 

10)  Володимеръ. 

11)  Тверь. 

По  третьей: 

1)  Псковъ. 

2)  Полоцкъ. 

3)  Смоленскъ,  чрезъ  Оршу. 

4)  Орелъ,  чрезъ  Мстиславль  и  Брянскъ. 

5)  Шжинъ. 

6)  Лубны. 

7)  Херсонъ. 

8)  Харьковъ,  чрезъ  Кременчугъ. 

9)  Курскъ. 

10)  Калуга. 

11)  Новгородъ. 

А  сверхъ  названныхъ  зд^сь  городовъ  отправленнымъ  обсер- 
ваторамъ  дано  будетъ  потребное  отъакадемш  настав  лете  въсяя- 
тш  и  прочихъ  по  ихъ  тракту  дг&стъ,  нужн-Ьйшихъ  къ  составленно 
генеральной  Сферической  карты»  ш). 

Съ  1781  по  1785  годъ  продолжалась  экспедищя,  главою 
которой  быль  Иноходцовъ.  Во  время  этого  ученаго  путешестюя 
онъ  опред'Ьлилъ  долготу  и  широту  сгёдующихъ  м'Ьстъ:  Цар1- 
цына,  Камышина,  Орла,  Курска,  Нежина,  Лубенъ,  Херсона, 
Харькова,  Воронежа,  Тамбова,  Калуги,  Ярославля,  Костромы, 
Вологды,  Петрозаводска. 

По  возвращеши  изъ  второй  экспедищи,  а  также  и  во  все  то 
время,  которое  пробылъ  въ  Петербурге  между  первою  и  второю 
экспедищями,   Иноходцовъ  исполнялъ  различный   обязанносп, 
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вошгавнияся  на  него  акадеалею  паукъ:  читалъ  публичный  лек- 
цш;  завйдывалъ  академическою  гямназ1ею;  преподавалъ  астроно- 
мию морским ъ  офицерамъ  и  штурманамъ,  нт.  п, 

Въ  астрономичесия  экспедицш,  сеаряжавнияся  въ  виду  про- 
хожденш  венеры  по  диску  солнца,  назначено  было  значительное 
число  штурмаповъ,  прислашгыхъ  въ  академш  наукъ  для  научной 
подготовки  къ  предстоя щимъ  наблюдешямъ.  По  предложетю 
Ррювскаго,  Иноходцовъ,  въ  то  время  еще  студентъ  академиче- 
скаго  университета,  нринялъ  на  себя  преподана ше  ариометики  и 
геометрш  будущимъ  помощникамъ  астрономовъ.  Въ  1787  году 
Екатерина  II  задумала  отправить  несколько  Фрегатовъ  въ  даль- 
нее морское  плаваше,  въ  восточный  океанъ.  Назначеннымъ  въ 
экепеднщю  ОФНцерамъ  и  штурманамъ  Иноходцовъ  читать  спе- 
щзльный  курсъ,  объяснял  способы  опред'Ьлен1я,  при  помощи 
астрономическихъ  орудш,  долготы  и  широты,  и  производства 
астрономическихъ  наблюдепш,  какъ  на  сухомъ  пути,  такъ  и  на 
мор!  Экспедищя,  всл-Ьдств1е  отмывшихся  военныхъ  д4йствш, 
ве  состоялась;  но  лекщи  Иноходцова  послужили  прекраснымъ 
начадомъ  курсовъ,  которые  впосл^дствш  постоянно  читались  въ 
обсерваторш  академш  наукъ. 

Незадолго  до  вступлешя  своего  въ  управлеше  академическою 
гимназ1ею  Иноходцовъ  иредставилъ  отъ  своего  имени,  а  также 
оть  имени  еочленовъ  своихъ:  Румовскаго,  КраФга  и  Шуберта, 
краткое  начерташе  преподавантя  математики  въ  гимназщ,  одо- 
бренное ученьшъ  собрашемъ  академш  наукъ.  Составленное  йно- 
ходдовымъ  начерташе,  при  всей  своей  краткости,  знакомить  до 
некоторой  степени  и  съ  тогдашними  педагогическими  пр1емами  и 
сь  выборомъ  руководству  считавшихся  тогда  образцовыми. 

«Какъ  число  обучающихся  первымъ  осиовашямъ  маоематики— 
говорить  Иноходцовъ  —  нарочито  велико,  то  непременно  нужно 
быть  двумъ  учителямъ,  изъ  которыхъ  бы  одинъ  преподавалъ 
ариеметику,  а  другой  геометрш  и  плоскую  тригонометр!ю  по 
кшгЬ  г.  коллежскаго  советника  и  академика  Румовскаго.  Про- 
толковавъ  каждое  правило,  должно  учителю  спросить  учащихся, 
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довольно  ли  оное  поняли  и  могутъ  ли  сами  Пересказать;  въ  про- 
тивномъ  случай  надлежать  повторить.  При  чемъ  стараться,  чтобы 
ученики  на  предложенные  имъ  вопросы,  особливо  изъ  геометрш, 
р^шешя  и  причины  сперва  изустно  пересказывали,  апотоиъуже 
самыя  вычислешя  на  доски  делали,  и  доказательства  предлагал. 
Предъ  окончашемъ  класса  можно  имъ  задавать  вопросы,  кото- 
рые бы  они  къ  следующему  дню  решили,  и  учителю  показывал. 
Зд-Ьсь  упомянуть  еще  надлежитъ,  чтобы  пр1еиъ  учениковъ  быль 
въ  определенное  время  строго  наблюдаемъ,  и  не  для  каждаго  бы 
учителю  начинать  особливо:  такое  неудобство  примечено  въняж- 
нихъ  классахъ,  а  наипаче  въ  ариеметическомъ. 

По  окончаши  сихъпервыхъначалъ,новопроизведеинымъсту- 
дентамъ  особливому  наставнику  читать  универсальную  арнеме- 
тику  г.  Эйлера;  показать  употреблеше  алгебры  въ  высшей  гео- 
метрш, о  нужн'Ьйшихъ  кривыхъ  линшхъ  или  коническихъ  еЬче- 
шяхъ,  и  изъяснить  основан1я  такъ  называемаго  диФФеренщаль- 
наго  и  интегральнаго  кальку люса.  ПослЬ  сего  проходить  приклад- 
ную маеематику,  на  первый  случай,  по  напечатаннымъ  Вольфо 
вымъ  сокращеннымъ  основанхямъ,  дополняя  нужнМшее  изъ  но 
вМшихъ  писателей,  наприм'Ьръ  изъ  г.  Кестнера.  Присемъ  напо 
минается,  чтобы  по  изъясненш  каждаго  отд'Блешя  или  статья  спра 
шивать  слушателей,  довольно  ли  разу мЪютъ  имъ  показанное;  1зъ 
отв*товъихъ  усмотреть  можно,  дал'Ье  ли  продолжать  или  прежнее 
еще  повторить,  дабы  впосл'Ьдствш  болыпаго  не  было  затрудне- 
шя.  Татя  лекщи  читать  безпрерывно  дважды  въ  неделю  по  два 
часа  въ  назначенные  на  с\е  дни;  и  на  весь  курсъ  употребить  два 
года,  первый  для  чистой,  а  другой  для  прикладной  маеематнки. 
Справедливость  требуетъ,  чтобы  наставнику  за  такой  его  трудъ 
соразмерное  определить  возмездге» 162). 

Въ  1797  году  Иноходцовъ  назначенъ  былъ  цензоромъвъ 
Ригу;  но  въ  новой  должности  своей  пробылъ  не  болЪедвухълйгъ. 

Цензорски  обязанности  не  были  новостью  для  Иноходцова. 
На  него,  какъ  и  на  его  сочленовъ,  возлагаемо  было  разсмотр^ше 
книгъ,  поступавшихъ  въ  академш  наукъ.  Между  прочЕмъ  Ино- 
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ходцову  поручено  было  рассмотреть,  не  окажется  ли  чего  про- 
тжвнаго  законамъ  въ  представленномъ  въ  акадешю  наукъ  пере- 
водчекомъ  Осипомъ  Б^ляевымъ  рукописномъ  переводе  съ  Фран- 
цузскаго  языка  на  руссюй  «героической  поэмы  1оанна  Мильтона 
подъ  назватемъ:  Цотерянный  рай».  Рассмотревши  переводъ, 
Иноходцовъ  далъ  о  немъ  такой  отзывъ:  «Присланная  ко  мне  20 
Февраля,  во  время  болезни  моей,  при  выписке  изъ  журнала  кан- 
целярш  академги  наукъ,  рукописная  книга:  Потерянный  рай,  тво- 
реше  Мильтона,  переведенная  съ  Французскаго  языка  въ  Москве 
1745  года,  когда  въ  исправныхъ  переводчикахъ  былъ  еще  не- 
достатокъ,  и  языкъ  россшскш  недовольно  вычищенъ.  Посему 
переводъ  во  многихъ  мйстахъ  темень,  къ  чему  глупой  перепи- 
счикъ,  незнающш  совсЬмъ  правописашя  и  не  разумея  что  пи- 
салъ,  немало  также  способствовала  Хотя  и  поправлялъ  оный 
йкто,  но  весьма  много  еще  осталось  къ  вычищешю,  прем'Ьнетю 
иди  опущешю  нЬкоторыхъ  слишкомъ  отважныхъ  речешй.  Ибо 
находятся  тутъ  выражешя  и  слова  непристойный  и  противный 
священному  писашю,  которое  смешано  съ  языческимъ  басносло- 
В1еиъ  и  вольными  стихотворческими  вымыслами,  какъ-то  рЪчьми 
адскихъ  духовъ,  разпрею  архангела  Гавршла  съ  сатаною,  и  сему 
оодобньшъ.  Встречаются  такожде  м^ста  съ  разум^шемъ  нашея 
церкви  несогласный;  почему  безъ  разсмотр^шя  и  дозволешя  свя- 
гЬйшаго  синода  и  напечатать  оный  нельзя.  Безъ  сушгЬшя  для 
сей  причины  лежалъ  сей  переводъ  пятьдесятъ  лЪтъ  въ  какой-ни- 
будь библиотеке  подъ  спудомъ.  Но  какъ  известно,  что  оный  есть 
уже  печатный,  то  представленный  нын*  будетъ  излишнимъ,  а  по 
слогу  неявственному  и  речешямъ  не  къ  статЬ  употребленнымъ, 
незаслуживающимъ  внимашя» 1вз). 

Въ  1799  году  Иноходцовъ  снова  вступилъ  въ  академио  нау  къ, 
въ  число  дМствительныхъ  ея  членовъ.  Съ  тЬхъ  поръ  и  до  конца 
своей  жизни  онъ  не  покидалъ  академик  и  не  переставалъ  трудиться 
ддя  науки.  Постоянно  втечете  н*сколькихъ  лЬтъ  онъ  производить 
метеорологическая  наблюдешя,  и  не  решался  передать  ихъ  въ 
друпя  руки,  хотя  и  чувствовалъ,  что  трудъ,  которымъ  онъ  за- 
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нимался  такъ  усердно,  становится  ему  не  подъ  силу  всл4дств1е 
быстро  развивавшейся  чахотки.  Только  за  несколько  агкяцевъ 
до  смерти  Иноходцова  академикъ  Озерецковскш  предложить  кон- 
Ференщи  поручить  производство  метеорологическихъ  наблюденш 
кому-либо  другому  изъ  сочленовъ.  Признательность  свою  за  уча- 
стие къ  нему  и  за  облегчеше  его  трудовъ  Иноходцовъ  выража- 
етъ  въ  сл'Ёдующемъ  письме  къ  непременному  секретарю  акаде- 
М1И  наукъ:  «Доброхотному,  но  имянно  мне  еще  неизвестному  ака- 
демш  наукъ  члену  за  предварительное  дружеское  предложеше  о 
увольненш  меня  отъ  метеорологическихъ  наблюденш,  равно  I 
всему  ученому  собрашю  за  общее  на  то  соглаше  приношу  чув- 
ствительнейшую благодарность.  По  преклонности  лить  и  посхЬ 
дальних*,  безпокойныхъ  и  долговременныхъ  въ  разных  мтъста  пу- 
тегиестогй,  при  частыхъ  ныне  бо.гЬзнееныхъ  припадкахъ,  на- 
м*ренъ  и  самъ  я  былъ  просить  академш  наукъ  о  препоручена 
другому,  лотами  помоложе  и  здоровьемъ  крепче,  помянутый  чи- 
нить наблюдеюя.  Сверхъ  того  притупившееся  гораздо  зр^те  д§- 
лаетъ  также  немалое  помешательство  и  затруднеше,  ибо  крой 
обыкновенныхъ  очковъ  употреблять  иногда  долженъ  особое  уве- 
личительное стекло,  наипаче  въ  осеннее  и  зимнее  время  при  го- 
рящей св^ч*,  которую  ветромъ  почасту  задуваетъ,  и  вместо  од- 
ного раза  должно  ходить  дважды  и  трижды  для  замечашя  гра- 
ду совъ  термометра  и  проч.  Впрочемъ,  дабы  на  первый  случай  не 
обременить  вдругъ  преемника  моего  нужными  и  скучными  вычи- 
слетями  при  сочинеши  ежемесячныхъ  и  годовыхъ  выписокъ  изъ 
метеорологическихъ  наблюденш  для  помещения  въ  нздаваемыхъ 
обыкновенныхъ  месяцословахъ  и  въ  академическихъ  актагъ  ш 
деяшяхъ,  то  пр1емлю  сей  посильный  трудъ  на  себя,  и  прошу  до- 
ставлять мне  по  окончанш  каждаго  месяца  верныя  коти  съ  на- 
блюденш, дабы  я  могъ  оными  благовременно  и  въ  свободные  огь 
тяжкихъ  припадковъ  дни  заниматься.  Правда,  что  печатаются 
оныя  при  ведомостяхъ,  но  нередко  встречаются  ошибки  какъ 
въчислахъ,такъивъзнакахъ,особливо  весною  и  осенью  часто-н 
вместо  — ,  тепло  вместо  холода,  и  обратно,  хотя  наборщикамъ  о 
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толь  в  часто  напоминается,  Наконецъ,  благодареше  Богу,  насту-. 
паетъ  ир1ятнал  в  теплая  иогода,  и  мнй,  по  совету  врачей,  сво- 
боднее теперь  будетъ  выезжать  иногда  за  городъ  насв1ж1йвоз- 
дугь  и  пользоваться  соками  лекарствен ныхъ  произрастемй»164). 
Но  ни  шчмш ,  ни  .тГ.го  не  облегчили  страданш  больнаго;  надежды 
его  на  выздоровленье  оказались  напрасными;  дни  достойнаго  тру- 
женика науки  были  уже  сочтены. 

IV. 

Учено- литературная  деятельность  Иноходцова,  начало  кото- 
рой восходить  къ  его  студенческимъ  годамъ,  обнимаетъ  собою 
время  ст.  1768  но  1806  годъ,  съ  двадцатишестилетняго  возра- 
ста автора  до  самой  его  смерти.  Иноходцовъ  представить  въака- 
демш  наукъ  целый  рядъ  мемуаровъ  по  астроноиш,  геодезш,  фи- 
зий, минера  логш,  геограФШ,  исторш,  этнограФШ>  и  т.  д.  Труды 
нашего  ученаго  разнообразны  по  своему  содержашю  и  ц^лямъ — 
отъ  чисто-ученыхъ,  заключающихъ  въ  себе  астрономичесюя  на- 
бдюден1я,  до  статей  общедоступныхъ,  им'Ьющихъ  въ  виду  объяс- 
неше  научныхъ  истинъ  для  читающаго  русскаго  общества. 

Заслуги  Иноходцова,  какъ  замечательна™  русскаго  ученаго 
восьмнадцатаго  стол*т1я,  признаваемый  и  ценимыя  представите- 
лями науки  въ  ея  современномъ  развили,  прюбрЪтаютъ  тЬмъ  боль- 
шее значеше,  что  онъ  могъ  располагать  весьма  малыми,  почти 
ничтожными  научными  пособгями  и  въ  высшей  степени  неудоб- 
ными снарядами  для  производства  наблюдешй.  «Кто  не  удивится, — 
говорить  астрономъ  В.  Я.  Струве  —  узнавши,  что  снаряды  Ино- 
ходцова, хотя  и  меныше  противу  прежнихъ,  состояли  еще  изъ 
двухъ  квадрантовъ  Систона,  двухъ  стбаныхъ  часовъ  Лепота, 
двухъ  ахроматическихъ  трубъ  въ  двенадцать  и  въ  три  Фута  фо- 
кусной длины  и  семиФутоваго  телескопа  Шорта» 1в5).  Въ  число 
десяти  положешй,  найденныхъ  въ  прошломъ  столетш,  признан- 
ныхъ  верными,  и  незам^ненныхъ  впоследствш  никакими  новыми 
вычислешями,  входить  и  положеше   Камышина,    определенное 
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Ивоходцовымъ.  Въ  таблице  главнейшихъ  геограФическихъшио- 
жетй  Роши,  составленной  В.  Я.  Струве,  помещены  определен- 
ныя  Ииоходцовымъ  геограФИчестя  положешя  Камышева  и 
Ярославля: 

Широта.       Долгота. 

Камышинъ—  50°5'б"—  63°4'0*. 
Ярославль  —  57°37'33*—  57°50'0*. 

Иноходцову  принадлежать  мнопя  статьи  въ  повременныхъ 
издашяхъ  академш  наукъ,  выходившихъ  на  русскоиъ  язык!  и 
вм'Ьющихъ  безспорное  значеше  въ  исторш  русской  образованно- 
сти, а  следовательно  и  литературы.  Помещая  въ  приложена  пе- 
речень сочинешй  и  переводовъ  Иноходцова,  расположенный,  на 
сколько  позволяли  данный,  въхронологическомъ  порядки1*),  при 
водимъ  несколько  образцовъ,  дающихъ  определенное  понятие  о 
литературной  деятельности  автора,  и  заслуживающихъ  вшшашя 
какъ  по  содержанш  своему,  такъ  и  по  изложетю. 

Въ  ученой  литературе  того  времени  любили  поднимать  обще 
вопросы  —  о  значеши  и  пользе  той  или  другой  науки,  о  взаимной 
связи  наукъ  между  собою,  и  т.  п.  Вместе  съ  темь  имели  въвнду 
и  такъ  называемую  ученую  исторш,  т.  е.  историческую  судьбу 
науки,  ея  первыя  начала  и  дальнейшее  движете  и  развитее.  Какъ 
на  одну  изъ  выдающихся  статей  тогдашней  повременной  литера- 
туры можно  указать  на  статью  Иноходцова  —  о  древности,  изо- 
бретателяхъ  и  первыхъ  началахъ  астрономш,  которую  акадешя 
наукъ  сочла  нужнымъ  издать  вновь,  спустя  несколько  л-Ьтъ  поел* 
перваго  ея  появлетя. 

«Все  почти  науки  —  говорить  Иноходцовъ  —  произошли  но 
необходимости  и  среди  градскаго  шуму;  но  астроном)я  начало 
свое  возпр1яла  отъ  любопытства  на  открытомъ  и  безмолвпогь 
поле.  Зрелище  неба  въ  состоянш  было  возбудить  на  себя  внима- 
Н1е,  съ  удивлешемъ  смешанное,  и  человекъ  вдался  въ  глубокое 
размы шлете.  Молчаливое  на  небе  движенье  впечатлело  въ  пего 
благоговейное  почитаюе;  однообразность  возобновляющихся  без- 
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престанно  движешй,  изъявляла  ему  непременяемый  и  вечный  ио- 
рядокъ;  а  особенный  небесныхъ  г§лъ  течешя,  кои  совершаются 
не  препятствуя  одно  другому,  ниже  уничтожаются,  хотя  общему 
движенго  и  противны,  поведали  ему  глубокую  премудрость,  всЬмъ 
управляющую.  Тогда  почувствовалъ  онъ  бьгпе  всевышняго  су- 
щества, и  чрезъ  познаше  желалъ  более  удивляться  создателю 
вселенныя. 

Если  назвать  гЬхъ  изобретателями,  кои  восторгомъ  симъ 
первые  поражены  были,  то  астроном1я  современна  самому 
человеку. 

Знашя  почасту  сообщаются,  и  отъ  одного  народа  переходить 
кь  другому.  Не  вступая  въ  подробности  ученой  исторш  знаемъ, 
то  первый  св*тъ  наукъ  воздолъ  на  восток*.  Простыл  и  первыя 
понят  безъ  сумнешя  могли  везде  сами  собою  возщнять  начало, 
но  знашя,  требуюпця  дальнаго  размышлешя  и  многихъ  наблюде- 
шй,  не  могуть  произойти,  какъ  только  у  тбхъ  народовъ,  кото- 
рые издавна  въ  благоустройстве  жили,  и  имели  время  и  случай 
къ  откроветямъ.  Разборъ  между  древними  народами,  которому 
дать  въ  семъ  преимущество,  подверженъ  великой  критике,  ибо 
каддежитъ  собирать  темныя  предатя,  изъяснять  одно  другимъ, 
а  потомъ  уже  определять  правдоподоб1е,  возвращаясь  къ  пер- 
вьшъ  чертамъ  астрономш.  Сверхъ  сего  требуется  назначить 
время  саиыхъ  д-Ьянш,  и  сравнить  оныя  съ  благоучреждешемъ  и 
природнымъ  даровашемъ  народовъ,  прежде  нежели  почесть  ихъ 
начальниками.  Странствуюпцй  челов^къ  по  другимъ  государствамъ 
могъ  хвастаться  изобр-Ьтателемъ  той  науки,  которой  онъ  во  время 
своего  путешеств1я  у  другихъ  научился.  Пришедшаго  для  обу- 
чейя  иностранца  считали  изобр*тателемъ  того,  чему  онъ  обучалъ. 
Народъ  часто  обманывается,  не  входя  въ  подробности,  и  не  зная 
различить  новости  отъ  известнаго;  но  кто  впервые  что  сказалъ, 
тотъ  и  начальникъ.  Вотъ  каюе  изобретатели!  Такимъ  то  обра- 
зомъ  гречесше  философы  почитались  въ  некоторыхъ  областяхъ 
изобретателями  того,  чему  они  въ  Египте,  Индш,  или  у  своихъ 
одноземцовъ  научилися. 
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Кого  не  можетъ  привести  въ  восторгъ  красота  нощнаго  зрЬ- 
лища!  Небо  представляется  во  образ*  полаго  свода,  на  лазоре- 
вой его  поверхности  с1яютъ  звезды  какъ  вставленные  алмазы, 
иныя  изъ  нихъ  сыплютъ  блескъ  вокругъ  себя,  а  друпя  уподо- 
бляются свЪтящимъ  точкамъ.  Б-Ьлесоватаго  св*ту  полоса  окру- 
жаетъ  и  разд-Ьляетъ  всю  твердь;  нощное  светило  показывается 
въ  разныхъ  видахъ,  то  въ  ущербе,  то  въ  полномъ  С1янш;  его 
прхятный  и  сребровидный  свить  не  ослйпляетъ  глазъ;  видимою 
величиною  равняется  оно  солнцу,  и  свЪтомъ  своимъ  понрачаеть 
множество  малыхъ  зв&дъ,  вблизи  его  находящихся,  дозволяя 
только  сверкать  болыпимъ  и  отдаленнымъ.  Таковое  зрЬлище 
представляетъ  ночь,  пока  не  зарумянится  востокъ,  и  пред- 
возвещенное утреннею  зарею  солнце  не  появится  на  горизонть; 
всЬ  звезды  предъ  нимъ  померкнуть;  одно  только  оно  тогда  и 
видно  на  всемъ  небЬ,  и  преходя  оное,  осв^щаетъ  и  нагр*- 
ваетъ  землю,  потомъ  низходитъ  къ  горизонту,  скрывается  н 
возвращаетъ  паки  ночь.  Такой  порядокъ,  великол^ше  и  просто- 
та въ  состояши  возбудить  самыя  холодныя  и  нечувствительный 
сердца. 

Дневное  солнце  теченье  съ  востока  на  западъ  всякъ  видеть 
могъ;  вскоре  приметили  и  общее  вс4хъ  свЬтилъ  движете  въ 
ту  же  сторону;  но  трудно  было  угадать,  что  съ  солнцемъ  ночью, 
а  съ  звездами  днемъ  делается?  Много  времени  требовалось  на 
р&шеше  сего  вопроса,  и  оное  возпосг&довало  не  прежде,  какъ 
спознали,  что  земля  имйеть  видъ  шара,  и  всюду  окружена  небомъ. 
Велише  тогда  философы  верили  и  учили,  что  солнце  уходить  на 
ночь  въ  море,  а  звезды  поутру  гаснуть,  и  ввечеру  паки  воз- 
жигаются. Друпе  же  уверяли,  будто  во  время  солнечнаго  заката 
слышали  и  самое  шипите,  когда  солнце,  нисходя  въводу,  гасло. 

Смотря  на  луну,  приметили,  что  въ  одну  ночь  стояла  она 
возл'Ь  некоторой  приметной  звезды,  а  въ  следующую  отъ  оной 
удалялась;  не  трудно  было  догадаться,  что  зв-бзды  не  перемйня- 
ютъ  взаимнаго  между  собою  разстояшя;  почему  и  должно  было 
приписать  ае  движете  лун'Ь.    Такимъ  образомъ  спознали  соб- 
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ственное  движете  отъ  запада  къ  востоку,  и  юе  было  первое  въ 
астрономш  открыл  е. 

Различные  луны  виды  вътоже  время  обращали  на  себя  вни- 
мате  первыхъ  астрономовъ;  но  с\е  стоило  имъ  дальняго  размы- 
тая. Самыя  первыя  наблюдешя  произошли  отъ  сихъ  разныхъ 
авленш;  изъ  снесешя  оныхъ  заключили,  что  самый  большой  св*тъ 
на  землю  низпосылаетъ  луна,  когда  она  въ  противостояние  съ 
солвцемъ  находится;  когда  же  бываетъ  къ  нему  ближе,  то  свет- 
лая ея  часть  обращена  завсегда  къ  сему  св*тилу:  и  такъ  явно 
стало,  что  заимствуете  она  свой  св*тъ  отъ  солнца.  Чтожъ  ка- 
сается до  луннаго  тЬла,  то  круглость  его  очевидна;  но  плоскш 
ли  то  кружокъ  или  шаръ,  который  въ  дали  такъ  же  показы- 
вается кружкомъ,  решили  зде  сумн*ше  сл*дующимъ  умствова- 
шемъ:  плоски  кружокъ  не  свЪтилъ  бы  такъ,  какъ  светить  луна; 
оеъ  бы  завсегда  былъ  весь  осв*щаемъ  съ  тою  разностио,  что 
св*Ьтъ  его  былъ  бы  слабее,  когда  солнечные  лучи  упадаютъ  косо, 
и  яртЬе,  когда  перпендикулярно.  Сверхъ  сего  зсЬ  содричесшя 
гЬла  освещаются  до  половины,  и  смотря  на  оныя  прямо  и  со  сто- 
роны, можно  изъяснить  видимыя  луны  явлешя;  отсюду  заклю- 
чив, что  луна  т*ло  шарообразное. 

Рачительные  наблюдатели  скоро  приметили,  что  видъ  неба 
не  всегда  одинаковъ;  но  по  прошествш  шести  м*сяцовъ  совс&мъ 
другой  бываетъ.  Звезды,  который  сперва  въ  известный  часъ  дня 
восходили,  теперь  въ  тоже  время  заходятъ,  и  новыя  въ  восточ- 
ной сторон*  показываются.  Продолжая  наблюден1я  усмотрели, 
что  вс*  звезды  возходятъ  каждый  день  раябе  нежели  накануне, 
и  чрезъ  м*спцъ  такая  разность  простирается  до  двухъ  часовъ. 
Для  изъяснения  сего  ускор*тя  воображали  сначала,  что  твердь 
ни  звездное  небо,  сверхъ  суточнаго  движешя  около  земли  съ 
востока  на  западъ,  им*етъ  еще  медлительное  движете  въ  ту  же 
сторону,  отъ  чего  восхождеше  и  захождеше  зв*здъ  предваряется. 
Что  же  делается  со  звездами,  чрезъ  нисколько  м*сяцовъ  невиди- 
мыми, и  откуду  выходятъ  новыя,  являясь  на  горизонт*?  Такое  не- 
доумие решили  собранный  по  времени  наблюдетя,  когда  усмо- 
ш.     '  14 
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трбли,  что  никоторый  звезды  показываются  то  въ  восточной,  то 
въ  западной,  а  иногда  въ  южной  и  северной  стороне;  другигь  же 
зв'Ьздъ  никогда  въ  с-Ьвер*  не  видно.  Сверхъ  сего  припиши 
еще  звезду,  которая  во  всю  ночь  положетя  своего  чувствительно 
не  перемйняеть;  проч1я  вс*  около  ея  ворочаются,  а  она  какъ 
центръ  движешя  стоить  недвижима;  почему  и  назвали  то  вгЬсто, 
въ  которомъ  она  находится,  полюсом*,  а  самую  звЪзду  поляр- 
ною.  Около  сей  недвижимой  звезды,  иныя  совершаютъ  цйлое 
обращение,  а  множество  другихъ  одну  только  часть  онаго.  Вни- 
кая въ  С1е  дал*е  и  дополняя  воображешемъ,  чего  зр&те  постиг- 
нуть не  можетъ,  заключили,  что  небу  должно  быть  цЬлымъ  ша- 
ромъ.  А  чтобъ  ему  ворочаться,  то  надлежало  быть  двумъ  тоя- 
камъ;  чего  ради,  по  примеру  видвмаго  на  неб*  полюса,  положил 
прямо  напротивъ  его  другой  подъ  землею  въ  нижней  части  неба, 
и  мысленную  линио,  соединяющую  сш  точки,  именовали  осью 
мхра. 

Смотря  на  времена  и  обстоятельства,  изобретатель  округло- 
сти  неба  и  движетя  солнца,  не  меньше  оказалъ  услуги,  какъКо- 
перникъ  переменою  системы  иира,  и  Кеплеръопред-Ьлетемъш- 
нетныхъ  путей.  С1и  знан1я  составляютъ  основаше  сферы,  и  из- 
бавили астрономио  отъ  многихъ  заблуждешй  и  нелепостей. 

Вс*  сш  о  звЪздахъ  разсуждешя  доказывали,  что  не  смотря 
на  общее  движете,  сохраняютъ  он*  постоянное  между  собою 
разстояте,  почему  и  назвали  ихъ  недвижимыми.  По  некоторою 
же  времени  примечены  три  звезды,  прочихъ  светлее  и  бохЬе, 
который,  такъ  какъ  и  луна,  собственное  им^ють  движете  отъ  за- 
пада къ  востоку  различными  скоростьми,  чего  ради  и  назвали  ихъ 
скитающимися  звтъэдамиъжкпланетами.  Сш  три  звезды  были  безъ 
сомя'Ьтя  марсъ,  юпитеръ  и  сатурнъ.  Потомъ  еще  одна  гораздо 
светлая  звезда,  видимая  иногда  вечеромъ,  внесена  въ  число  пя- 
нетъ,  потому  что  и  она  перем4няетъ  м'Ьсто  въ  разсуждешн  не- 
подвижныхъ  зв-Ьздъ,  и  другая  такая  же  звезда,  являющаяся  по 
утрамъ  до  солнечнаго  всходу,  им^ла  такожде  собственное  дви- 
жете; почему  и  ее  почитали  сперва  за  особливую  планету.  Но 
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какъ  об*  он*  были  совершенно  сходны,  и  при  томъ  усмотрено, 
что  ежели  утренняя  звезда,  окончавъ  течете  свое  С1фоется,  тогда 
вечерняя  начнетъ  являться,  и  обратно,  когда  вечерней  не  видно, 
то  светить  утренняя.  Изъ  сего  заключили,  что  то  одна  и  та  же 
самая  планета,  которую  мы  ныкЬ  веиерою  называеиъ.  Наконец  ь 
вшючили  еще  въ  число  планегь  зв-Ьзду,  которая  ирежней  гораздо 
меише,  а  показывается  равнымъ  образомъ  по  утрамъ  и  вечерамъ 
попеременно.  Такимъ  образомъ  спознали  древше  семь  планетъ: 
солнце,  марса,  луну,  юпитера,  сатурна,  венеру  и  меркургя. 
Каждая  изъ  нихъ  найдена  по  довольномъ  времени,  а  можетъ  быть 
и  чрезъ  несколько  в-Ьковъ,  особлвво  меркургё,  который  почти 
всегда  погруженъ  въ  солнечныхъ  лучахъ. 

Шарообразность  небеснаго  свода  приводила  уже  на  умъ,  что 
1  земля  также  кругла,  ибо  явно  уже  было,  что  повышена  она  въ 
средин!  небеснаго  пространства,  потому  что  звезды  внизу 
проходить.  Древше  почитали  небо  твердымъ,  и  яко  бы  покрыш- 
кою земли,  то  надлежало  имъ  об^имъ  быть  единообразны». 
Луна  служила  имъ  также  явнымъ  прим4ромъ  и  доказательством^ 
что  земля  кругла.  Обыкновенно  думають,  что  познаше  С1е  прои- 
зошло въ  приморскихъ  м&тахъ,  гдЬ  кажется,  что  части  удаляю- 
щагося  въ  море  корабля,  мало  по  малу  отъ  глазъ  скрываются; 
но  открыто  земной  круглости  безъ  сумнЬшя  древнее  изобр4те- 
н1я  кораблей,  по  крайней  м-Ьр*  большихъ,  чтобъ  вдали  ихъ  ви- 
д&гь.  Другое  наблюдеше,  доказывающее  округлость  земли,  было, 
что  идущему  отъ  севера  къ  югу,  и  обратно,  новыя  являлись 
звезды,  коихъ  на  прежнемъ  м4сгЬ  не  видно;-  отсюду  заключили, 
что  выпуклость  или  округлость  земли  тому  причиною. 

Им-Ья  поняйе  о  систем*  мгра  и  о  движенш  небесныхъ  гЬлъ 
астроном1я  сделалась  наукою:  до  сихъ  поръ  была  она  предме* 
томъ  одного  любопытства,  а  теперь  увидали  ея  пользу,  почему  и 
начали  болйе  въ  ней  упражняться;  ибо  надобность  завсегда  бол*е 
дйствуетъ,  нежели  любопытство.  Первое  ея  употреблеше  состо- 
яло ъъ  издгЬреяш  времени.  Люди  считали  до  того  одними  только 
днями,  что  и  понын-Ь  д-Ьлаютъ  некоторые    дише  американцы. 

14* 
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Есть  свидетельства,  что  и  халдеи  также  считали,  которое  обык- 
новеше  продолжалось  у  нихъ  и  послй  завоеватя  Александрова, 
то  есть  поел*  установлешя  годовъ  по  365  дней. 

Неомешя,  сир*чь  праздникъ,  у  вс-Ьхъ  почти  народовъ  во  время 
новолушя  установленный,  служить  явнымъ  доказательством^ 
что  примечали  они  лунные  возвраты.  Празднества  сш  единствен- 
но для  того  и  учреждены  были,  чтобъ  не  пропустить  такого  на- 
блюдешя.  Но  познавъ  посл^  движете  солнца,  увидали,  что  гораздо 
больше  проходить  времени  отъ  одного  явлетя  звезды  изъ  сод- 
нечныхъ  лучей  до  другаго,  назвали  ае  обращете  годом.  Умно- 
гихъ  народовъ  долго  было  въ  употреблети  начинать  свои  года 
съ  гел1аческаго  возхождетя  или  захождетя  какой  нибудь  светлой 
и  приметной  звезды,  яко  сир1уса,  плеадъ  и  проч.  Между  тЬмъ, 
какъ  явлеше  звезды  не  вдругъ  приметить  можно,  то  довольство- 
вались подойти  къ  правд*  сколько  возможно,  и  соединивъ  12  лун - 
ныхъ  возвратовъ,  протекшихъ  во  время  солнечнаго  обращенья, 
составили  лунный  годъ.  Хотя  месяцы  и  были  съ  начала;  по  30  дней, 
однакожъ  такой  годъ  содержитъ  въ  себ*  не  болЪе  В 54  дней, 
потому  что  излишки  поправляемы  были  по  неоменш.  А  чтобы 
возвраты  лунныхъ  видовъ,  которые  бываютъ  въ  29  дней  съ  по- 
ловиною, почти  согласовали  съ  месяцами,  то  установили  сш  по 
29  и  по  30  дней  попеременно.  Такой  годъ  чрезъ  долгое  время 
былъ  въ  употреблети  у  тЬхъ  народовъ,  коихъ  родъ  життя  не 
дозволялъ  въ  наукахъ  углубляться.  Да  и  въ  самомъ  д-Ьл*  такой 
годъ  весьма  способенъ  для  такихъ  людей,  которые  питались  толь- 
ко мясомъ  и  молокомъ,  какъ  то  древше  аравитяне  и  татара. 

При  первомъ  начале  общества  всё  люди  были  или  зв*ролов- 
цы  или  пастухи;  когда  же  число  ихъ  увеличилось,  и  скота  мало 
стало  для  прокормлетя,  то  принялись  за  земледЬпе;  и  тогда 
нужно  уже  было  зяать  и  предвидеть  возвраты  временъ  года.  И 
такъ  землед*л1е  требовало  наблюденш;  ибо  прозябете  травъ  в 
деревъ,  сп-Ьлость  плодовъ  и  зеренъ  зависать  отъдЬйств1Я  солнца, 
долго  или  мало  надъ  горизонтомъ  бывающаго.  Примечено  было, 
что  около  равноденств1я  появлялась  на  поляхъ  и  въ  л"Ьсу  зелень. 
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почему  орашю  надлежало  быть  прежде;  въ  должайппе  дни  было 
время  жатвы,  продолжающейся  до  другаго  равноденстя;  въ  с1е 
же  время  года  производилось  обработываше  земли  и  засЬвъ  до 
должайшихъ  ночей,  въ  которую  нору  какъ  челов-Ькъ,  такъ  и  сама 
природа  имЬютъ  отдохновеше.  Сш  четыре  раздЪлешя  названы 
временами  года.  Безъ  сумн^шя  тогда  же  установленъ  былъ  годъ 
въ  360  дней,  и  примечено,  что  въ  течете  онаго  всякш  день  но- 
вый изъ  солнечныхъ  лучей  выходили  звезды;  то  избравъ  изъ 
нихъ,  кои  орочихъ  св-Ьтл-Ье  и  удобно  въ  сумерки  видимы  быть 
ыогутъ,  поставили  ихъ  знаками,  показывающими  времена  года,  и 
определяющими  полевыя  работы.  Такимъ  образомъ  должно  было 
аолевыя  прим$чашя  соединить  съ  небесными,  и  первые  земле- 
дельцы сделались  по  нужд*  астрономами.  По  довольномъ  же 
времени,  когда  число  людей  въ  обществ*  нарочито  умножилось, 
разпредЬлены  были  каждому  пристойный  должности,  и  н*кото- 
рымъ  поручено  особливо  наблюдать  съ  высокаго  мЪста  являющаяся 
впервые  на  горизонт*'  звезды,  и  давать  знать  о  томъ  народу. 

Изъ  всбхъ  иланетъ  сатурнъ  тусклее  и  движется  весьма  ме- 
длительно; почему  заключили,  что  описываетъ  онъ  наиболышй 
кругъ,  и  следовательно  всЬхъ  прочихъ  дал'Ье  отъ  насъ  отстоять. 
Смотря  на  разныя  скорости,  положили  потомъ  юпитера,  марса, 
солнце  и  луну.  ВсЬ  см  планеты  движутся  около  земли  по  круго- 
вымъ  лвшямъ;  и  ая  то  была  старинная  система,  известная  подъ 
иненемъ  птоломеевой.  Но  остальные  две  планеты  венера  и 
меркурш  причиняли  великое  затруднеше  и  недоум-Ьше  въ  семъ 
разположеши. 

Познавъ,  что  сш  дв*  планеты  обращаются  около  солнца,  за- 
ключили, что  должно  ему  быть  центромъ  м1ра;  они  приписали 
движеше  около  его  веЬмъ  планетамъ  и  самой  земл'Ь.  Друйе  же 
представили  себ*  еще,  что  суточное  движеше  звЪздъ  и  иланетъ 
есть  только  видимое,  по  причин*  обращешя  земли  около  оси.  Но 
таюя  отважный  и  единственно  «илософичесмя  мн*Ьшя  не  дока- 
заны самимъ  д-Ьлоыъ  древнихъ  извЪстныхъ  намъ  народовъ.  Мо- 
жетъ  быть,  он*  сл*ды  глубокой  древности  и  совершенной  науки. 
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Хотя  въ  последующее  веки  некоторый  подобный  черты  такт 
залысловъ  я  приняты  были  на  время,  хотя  некоторые  фяюсофы, 
побуждаемые  истиною,  и  попадали  на  такгя  мысля;  но  какъ  онЬ 
не  всякому  удобопонятны,  то  скоро  оставлены  и  забыты.  Изъ 
всего  вышсписаннаго  удобно  понять  можно,  что  одни  и  тЬ  же 
открыт!  я  происходили  въ  разныя  времена  и  у  разныхънародовъ; 
простыл  и  первый  познашя,  раждаюпцяся  отъ  разсматривашл 
неба,  свойственны  всЬмъ  людямъ;  что  же  изъ  соединения  свгь 
простыхъ  знанш  произошло,  то  принадлежать  гбмъ  только  наро- 
дамъ,  кои  въ  астрономш  упражнялись.  Но  ггЬтъ  ни  одной  на 
свЬгЬ  страны,  где  бы  можно  было  найти  вей  сш  знамя  вмЬстЬ, 
который  здесь  предполагаются.  Грубое  невежество  смешано  за 
всегда  было  съ  Философическими  умствоватями  и  остроумией- 
ишми  выдумками.  И  такъ  надлежать  принять,  что  по  случившейся 
на  земли  великой  перемене,  которая  уничтожила  людей  и  города, 
часть  сихъ  зпашй  пропала,  а  другая  осталась.  Была  астроношя 
въ  совершенстве;  хотя  степени  онаго  определить  точно  и  не 
можемъ,  но  некоторый  предашя  заставляютъ  насъ  иметь  объ  ней 
ВЫСОК1Я  мысли.  Со  временъ  халдеевъ  можно  уже  вести  ясторио, 
а  прежде  сей  эпохи  встречаются  веки  мрака  и  варварства;  одна- 
коясъ  оставпияся  чрезъ  сш  времена  у  людей  въ  памяти  предал 
составляютъ  уже  драгоценные  остатки  сей  древней  я  истребив- 
шейся астроном1Я*т). 

Какъ  ученый  писатель,  бравпнйся  за  перо  съ  разумною  й- 
лш  —  причести  посильную  пользу  читателямъ,  Иноходцовъ  тре- 
бовалъ  и  отъ  поп)  лярныхъ  статей  строгой  последовательности 
изложения  и  твердыхъ,  Фактическихъ  основъ  для  сообщаемых* 
выводовъ  и  соображешй.  Въ  статье  о  северном?»  аяши  овъ  го- 
ворить: «Чемъ  живее  и  блистательнее  естественный  явлешя. 
темь  ботЬе  желаемъ  знать  ихъ  причины.  Какое  же  другое  яв~ 
лете  сравниться  можетъ  съ  севернымъ  сгяшемъ,  коего  блесет» 
и  удивительное  изменеше  превыше  всякаго  выражеюя.  Дабы 
въ  такомъ  изеледовапш  поступить  съ  большею  точноспю,  над- 
лежитъ  непременно  предположить  несумненныя  начала,  который 
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бы  служим  основашемъ  всему  тому,  что  здесь  предлагать  бу- 
дет», и  изъ  взашшаго  ихъ  совокупления  могл  бы  произвести 
сколь  простое,  толь  и  удачное  изъяснеше:  такнмъ  образомъ  я 
во  веЬхъ  наукахъ  поступайте. 

Несомненными  началами  для  объяснения  сбвернаго  Ыяшя  ав- 
торъ  признаетъ  только  тЬ,  которыя  доказаны  опытами  и  наблю- 
ден1ями,  какъ  напримеръ:  присутствующая  всюду  электрическая 
материя  бываетъ  тЬмь  обильнее,  ч'Ьмъ  выше  поднимается  отъ 
земной  поверхности;  ор^жеше  воздуха  соразмерно  высот*  его; 
чЬмъ  воздухъ  р*же,  гЬмъ  более  показывается  электрическая  си- 
ла въ  виде  ФОСФорическаго  света;  электрическая  жидкость  есте- 
ственно стремится  изъ  тЬхъ  месть,  где  ея  много,  къ  гЬмъ  м-Ьс- 
тамъ,  въ  которыхъ  ея  мало;  электрическая  матер1я  стремится 
скорее  къ  полюсамъ,  нежели  къ  экватору,  по  причине  «средо- 
бйгущей  или  центроудаляющейся»  силы,  которая  у  полюсовъ 
меньше,  и  т.  д. 

На  основаши  этихъ  началъ,  подкрепленныхъ  доказательства- 
ми, и  принявъ  въ  соображеше  случайности,  оказываюпця  боль- 
шее или  меньшее  действ1е  на  наблюдаемое  явлеше,  Иноходцовъ 
предлагаетъ  такое  истолкование,  называя  его  короткимъ  и  яс- 
нымъ:  а  Тихое  или  неподвижное  северное  сшше  есть  денете 
расшнрешя  электрическаго  света,  самого  собою  блистающего,  и 
который  заревомъ  своимъ  освещаетъ  места  вблизи  находящиеся. 
Такое  северное  с1яте  происходить  отъ  причинъ,  кайя  бы  оие 
не  были,  производящихъ  электрическую  силу,  такъ  какъ  и  все 
огненные  метеоры  зависятъ  отъ  сего  же  начала.  Оно  показы- 
вается въ  виде  круюеаю  сегмента  или  (трюка,  потому  что  стре- 
мятся къ  полюсу,  где  лучи  его  повидимому  сходятся.  НижнЫ 
атмосферы  части  и  полярный  сферичешй  сегжнтъ  нашего  шара, 
им4я  почти  такой  же  видъ,  делаютъ,  что  и  электрическая  мате- 
рш  тотъ  же  на  себя  образъ  прннимаетъ,  ибо  она  сими  частями 
или  притягивается  или  къ  онымъ  стремится.  Темный  сегментъ, 
который  обыкновенно  случается  видеть  при  северныхъ  шяшяхъ, 
бываетъ  отъ  того,  что  лучи  электрическаго  света  оканчиваются 
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напослЗгдокъ  въ  частяхъ  атмосферы,  коя,  ниже  того  мЪста,  гдЪ 
оный  раждается,  бол*6е  между  собою  перемешаны  и  разнородны, 
и  следственно  св*тъ  проходить  чрезъ  оныя  будто  бы  по  отво- 
дамъ.  Изъ  опытовъ  знаемъ,  что  электрически  свЪтъ  не  блестеть 
въ  низиосылающихъ  его  гблахъ,  но  только  въ  среднихъ  пустыхъ 
пространствахъ,  оныя  прерывающихъ.  А  какъ  всЬ  сш  существа 
разсЬяны  въ  нижнихъ  вгЬстахъ,  и  одни  съ  другими  смежны,  то 
произойдете  безпрерывный  рядъ  отводовъ,  и  следовательно  шз- 
лосылаше  электрическаго  св-Ьта  будетъ  безпрерывно,  почем}'  въ 
сей  части  атмосферы  св-Ьта  не  видно.  Сверхъ  того  видъ  темнаго 
сего  сегмента  им^еть  одно  средоточхе  со  светлою  дугою,  пред- 
ставляющею северное  йяте,  ибо  см'Ьшенныя  и  низпосылаюпця 
Существа  разсЬяны  также  въ  атмосфер*  по  порядку  сравнитель- 
ной ихъ  тяжести,  и  расположены  по  круглымъ  слоямъ  около  зем- 
наго  шара,  и  равно  какъ  сближакшцеся  лучи  простираются.  Раз- 
сЬянныя  иногда  около  сЬвернаго  горизонта  облака,  либо  по  слу- 
чаю тамъ  сошедпияся,  или  дбйстемъ  электрическаго  притягашя 
собравшаяся,  какъ  часто  примечено,  особливо  при  болыпихъ  сЪ- 
верныхъ  С1яюяхъ,  увеличивают^  еще  бол*е  темноту  чернаго  сег- 
мента, который,  по  мн1ш1ю  Аристотеля,  на  омутъ  или,  по  дру- 
гимъ,  на  глубокш  ровъ  походить . . .  Огненные  столбы,  светлые 
лучи  и  сверкаюпце  снопы  повидимому  выходить  изо  веЬхъ  то- 
чекъ  темнаго  сегмента  или  св-Ьтлыя  дуги;  но  они  суть  лучи  св*га 
ФОСФороэлектрическаго,  кои  изъ  верхней  части  атмосферы,  гдЪ 
оный  въ  великомъ  изобилш  бываетъ,  низходятъ  въ  нияшш  агЬс- 
та,  гд*  онаго  меньше,  и  св-Ьтять  въ  пустыхъ,  т.  е.  въ  средшнъ 
пространствахъ.  Сш  лучи  св-Ьта  повидимому  выходить  изъ  тем- 
наго сегмента  светящейся  дуги  для  того  только,  что  по  просто- 
народному предразсуждешю  св^тъ  поднимается  вверхъ  на  воз- 
духъ,  хотя  въ  самомъ  дЪгЬ  оный  къ  земл-Ь  низходитъ.  Такое 
разсуждеше  тотчасъ  минется,  когда  разсудимъ,  что  невозможно 
распознать  пред-Ьловъ,  откуда  исходить  светлые  лучи,  движупцеся 
чрезвычайною  скоростью,  и  приметить,  расходятся  ли  они  изъ 
одного  средоточия  или  къ  оному  стремятся.  Если  сумн!шатьсн  о 
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предложенной  нами  истине,  то  довольно  привесть  на  нанять  ис- 
кру, являющуюся  между  наэлектризованнымъ  сЬрнымъ  шаромъ 
ипальценъ  неэлектризованнаго  человека:  хотя  и  кажется,  что 
выходить  она  изъ  шара,  но  въ  самой  вещи  язь  пальца.  Чувство 
зр*юя  нашего  недостаточно  и  не  столь  остро,  чтобъ  могло  усмо- 
треть начало  толь  скораго  движешя» 1б8). 

Статьи  о  различш  и  изменвшяхъ  климатовъ  написаны  Ино- 
ходцовымъ  потому,  что  «о  сей  матерш  во  вс*хъ  почти  бееЬдахъ 
часто  разговаривают^».  Авторъ  приводить  свидетельства,  до- 
шедппя  до  насъ  отъ  глубокой  древности,  и  доказываюпця,  что 
шматы  подверглись  весьма  значительные  изменен1ямъ.  Во- 
просъ  о  томъ,  холоднее  ли  стали  наши  климаты,  чкиъ  были 
прежде,  Иноходдовъ  рЬшаетъ  такимъ  образомъ:  «Земля  встарину 
дал*е  отстояла  отъ  солнца,  и  сравнительная  теплота  въ  прежшя 
зимы  была  меньше,  почему  и  говорить  историки  о  великой  сту- 
ж!  Чтб  же  до  лета  касается,  то  по  той  же  причин*  теплота 
должна  ныне  быть  сравнительно  больше,  нежели  встарину,  и 
следственно  более  способствовать  къ  зрелости  плодовъ.  Но  над- 
лежитъ  примечать,  что  зрелость  зависитъ  не  только  отъ  одного 
напряжешя  теплоты,  но  еще  и  отъ  времени,  въ  которое  она  со- 
общается. Уменьшенные  наши  года  дЬлаютъ  и  лето  наше  коро- 
че, и  следовательно  въ  холодныхъ  нашихъ  м&стахъ,  где  не  по- 
сйваетъ  виноградъ,  недостаетъ  продолжешя  нужной  къ  тому 
теплоты.  Въ  теплыхъ  же  м^стахъ,  где  остается  довольно  вре- 
мени къ  созр*вашю  винограда,  должно,  чтобъ  часть  времени, 
которой  за  краткоспю  л^тнихъ  дней  недостаетъ,  награждаема 
была  осенними  днями,  кои  еще  довольно  теплы  для  окончашя 
зрелости.  И  танъ,  чтобы  ответствовать  на  вопросъ,  меньше  ли 
нын*  теплота,  нежели  встарину,  сказали  бы  мы,  что  ныне  каче- 
ствомъ  ея  больше,  а  количествомъ  меньше»169). 

Въ  статьяхъ  своихъ  историческаго  и  этнограФическаго  со- 
держания Иноходцовъ  пользовался  разнообразными  источниками: 
уцЬгЬвшими  памятниками  старины,  летописями  и  грамотами,  изъ 
которыхъ  приводить  много  извлечешй,  устными  и  письменными 
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свидетельствами  старожшовъ  и  знатоковъ  края,  и  т.  п.  Данный 
располагаются  обыкновенно  въ  такомъ  порядке:  географическое 
положеше  местности;  главнейппя  реви  и  озера;  свойство  почвы; 
леса;  звери  и  птицы;  состоите  хлебопашества;  составь  наоде- 
шя;  климатъ;  пути  сообщетя;  быть  и  занятая  жителей,  н  т.  д. 
Встречаются  иногда  и  заметки  о  языке.  Описашя  разявдгсь 
местностей,  составленный  Инохедцовымъ,  принадлежать  къ  чис- 
лу лучшихъ  этнограФическихъ  очерковъ,  появлявшихся  въ  нашей 
литературе  восьмнадцатаго  столе^я.  Сведешя,  сообщаемы* 
нашимъ  ученьшъ,  рисуютъ  тогдашшй  быть  живыми  и  яркш 
красками. 

При  описаши  вологодскаго  наместничества  и  города  Вмовд 
Иноходцовъ  приводить  много  данныхъ  для  исторш  края. 

«Ъдкая  древность —  говорить  онъ  —  мнопя  бьтя  въпубо- 
комъ  отъ  насъ  неведенш  сокрывшая,  нецпятельсюя  нашесгшя  и 
опустошешя,  частые  и  страшные  пожары,  неизчетныя  достопа- 
мятности и  разныя  повествования,  въ  записныхъ  книгахъ  содер- 
жащая ся,  въ  пепелъ  обративппе,  суть  причиною,  что  о  начагё 
сего  города,  кЬмъ,  въ  которое  время  и  на  какой  случаи  оный 
построенъ,  равно  и  о  народахъ  издревле  въ  сихъ  местахъ  оба 
тавшихъ,  не  имеемъ  достоверныхъ  извести.  Не  смотря  на  ас, 
некоторые  любопытные  древности  изыскатели  силятся  произве 
сти  назваше  реки  и  города  отъ  баснословныхъ  какихъ  то  Вою 
товъ,  подобныхъ  греческимъ  гигантамъ,  якобы  они  задоол 
прежде  просвещешя  святымъ  крещешемъ  тутъ  жил,  и  постро 
ивъсейгородъ,  назвали  оный,  такъ  какъ  и  реку,  по  имени  своему 
Волотой  или  Володой,  а  после  чрезъ  прибавлеше  буквы  г  про 
изошла  Вологда.  Въ  доказательство  замысловата  го  своего  ор<>- 
извождешя,  что  Вологда  иазыва  ласа  Володой,  приводить  места  язъ 
летописцовъ,  а  именно:  въ  1462  году  велики  князь  ВаснлшВа- 
сильевичь  Темный  даль  меншему  своему  сыну  въ  уделъ  Волод* 
и  Кубено  Заозерье;  но  сге  кажется  быть  явная  ошибка  писца 
Подобно  сему  мнетеитехъ,  которые,  полагая,  что  между  россгё- 
скими  князями  были  мнопе  Всеволоды,  Рогволды,аиныеможетъ 
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быть  я  просто  назывались  Володы,  думаютъ,  что  городъ  Вологда 
шванъ  по  имей  какого  ннбудь  князя  или  княгини,  оныйпостро- 
явпшхъ.  Наконецъ  по  сходству  назвашй  производить  Вологду 
огь  слова  «волокъ,  которымъ  называютъ  болыше  лЬса:  а  какъ 
ая  страна  и  ныне  лесиста,  прежде  же  и  более  лесовъ  было,  ко- 
пи отделенные  сихъ  месть  жители  известны  подъ  ииенемъ  За- 
водочешя  Чуди,  то  можетъ  быть  съ  начала  пришедппе  народы 
на  сей  волокъ  оный  разчистили,  и  построивъ  жилища  или  какой 
острого,  назвали  оный,  равно  и  протекающую  реку  Волокдой,  а 
послЬ  для  удобиейшаго  произношения  Вологдой.  Что  же  касается 
до  назвашя  велыжанъ,  въ  древнихъ  летонисцахъ  упоминаемаго, 
взъ  коего  производить  вологжанъ,  яко  бы  пи  велыжане  жили 
по  р^камъ  Вологде  и  Леже  (въ  грязовецкомъ  уезде  текущей  въ 
Сухону),  то  основательнее  разуметь  можно  жителей  по  реке 
Ве*Ь,  где  ныне  городъ  Вельскъ,  потому  что  велыжане  пола- 
гаются жителями  около  Пермш  между  Устюжанъ  и  Пинежанъ. 
По  пЬкоторымъ  достовернымъ  обстоятельствамъ  полагать 
южно,  что  городъ  Вологда  построенъ  въ  11  или  10  столкли, 
ибо  въ  житш  преподобнаго  Герасима  вологодскаго  написано,  что 
пришелъ  онъ  отъ  К1ева  на  Вологду  въ  1147  году,  во  время  ве- 
лтаго  князя  Изяслава  Мстиславича,  внука  Владимира  Мономаха, 
и  отъ  р*ки  Вологды  за  полверсты,  а  въ  верстЬ  отъ  торжка,  что 
иывгЬ  ленивою  площадкою  называется,  построилъ  монастырь 
троицкш,  где  теперь  приходская  церковь  въ  верхней  части  пред  - 
Ат1я  на  конце  города,  въ  которой  церкви  и  гробница  его  обре- 
тается. Сей  преподобный  Герасимъ  при  создаши  реченнаго  мона- 
стыря съ  вологодскимъ  мещаниномъ  Пятышевымъ  (коего  по* 
тонки  купцы  и  домы  Пятышевыхъ  находятся  поныне  въ  пока- 
занномъ  троицкомъ  приходе),  имЪлъ  прете  о  томъ,  что  Пяты- 
шевъ  земли  подъ  монастырь  не  давалъ  и  строить  не  допускалъ;4 
когда  же  были  мещане,  торгъ  производивппе,  то  вероятно,  что 
тогда  быль  уже  городъ  хотя  не  большой,  но  купцовъ  и  торги 
шЬюицй,  а  подъ  чьимъ  владЫемъ  и  какой  родъ  быль  въ  немъ 
правительства — не  известно. 
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Хотя  покойный  г.  тайный  совЪтаикъ  Ваошй  Ннкипйь  Та- 
тищевъ,  рачительный  древностей  россШскихъ  изыскатель,  высто- 
рш  своей  пишетъ,  что  городъ  Вологда  построенъ  отъ  нового- 
родцовъ  вскоре  по  раззорети  Батыевомъ,  ибо  въ  конц$  де  13 
стол4т1я  о  неиъ  упоминается,  а  прежде  сего  былъ  въ  сейстрай 
городъ  Кубенской;  во  время  же  великаго  князя  ВасышДп- 
тр1евича  городъ  сей  у  новгородцовъ  отнять,  и  принадлежал  кг 
уЬзду  галидкому;  но  какъ  изъ  записокъ  жиля  преподобнаго  Ге- 
расима  явствуетъ,  что  былъ  оный  задолго  прежде  раззорешя 
Батыева,  то  вероятно  положить  можно,  что  хотя  и  отъ  нового- 
роддовъ  построенъ,  но  гораздо  прежде  онаго  раззорешя,  а  пш1 
сего  ими  только  возобновлен  такъ  какъ  прежняя  ихъ  колотя. 
подъ  владЪшемъ  ихъ  бывшая.  И  с1е  можно  бы  принять  за  веро- 
ятное, поелику  и  дал^е  Вологды  находящаяся  по  рЪкамъ  Сухой 
и  ДвшгЬ  м'Ьста  къ  Нову  же  городу  принадлежали;  но  следующее 
пов'Ьствоваше  производить  некоторое  сумн-Ьше. 

Въ  самомъ  скоромь  времени  поел*  нашествЫ  Батыева  шо- 
димъ  сей  городъ  уже  не  во  власти  новгородской,  но  ростовской, 
ибо  посл'Ь  бывшаго  въ  1237  году  нашеств1я  и  раззорешя  Ба- 
тыева (коему  кром*  Новагорода  почти  всЬ  рошйсше  города, 
сколько  по  лйтописцамъ  известно,  подвержены  были),  и  по  уб)е- 
нш  великаго  князя  Юргя  или  Георпя  Всеволодовича  владшр- 
скаго  и  сродника  его  Васшпя  Константиновича  ростовскаго,д*п 
сего  посл*дняго  получили  въ  наслОДе  первый,  Борись  Васвлье- 
вичь,  Ростовъ,  вторые,  Гл^бъ  Васильевичь,  Бйлозеро,  Вологду  в 
Устюгъ  великш;  но  и  с1е  пов-Ьствоваше  есть  колеблющееся,  по 
тому  что  чрезъ  три  года  поел*  сего  находимъ  Вологду  иеяц* 
волостями  новогородскими,  ибо  въ  грамогЬ  новгородской 
1240  года,  которую  писали  они  къ  Ярославу  Ярославнчт  твер 
скому,  принимая  его  къ  себ*  на  княжеше,  между  прочини  ново- 
городскими  волостями,  до  которыхъ  бы  ему  не  касаться,  пои 
гается  и  городъ  Вологда.  Сему  подобное,  также  и  требоваш 
чтобы  Вологда  причислялась  къ  волостямъ  новогородедоъ 
находится   еще  и   въ  другихъ  новогородскихъ  грамошъ,  къ 
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тону  же  князю  Ярославу  Ярославичу  и  къ  сыну  его  велкоиу 
князю  Михаилу  Ярославнчу  писанныхъ;  но  требования  яхт», 
какъ  видно,  не  исполнились,  и  городъ  сей  прннадлежалъ  къ 
Ростову. 

Въ  1263  году  Вологда  считается  паки  между  новогород- 
скюга  волостями,  противъ  которыхъ  въ  1273  году  Святославъ 
Ярославнчъ  тверскш,  сынъ  великаго  князя  Ярослава  Яросла- 
вяча,  совокупясь  съ  великимъ  числомъ  татаръ,  воевать  именно 
протявъ  Волока,  БЪжича  и  Вологды,  и  со  многочисленнымъ  шгЬ- 
номъ  и  богатою  корыстью  въ  Тверь  возвратился. 

Потомъ  чрезъ  сто  и  бохЬе  лЪтъ  кашя  были  съ  симъ  горо- 
домъ  приключешя,  въ  тЬтопнсцахъ  ничего  не  находится  до 
1390  года,  противъ  котораго  въ  разрядной  упоминается,  что  ве- 
лнаго  князя  Василш  Дмитргевича  московскаго  бояре  Гл*бъ  Се- 
меновичь,  да  Семенъ  Ждановъ  и  Михаило  Лутинъ,  а  съ  ними 
вятчане  и  устюжане  завоевали  всю  Вологду,  и  Холмогоры  вы- 
жгли. И  съ  сего  то  почти  времени  Вологда  была  всегда  подъ 
властью  велнкихъ  князей  московскихъ. 

По  сведеши  съ  великаго  княжешя  московскаго  и  по  осл-Ьпле- 
ш!  великаго  князя  Василья  Васильевича  княземъ  галицкимъ 
Дмщиемъ  Юрьевичемъ  Шемякою  и  княземъ  Иваномъ  Андрёе- 
вячемъ  можайскимъ  съ  товарищи  въ  1447  году,  городъ  Вологда 
дань  ему,  великому  князю,  въуд'Ьдъ,  гд-Ьонъ  немного  побывъ,  по- 
шел» въ  Кириловъ  Бйлозерскш  монастырь;  игуменъ  сея  обители 
ТриФонъ  со  всею  братаею  встрЬталь  и  благословилъ  великаго 
князя  Василш  Васильевича  на  великое  княжеше  московское  и  съ 
йтьми  его;  понеже  отецъ  его  Василш  Дмитр1евичъ  благословилъ 
его  княжити  на  Москве.  О  семъ  произшествш  въ  л-Ьтопнсц*  Ка- 
меннаго  монастыря  написано  такъ:  «Князь  Дмитрш  Юрьевичь 
Шсияка  изм'Ьнилъ  крестное  ц^ловаше  великому  князю  Василью 
Васильевичу  и  благоверной  княгине  Марш  и  д'Ьтямъ  ихъ,  свелъ 
великаго  князя  съ  великаго  княжешя  московскаго  и  далъ  ему 
Вологду,  и  великш  князь,  побывъ  мало  на  Вологде,  пойде  на  Ка- 
менное въ  сасскш  монастырь  на  богомолге  свое  съ  великою  кня- 
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гинею  и  съ  детьми,  и  пршде  в&спю  тогда  первая  радость  ему. 
что  идутъ  къ  нему  служитн  мноие  князи  и  бояре,  хотяще  его  ва- 
люта на  велисомъ  кннженш  московскомъ;  и  поставн  князь  вел- 
шй  чудотворную  икону  Спаса  Еммануила,  принесенную  къ  дЪду 
его  великому  князю  Дмитрио  1оанновичу  нзъ  Царяграда,  къ  Ка- 
менномъ  монастыре  въ  церковь,  и  другой  образъ  Богоматера 
Одигитрш;  и  оттохЬ  пойде  въ  Кириловъ  монастырь,  да  къ  Б*лу 
озеру  и  во  Тверь,  а  оттоль  дошедъ  въ  Москву,  с*де  навелкогь 
княжешн  Московскомъ;  а  князь  Шемяка  побЬже  съ  Москвы  въ 
Галичь. 

Изъ  сего  повЪствовашя  хотя  и  есть  некоторый  поводъ  почи- 
тать городъ  Вологду  принадлежащимъ  къ  уд*лу  галицкому,  по 
тому  что  какъ  бы  могъ  князь  галнцкш  дать  то,  что  ему  не  при- 
надлежало;  однакожъ  сумнйше  не  само  собою  удобно  решиться 
можетъ:  галицкШ  князь  затбмъ  великаго  князя    съ  московская 
княжешя  гналъ,  чтобы  самому  овладеть  онымъ;  а  какъ  по  сча- 
стию одогЬлъ  и  получить  въ  пл'Ьнъ  великаго  князя,  то  осхЬоявъ 
его,  дабы  впредь  былъ  онъ  къ  княженио  неспособным^  сосдадъ 
въ  сей  городъ,  давъ  ему  оный  для  житья  и  пропитания,  такымгъ 
одну  только  часть  изъ  отчинъ,  сему  великому  князю  принадлежа- 
щихъ,  за  нимъ  оставляя,  а  не  изъ  собственнаго  своего  влад'Ьшя 
удЪляя,  ибо  не  можно  думать  о  Шемяк'Ь,  чтобы  далъ  свое,  когда 
столь  жадно  чужаго  себЬ  желалъ  и  искалъ  со  многимъкровоиро- 
липемъ.  И  такъ  в-Ьроятв'Ье  можно  заключить,  что  принадлежал 
оный  великим  ь  князямъ  московскимъ,  потому  что  тотъ  же  князь 
Шемяка  1 458  года  въ  зимнее  время  воевалъ  противъ  Вологды 
съ  великииъ  числомъ  людей;  чего  ради  преподобный  Грнгорй 
пелыпемсшй,  пришедъ  изъ  монастыря  своего  лопотовымъ  назы- 
ваемаго,  обличалъ  его  въ  злоб*;  но  Шемяка,  не  терпя  сего,  пра- 
казалъ  его  съ  мосту  низринуть.  По  пророчеству  же  сего  нреио- 
добнаго  много  войска  его  побито,  какъ  упоминается  възапвсшь 
вологодскаго  уроженца   Слободскаго.    Когда  бы  Вологда  бьш 
галицкаго  удбла,  то  бы  Шемяка  таковаго  раззорешя  въ  свою 
областяхъ  не  предщмлъ.  Изъ  сего  сл*дуетъ,  что  она  првнадде- 
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жала  великому  князю  Василью  Васильевичу  Темному,  коему  Ше- 
мяка  быхь  великимъ  врагомъ.  Семуже  служить  доказательствомъ, 
что  по  возшествш  и  утверждеши  на  великомъ  княжеши,  чрезъ 
15  л'Ьтъпосл'Ь  ослЗшлешя  своего,  приходя  въ  старость,  велишй  князь 
Василш  Васнльевичь  Темный,  и  раздал  передъ  кончиною  дйтямъ 
свомгъуд'Ьлы,  1462  года  назначать  большему  сыну  1оанну  Василь- 
евичу великое  княжеше,  а  меншему  Андрею  Васильевичу  въуд*лъ 
сея  точно  городъ  Вологду,  яко  законно  ему  принадлежащей,  Ку- 
бееу  и  Заозерье;  т.  е.  нынешнюю  Кубенскую  волость  и  друпя 
иста  около  Кубенскаго  озера  лежапця  и  близь  Вологды  находя* 
цдяся,  какъ  въ  разныхъ  духовныхъ  сего  князя  грамотахъ  яв- 
ствуетъ». 

О  современномъ  состояши  города  и  быт*  Вологды  и  промы- 
слахъ  жителей  авторъ  говорить:  «Торги  вологодскихъ  купцовъ 
и  вгЬщанъ  нарочито  велики,  такъ  что  удобно  сравниться  могутъ 
а  лучшими  торговыми  россшскими  городами,  ибо,  кром-Ъ  домаш- 
нихъ  изъ  своихъ  Фабрикъ  и  заводовъ,  разными  рошйскими,  также 
иностранными  чрезъ  Архангельскъ  и  Санктпетербургъ  выписы- 
ваемыми товарами,  простираются  оные  и  въ  иностранный  госу- 
дарства. Некоторые  на  собственныхъ,  а  друпе  наиностранныхъ 
корабляхъ  отпускаютъ  въ  разныя  мЪста,  какъ-то  въ  Англно,  въ 
Амстердамъ,  Гамбургъ  и  друпе  города  разные  товары,  а  именно 
пеньку,  сало,  юфть,  маканыя  св^чи,  сЬмя  льняное,  холсты,  ще- 
тину и  проч1я  роодйсюя  естественныя  и  художественныя  произ- 
ведем. Сверхъсегозд'Ьшше  купцы  производить  торги  на  Алеут - 
скихъ  островахъ  и  на  Китайской  границ*  юфтью,  бобрами,  лиси- 
цш,  балкою  и  другими  россгёскимн  и  немецкими  товарами  до 
800,000  рублей. 

Въ  семь  город*  довольно  хорошихъ  Фабрикъ  и  заводовъ,  а 

именно: 

шелковыхъ  и  гарусныхъ  —  дв4; 
набоечныхъ  —  дв4; 
сургучныхъ  —  три; 
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гинею  и  съ  детьми,  и  пршде  в&стио  тогда  перде' 

что  ндутъ  къ  нему  служитн  мнопе  князи  и  бояг 

д-Ьти  на  великомъ  княжеши  московскоиъ;  г 

К1Й  чудотворную  икону  Спаса   Еммануи 

его  великому  князю  Дмитрио  1оанног 

менномъ  монастыре  въ  церковь      ;/^дцать. 

Одигитрш;  и  оттохЬ  пойде  въ  *  >'' 

озеру  и  во  Тверь,  а  отпш       ',  *  оные  »Г>™№™™>  сколько 

княжеши  Московском*   ^>*ное  для  оныхъ  получаютъ,  куда 

Галичь.  У&*  Не  сообщено- 

Изъ  сего  по-   <>'  '^  з№ь  не  бывастъ;  но  торгъ  произво- 

тать  городъ  '  ^,^,С>^яРаЗАНИЧНЬ,хъ  дней'  По  понедЬльникамъ 

тому  что  *        /^1^й^ъ'  наипаче  зимою,  бываютъ  съезды  изъ 

надлеж-       /"*'^'&о  я  другихъ  у*здовъ  селенга  съ  хлЬбомъ  и 

мож**         ^^00р0И  припасами,  плодами  л*сныхъ  произрастенш 

кн,  ^^^а^^^  также  съ  Дровами  и  сЬномъ.   На  обо- 

г  ^^^пяюгъ  въ  семъ  город*  разныя  сукна,  шелковые, 

^  **     ^е  нужные  товары,  какъ  для  своихъ  селети,  такъ 

яр/*0*****  въ  разныя  м*ста  и  на  ярманки.  Что  принадлежитъ 

***     ляй  жителей,  то  получаютъ  хлЪбъ  изъ  вологодскаго, 

цо  рР°  ^го,  грязовецкаго,  тотемскаго,  вельскаго,  галицкаго  и 

*****  а&г0  У*3А°въ;  меДъ  изъ  К^ани?  Чебоксаръ,  Тулы  и  Ка- 

.  горохъ>  КРУПЫ  просяныя  и  гречневыя  изъ  Ярославля,  Ро- 

1  и  Шатска;  муку  крупищатую,  масло  конопляное,  ореховое 

«новое  изъ  Москвы,  Ярославля  и  Ростова;  мяса  разныя  и  ко- 

масло  изъ  окололежащихъ  уЬздовъ;  рыбу,  кром-Ь  привози- 


мой *зъ  вологодской  округи,  отъ  города  Архангельска,  изъ  Яро- 
славля, съ  Б-Ьлаозера  и  изъ  Чаронды.  Въ  своихъ  же  огородахъ 
садить  капусту,  лукъ,  огурцы,  чеснокъ,  коихъ  немалое  количе- 
ство отвозятъ  для  продажи  въ  разныя  мЪста,  и  отпускаютъ  въ 
небольшихъ  судахъ  къ  Устюгу  и  городу  Архангельскому.  Сверхъ 
сего  сЬютъ  редьку,  морковь,  свеклу  и  горохъ,  которыхъ  за  ма- 
лоим'Ьтемъ  хотя  и  не  отпускаютъ,  однако  какъ  сами  довольству- 
ются, такъ  и  пргЬзжающимъ  продають  не  въ  большомъ  количе- 
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Плодоносныхъ  деревъ  кроме  яблоней  не  имеется,  коихъ 

оежде  у  многихъ  обывателей  немалые  сады,  и  довольный 

прибытокъ  получали;  но  въ  бывиия  весьма  холодный 

друпя  времена  случавппяся  для  оныхъ  вредныя  стужи 

и  ныне  оныхъ  весьма   малое  число,   да   и  то  у 

хотя  и  мноие  къ  сему   есть  охотники,   но   по 

^днаго  климата  плодоносныхъ   деревъ  развести  не 

Говоря  о  страшныхъ  пожарахъ,  истреблявшихъ  Вологду, 
Иноходцовъ  полагаетъ  (отнюдь  не  въ  ироническомъ  смысл*), 
что  эти  пожары  способствовали  къ  украшешю  города:  «Но 
сколько  городъ  Бологда  ни  былъ  подверженъ  таковымъ  несчаст- 
нымъ  приключешямъ  (т.  е.  пожарамъ),  однако  ныне  въ  изряд- 
номъ  находится  состоянш,  и  самыя  несчастный  произшестш, 
ежели  можно  сказать,  служили  нтъкоторымъ  образомъ  кг  ею 
украшетю,  ибо  мнопе  жители  по  сгорЗшш  худшихъ  деревян- 
ныхъ  домовъ  построили  новые,  хотя  деревянные  же,  но  поря- 
дочнее и  лучше;  а  некоторые  и  каменные  изрядные  дамы,  по 
большей  части  на  л^вомъ  берегу  реки,  на  луговой  сторон*  я 
впредь  для  безопасности  отъ  пожаровъ  и  для  прочности  покрыты 
желЬзомъ»  17°). 

Въ  тамбовскомъ  наместничестве  «кроме  ротянъ  живутъ 
въ  разныхъ  у&здахъ,  а  именно  въ  темниковскомъ,  спаскомъ, 
кадомскомъ,  елатомскомъ,  и  танбовскомъ  магометане,  кои  со 
стороны  духовенства  управляются  такъ  именуемыми  абызами  и 
муллами,  верховнаго  же  духовнаго  правлетя  у  нихъ  нетъ;  въ 
сумнительныхъ  случаяхъ  при&Ёгаютъ  они  къ  ахунамъ,  въ  орен- 
бургской области  въ  слободе  Каргале  живущимъ.  Сверхъ  сихъ 
есть  новокрещеные  изъ  мордвы,  которые  говорить  особымъ  отъ 
татаръ  языкомъ  и  послЬднихъ  не  очень  любятъ;  въ  одежде  одни 
отъ  другихъ  и  отъ  рускихъ  крестьянъ  мало  разнятся,  кроме  что 
мордовсюя  женщины,  особливо  молод  ыя,  украшаютъ  себя  шер- 
стяными катышнами,  которые  къ  ушамъ  вместо  серегъ  привя- 
зываютъ.  Языкъ  мордовскш  одного  по  видимому  происхождетя 

ш.  13 


224  N.  И.  СУХОМЛИНОВА, 

разныхъ  красочныхъ  я  бЪлильныхъ —  три; 

заводовъ  кожевенныхъ  —  двадцать  одинъ; 

солодовенныхъ  —  девять; 

прядильныхъ  — десять; 

кирпичныхъ  —  два; 

св'Ьчныхъ  и  салотонныхъ  —  тринадцать. 

Обстоятельной  ведомости,  кому  оные  принадлежать,  сколько 
чего  выработываютъ,  откуда  нужное  для  оныхъ  получаютъ,куда 
и  на  какую  сумму  отпускаютъ,  не  сообщено. 

Годовыхъ  ярмонокъ  здбсь  не  бываетъ;  но  торгъ  произво- 
дится ежедневно,  кром'Ь  праздничныхъ  дней.  По  понед-Ьльвикамъ 
же,  средамъ  и  пятницамъ,  наипаче  зимою,  бываютъ  съезды  нзъ 
близъ-лежащихъ  сего  и  другихъ  уЬздовъ  селешй  съ  ххЬбомъ  и 
прочими  харчевыми  припасами,  плодами  лЪсныхъ  произрастенш 
и  съ  разными  изд'Ьлками,  также  съ  дровами  и  сЬномъ.  На  обо- 
ротъ  же  гюкупаютъ  въ  семъ  город*  разный  сукна,  шелковые, 
гарусные  и  друпе  нужные  товары,  какъ  для  своихъ  селешй,  такь 
и  для  отвозу  въ  разный  м'Ьста  и  на  ярманки.  Что  принадлежите 
до  пропитатя  жителей,  то  получаютъ  хл'Ьбъ  изъ  вологодская), 
кадниковскаго,  грязовецкаго,  тотемскаго,  вельскаго,  галицкаго  и 
любимскаго  уЬздовъ;  медъ  изъ  Казани,  Чебоксаръ,  Тулы  и  Ка- 
луги; горохъ,  крупы  просяныя  и  гречневыя  изъ  Ярославля,  Ро- 
стова и  Шатска;  муку  крупищатую,  масло  конопляное,  ореховое 
и  маковое  изъ  Москвы,  Ярославля  и  Ростова;  мяса  разныя  и  ко- 
ровье масло  изъ  окололежащихъ  убздовъ;  рыбу,  кром*  привозв- 
мой  изъ  вологодской  округи,  отъ  города  Архангельска,  изъ  Яро- 
славля, съ  Б-Ьлаозера  и  изъ  Чаронды.  Бъ  своихъ  же  огородахъ 
садятъ  капусту,  лукъ,  огурцы,  чеснокъ,  коихъ  немалое  количе- 
ство отвозятъ  для  продажи  въ  разныя  мЪста,  и  отпускаютъ  въ 
небольшихъ  судахъ  къ  Устюгу  и  городу  Архангельскому.  Сверхь 
сего  сЬютъ  редьку,  морковь,  свеклу  и  горохъ,  которыхъ  за  ма- 
лоям'Ьвдемъ  хотя  и  не  отпускаютъ,  однако  какъ  сами  довольству- 
ются, такъ  и  пргЬзжающимъ  продают  ь  не  въ  большомъ  колче- 
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стй.  Плодоносныхъ  деревъ  кром*  яблоней  не  имеется,  коихъ 
были  прежде  у  многихъ  обывателей  немалые  сады,  и  довольный 
отъ  нихъ  прибытокъ  получали;  но  въ  бывния  весьма  холодный 
зимй,  и  въ  друпя  времена  случавппяся  для  оныхъвредныя  стужи 
всЬ  позябли;  и  нын*  оныхъ  весьма  малое  число,  да  и  то  у 
р4дкихъ,  ибо  хотя  и  мвопе  къ  сему  есть  охотники,  но  по 
причин*  холоднаго  климата  плодоносныхъ  деревъ  развести  не 
могутъ». 

Говоря  о  страшныхъ  пожарахъ,  истреблявшихъ  Вологду, 
Иноходцовъ  полагаешь  (отнюдь  не  въ  ироническомъ  смысл*), 
что  эти  пожары  способствовали  къ  украшешю  города:  «Но 
сколько  городъ  Бологда  ни  былъ  подверженъ  таковымъ  несчаст- 
ньгаъ  приключешямъ  (т.  е.  пожарамъ),  однако  нын*  въ  изряд- 
ноиъ  находится  состояши,  и  самыя  несчастный  произшествгя, 
ежели  можно  сказать,  служили  нгъкоторымъ  образом*  къ  ею 
украшенью,  ибо  мнопе  жители  по  сгор*нш  худшихъ  деревян- 
ныхъ  домовъ  построили  новые,  хотя  деревянные  же,  но  поря- 
дотоЬе  и  лучше;  а  некоторые  и  каменные  изрядные  дамы,  по 
большей  части  на  л*вомъ  берегу  р*ки,  на  луговой  сторон*  я 
впредь  для  безопасности  отъ  пожаровъ  и  для  прочности  покрыты 
жел'Ьзомъ» 170). 

Въ  тамбовскомъ  нам*стничеств*  «кром*  рошянъ  живутъ 
въ  разныхъ  убздахъ,  а  именно  въ  темниковскомъ,  спаскомъ, 
кадомскомъ,  елатомскомъ,  и  танбовскомъ  магометане,  кои  со 
стороны  духовенства  управляются  такъ  именуемыми  абызами  и 
муллами,  верховнаго  же  духовнаго  правлешя  у  нихъ  н*тъ;  въ 
сумнительныхъ  случаяхъ  прибЁгаютъ  они  къ  ахунамъ,  въ  орен- 
бургской области  въ  слобод*  Каргал*  живущимъ.  Сверхъ  сихъ 
есть  новокрещеные  изъ  мордвы,  которые  говорить  особымъ  отъ 
татаръ  языкомъ  и  поел Ьд нихъ  не  очень  любятъ;  въ  одежд*  одни 
отъ  другихъ  и  отъ  рускихъ  крестьянъ  мало  разнятся,  кром*  что 
мордоводя  женщины,  особливо  молодыя,  украшаютъ  себя  шер- 
стяными катышнами,  которые  къ  ушамъ  вместо  серегъ  привя- 
зываютъ.  Языкъ  мордовскш  одного  по  видимому  происхождешя 
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съ  чухонскимъ,  ибо  много  подобныхъ  и  до  ныне  словъ  находится, 
не  смотря  на  отдаленность  жилищъ  и  различге  веры». 

Жители  борисоглЬбскаго  уезда  а  упражняются  въ  хлебопа- 
шестве и  скотоводстве;  хлебъ  за  собственнымъ  продоводьешемъ 
отвозятъ  для  продажи  въ  станицы  донскихъ  казаковъ,  а  скотъ 
продаютъ  на  торгахъ,  ярманкахъ  и  прасоламъ,  пр^зжающнмъ 
въ  великомъ  числе  изъ  внутреннихъ  городовъ,  наипаче  изъ  Ко- 
ломны и  Москвы,  которые  по  закупке  скота,  особливо  молодаго, 
держатъ  оный  целое  лето  для  откормлешя  наздешнихъстепяхъ; 
осенью  же  гоняютъ  въ  Москву  и  Санктпетербургъ. 

Ярманокъ  въ  семъ  уезде  не  бываетъ,  кроме  еженедельныхъ 
торговъ  въ  селахъ  большихъ  Алабухахъ  и  Уварове. 

Въ  семъ  уезде  винокуренной  заводъ  одинъ,  мучныхъ  мель- 
ницъ  тридцать  три. 

Здешше  жители  въ  покрое  своего  платья  и  въ  образе  житья 
имеютъ  некоторое  сходство  съсоседами  своими — донским  каза- 
ками; и  все  помещичьи  крестьяне,  не  смотря  на  доброту  зеил, 
къ  побегамъ  склонны;  казенные  же  крестьяне  напротивъ  того 
люди  отменно  тихаго  поведешя» 171). 

Географическое  и  историческое  описав1е  города  Каргополя 
заключаетъ  въ  себе  любопытный  черты  народныхъ  нравовы 
обычаевъ. 

а  О  подлинномъ  начале  сего  старшгааго  города  нетъ  досто- 
вернаго  сведешя,  чему  причиною  бывппя  отъ  литовцовъ  и  огъ 
пожаровъ  разорешя,  какъ  изъ  монастьфскихъграмотъявствуетъ. 
Оставппеся  же  списки  съ  подлинниковъ  даютъ  о  семъ  некоторое 
познавде:  одна  рукописная  тетрадка,  не  означая  точнаго  временя 
бьгпя,  называетъ  давнейшихъ  жителей  сего  края  погаными  сы- 
роядами  и  белоглазою  чудью,  кои,  приходя  въ  пределы  бЬо- 
зерсме,  делали  велиюя  опустошешя:  пожигали  се  летя,  младен- 
цовъ  н  отроковъ  пожирали,  взросл ыхъ  и  престарелыхъ  разно- 
образно умерщвляли;  а  молодыхъ  женщинъ  и  девицъ  съ  собою 
уводили.  Жестокое  с\е  иго  терпели  белозерцы,  доколе  не  изба- 
вилъ  ихъ  отъ  онаго  Князь  Вячеславъ.  Собравъ  войско,  обратилъ 
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ояъ  вс*  силы  на  отражеше  ооганыхъ  отъ  предйловъ  своихъ; 
проходя  съ  чрезвычайнымъ  трудомъ  необитаемый  пустыни,  дре- 
муч1е  л1иа  и  едва  проходимый  топи  и  болота,  прогналъ  Чудь  до 
береговъ  Б*лаго  моря.  На  возвратномъ  пути  утомленный  отъ 
тяжкаго  похода  обрадованъ  былъ,  когда  пришли  на  пространное 
поле,  на  которомъ  войску  отдохнуть  и  одержанную  победу  тор- 
жествовать можно  было.  А  какъ  усмотрели  тутъ  великое  мно- 
жество воронъ,  который  и  до  днесь  въ  простор&чш  каргами  на- 
зываются, то  и  наименовали  свой  станъ  Каргино  поле.  Покоривъ 
потомъ  остальныхъ  кочующихъ  близъ  сихъ  м-Ьстъ  поганыхъ 
оныхъ  сыроядовъ,  и  наложивъ  на  нихъ  дань,  вовратился  въ  свое 
княжеше;  оставя  однакожъ  часть  войска  съ  начальниками,  кото- 
рые и  основали  тутъ  первое  жилище.  Но  какъ  дикш  и  необуз- 
данный народъ  былъ  кровожаждушъ,  д*лалъ  нередко  возмуще- 
ны и  убшства,  то  и  заставило  умножить  число  жителей,  и  сд'блать 
на  Каръинтъ  полть  острогъ,  знаки  котораго  и  теперь  видны,  а 
именно,  правильный  четыресторонгай  редутъ,  въ  окружности  440 
сажень,  обнесенный  съ  трехъ  сторонъ  валомъ  и  рвомъ,  въ  коемъ 
множество  родниковъ,  изливающихъ  воду  въ  рЬку;  а  съ  четвер- 
той стороны  протекаетъ  р*ка  Онега.  Внутри  подл*  вала  сде- 
лана бьиа  стЬна  изъ  стоячихъ  бревенъ,  но  въ  бывиие  пожары 
сгорала.  Въ  сей  кр-ЬпосщЬ  нын*  дв*  церкви,  изъ  коихъ  въ  одной 
отправляють  богослужеше,  да  каменныхъ  недокончанныхъ  дв-Ь; 
уЬдное  казначейство  и  при  немъ  каменная  кладовая  для  хра- 
нешя  денежной  казны.  Солдатскихъ  домовъ  тридцать  пять,  и  м*с- 
то  гд*  быть  дому  для  городничаго.  Въ  крепостцу  съ  трехъ  сто- 
ронъ въезды  съ  небольшими  чрезъ  ровъ  мостами.  По  умноженш 
со  временемъ  жителей  произошелъ  наконецъ  городъ,  и  назвать 
Карюполемъ. 

Каргопольсгае  жители  —  охотники  строить  церкви,  но  не  по- 
мышляютъ,  ч*мъ  содержать  храмъ  и  служащихъ  въ  ономъ.  Ес- 
ли разчислить  жителей  по  числу  церквей,  то  въ  приходе  не  най- 
дется больше  ста  человЗжъ  съ  женами  и  малол^тными;  въ  томъ 
числЪестьи  тате,  койне  только  не  въ  состоянш  помогать  своему 
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духовнику,  но  и  для  себя  насущнаго  хлДОа  почти  не  тпгЬютъ. 
Когда  же  исключить  посл*Ьднихъ  и  малол'Ьтковъ,  то  едва  оста- 
нется ли  пятьдесятъ  и  много  шестьдесятъ  челов&къ:  какое  же 
толь  малое  число  прихожанъ  могутъ  дать  содержание  священнику 
съ  причетниками? 

С\е  обстоятельство  принудило  священниковъ  ввесть  мало  по 
малу  праздность,  особливо  между  женскимъ  поломъ:  ибо  сверхъ 
воскресныхъ  дней  и  годовыхъ  праздниковъ,  уставлены  32  крест- 
ные хода,  которые  женскш  полъ,  не  такъ  по  набожности,  но  что-, 
бы  вытти  во  всемъ  своемъ  наряд*,  рачительно  наблюдаетъ.  Объ 
иконахъ  многое  выдумано:  ввели  въ  почтете  болыше  разные 
образа,  къ  коимъ  простой  народъ  схЬпо  былъ  прилЪпленъ  съ  от- 
личнымъ  усердгемъ,  что  въ  1783  году  преосвященный  Викторъ 
въ  про'Ьздъ  свой  по  епархш  усмотр&иъ,  и  стояпця  въ  церквагь 
грубо  изваянный  изображешя  вынести  приказал ъ;  но  посл*Ь  увн- 
Д'Ьлъ,  что  с1е  не  такъ  легко  отменить  можно.  Чего  рад?  принуж- 
деннымъ  нашелся  послать  отъ  лица  своего  игумена  и  говорить 
всенародно  пропов-Ьдь;  да  и  сею  едва  въ  четыре  дня  могли  пре- 
сечь общш  ропотъ.  Какъ  весь  почти  северный  край  зараженъ 
различными  расколами,  то  и  въ  Каргополе,  кром*  истыгь  рас- 
кол ышковъ,  зараза  С1я  вкоренилась  хотя  и  не  въ  настоящею 
своемъ  видЬ,  но  подъ  личиною  некоторый  примеси,  на  пршгёръ: 
по  долгу  христнина  говеть,  исповйдываться  и  причащаться  ма- 
ло въ  обыкновенш,  младенцовъ  также  не  причащаютъ;  а  взрос- 
лый д-Ьвки  и  молодыя  женщины  вовся  не  исповйдываются,  и  по- 
читаютъ  за  великш  стыдъ  объявить  содеянный  грЪхъ  священ- 
нику; когда  же  крайняя  необходимость  сего  потребу етъ,  тогда  от- 
крываютъ  или  свойственникамъ  или  чужимъ,  токмо  самымъ  пре- 
стар'Ьлымъ,  а  сш  пересказываютъ  священнику. 

Церковнослужителей  съ  женами  и  детьми  165  человйкъ,  изъ 
сего  числа  исключивъ  протопопа,  1 3  священниковъ  и  4  д1ако- 
новъ,  проч1е  питаются  подаяшемъ  съ  малою  отъ  нищихъ  разво- 
спю.  Каргопольше  жители,  когда  зовутъ  священника  для  по- 
требы, или  за  приходъ  его  съ  крестомъ,  денегъ  никогда  не  да- 
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ютъ,  а  хотя  и  случается,  что  однакожъ  весьма  р-Ьдко,  то  неваж- 
ную вручаютъ  монету;  но  по  большей  части  кормятъ  обедами 
до  сыта. 

Просящихъ  милостиаы  подъ  окошками  великое  множество: 
хотя  городничш  но  долгу  своему  не  малое  прилагаете  стараше 
оныхъ  уменьшить,  но  безъ  помощниковъ  не  много  въ  томъ  усп*Ь- 
ваетъ.  Богадельня  въ  городе  одна,  въ  коей  ув*чныхъ  и  дрях- 
дыгь  мущинъ  4,  женщинъ  5,  малол'Ьтныхъ  отъ  двухъ  до  шести 
л*тъ  б^ен'Ье  году  четверо.  Все  схе  несчастное  собрате,  по  при- 
чине малаго  подаятя,  въ  крайней  нищегЬ  и  нужд*;  да  и  самое 
сгроеше  требуегь  починки.  На  невинныхъ  младенцовъ  не  можно 
смотреть  безъ  сокрушешя  сердечнаго.  Магистратъ  опред'Ьляетъ 
имъ  по  копчик*  на  день;  но  можно  ли  копейкою  отъ  глада  и  на- 
готы избавиться?  Надлежитъ  еще  удивляться,  какъ  въ  такой 
крайности  могутъ  младенцы  до  шести  лить  воспитываться;  да  и 
то  правда,  что  изъ  десяти  или  больше  остается  въ  живыхъ 
одинъ. 

На  заведете  школы  и  мужской  богадельни  отпущенные  изъ 
казны  313  рублей  лежать  въ  магистрат*  безъ  всякаго  употре- 
блеюя;  а  хотя  и  обращаются  сш  деньги  въ  оборотахъ,  но  безъ 
приращешя  къ  оной  сумм*. 

Городскихъ  обывателей  купцовъ  второй  и  третьей  гильдш 
по  последней  (1782  года)  ревизш  243  души,  ихъ  женъ  и  доче- 
рей 262;  м*щанъ  848,  женска  пола  772.  Купцы  платежемъ  по- 
датей въ  казну  обязаны  только  91,  а  прочхе  152  человека,  хотя 
некоторые  изъ  нихъ  въ  торги,  откупы  и  подряды  входятъ,  но 
казна  съ  нихъ  ничего  не  получаетъ,  потому  что  объявленъ  у 
нихъ  капиталъ  съ  семей,  и  чтобы  не  умножить  платежа,  то  д*Ь- 
тей  своихъ  не  отд'Ьляютъ,  а  иные  и  свойственниковъ  въ  счетъ 
семейства  своего  пргемлютъ;  и  хотя  живутъ  въ  разныхъ  до- 
махъ,  но  называются  неотдйленными,  и  симъ  средствомъ  во 
меогихъ  случаяхъ  обманъ  прикрываютъ,  особливо  когда  ^учится 
кому  по  комерщи  задолжать;  тогда  отв*Ьтствуетъ  отецъ  за  сына 
и  другаго  свойственника,  что  сынъ  его  или  внукъ  не  отдЪленъ; 
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а  въ  силу  правъ  таковьшъ  доверенности  делать  не  должно; 
ч-Ьмъ  всякое  обязательство  магистратомъ  уничтожается. 

Фабрикъ  никакихъ  н-Ьтъ,  а  есть  у  нЬкоторыхъ  неболыше 
при  домахъ  заводы  салотопные,  свечные  и  кожевенные.  Припа- 
сы на  оные  скупаютъ  въ  здйшнемъ  уйзд*,  а  выдЪлавныя  кожи 
и  св*чи  продаютъ  въ  городъ  и  въ  округЬ  онаго;  сало  же  налн- 
ваютъ  въ  бочки  и  отправляютъ  сухимъ  путемъ  чрезъ  1 50  верстъ 
до  Шальской  пристани,  лежащей  въ  вытегорскомъ  уЬзд*  на 
рйк*  Водл*,  а  оттуда  озеромъ  Онегомъ,  р*кою  Свирью,  Ладож- 
скимъ  озеромъ  и  Невою  въ  столичный  градъ  святаго  Петра. 

Въ  городе  52  худыя  лавки,  въ  коихъ  продаютъ  сукна,  бай- 
ки, каламенки,  стамеды,  камлоты,  каниФасы,  набойки,  позумен- 
ты, шелкъ,  гарусъ  и  шапки,  также  медную  и  железную  посуду 
и  съестные  припасы.  Для  покупки  р*ченныхъ  товаровъ  издать 
въ  Санктпетербургъ,  Москву,  на  ирбитскую,  макарьевскую, 
шенкурскую,  весьегонскую  ярмонки  и  въ  городъ  Кириловъ. 

Купцы  и  мещане  неим'Ьюцце  торговъ  и  заводовъ  упражня- 
ются въ  рукодгЬл1яхъ,  и  большею  частш  въ  шить*  шапокъ,  ум*Ь- 
ютъ  подбирать  всЬхъ  родовъ  мЪхи;  но  какъ  городъ  р-Ьдко  въ 
семъ  им-Ьетъ  надобность,  то  отходятъ  въ  Петербургъ  и  Москву, 
гд*  проживаютъ  съ  августа  по  генварь,  и  съ  выработанными 
деньгами  домой  возвращаются.  Довольно  также  столяровъ,  куз- 
нецовъ,  портныхъ,  сапожниковъ,  Фонарщиковъ,  печниковъ,  плот- 
никовъ,  серебряниковъ  и  чеканщиковъ.  Отменные  жъ  у  нигь 
ремесленники  суть  хомутные  и  шлейные  мастера,  и  лучпие  на- 
борные хомуты  изъ  Каргаполя  въ  разные  города  отвозятся. 

Никто  изъ  городскихъ  обывателей  ни  въ  чемъ  эконоюи  не 
имйетъ:  на  зиму  ничего  собственнаго  не  запасаютъ,  а  доволь- 
ствуются привознымъ  изъ  другихъ  городовъ:  Кирилова,  Шен- 
курска и  Вологды.  Садовъ  разводить  никогда  не  помышлял, 
им^ютъ  огороды  малые,  а  садятъ  въ  нихъ  еще  менЪе:  лукъ,  чес- 
нокъ,  редьку,  свеклу,  морковь,  капусту;  оныя  снимая  съ  грядъ 
употребляютъ,  и  въ  зиму  запасать  уже  нечего.  Птицъ  дворовыгь 
не  разводятъ;  рогатый  скотъ  зд'Ьсь  хорошъ,  но  присмотръ  за  оньшъ 
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худой.  Грябовъ  никакихъ  не  заготовляютъ,  и  самые  лучпие  6Ь- 
лые  грибы  почитаютъ  негодными;  *дятъ  же  одни  масленики  на- 
зываемые по  ихъ  обабками.  Некоторые  только  солятъ  грузди  и 
рыжики  въ  маломъ  количеств*,  и  послЪдше  ни  ч*мъ  не  хуже 
славныхъ  вологодскихъ  рыжиковъ.  Ягодъ  въ  летнее  время  бы- 
ваете» великое  изобил1е,  но  сохранять  въ  зиму  не  ум*ютъ,  а  что 
и  запасутъ,  то  перепортится.  Кром*  каргаполовъ  р*дкш  со- 
чтетъ  за  лакомый  кусъ  сделанную  изъ  земляники  постилу,  назы- 
ваемую по  ихъ  левашею. 

Ежели  исключить  людей  чиновныхъ,  къ  должностямъ  опред*- 
левныхъ,  то  не  съ  к*мъ  разделить  свободнаго  времени,  ибо  жи- 
тели безъ  особливыхъ  своихъ  выгодъ  знакомиться  не  хотятъ. 
Нравами  они  вообще  лживы,  коварны  и  дерзки,  за  что  неодно- 
кратно подвергали  себя  наказание. 

Женщины  каргопольскгя  любятъ  праздность,  следственно 
худыя  хозяйки,  напротивъ  того  по  своему  вкусу  великая  щего- 
лихв;  он*  скорее  согласятся  видеть  мужа  своего  въ  тюрьме  за 
долги  умирающаго,  нежели  отдать  на  искуплеше  его  свои  жем- 
чуга. Велиюя  при  томъ  охотницы  ходить  по  гостямъ:  пробудясь 
поутру,  первый  д*лаютъ  работниц*  вопросъ,  была  ли  позыватая? 
и  ежели  нить,  то  днемъ  тЬмъ  не  довольны.  Л*томъ  собираются 
во  множеств*  за  городъ,  и  ходятъ  всегда  по  дв*  въ  рядъ,  пара  • 
за  парою,  подбираясь  какъ  можно  сходнее  въ  плать*.  Он*  не 
возбраняютъ  быть  при  нихъ  и  молодьшъ  мужчинамъ,  но  никогда 
въ  собрашяхъ  не  разговариваютъ:  гулянья  и  бес*ды  отправля- 
ют! молча.  У  вс*хъ  жителей  богатыхъ  и  б*дныхъ  въ  обыкно- 
венш  праздновать  родины,  крестины,  имянины,  также  праздники 
и  крестные  ходы:  словомъ,во  все  годичное  время  едва  останется 
ли  столько  рабочихъ  дней,  чтобы  въ  оные  могли  обшить  семью 
свою  б*льемъ.  Въ  бываемыхъ  у  каргопольскихъ  жителей  бес*- 
дахъ  гости  разделяются,  и  мужчины  къ  женщинамъ  въ  покои  не 
входить;  обыденные  столы  бываютъ  также  розно,  и  не  ран*е 
седьмаго  или  осьмаго  часа  по  полудни.  Столъ  ихъ  состоитъ  изъ 
однихъ  съ  рыбою  пироговъ,  и  сколько  въ  округ*  ловится  рыбъ, 
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съ  каждою  особливый  пирогъ;  къ  опымъ  присовокуплять  не- 
сколько жаркихъ;  бываетъ  такожде  и  кашица,  которую  называ- 
ютъ  щенками.  И  во  все  время  женщины  на  подъ  какимъ  видомъ 
не  разговариваютъ,  разв*  по  самой  необходимости,  и  то  одна 
другой  шепчутъ  на  ухо. 

Девицы  и  женщины  разнствуютъ  въ  уборахъ  головныхъ: 
первыя  им'Ьютъ  некоторый  родъ  вйнка,  жемчугомъ  унизаниаго,  и 
по  ихъ  канурою  н^зываемаго;  вместо  ожерелья  им-Ьютъ  напо- 
добге  галстука  бархатку  или  наборшникъ,  а  сверхъ  бархатки 
вершка  въ  два  шириною  повязываютъ  лежащую  по  плечамъ  гри- 
бащку,  и  все,  кром*  наборшника,  низаное  жемчугомъ.  Сзади 
поверхъ  косы  отъ  головной  повязки  виситъ  парчевой  четыре- 
угольный лоскутъ,  длиною  четверти  въ  три,  коего  нижтй  конецъ 
обшиваютъ  золотою  сЬткою.  Женщины  на  головахъ  югЬютъ 
одериху  такъ  устроенную,  что  бываемыя  на  лиц*  морщины  во- 
средствомъ  ея  уничтожаются.  Отъ  чего  С1Я  сделанная  на  шну- 
рахъ  машинка  надо  лбомъ  представляетъ  видъ  лошадинаго  ко- 
пыта. Сдериха  покрывается  кокошникомъ  унизаннымъ  жемчу- 
гомъ; оные  у  н-Ькоторыхъ  есть  ц'Ьною  бол^е  тысячи  рублен. 
Сверхъ  кокошника  надЪваютъ  шапки,  именуемый  по  сходству 
корабликами,  соболемъ  опушенныя. 

Въ  платье  девицы  и  женщины  различ1я  не  им^ютъ:  носять 
шубки  штофныя  и  другихъ  шелковыхъ  исткашй;  окладываютъ 
спереди  и  по  подолу  по зу ментом ъ,  и  нашиваютъ  отъ  ворота 
до  подолу  серебряный  пуговицы,  изъ  коихъ  несколько  большягь 
на  грудяхъ,  У  лЪваго  плеча  прикалываютъ  булавкою  шелковый 
платокъ,  который,  будучи  распущенъ,  закрываете  стаеъ  тЬи. 
ЦвЪты  тамошнш  женскш  полъ  болЬе  любнтъ  красный,  алый  и 
палевый.  Зимою  сверхъ  шубокъ  надЬваютъ  епанечки  шелковыя 
и  опушенныя  соболями  или  оныхъ  хвостами.  Вдовствующая  но 
сятъ  платья  темныхъ  цв^товъ,  что  наблюдаютъ  такожде  и  тгё- 
ющ1я  въ  отсутствш  мужей  въ  знакъ  печали.  Уборовъ  тогда 
жемчугомъ  низанныхъ  не  употребляютъ,  а  над'Ьваютъ  на  еде- 
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риху  вместо  кокошника  сорбку  кисейную  или  полотняную  про- 
бивнаго  кружева. 

Зам-Ьчашя  сш  сделаны  были  десять  предъ  симъ  лЬтъ;  но 
ныне  вероятно  высокомонаропя,  ко  благу  веЬхъ  подданныхъ 
клонящшся,  учреждешя  возъиагЬли  свое  деисте  въ  большей 
сил*;  а  народныя  училища,  и  въ  семъ  суровонъ  краю  насажден- 
ный, разогнали  тьму  жителей,  мраковъ  невежества  осл-Ьпленныхъ; 
и  если  кто  изъ  любопытныхъ,  страну  сш  посещающихъ,  поже- 
лаете сообщить  намъ  описаше  оныя,  то  безъ  сумнешя  увидимъ 
великую  во  всемъ  перемену.  Наконецъ  и  с1е  заметить  за  нуж- 
ное почитаемъ,  что  о  семъ  город*  въ  л-Ьтописяхъ  редко  упоми- 
нается, и  желать  надобно,  чтобы  въ  семъ  род*  знашя  более 
упражняющееся  сообщили  намъ  подробнейнпя  исторически  за- 
зг1чан1я»172). 


Россшская  академ1я,  избирая  Иноходцова  въ  число  своихъ 
членовъ,  выражала  сочувств1е  и  уважеше  къ  деятельности  зам&- 
чательнаго  русскаго  ученаго,  совершившаго  два  путешествия,  въ 
высшей  степени  важныя  въ  научномъ  отношенш,  и  обогатившаго 
русскую  литературу  многими  статьями  научнаго  содержашя. 
Главнейшее  право  на  это  избрате,  по  понят1ямъ  литературнаго 
ареопага  того  времени,  давали  Иноходцову  заслуги  его  въ  отно- 
шенш къ  отечественному  языку.  Въ  собраши  россшской  акаде- 
иш,  происходившемъ  7  октября  1785  года,  «по  предложешю 
академш  председателя,  княгини  Екатерины  Романовны  Дашковой, 
г.  надворный  советникъ  и  академикъ  Иноходцовъ  по  извгьстному 
его  знангю  россгйснаю  слова  избранъ  былъ  единогласно  всеми 
присутствовавшими  членами  членомъ  академш,  и  возложено  на 
секретаря  известить  ему  о  семъ  и  пригласить  къ  будущему  ака- 
демш собранно,  которому  положено  быть  1 6  числа  сего  меся- 
ца»178). Другою  побудительною  причиною  для  выбора  нашего 
ученаго  въ  члены  россшской  академш  было  содействге  ея  тру- 
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дамъ  и  Ц'Ьлямъ,  оказываемое  Иноходцовымъ  съ  салаго  ея  учреж- 
дена. Онъ  представилъ  въ  россшскую  академио  вещь  драгоцен- 
ную по  понят1ямъ  нашего  времени  —  собрате  областаыхъ  словъ, 
относящихся  къ  ремесламъ,  промысламъ  и  обрядамъ  иди  обыча- 
ямъ  жителей  различныхъ  местностей  Россш. 

Когда  Иноходцовъ  вступилъ  въ  россшскую  академио,  вс! 
предварительный  работы  по  главному  ея  предпр1ятш>,  словопро- 
изводному словарю,  были  уже  распределены  междуг  членами.  Но 
еще  многое  оставалось  на  долю  труженика,  изъявившаго  готов- 
ность участвовать  въ  сложномъ  и  обширномъ  предпрхятш.  При- 
званный, подобно  сочленамъ  своимъ  по  академш  наукъ,  къ  окон- 
чательной разработке  разнообразныхъ  матергаловъ  для  академн- 
ческаго  словаря,  Иноходцовъ  былъ  деятельнымъ  сотрудннкокъ 
отдела,  заменявшаго  собою  все  друпе  отделы,  и  приводившаго 
всю  массу  матер1ала  въ  одно  стройное  целое  ш).  Вм,естесътЬчъ 
онъ  былъ  членоиъ  словопроизводнаго  отдела  и  издательнаго  ко- 
митета. 

Словопроизводный  отделъ  долженъ  былъ  определять  корни  и 
происхождеше  словъ,  что  часто  представляло  большую  трудность 
вследств1е  различныхъ  переменъ,  которымъ  подвергались  слова, 
постепенно  теряя  свое  значеше,  и  все  бол*6е  и  более  удаляла 
отъ  своего  источника  и  первоначальнаго  смысла.  Разноречивый 
мнешя,  высказываемый  въ  академическихъ  собрашяхъ,  шниу- 
жили  поводомъ  къ  образовашю  особаго  отдела  для  безпристраст- 
ной  оценки  и  обсуждешя  спорныхъ,  запутанныхъ  вопросовърус- 
скаго  словопроизводства 175). 

Задача  издательнаго  комитета  состояла  въ  томъ,  чтобы  при- 
водить въ  должный  порядокъ  объяснен1я  словъ,  делаемыя  раз- 
личными лицами;  согласовать  все  вносимый  въ  словахъ  данный 
съ  теми  началами,  который  признаны  академ1ею  основными  и  ру- 
ководящими, и  «прилагать  старате  объ  издаши  словаря  на- 
бело»176). Вообще  трудъ  издангя  словаря  лежалъ  главнымъ  обра- 
зомъ  на  членахъ  такъ  называемаго  издательнаго  комитета  ил 
отдела.    Поэтому  Иноходцовъ,  подобно  Румовскому  и  Лепехину, 
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я  называется  иногда  издателемъ  перваго  академическаго  сло- 
варя 177).  Издаше  шеститомяаго  этимологическаго  словаря  и  нача- 
лось и  окончилось  при  непосредственномъ  и  дЬятельномъ  участии 
Иноходцова,  о  чемъ  свидетельству  етъ  каждый  изътомовъ,  заклю- 
чающихъ  въ  себе  извеспя  о  трудахъчленовъроссШской  академш. 

Деятельное  учаспе  принималъ  Иноходцовъ  и  въ  издативто- 
раго  академическаго  словаря,  вследствге  чего  и  назывался  из- 
дателемъ этого  словаря.  Въ  собраши  россшской  академш,  въ  ко- 
торомъ  читаны  были  предварительный  начерташя  азбучнаго  сло- 
варя, постановлено:  «гг.  сочинителямг  и  издателям*  сего  словаря, 
а  именно:  гг.  Румовскому,  Лепехину,  Протасову,  Озерецковскому 
н  Иноходцову  выдать  по  одному  экземпляру  словаря  словопроиз- 
водная и,  буде  отыщется,  по  одному  экземпляру  таблицы  анало- 
гической, для  употреблешя  при  сочиненш  аналогическаго  сло- 
варя» 178). 

Приступая  къ  работамъ  по  составлешю  словаря,  расположен- 
ная по  азбучному  порядку,  члены  россшской  академш  образо- 
вал изъ  среды  своей  особый  отдЬлъ  для  выработки  общаго  плана 
и  основныхъ  началъ  новаго  словаря.  Въ  члены  этого  отдела  из- 
браны академики:  Румовскш,  Лепехинъ,  Озерецковскш,  Прота- 
совъ  и  Иноходцовъ. 

Продолжая  свои  работы  по  академическому  словарю,  Ино- 
ходцовъ принялъ  на  себя  опредблеше  словъ,  начинающихся  съ  и». 
Въ  собраши  россшской  академги  9  августа  1802  года  онъ  «со- 
общилъ  въ  академш  приведенную  имъ  въ  азбучный  порядокъ,  съ 
пошнешями  и  поправками,  букву  некоторая  и  принята  отъсобрашя 
съизъявлешемъ  своего  удовольсгая»  17°).  Сличение  соответствую- 
щахъ  месть  въ  двухъ  академическихъ  словаряхъ,  словопроизвод- 
ноль  и  азбучномъ,  показываетъ,  что  главная  работа  Иноходцова 
заключалась  въ  выборе  словъ  изъ  этимологическаго  словаря],  въ 
проверке  и  поправке  ихъ  опред'Ьленш,  и  въ  размещение  словъ  не 
по  корнямъ,  а  по  тому  порядку,  по  которому  слйдуютъ  буквы  одна 
за  другою  въ  азбуке.  Въ  большинстве  случаевъ  опредЬлешя 
словъ  въ  обоихъ  словаряхъ  буквально   сходны  между  собою. 
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Иногда  все  различ1е  ограничивается  перестановкою  или  заменою 
словъ,  выпускомъ  н*которыхъ  прим*ровъ  и  вообще  большими 
иди  меньшими  сокращешями. 


Словопроизводны!  словарь  росеШ- 
€ко!  академ!н.  (1792.  ч.  VI).   ' 

Ттъло,  т*ла;  а  въ  славяискомъ 
языке  им*етъ  въ  родительномъ 
падеж*  сверхъ  сего  еще  пнъ- 
лесе: 

1)  Существо  протяженное  и  не- 
проницаемое, изъ  различ- 
ыыхъ  частей  составленное: 

Богъ  даетъ  сему  (зерну)  гЬ- 
ло,  якоже  восхощетъ,  и  ко- 
емуждо  сЬмене  свое  тЬло. 
I  Корине.  XV,  38. 

И  гЬлеса  небесная  и  тЬлеса 
земная.  Тамъ  же,  стр.  40. 

Т*ло  естественное,  Физиче- 
ское,  простое,  сложное. 

Твердое  тЬло. 

Всякое  гБло  им*етъ  три  раз- 
м*решя:  долготу,  широту 
и  глубину. 

ТЬло  воздушное,  легкое,  тя- 
желое, прозрачное,  темное, 
густое,  редкое,  ноздрева- 
тое. 

Небесныя  гЬла. 

Т*ла  первоначальный. 

Т*ла  не  могутъ  другъ  друга 
проницать. 


Азбучный  словарь  росеШско!  ш 

.     дея!и  (1822.  Ч.  VI). 

Ттъло,  гЬла;  а  въ  славянском!» 
язык*  им*етъ  въ  родительного 
падеж*  сверхъ  сего  шгьлесе: 

1)  Существо  протяженное  и  не- 
проницаемое, изъ  разлп- 
ныхъ  частей  составленное: 

Богъ  даетъ  сему  (зерну)  тЬ- 
ло, якоже  восхощетъ,  и  ко- 
емуждо  с*мене  свое  тЬю. 
I  Корине.  XV,  38. 

И  тЬлеса  небесная  и  тЬлеса 
земная.  Тамъ  же,  стр.  40. 

ТЬло  естественное,  простое, 
сложное. 

Ангелъ  не  есть  тЬло,  но 
духъ. 
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Ангелъ  не  есть  тЬго,  но 
духъ. 

2)  Относительно  къ  человеку  и 

жявотньшъ,  —  существо 
плотяное,  содержащее  въ 
себЬ  чувственную  душу: 

Св&гильникъ  тЬлу  есть  око. 
Лук.  XI.  34. 

Всесовершенъ  вашъ  духъ,  и 
душа,  итЬло.  I  Солун.  V.  2  3 . 

Идо  животное. 

Чедов-Ькъ  составленъ  изъ  ду- 
ши и  тЬла. 

Душа  соединена  съ  тЬломъ. 

Разлучеше  души  отъ  тЬла. 

Части,  составы,  члены  тЬла. 

Сложешемъ  тЬла  крЪпокъ. 

ТЬло  нужное. 

Болезненное  т&ло. 

Евой  шгЬеть  крепко  гЬдо, 
Но  сдабъ  въ  немъ  дуть,  и  умъ  не- 
зр$дъ.     Лом. 

3)  Иногда  берется  за  трупы 
Взяша  тЬло  его,  и  погребо- 

шае.  Мате.  XIV.  12. 
Ид4же  тЬло,  тамо  соберутся 

и  орли.  Лук.  ХУЛ.  37. 
Предать  погребешю  мертвое 

тЬло. 

ОттгЬвать  тйло. 
Вскрыть  тЬло. 
Бальсаиировать  тЬло. 

4)  Въ  плодахъ  уподобительно 


2)  Относительно  къ  человеку  и 
животнымъ,  —  существо 
плотяное,  содержащее  въ 
себ*  чувственную  душу: 

Св-бтильникъ  тЬлу  есть  око. 
Лук.  XI.  34. 

Всесовершенъ  вашъ  духъ,  и 
душа,итЬло.1Солун.  V.  23. 

ТЬло  животное. 

Части,  составы,  члены  тЬла. 

Иной  им-Ьетъ  крепко  тЪдо, 
Но  сдабъ  въ  немъ  духъ  и  умъ  не- 
зр'&дъ.     Лом. 


3)  Иногда  берется  за  трупы 
Вскрыть,      бальсаиировать 
тЬло. 


4)  Въ  плодахъ  употребитель* 
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называется  внутренняя  мя- 
коть, покрытая  кожею  и 
содержащая  въ  себ*  се- 
мена: 
Въ  этихъ  плодахъ  нить  ни- 
чего почти  гЬла  (стр.  356 
—357). 


Остаться  ыт  оставили  тгъ- 
ломъ  да  душею  —  всего  ли- 
шиться иди  всего  лишили 
чрезъ  какой  -  нибудь  не- 
счастный случай  (стр.  358).' 

Тгънъ: 

1)  Синь;  темнота,  причиняемая 
гЬломъ,  противоположен- 
нымъ  свиту: 

Т*нь  земли  производить  за- 
тмите въ  лун*. 

ТЬни  делаются  протяженнее 
по  м^р*  склонетя  солнеч- 
наго  къ  западу. 

Сйсть,  уснуть  подъ  ГЁШЮ 
дерева,  куста. 

СИе  произрастете  любить 
тЬнь,  ростетъ  лучше  въ 
тЬни. 

Прохладная  гЬнь. 

Поля  покрыла  мрачна  ночь, 
Взошла  на  горы  черна  гЬнь.    Лом. 


1гЬе  (эк)  называется  вну- 
тренняя мякоть,  покрытая 
кожею  и  содержащая  въ 
себ*  сЬмена: 
Въ  сливахъ  и  персик&хътЬ- 
ло  бьгааетъ  нужное. 

5)  У  артиллеристовь,  —  тол- 
щина мортирной  стйны 
(стр.  827—828). 
Остаться  или  остаеитько- 
го  тгъломъ  да  душею— т- 
го  лишиться  или  всего  л- 
шить  чрезъ  какой  -ннбудь 
случай  несчастный  (стр. 
828). 

Ъьнь: 

1)  СгЬнь,  сЬнь,  темнота,  при- 
чиняемая г&ломъ,  прошву- 
положённымъ  св*ту: 

ТЬнь  земли  производить  за- 
тмите въ  лувгЬ. 

Сидеть  подъ  тЬшю  дерева. 
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2)  Еъ  живописи  называются 
теиныя  краски,  употребл я ~ 
смыя  для  представления  ча- 
стей въ  предметахъ  менее 
евЬтлыхъ,  н  служаиця  для 
придания  св*та  предметамъ 
светльшъ: 

Навесть  тЬнь  более  или  ме- 
нее. 


3)  Вндъ,  подоб1е,  мечта: 


2)  Въ  живо  а  пси  называются 
темныя  краски,  употребля- 
емый для  для  представле- 
на частей: 


Навесть  Ннь  на  риеунокъ 
более  или  менее  густую. 

Светлая,  темная,  густая 
тень. 

3)  Видъ,  подоб!е,  мечта,  вещь, 

въ  йдномъ  только  вообра- 
женш  существующая: 
Рнмляне  во  время  управле- 
Н1Я  Юл1я  Кесаря  республи- 
кою имели  единую  только 
тЬнь  вольности. 

4)  Употребляется  для  означе- 
Н1Я  суетности,  бренности 
сего  м1ра: 

Жизнь  человеческая  прохо- 
дитъ  подобно  тени. 

Слава  М1ра  сего  яко  т4нь 
исчезаете 


Рталяне  въ  с!е  время  еди- 

цую  только  тЬнь  вольности 

шАл, 
Принять    гбнь     за    самую 

вещь. 

4)  Употребляется  для  означена 

суетности,  бренности  сего 
шра: 

Жизнь  человеческая  прехо- 
дить подобно  гЬни. 

Слава  М1ра  сего  яко  тень 
исчезаетъ. 

Ц  таьъ  вся  з;пзаь  проходить, 
Поюбяо  какъ  ну  стал  гЪнь.     Лом. 

5)  Въ  стихотворстве,  —  душа     5)  Въ  стихотворстве,  —  душа 

умершаго:  умершаго: 

Т  Ьнь  Ахиллова  ему  предста-  Плутонъпо  баснословш  язы- 

вилась,            .  ческому      вдадычествуетъ 

Инь  Кесаря,  Помпея.  надъ  тенями. 
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Блйдныя  тени. 

Плутонъ  по  баенословш  язы- 
ческому владычествуетъ 
надъ  тенями. 

Онъ  и  тптьни  своей  боит- 
ся —  говорится  о  человек* 
боязливомъ  до  трусости 
(стр.  360—361). 

Трава.  Травов*дцы  даютъ 
сге  назваше  вообще  всбмъ 
растешямъ,  которыя  лиша- 
ются зимою  своего*  стебля, 
хотя  бы  корень  ихъ  быль 
многолетни  или  однолет- 
ни; также  гЬмъ  растеш- 
ямъ, которыя  ни  къ  статье 
деревъ,  ни  къкустарникамъ 
не  относятся: 

Трава  молодая,  зеленая,  су- 
хая, мягкая,  мелкая. 

Трава  однолетняя,  двулет- 
няя. 

Травы  душистыя,  пахуч1Я, 
благовонныя. 

Лекарственный  травы. 

Огородныя  травы. 

Косить  траву. 

Собирать  травы. 

Повелевъ  народомъ  возле- 
щи  на  траве.  Мате.  XIV. 
19. 

Человекъ  яко  трава,  дте  его 
якоцветь.  Псал.  СП.  15. 


Онъ  и  тгьни  своей  боит- 
ся —  говорится  о  человМ 
чрезвычайно  боязлюохъ, 
труслнвомъ  (стр.  830 — 
831). 
Трава.  Подъ  симъ  названь 
емъ  разумеются  вообще 
все  растешя,  которыя  31- 
мою  лишаются  своего  сте- 
бля, хотя  бы  корень  ихъ 
быль  многолетни  ш  од- 
нолетни; также  гЬ  расте- 
шя, кои  ни  къ  стать!  де- 
ревъ, ни  къ  кустаряикамъ 
не  относятся: 
Трава  зеленая,  сухая,  дву- 
летняя, душистая,  лекар- 
ственная. 

Человекъ  яко  трава,  дюе  его 
яко  цветъ.  Псал.  СП.  15 
(стр.  758). 
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Прозябали  траву  скотомъ. 
Псал.СШ.  14  (стр.  227— 
228). 

Тепломгьръ—  ору  дге,  служа-  Тепломгьрь — оруд!е,  служа- 
щее къ  испыташю  тепло-  щее  къ  испытанно  тепло- 
ты во  духа;  иначе  грече-  ты  воздуха;  иначе  грече-, 
скимъ  словомъ  называется  скомъ  словомъ   именуется 
вермометпръ  (стр.  94).  термометр*  (стр.  693). 

Въ  азбучномъ  академическомъ  словаре,  въ  числи  сювъ,  до- 
ставленныхъИвоходцовымъ,  и  объисиеииыхъ  совершенно  одина- 
ково и  съ  гЬми  же  самими  примерами  въ  обоихъ  словаря», 
находятся  между  прочимъ  сл'Ьдукя^Я,  заслуживающая  внимания 
въ  томъ  или  въ  другомъ  отношен!  и: 

Тгунъ  или  тивунъ  —  старинное: 

1)  У-Ьздный  исправникъ;  судьи  уездный,  разбиравшм  между 
уездными  жителями  д'Ьла  маловажный,  кои  на  словахъ  решить 
было  можно: 

Начата  тивуни  грабити  людей.  Нинон.  л§&  I.  197, 

2)  Прикащикъ  сельскш  или  управитель  бонрскаго  дома: 
Т^унъ  сельскш.  Т1унъ  дворскш.  Руск-  Правд,  нов.  издан., 

стр.  67  (стр.  717). 

Таль,  старин.,  —  порука,  заложникъ,  аманатъ: 

Печенеги  ная  и  тали  у  нихъ  поя.  Нестор,  л-Ьтоп.  37. 

Поймите  къ  себ*  таль  нашу,  и  вы  пойдите  до  десяти  мужъ 
въградъ  нашъ.  Воскрес.  л-Ьтоп.,  стр.  215  (стр.  668). 

Траге&я  —  греч.: 

1)  ЛидедМственное  сочинеше  или  представлен!*? ,  заключаю- 
щее въ  себ-Ь  какое-нибудь  важное  д'Ьяше,  происходящее  между 
знаменитыми  особами,  удобное  къ  возбужденно  страха  или  сожа- 
Лнш,  и  оканчивающееся  обыкновенно  печа.1ьиымькакимъ-пибудь 
произшествгемъ: 

Сочинить,  представлять  трагедш. 

2)  Иногда  значить — печальное  какое-нибудь  нрвключеше: 

Ш.  1С 
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Съ  нимъ  жалкая  случилась  трагедия  (стр.  761). 

Трёпем — камень,  огнедышущими  горами  произведенный,  раз- ' 
ныхъ  цв4товъ  бываю  щш,  плотный  либо  рыхлый,  пыловатый  в  ше- 
роховатый; въ  вод*  не  умягчается,  и  съ  кислотами  не  всквпаетъ. 
Употребляють  его  для  чищетя  металлической  утвари  (стр.  772). 

Толкъ: 

1)  Учете,  коему  посл'Ьдуетъ  некоторое  число  людей  одина- 
каго  мнетя: 

Последователи  толка  Пиеагорова,  Эпикурова,  Стонческаго. 

2)  Въ  вере — учете,  отступающее  отъ  общихъ  и  принятыхъ 
началъ  веры: 

Въ  Росс1и  раскольники  разделяются  на  мнопе  толки. 

3)  Объяснете: 

Дать,  сделать  какому  слову  пристойный  толкъ. 

4)  Также  употребляется  вместо  —  смысла,  разсудительноепг, 
ясности  въ  мысляхъ,  ПОНЯТ1ЯХЪ: 

Въ  сочинети  семъ  н*Ьтъ  толку. 

5)  Иногда  берется  вместо  —  заключетя,  мнетя: 

Злые  даже  изъ  невинныхъ  дЬлъ  добродетельныхъ  людей  стара- 
ются вывести  предосудительные  толки. 

Сказать,  приказать  что  толкомъ  —  сказать,  приказать  что 
вразумительно. 

Безъ  толку  —  въ  образ*  нар'Ьчгя  значить  тоже,  что  безъ  по- 
рядку, безпорядочно,  неосновательно. 

Добиться  толку  —  въ  простор*чш:  дойти  до  точнаго  с*№ 
тя,  получить  решительный  ответь  (стр.  728 — 729). 

Таваиить  —  гресть  весломъ  съ  одной  стороны  въ  противную 
сторону  судовому  ходу,  чтобы  тЬмъ  скорее  поворотить  судно: 

Правая  сторона  греби,  левая  тавань  (стр.  656). 

Табала  —  простонародное,  употребляемое  въ  следующею 
только  выраженш:  бить  табалу,  т.  е.  быть  праздну  (стр.  6541. 

Тяпг,  ляпъ,  да  и  клтьтка  —  поговорка,  употребляемая  къ 
означешю  скораго  совершетя,  сделатя,  произведетя  чего  (стр. 
845  —  846),  и  т.  д. 
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Въ  изв*ст1яхъ  о  деятельности  россшской  академш,  появляв- 
шихся со  времени  избрашя  Иноходцова  въ  члены  академш,  по- 
стоянно упоминается  о  заслугахъ  Иноходцова,  какъ  одного  изъ 
проскЬщенныхъ  и  ревностныхъ  участниковъ  въ  академическихъ 
трудахъ  и  предщштяхъ.  Щня  труды  и  заслуги  своего  достой- 
наго  члена,  россшская  академ1я  присудила  ему  дв1>  золотыя  ме- 
дали: одну  въ  1794,  другую  въ  1802  году. 

Въ  записки,  читанной  въ  собранш  россшской  академш  25  но- 
ября 1786  года,  и  заключающей  въ  себ*  свед1ш1Я  о  трудахъ  чле- 
новъ  россшской  академш  въ  первые  года  ея  существовашя,  го- 
ворится: «Петръ  Борисьевичъ  Иноходцовъ,  отъ  начала  еговсту- 
плешя  въ  академш  въ  октябре  1786  года,  соучаствовалъ  въ  со- 
братяхъ академш;  сообщалъ  ей  свои  прим'Ьчашя  на  словарь; 
вспомоществовалъ  въ  комитет*,  разсматривающемъ  труды  сочи- 
вителей,  и  принималъ  учаепе  въ  исправномъ  словаря  издашио 180). 

Въ  изложенш  трудовъ  россшской  академш  со  времени  учреж- 
дешя  ея  до  издашя  второй  части  словопроизводнаго  словаря,  чи- 
танноиъ  въ  собранш  академш  14  декабря  1790  года,  сказано 
объ  Иноходцов-Ь:  «Отъ  начала  его  вступлешя  въ  академш  вспо- 
моществовалъ въ  отдели,  разсматривающемъ  предварительно 
труды  сочинителей;  сообщиль  областния  слова,  собранный  имъ 
вовремя  ею  путешествгя]  почти  всегдашнимъ  своимъ  присут- 
ствуешь въ  собратяхъ  академш,  много  вспомоществовалъ  къ 
уагЬхамъ  общаго  труда  академш» 181). 

Отзывъ  этотъ  повторенъ  и  при  изданш  второй  части  акаде- 
мическаго  словаря,  вышедшаго  въ  томъ  же  1790  году. 

Изъ  членовъ  россшской  академш,  участвовавшихъ  въ  состав- 
ленш  третьей  части  словопроизводнаго  словаря,  изданной  въ  1792 
году,  Петръ  Борисовичъ  Иноходцовъ  «почти  всегда  присутствуя 
въ  собратяхъ  академш,  сообщалъ  свои  прим^чатя  къ  облегче- 
тю  общаго  труда;  особенно  же  объяснялъ  слова,  къ  мавематиюь 
жносящгяся*. 

При  составленш  четвертой  части  словаря,  вышедшей  въ  1793 
году,  Иноходцовъ  «всегда  соучаствуя  въ  собратяхъ  академш, 

16* 
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продолжаю  особенно  определять  слова,  до  математики  касаю- 
щаяся». 

При  составленш  пятой  части  словаря,  изданной  въ  1794  го- 
ду, Иноходцовъ  «сверхъ  соучаствовашя  во  всЬхъ  собраншхъака- 
демш  и  сообщетя  своихъ  зам'Ьчатй  и  пополненш,  особенно  про- 
должалъ  опредгьлять  слова,  до  маоиматики  касакпщяся». 

Тоже  сказано  и  при  изданш  въ  1794  году  шестой  и  поехид- 
ней части  словопроизводна™  академическага  словаря:  Иноход- 
цовъ «сверхъ  всегдашняго  соучаствовали  въ  собрашяхъ  акаде- 
мш,  сообщетя  своихъ  примйчанш  и  пополненш,  особенно  опре- 
деляли слова,  до  маоиматики  касающгяся». 

При  разсмотр-Ьнш  и  обработке  матергаловъ,  собираемые 
для  азбучнаго  академическаго  словаря,  Иноходцовъ  также  при- 
нималъ  учаепе  въ  объясненш  словъ,  относящихся  къ  математик! 
и  физик*,  Академикъ  Гурьевъ  доставилъ  академш  опредЬлешя 
словъ  Физическихъ  и  математическихъ,  начинающихся  съа;  ака- 
демгя  передала  это  собрате  на  разсмотр-Ьше  Иноходцову,  и  онъ 
представилъ  свои  зам-Ьчашя,  который  были  читаны  въ  собравш  ака- 
демш, исправлены  и  одобрены  для  пом^щешя  въ  словарь.  До  какой 
степени  академ1я  воспользовалась  зам-Ьчангяма  Иноходцова,  можно 
видЬть  изъ  сличешя  данныхъ,  сообщенныхъ  Гурьевымъ  и  Ино- 
ходцовымъ,  съ  гбми  опред&лешями,  которыя  помещены  въ  азбуч- 
но{иъ  словаре  росешской  академш  въ  его  окончательной  редакцш. 


0пред*лен1я,  сооб- 
щенный академикомъ 
Гурьевымъ. 

Аксгома,  греч. — 
общее  о  чемъ-либо 
пошгпе ,  котораго 
истина  никакому  со- 
мнйнио  не  подвер- 
жена. 


0оред*лев1я,   сооб- 

щеппыя  академикомъ 

Ииоходцовымъ. 

Аксгома  —  самой- 
стииа,  или  основа- 
тельная истина;пред- 
ложеше,  коего  исти- 
на не  подлежитъ  ни- 
какому сумнЪшю. 


Азбучный    словарь 
россЮско!  акадс!11 

(1806.  Ч.  I). 

Аксгома,  греч.— 
предложеше,  нетре- 
бующее  никакого  до- 
казательства; иначе 
росейскимъ  словомъ 
называется  самой- 
стина  (стр.  19). 
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Акустика,  греч. — 
наука  о  напряжети, 
движете  иизм-Ьненш 
звона;  иди  еще  крат- 
че: ееор1Я  звука. 

Ажбрарщът. — 
наука,  предметомъ 
имеющая  всевоз- 
можные способы  ис- 
числетя,  совершае- 
мые надъ  величина- 
ми въ  пространн'Ьй- 
шемъ  разум*  по- 
средствомъ  произ- 
вольно принятыхъ  и 
особый  языкъ  соста- 
в.шюшдхъ  знаковъ. 

Ареометръ,  греч.- 
тяжелом-Ьръ  жидко- 
стей. Зри  волчокъ. 


Астрономгя,  греч. 
—наука  о  законахъ 
природы  придвиже- 
нш  и  взаимномъ  дйй- 
ствш  св-Ьтилъ  небес- 
ныгь.  Зри  свгътило- 
законге. 

Аэрометръ,г\*еч.- 
орудде,  служащее  ко 
изм-Ьрешюплотности 
воздуха.  Оно  назы- 


Акустика — наука 
о  напряжения,  дви- 
жеши, отражеши  и 
изм'Ьнети  звука. 

Алгебра  —  наука 
д-Ьлать  всевозмож- 
ный о  величинахъ 
исчислешя  посред- 
ствомъ  буквъ  и  упо- 
требительныхъ  зна- 
ковъ. 


Ареометра  (вол- 
чокъ)— орудие,  слу- 
жащее къизмЪрешю 
густоты  жидкихъ 
гЬлъ. 

Астрономгя  (зв^з- 
дозакоше) — наука  о 
расположенш,движе- 
ши,  величин*  и  от- 
даленш  св'Ьтилъ  не- 
бесныхъ. 

Аэрометръ  — ору- 
Д1е,  служащее  къ  из- 
м*ренио  густоты 
воздуха. 


Акустика,  греч. — 
наука  о  напряжети, 
движеши,  отражеши 
и  изм*неши  звука 
(стр.  20). 

Алгебра,  арав.— 
наука  делать  всевоз- 
можный исчислешя  о 
величинахъ  посред- 
ствомъ  буквъ  иупо- 
требительныхъ  зна- 
ковъ (стр.21). 


Волчокъ  —  оруд1е 
съ  размйромъ,  упо- 
требляемое для  ис- 
пыташя  тяжести 
жидкихъ  гЬлъ  (стр. 
652—653). 

Астрономгя,  греч. 
— наука  оположеши 
и  движеши  св*тилъ 
небесныхъ.Зр.  звгъз- 
дословге  (стр.  65). 


Воздухомгьръ  — 
оругце,  слуясащее 
къ  изм'Ьрешю  сгу- 
щения или  разр'Ьже- 
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вается  также  и  ма- 
нометрож. 

Аврометргя,  греч. 
— наука  о  излгЬренш 
и  приведет  ко  ис- 
числетю  свойствъ 
воздуха. 


Аэромемргя  (воз- 
духом'Ьрге)  —  мате- 
матическое познаше 
свойствъ  окружаю- 
щаго  насъ  воздуха. 


Н1Я    воздуха    (стр. 
607). 

Аэрометргя,  греч. 
— наука  о  изьгЬренш 
воздуха.  Зр.  возду- 
хомгьрге  (стр.  72). 

Воздухошьрге  — 
наука  о  измйренш 
воздуха;  наблюдете 
тяжести  и  легкости, 
густоты  и  тонкости 
или  редкости,  влаж- 
ности и  сухости  воз- 
духа и  прочихъ  воз 
душныхъ  свойствъ 
(стр.  606—607). 


Иноходцовъ  прибавляетъ:  «Абсцисса,  азимуеъ,  алъмикант- 
ратъ,  амплитудъ,  апогей,  афелгй,  яко  иностранный  и  собственно 
до  наукъ  относящаяся  слова,  въ  россшшй  словарь  не  входятъ. 
Можно  и  еще  набрать  имъ  подобный,  какъ-то:  абакъ,  абсиды. 
акротеры,  амбразура,  амфисцги,  аномалгя,  антецы,  апроши, 
аркады,  арки,  асимптомы,  осади*,  «и  проч.,  и  проч.»182). 

Въ  собранш  россшской  академш  1  апреля  1794  года  «пред- 
седатель академш,  княгиня  Екатерина  Романовна  Дашкова  пред- 
ложила собратю  наградить  труды  члена  академш  г.  Иноходцова 
почеспю  золотой  медали,  назначенной  за  отличные  труды  одного 
изъ  гг.  членовъ  академш.  Поелику  онъ,  г.  Иноходцовъ,  съ  еамаго 
начала  учреждешя  академш,  не  будучи  еще  членомъ  академш 
россшской,  и  находясь  въ  астрономической  экспедицги,  сообщало 
академш  собираемый  имъ  въ  разныхъ  мгьстахъ  слова,  касающш 
до  ремеслъ,  промысловъ  и  обрядовъ.  Будучи  же  избранъ  членомъ 
академш  въ  1785  году,  былъ  усердпЬйшш  споснЁшествовател» 
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общему  труду,  пр1емля  участае  въ  отдЬл*,  разсматривавшемъ 
труды  сочинителей  и  въ  другихъ  отдЬлахъ,  акадешею  назначав- 
мыхъ,  и  находясь  почти  во  веЬхъ  собраншхъ  академш,  сообщалъ 
свои  полезный  примйчатя  и  пополнешя.  Сверхъ  сего,  особенно 
опредтьмт  слова,  до  математики  касающгяся,  и  ревностно  тру- 
дяся  (81с)  въ  издательномъ  номитепыь  при  изданги  всгьхь  частей 
трудовъ  академш.  На  с1е  предложеше  всё  присутствовавппе 
члены  единогласно  и  безпрекословно  согласилися.  Почему  и  опре- 
делено доставить  ему,  г.  Иноходцову,  помянутую  медаль  чрезъ 
хранителя  денегъ  и  жетоновъ,  что  имъ  и  исполнено» 188). 

Бо  второй  разъ  Иноходцовъ  удостоенъ  золотой  медали,  какъ 
одннъ  нзъ  членовъ  россшской  академш,  наиболее  участвующихъ 
во  веЬхъ  ея  упражнев1яхъ.  Въ  запискЬ  о  трудахъ  академш,  со- 
ставленной для  распред*лен1я  наградъ  медалями,  выбитыми  по 
случаю  коронащи  императора  Александра  I,  сказано  объ  Ино- 
ходцов*:  «Прилежно  посещая  академичешя  собранш,  участво- 
вал» въ  общихъ  разсуждетяхъ,  и  сообщая  своиприм'Ьчатя,сш>- 
собствовалъ  къ  приведение  въ  возможное  совершенство  общаго 
труда.  Особенно  же  сообщилъ  академш  опред'&леше  словъ  мате- 
матическихъ  и  Физическихъ,  съ  буквы  а  начинающихся,  и  при- 
нял» на  себя  трудъ  привести  въ  азбучный  порядокъ  букву  т,  ко- 
торую академш  и  представилъ»184). 

Въ  этихъ  краткихъ  зам^ткахъ  современниковъ  и  сочленовъ 
Иноходцова  обращаетъ  на  себя  особенное  внимаше  то  изв^спе, 
то  Иноходцовъ,  во  время  своего  путешеств1я  по  Россш,  собиралъ 
областныя  слова,  рисуюшдя  бытъ  и  понята!  народа.  Нельзя  не 
сожалеть,  что  рукопись  нашего  путешественника,  представленная 
ииъ  въ  россшскую  академш,  не  уцЪл'Ьла  въ  академическомъ  ар- 
хиве, и  не  оставила  болЪе  яркихъ  слЪдовъ  въ  академическомъ 
словаре.  Т*мъ  р&ке  академ1я  могла  обращаться  къ  сборнику 
обдастныхъ  словъ,  записанныхъ  Иноходцовымъ,  что  при  соста- 
влеши  словаря  положено  исключить  нзъ  собранныхъ  матерхаловъ 
«вей  областныя  слова,  кром*  тЬхъ,  которыя  своею  ясностио,  си- 
лою и  краткостью  могуть  служить  къ  обогащешю  языка,  или 
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означаютъ  тЬхъ  странъ  произведешя,  или  наконецъ  могуть  по- 
служить къ  зам'Ьн'Ь  словъ  иностранныхъ»  ш).  А  при  тогдашнихъ 
понят1яхъ  о  богатств*  и  чистогЬ  языка  труднб  ожидать  особен- 
наго  сочувешя  къ  памятникамъ  живаго  народваго  языкаимйст- 
ныхъ  говоровъ.  Съ  собственно  такъ  называемыми  областным! 
словами  находятся  въ  большей  или  меньшей  связи  и  инопя  изъ 
тЬхъ  словъ,  которыя  отмечены  въ  академическомъ  словарь  какъ 
простонародный,  а  также  и  тб,  о  которыхъ  сказано,  что  ови 
употребляются  и  им^ютъ  техническое  значешевъразличнаго  рода 
промыслахъ  и  ремеслахъ,  у  рыбаковъ,  ткачей,  пивоваровъ,  ка- 
меиьщиковъ,  мясниковъ,  и  т.  д.  Только  при  нЪкоторыхъ,  и  весьма 
немногихъ,  словахъ,  обозначены  и  местности,  въ  которыхъ  они 
употребляются.  Въ  числ*  этихъ  местностей  названы  и  таыя,  ко- 
торый были  посещены  и  весьма  подробно  описаны  Иноходцовыыъ. 

Вотола  —  распашная  датская  рубашка.  Исткаше,  коего  ос- 
нова посконная,  а  утокъ  толстый  изъ  льняныхъ  охлопьевъ.  Въ 
тамбовском  намгьстничествгь  употребляется  на  верхнюю  одежду 
и  на  одеяла,  а  въ  низовыхъ  мЪстахъ  служить  вместо  толстой 
холстины,  на  полъ  постилаемой.  (I,  867). 

Коровьякъ  —  трава  однолйтная,  въ  екатеринославскомъ  на- 
мтъстничествгъ  такъ  называемая;  въ  здЪшнихъ  же  мЪстахъ  из- 
вестная подъ  именемъ  трскаго  скипетра  (Ш,  838 — 839). 

Ерикъ  —  на  низовой  Волггъ  и  по  берегамъ  Кастйскшо  моря 
такъ  называютъ  неболыше  ручьи;  горькгй  ерищ  соленый  ерикг 
(II,  1014). 

Уметь  —  около  Урала  и  низовой  Волги  называется  зимовье, 
пристанище  про-бзжающихъ  (IV,  123). 

Багоръ  сардмный  —  такъ  называютъ  уральскге  козакитЪ  ры- 
боловные багры,  коихъ  древко  не  длиннее  трехъ  или  пяти  саженъ. 
Назваше  с1е  происходить  отъ  слова  сарма,  означающее  неглубо- 
кое въ  р-Ьк*  м'Ьсто  (I,  75). 

Побережникъ  —  слово,  архангелогородцами  только  употре- 
бляемое къ  означешю  восточнаго  в-Ьтра.  Но  вообще  принято 
быть  не  можетъ,  поелику  означаетъ  в4тръ,  вдоль  берега  дующш. 
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берега  же  морсюе  не  вездЬ  отъ  востока  къ  западу  простираются 
(I,  128). 

Юра  —  речеше,  известное  на  Бгьломъ  моргь,  въ  сельдяномъ 
промыслу,  и  означающее  стадо  сельдей  (VI,  1014). 

Ватага  —  такъ  называются  по  Волггь,  начиная  отъ  Цари- 
цына  до  устья  и  по  Каспгйскому  морю,  рыбачьи  артели  и  самыя 
тБ  м*ста,  гдЪ  они  рыбу  ловятъ:  *хать  на  ватагу  (I,  511). 

Бабашка  —  поплавокъ,  сделанный  изъ  древесной  коры,  при- 
емлемой къ  удамъ  на  самоловахъ  или  къ  такъ  называемой 
шашковой  снасти,  употребляемой  на  Вомгь  и  въ  Сибиртъ  рыболо- 
вами (I,  68). 

Ванда  —  норотъ,  верша,  сделанная  изъ  таловаго  прутья,  упо- 
требляемая на  Волгтъ  въ  полую  воду  для  лову  стерлядей  и  другой 
рыбы  (I,  490). 

Качимъ  —  индгь  называютъ  такъ  траву  перекатиполе  (Ш, 
484). 

Учугь,  рыболовы,  —  перебойка,  перегородка  чрезъ  рЪку  съ 
ловушками  для  ловлешя  рыбы  (VI,  478). 

Шитикъ  —  водоходное  судно  плоскодонное  съ  палубою,  дли- 
ною въ  пять,  а  шириною  въ  дв*  сажени.  Доски  у  него  сшиваются 
ремнями,  отчего  и  назваше  произошло.  Вместо  конопати  употре- 
бляютъ  мохъ;  парусы  на  нихъ  равдужные;  вм-Ьсто  конатовъ  рем- 
ни лосинные;  якори  деревянные  съ  навязаннымъ  камнемъ.  Хо- 
дить на  нихъ  по  рЪкамъ,  и  отъ  р4ки  до  р-Ьки  моремъ  подл*  бе- 
регу (VI,  929). 

Бурундук*  —  на  стругахъ  и  прочихъ  рЪчныхъ  большихъ  су- 
дахъ  называется  веревка,  на  одиомъ  конц*  коея  привязывается 
кольцо,  сквозь  которое  пропускается  бечевка  судна;  другой  же 
конецъ  оныя  проходить  сквозь  блокъ,  прикрепленный  близъ  су- 
доваго  носа.  Она  служить  къ  тому,  чтобъ  судно,  на  бечевой  иду- 
щее, приближить  къ  берегу  или  отдалить  отъ  онаго.  Почему 
управляющш  судномъ  кричитъ  на  носу  стоящимъ:  убавь  бурун- 
дука, отдай  бурундука,  смотря  по  надобности  (I,  387). 

Бердо  —  оруд1е,  ткачами  употребляемое,  состоящее  изъ  двухъ 
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поперечныхъ  брусковъ,  отстоящихъ  одинъ  отъ  другаго  около 
четверти  аршина,  между  коими  отъ  одного  края  до  другаго  на- 
ходятся такз>  называемые  зубки,  весьма  тонше  и  столь  частые, 
что  токмо  нити,  основою  называемый,  между  ними  проходить  ыо- 
гутъ.  Употреблеше  его  служить  къ  тому,  чтобъ  прижимать  ил 
прибивать  пдотно  утокъ,  продаваемый  поперегъ  основы. 

Пословица:  смотри  по  берду,  не  будешь  ли  близенъ  —  будь 
осмотрителенъ  въ  начинанш,  чтобы  впослЪдствш  не  было  недо- 
статка, неисправности  или  препятсгая  (I,  122). 

Близна  —  у  ткачей  въ  холстЬ  называется  то  мЪсто,  гд*  не- 
достаетъ  нитки  въ  основе,  которая  будучи  порвана,  и  отъ  недо- 
смотр*н1я  ткача  не  связана,  оставляетъ  полость  (I,  225). 

Надбой  —  на  кирпичныхъ  заводахъ  означаетъ  придачу  сы- 
рыхъ  кирпичей,  состоящее  въ  200  кирпичей  на  1000,  которую 
д'Ьлаютъ  кирпичники  содержателямъ  завода  на  случай  трата  и 
ломки,  а  обжигальщики  обожженный  кирпичъ  обязаны  хозяевамъ 
отдавать  съ  надбоемъ,  а  сга  продаютъ  безъ  надбою  (I,  195). 

Вязна  —  у  барышниковъ  и  лавочниковъ:  когда  мнопе  езъ 
нихъ  на  рынкахъ  за  одинъ  товаръ  вяжутся ,  но  чтобы  на  оный 
слишкомъ  ц-Ьиы  не  набить,  стакиваются  другъ  съ  другонъ  не 
перебивать,  а  уступить  одному,  выговоря  себ*  отъ  того,  кто 
сторгуетъ,  известное  число  денегъ,  или  самый  товаръ  раздашь 
по  частямъ.  У  подрядчиковъ  и  извозчиковъ  при  подрядахъ:  когда 
они  уговариваются,  чтобы  ц-Ьны  подряду  не  сбивать,  но  осгавя 
оный  за  однимъ,  выговариваютъ  себ*  отъ  него  соразмерным 
под&лъ  или  подарокъ  изъ  чаемой  прибыли  (I,  111 2). 

Дворъ  —  у  промышленниковъ  рыбныхъ  въ  учугахъ  назы- 
вается особливая  отгородка  четвероугольная,  въ  которую  токмо 
бываетъ  входъ,  по  теченио  воды  обращенный,  и  который  запи- 
рается твориломъ,  когда  рыба  въ  оную  заходить.  У  гбхъ  же, 
кои  сЬтями  промышляютъ  морскихъ  бЪлухъ,  дворомъ  называется 
обметанное  сЬтями  вокругъ  м*>сто  Около  руна,  въ  которомъТ&ьють 
б*Ьлухъ  носками  (II,  563). 

Гусакъ  —  у  мясниковъ  называются  внутренности  животный, 
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на  пищу  употребляемыхъ,  состоящихъ  изъ  духовой  жилы,  лег- 
каго,  сердца  и  печенки,  другъ  отъ  друга  не  отд*ленныхъ  (II,  436). 

Друганъ  —  у  пивоваровъ  такъ  называется  другая  наливцд 
на  тоть  же  заторъ  по  спуск*  перваго  сусла  (II,  765). 

Кулакь  —  у  каиеньщиковъ  называется  большой  молотокъ, 
служащш  къ  разбивашю  кирпичей  и  плитъ  для  бута.  У  судовщи- 
ковъ  же  деревянная  долбня,  каковою  вбиваютъ  на  берегу  прико- 
лы для  причаливашя  судовъ  (III,  1059  —  1060). 

Дувань  —  простонародное,  употребляемое  у  лавочниковъ  и 
работныхъ  людей:  д^лежъ,  разд-Ьлъ  (II,  785). 

Крома  —  простонародное:  толстой  ломоть  или  ср-Ьзокъ  хл*- 
ба(Ш,  964). 

Буйло  —  простонародное:  буйволъ  (I,  376). 

Бахилы  —  родъ  крестьянской  обуви,  делаемой  на  подобхе  ко- 
товъ;  но  передки  у  нихъ  бываютъ  короче,  и  подвязываются  рем- 
нями какъ  лапти  (I,  111). 

Грохотъ  —  решето,  у  коего  бываетъ  ободъ  или  обечайка 
нарочито  бол'Ье,  сЬтка  или  р-Ьшетина  рйже,  нежелв  у  рЪшета 
обыкновеннаго ,  и  посредствомъ  котораго  горохъ  и  тому  подоб- 
ный вещи  отъ  сору  очищаются.  Называется  также  четвероуголь- 
ныи,  изъ  досокъ  сколоченный  съ  проволочною  сеткою  или  реше- 
тиною ящикъ,  сквозь  который  песокъ  и  известь  прокидываютъ 
(II  368). 

Додоръ  —  простонародное,  прочихъ  падежей  неим*ющее  (?), 
употребляемое  къ  означенно,  когда  по  причине  тесноты  или  мно- 
голюдства пройти  куда  трудно  или  неможно:  на  рынктъ,  въ  банть 
оодору  нгътпъ  (II,  640). 

Ухичиваю  —  поврежденный  мйста  въ  строенш  съ  возмож- 
ные рачешемъ  починиваю  (VI,  531),  и  т.  д. 

На  судъ  российской  академш  неоднократно  поступали  сочи- 
ненхя,  появлявпияся  въ  русской  литератур*  и  обращавш1Я  на  се- 
бя внимаше  или  по  достоинству  своего  содержашя  или  по  ново- 
сти предпр1Я'пя  и  разнообразш  излагаемыхъ  предметовъ.  Рос- 
сийская академия  въ  свою  очередь  обращалась  къ  содМствдо  Ино- 
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ходцова,  доверяя  его  познашямъ  и  его  безпристраспю  въ  оц*н- 
к*  разематриваемыхъ  произведенш.  Одинъ  пзъ  тогдашннхъ  дн- 
•вераторовъ,  священникъ  Иванъ  АлексЬевъ,  известный  своими 
переводами  на  русскш  языкъ:  съ  греческаго — исторической  би 
блштеки  Дюдора  СицилШскаго,  а  съ  латинскаго  —  достопамят- 
ныхъ  д*янш  и  изречешй  (Гас1огит  (Ис1огитдие  тетогаЫНпт 
Ш>.  IX)  Валер1я  Максима,  составилъ  обширный  энциклопедиче- 
ски словарь  подъ  вычурнымъ  заглав1емъ:  Пространное  иоле, 
обработанное  и  плодоносное  ш).  И  чего,  чего  не  помогать  въ  сво- 
емъ  черезчуръ  пространномъ  пол*  трудолюбивый,  но  нераз- 
борчивый собиратель  всякаго  рода  св-бд^нт.  «С1е  пространное 
поле,  —  говорить  онъ  —  обработанное  и  плодоносное,  произра- 
щаетъ  различный  зел1я,  плоды  и  деревья;  означаетъ  способъ  и 
пользу  ихъ  ращешя,  соблюдешя  и  употреблетя,  также  откуду 
оные  первое  себ'Ь  употреблеше  воспр1яли,  и  когда  въ  наше  лю- 
безное отечество  приняты.  СИе  пространное  поле  пом*щаетъ  раз- 
личныхъ  зверей,  скотовъ,  рыбъ,  птицъ,  гадовъ  и  насЬкомыхъ, 
съ  описатемъ  ихъ  качества,  свойства,  природы  и  м*стообиташя, 
т.  е.  гд*  оные  родятся,  что  им*ютъ  въ  себ*  достойнаго  прим*- 
чатя,  и  откуду  къ  намъ  приходить;  при  семъ,  что  въ  какомъ- 
либо  животномъ  есть  Физически  полезиаго  для  удобнаго  излЬчешя 
при  случае  какой-либо  бол*зни  человеческой.  СИе  пространное 
иоле  скрываетъ  въ  н*драхъ  своихъ  вс*  сокровища  земныя,  ми- 
нералы, руды,  разные  виды,  служапце  употреблешемъ  простыхъ 
и  драгоц*нныхъ  камней;  показываетъ  ихъ  доброту,  въ  чемъ  оная 
состоитъ,  происхождете,  въ  какихъ  м*стахъ  или  народахъ  лтч- 
ппя  въ  своемъ  род*  бываютъ,  или  искусствохмъ  и  трудами  про- 
изводятся, и  откуду  коммерщею  доставляются.  На  семъ  простран- 
номъ пол*  обитають  различные  народы,  гд*  видно  обстоятельное 
показаше  ихъ  нервобытнаго  состоятя.  Зд*сь  усматриваются  раз- 
личные различиыхъ  народовъ  виды  празднованш,  обычаи,  одеж- 
ды, секты,  ереси  и  расколы,  игры,  чиновники,  кавалеры;  коюгь 
качества,  время  начальнаго  существовашя ,  отменные  случаи  а 
причины  сихъ  установленш  представляются.   На  семъ  простран- 
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номъ  под*  видны  различны»  науки,  рукод1шя,  различный  маши- 
ны, различные  инструменты  къ  тому  служагще,  различный  раз* 
ныхъ  вещей  любопытныя  открыты,  где  все  на  лице  состоять 
самые  первые  заводчики  Фабрикъ  и  рукоделш,  самые  первые  от- 
крыли авторы,  съ  яснымъ  и  довольнымъ  показашемъ  обстоя- 
тельства Въ  семъ  словаре  рачительно  собрано  все  то,  что  имеется 
полезнейшее  и  любопытства  достойнейшее,  остроумнейшее  и  къ 
.шшю  нужнейшее,  въ  священной  исторш,  светской,  политиче- 
ской, учебной,  въ  исторш  естественной,  Физике,  метафизике,  ма- 
тематике и  въ  прочихъ  наукахъ,  равно  какъ  и  во  всЬхъ  свобод- 
ныхъ  и  механическихъ  художествахъ;  словомъ  все  то>  что  чело- 
етескгй  разумъ  изобргълъ  до  сихъ  поръ  нужнаго  и  полез- 
ные для  общества;  и  ничего  такого  не  опущено,  что  дела- 
егь  ае  сочинеше  сколько  полезнымъ,  столько  и  нужиымъ» 
и  т.  д. 187). 

Несмотря  на  такую  непомерную  притязательность,  многое 
важное  и  существенное  пропущено,  а  много  мелочнаго  и  ничтож- 
наго  описано  съ  совершенно  излишними  подробностями,  какъ  это 
оказалось  изъ  разбора,  представлениаго  Иноходцовымъ  и  его  со- 
членами по  российской  академш.  На  разсмотреше  академш  книга 
Алексеева,  т.  е.  две  первыя  ея  части  препровождены  министромъ 
народнаго  просвещешя  граФОмъ  Завадовскимъ,  спустя  около  де- 
сяти летъ  после  появлен1я  ихъ  въ  печати.  Передавая  книгу  на 
судъ  академнковъ,  президентъ  россшской  академш  Нартовъ  зая- 
вилъ  собрашю,  что  онъ  нашелъ  въ  Пространномъ  поле  «великое 
множество  статей,  неисправности  и  пустослов1емъ  исполнен- 
яыхъ»188),  и  въ  доказательство  привелъ  статью  о  бичахъ,  въ  ко- 
торой говорится:  абичи  сначала  въ  Россш  приходили  моремъ  нзъ 
Стокгольма  и  изъ  Лондона;  ныне  же  не  для  чего  оные  изъ  иныхъ 
земель  вывозить,  взирая  на  благоцветущее  состояше  всЬхъ  ху- 
дожествъ  въ  отечестве  нашемъ».  Какъ  на  образецъ  пустослов1я 
указывали  также  на  пространную  статью  о  блохахъ,  въ  которой 
отвергается  происхождеше  блохъ  отъ  урины,  смешанной  съ 
пылью  и  опилками,  и  доказываются,  что  блохи  «имеютъ  происхож- 
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дете  свое  порядочнымъ  образомъ,  отъ  со&окуплешя  обоихъ  по- 
ловъ»  и  т.  п. 

ВмЬсгЬ  со  многими  курьезами  и  мелочами  въ  книг*  АлексЬ- 
ева  критики  заметили  и  недостатки  другаго  рода,  какъ  напри- 
м*ръ  сближете  истины  съ  вымысломъ,  библейскаго  пов-Ьствова- 
Н1Я  о  Моисе*  со  миеомъ  о  Бахус!,  хотя  авторъ  и  утверждаетъ. 
что  кажущееся  сходство  произошло  единственно  отъ  той  причины, 
что  первые  слагатели  миеовъ  заимствовали  мнопя  черты  изъ  бп- 
блейскихъ  книгь.  «Басня  о  Бахус*  —  говорить  АлексЬевъ — вино 
и  его  произшеств1е  изображаете  Наяды,  нимфы  р*къ  и  источ- 
никовъ,  воспитательницы  Бахуса,  означаютъ,  что  вино  должно 
разводить  водою.  Бахусъ  есть  вечный  отрокъ  потому,  что  п 
самые  старики  отъ  вина  становятся  отроками,  когда  напившись 
теряютъ  употреблеше  разума.  Бахусъ  есть  нагой  потому,  чтовъ 
П1янств*  челов^къ  ничего  не  можетъ  скрыть,  и  всякую  тайну 
открываетъ,  чему  примйромь  есть  Ной.  Увенчанный  плющоыъ 
для  того,  что  С1Я  трава  всегда  зелен^еть  и  цвЪтетъ  на  подоб1е 
юноши.  Юноша  и  старикъ  для  того,  что  вино  придаетъкр*Ьпость. 
если  оно  употребляется  умеренно,  а  если  чрезъ  м*Ьру,  то  оное 
истощаетъ  силы.  Изображается  также  Бахусъ  иногда  веселъ. 
иногда  же  сердить  и  печаленъ.  С\е  потому,  что  вино  веселить 
сердце  человека  при  умйренномъ  употреблеши,  а  безмерное  упо- 
треблеше  онаго  истребляетъ  разсудокъ  и  веселость.  Праздники 
Бахусу  совершали  въ  древности  мужчины  и  женщины,  личинами 
прикрытые,  для  того,  что  вино  на  любящихъ  его  над^ваеть  ли- 
чины, превращая  инаго  во  льва,  другаго  въ  вепря,  инаго  въ 
свинью,  инаго  въ  осла.  —  Сно  басню  о  Бахус*  берутъ  въ  двоя- 
комъ  смысл*.  Ибо  иные  Бахуса  почитаютъ  Немвродомъ,  да  и 
справедливо  того  почитали  изобр*тателемъ  вина,  кто  первый 
управлялъ  Вавилономъ,  изъ  коего  вино  у  древнихъ  почиталось 
превосходнМшимъ.  Друпе  думаютъ,  что  Бахусъ  былъ  Моисеи. 
для  того,  что  въ  его  басн*  кажется  много  взятаго  изъ  исторш 
Моисеевой.  Ибо  некоторые  думаютъ,  1)  что  онъ  родился  вг 
ЕгиптЬ,  и  тотчасъ  заключенъ  былъ  въ  ковчегъ,  и  пущенъ  на  воду. 
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также  какъ  и  Моисей;  2)  что  проименоваше  Бахусова  дву матер- 
тй  также  приписано  быть  можетъ  и  Моисею,  потому  что  онъ 
им*лъ  двухъ  матерей,  одну  по  семейству,  а  другую  по  усыно- 
влению, т.  е.  дочь  Фараонову;  3)  что  оба  лицемъ  хороши  и  вос- 
питаны въ  Аравш,  превосходны  въ  войнахъ,  а  женъ  им*ли  въ 
своихъ  войскахъ;  4)  что  ОрФей  называетъ  Бахуса  Моисеемъ  и 
законодавцемъ;  5)  что  онъ  называется  двурогимъ.  Равно  сказы- 
ваюгь,  что  и  на  Моисеевомъ  лиц*  были  роги,  т.  е.  когда  онъ 
говорилъ  съ  Богомъ  на  гор*,  то  лучи,  блистаюице  на  глав*  его, 
казались  какъ  бы  рогами  на  лбу;  6)  что  въ  таинствахъ  Бахусо- 
выхъ  находятся  зм*й  и  собака,  за  нимъ  следующая,  какъ  за  Мо- 
исеемъ Калевъ,  которое  имя  на  еврейскомъ  язык*  значить  собаку; 
7)  что  и  Вакхи  воду  изъ  камня,  ударивъ  жезломъ  или  кошемъ, 
изводили,  и  изъ  земли,  по  которой  имъ  ни  должно  было  идти,  про- 
истекало молоко,  вино  и  медъ,  подобно  какъ  земля  Ханаанская, 
въ  которую  израильтянъ  ввелъ  Моисей,  не  только  молокомъ  и  ме- 
доиъ,  но  и  виномъ  изобиловала,  какъ  видно  изъ  оной  великой  ви- 
ноградной кисти,  ср*занной  тамо,  которую  несли  два  человека  на 
жерди;  8)  что  Бахусъ,  Оронтъ  и  Радаспъ  —  сш  дв*  р*ки — уда- 
ривъ жезломъ,  и  симъ  ударомъ  отворивъ  въ  нихъ  сухш  путь,  по- 
реветь чрезъ  оныя  своихъ  сопутниковъ:  С1е  сотворилъ  Моисей 
въ  Чермномъ  мор*;  9)  что  сказываютъ,  будто  бы  палка,  сд*лан- 
ная  изъ  плюща,  отъ  Вакха  на  землю  брошенная,  поползла  на  по- 
доб1е  дракона,  и  обвилася  вокругъ  дуба;  10)  что  говорятъ  объ 
инд*йцахъ,  что  они  тогда  во  тьм*  находились,  когда  Вакхи  на- 
слаждалися  св*томъ.  А  изъ  сего  видно,  что  первые  басенъ  со- 
плетатели  много  взяли  изъ  священнаго  писатя  для  составлетя 
своихъ  вымысловъ,  какъ  наипаче  свид*тельствуетъ  сл*дующее, 
находящееся  у  Гомера,  что  Бахусъ  на  борьб*  съ  Палленомъ  до- 
бровольно ему  уступилъ,  на  подоб1е  ангела,  боровшагося  со  1а- 
ковомъ.  О  подобномъ  сему  напоминаетъ  Павзашй,  какъ-то:  когда 
греки  при  Тро*  нашли  ковчегъ,  посвященный  Бахусу,  который 
лишь  только  Бврипидъ  открылъ,  и  увид*лъ  въ  немъ  сокрытую 
статую  Бахусову,  то  тотчасъ  сд*лался  безумнымъ.  (Ле  взято  изъ 
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первой  книги  царствъ,  где  повествуется,  что  Богъ  веесамисатянъ 
поразилъ  за  то,  что  они  ковчегъ  завета  дерзко  разсиатривал. 
Также  баснословятъ,  что  Бахусъ  разгневался  на  аеинянъ  за  то, 
что  они  презрели  священнодейсгая,  и  не  приняли  съ  должныиъ 
почтетемъ,  когда  оныя  изъ  Беотш  въ  Аттику  сперва  были  при- 
несены Пегасомъ,  и  за  не  ихъ  крайше  уды  поразилъ  тяжкою 
болЪзшю,  отъ  которой  не  было  исцелешя  до  тЬхъ  поръ,  пока  по 
приказашю  оракула  не  воздали  сему  богу  достодолжной  чести,  I 
Фаллосъ,  то  есть  изображешя  тЬхъ  частей,  который  поразилъ,  не 
поставили  въ  честь  ему,  откуда  праздники  и  жертвы  называемый 
Фальстя  авинянами  отправляемы  были.  Нетъ  сходственнее  ни- 
чего сей  басни,  какъ  истор1я  филистимлянъ,  на  которыхъ  когда 
Богъ  за  ковчегъ  неблагоговейно  принятый  наслалъ  струны,  то 
пророки,  о  семъ  будучи  вопрошаемы,  ответствовали,  что  они  отъ 
сего  не  могутъ  иначе  исцелиться,  какъ  ежели  золотыя  изображешя 
струповъ  посвятятъ  Богу»  ш). 

Книга  Алексеева  передана  была  на  разсмотреше  Иноходцова, 
и.онъ  представилъ  о  ней  въ  россшскую  академ1ю  следующш 
отзывъ: 

#  «Данная  мне  для  иросмотрешя  книга  подъ  заглав1емъ:  Про- 
странное поле  или  всеобщш  исторически  оригинальный  словарь 
по  азбучнымъ  словамг  расположенный,  и  въ  Москве  (часть  I  то- 
ма II)  1794  напечатанный,  есть  некоторый  родъ  енциклопедш 
россшской,  собранной  изъ  разиыхъ  авторовъ.  Толь  обширное  со- 
чинеше  о  многоразличныхъ  предметахъ  превосходить  силы  одного 
человека,  и  требуетъ  многихъ  искусныхъ  сотрудниковъ.  Препо- 
даваемое въ  семинар1яхъ  обыкновенное  ученее  не  достаточно  нъ 
обработана  сего  пространнаго  поля,  въ  которое  премнопя  вхо- 
дптъ  познан1я,  каковыхъ  вс^хъ  никто  одинъ  иметь  не  можеть: 
да  и  готовое  выписывать  изъ  другихъ  книгъ  требуетъ  великой 
осмотрительности  и  глубокаго  размышлешя.  Французскую  энцн- 
клопедио  сочиняли  знаменитые  ученые  мужи  совокупными  силами; 
но  и  въ  оной  встречаются  недостатки:  то  какъ  же  одному  чело- 
веку можно  избежать  оныхъ.    Усерд1е  честнейшаго  отца  1ерея 
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показать  обществу  свою  услугу  похвально,  когда  бы  старался 
больше  о  лучшемъ  выбор*  и  желательной  краткости,  нежели  объ 
шишнииъ  велер&чш.  Разные  предметы  безъдальной  нужды  опи- 
саны слишкомъ  пространно,  какъ-то;  баба  птица,  балъсаж,  балъ- 
ашированге,  блоха,  и  проч.;  друпе  весьма  недостаточны,  какъ 
бамберекъ,  барканъ;  а  некоторые  нужные  совс*мъ  опущены,  на- 
прем, баржа,  бармы,  и  проч.  Въ  описатяхъ,  до  естественной 
ясторш  касающихся,  встречаются  старинный  неосновательный 
шёшя;  врачевашя  н*которыхъ  болезней  весьма  сумнительныя. 
ГеограФичесюя  изв*спя  помещены  о  малозначущихъ  м*стахъ9 
каковы  суть  казащоя  станицы;  напротивъ  того  достойнбйппе 
предметы  совеЬмъ  не  упомянуты,  какъ-то  въ  Россш  Байкам 
озеро,  Балтийское  и  Бтълое  моря.  В*сы  и  монеты  иностранный 
не  приведены  въ  наши,  почему  и  судить  объ  оныхъ  не  можемъ. 
Описашя  разныхъ  еретиковъ  и  нелепый  ихъ  толкования  поколе- 
бать могутъ  простыхъ  и  непросв*щенныхъ  читателей.  Уподо- 
бите Бахуса  пророку  Моисею  также  не  у  м*ста.  — Въ  утверж- 
деше  сего  моего  мнЪшя  некоторый  выписки  при  семъ  при- 
лагаю: 

Баба  —  птица  летаегь  весьма  высоко,  такъ  что  кажется  не 
больше  ласточки . . .  Мн*  не  случалось  сего  приметить  въ  быт- 
ность мою  въ  Гурьев*,  гд*  ихъ  очень  много;  да  и  сумнительно 
по  ея  величин*.  (Зам*чаше  Иноходцова). 

У  императора  Максимилгана  жила  восемьдесят*  лгътг;  %а- 
отвала  за  нимъ  въ  походы  летаючи . . . 

Можетъ  несть  на  полет*  гораздо  больше  своей  собственной 
тяжести.  Уронила  арапченка,  котораго  весьма  высоко  подняла 
навоздухъ 

ДЪлаетъ  гнездо  въ  земл*,  иногда  на  четырнадцать  миль  уда- 
ленной отъ  моря]  принуждена  однакожъ  ходить  туда  ловить  ры- 
бу, запасаться  ею,  унося  въ  носовомъ  кошелъкгъ . . . 

Отецъ  Лабатъ  упоминаетъ,  что  носъ  какъ  всрхшй,  такъ  и 
нияшш  (следственно  два  носа  —  зам.  Ин.)  окруженъ  малыми  за- 
зубринами . . . 

III.  п 
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Наполнивъ  рыбою  дгёшокъ  свой,  есть  на  досуге,  когда  за- 
благоразсудится . . . 

Пеликанъ  есть  птица  печальная  и  меланхолическая,  Онъ 
столь  же  медлителенъ  и  ленивъ  къ  движетю  (какъ  же  можеть 
летать  весьма  высоко!  —  зам.  Ин.) . . . 

Пеликаново  мясо  твердо,  пахнешь  мясомъ  и  гнилою  рыбою... 
.  $то  бы  пов$рилъ,  —  говорить  Лабатъ  —  чтобы  сш  толстые 
запри  (животныя  —  зам.  Ин.),  съ  ихъ  широкими  гусиными  да- 
нами, хотели  садиться  на  деревья  для  покою . . . 

Жизнь  сихъ  птицъ  разделяется  на  три  времени:  1)  на  иска- 
те  себ^  корму,  2)  на  спанье  и  3)  поминутно  делать  кучи  помету 
шириною  въ  ладонь . . . 

Говорятъ,  что  крикъ  пеликановъ  походить  на  ослиный  крикъ. . 
Мало  ли  что  говорятъ;  но  я  не  слыхалъ  огь  нихъ  такого  кри- 
ку —  зам.  Ин. 

Бабочки  верстъ  по  тридцати  безъ  отдыха  перелетаютъ... 
Разве  жестокая  буря  принесла  ихъ  на  судно,  —  зам.  Ин.  (Въ 
книге  сказано:  «Некогда  сш  наеЬкомыя  въ  великомъ  множестве 
налетели  на  судно,  которое  было  верстахъ  въ  тридцати  отъ  бе- 
регу, и  мнопе  дивились,  что  они  могуть  перелетать  безъ  отдыху 
такое  значительное  разстояше»). 

Баварцы  .  .  .  .  бывъ  чада  и  отцы  героя,  никогда  они  не  по- 
срамили происхождетя  своего.... 

Но  частное  склонеше  тгьла  и  то  не  все  послы  чинять  (суд- 
тану),  но  по  различно  чести  своихъ  государей... 

Бают —  С1Я  медная  итальянская  монета  стоить  ценою  Фран- 
цузской монеты  одинъ  сольдъ  деньера;  десять  баюковъ  стоять 
юля  одного. 

Баккалаврг  —  степень  или  достоинство  баккалавра  открыты 
въ  училищахъ  не  прежде,  какъ  уже  въ  тринадцатоиъ  вей,  а 
учредилъ  оное  папа  Григорш  IX.  Въ  Россш  с1е  достоинство  от- 
крылось подъ  благословенною  державою  благополучно  царствую- 
шдя  Екатерины  П. 

Балагатпъ  —  с1е  королевство  азгатское,  часть  королевства 
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Джнскаго,  состоять  на  Индгянспомъ  островгь  по  сю  сторону 
ргькы  Гангеса...  Съ  тамошнихъ  ростеянскихъ  заводовъ  выходятъ 
изрядные  алмазы,  а  особливо  каифы,  то  есть  г&  камни,  которые 
съ  натуральною  гранью  изъ  земли  выходятъ. 

Балдахины  делаются  въ  уборныхъ  комнатахъ  надъ  камы- 
нот... 

Балдргянъ  (балдырьянъ)  —  ростетъ  по  самымъ  мелкимъ  че- 
пыжнтамъ...  Цветочки  б&леньме  какъ  сн*гъ....  напять  лапокъ 
разрезные,  и  внутри  оныхъ  по  три  гвоздка  и  по  одному  пестику... 
Чашечки  подъ  ними  н4тъ  или  очмала  (очень  мала — поправка  Ин.) 
и  неприметна;  гвоздики  же  шилоподобны  съ  кругленькими  шап- 
ками... 

Уа1епапа  1осп&(а  полевой  салатъ. . .  Листочки  узюе  полосками, 
а  иногда  съ  высечкою,  и  нвжше  шире,  и  саечкою....  Польза  вра- 
чебная ра#.  58,  59  и  60. 

Болеть  есть  забава  весьма  древняя;  его  происхождеше  отъ 
увеселггельныхъ  собратй;  првнадлежалъ  всегда  къ  танцамъ,  яко 
удачнгьйгиее  выраженге  радости,  чЬмъ  и  доныне  оная  изъ- 
является. 

Бальсамированге...  Бальсамирователи  наполняли  шприцы  туч- 
ною матер1ею,  сделанною  изъ  кедра,  и  напрыскивали  тело,  не 
д!ш  вигд'Ь  раны,  и  не  вынимая  кишокъ.  Наполнивъ  тело  кед- 
рщ  затыкали  задъ,  чтобъ  оная  не  вытекла....  Зватныхъ  жен- 
щинъ,  также  и  красавицъ,  по  смерти  не  скоро  отдаютъ  бальса- 
мирователямъ,  но  поел*  трехъ  или  четырехъ  дней;  причину  сея 
осторожности  легко  усмотр-Ьть  можно... 

Бамбервкъ  или  бонберекъ  —  матер1я  для  платья;  привозилась 
изъ  за  моря. 

Изобрйтешемъ  бандажа  одолжены  мы  г,  Сюрету,  париж- 
ской медицины  доктору.  —  Новое  раздаете  медицины  по  горо- 
дамъ,— зам.  Ин. 

Бани.  Восточные  народы  были  первые,  кои  построили  арам- 
тектурныя  бани... 

Он*  обыкновенно   находились   при    школахъ    или  семина- 

17* 
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ризхъ  по  той  причине,  что  при  выходе  отъ  учешя  ходили  въ 
баню .. 

Употреблять  меньше  времени  на  баненъе... 

Въ  Россш  бани  употреблеше  свое  начали  по  истечеши  десяти 
в&ковъ  хриепансюя  эры  (при  св.  Ольге  были  уже  баниисйдст. 
прежде  —  зам.  Ин.),  потому  что  новогородцы,  отшедппе  язь 
своей  республики,  и  основавппе  хлыновскую  или  вятскую  респу- 
блику, что  было  въ  1172  году,  между  прочими  городскими  зда- 
шями,  при  основавш  города  Вятки  или  Хлынова  учредили  нуж- 
н&йппя  по  тому  времени  необходимости,  т.  е.  винокурню  и  зем- 
скую или  общую  баню  посредине  города  построили... 

Кавалеры  бани  носятъ  красную  ленту  на  портупеЬ,  и  дава- 
лись имъ  великге  кафтаны,  зеленые,  длинные  даже  до  пт 
(разв*  до  пять  —  зам.  Ин.),  подложенные  м4ш>мъ,  съ  рукавами 
узкими  и  съ  епанчами  того  же  цв^та... 

Пр1уготовляютъ  (назначенному  въ  кавалеры)  мыльню,  пре- 
изрядно  украшенную,  и  отъ  холода  ночнаго  окруженную  шпа- 
лерами. 

Еарабанъ  во  Франщи  сталъ  быть  изв'Ьстенъ  не  прежде  какъ 
съ  3  августа  1374  года  при  Филипп*  де  Валуа. 

Вараканъ  (у  насъ  употребительный  барканъ  —  зам.  Ин.)  из- 
вестная шерстяная  материя  (ткань,  похожая  на  камлотъ — зал. 
Ин.),  деланная,  приходить  моремъ  изъ  Любека. 

Бараллоты  —  сш  еретики  возникли  отъ  Болоши  въ  Итали. 
Они  все  имЬли  общее:  женъ,  д*тей  и  им^ше. 

Барашикъ  —  монета  золотая,  деланная  въ  1226  году  въ 
царствовате  во  Франщи  Людвика  (цйны  не  показано  — зам.  Ин.). 

Бардезаниты  —  еретики,  усиливппеся  во  второмъ  в*к1;  от- 
рицали человеку  свободу,  и  говорили,  что  самъБогъподверженъ 
уставамъ  или  законамъ  судьбы;  отвергали  воскресеше  мертвыхъ, 
воплощеше  слова  и  страсти  1исуса  Христа. 

Барка.  Египтяне  строили  оныя  изъ  самыхъ  листьевъ  того 
дерева,  на  которомъ  писали,  и  Плутархъ  повйствуеть,  что  кро- 
кодилы, часто  вредивппе  плававшимъ  на  баркахъ,  щадил  ша- 
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вающвхъ  на  баркахъ  изъ  бумажнаго  деревца.  Простые  прутья  и 
шесты  древте  за  довольное  почитал  делать  барки.  (Разв*  сш 
барки  совс&мъ  были  огненны  отъ  нашихъ,  и  гораздо  меньше  — 
зам.  Ин.) 

Дшнисш,  бордонской  академш  членъ,  изобрйлъ  барку  объ 
осьмн  веслахъ,  идущую  подъ  водою... 

Варометръ  названъ  поюдникож.  (На  сего  предсказателя  пе- 
ремены погодъ  не  всегда  можно  положиться  —  зам.  Ин..) 

Сколь  (размерь  —  зам.  Ин.)  можеть  по  нужд-Ь  правильнымъ 
назваться,  когда  онъ  длиною  въ  два  (три  или  четыре  (?)  —  зам.  Ин.) 
дюйма,  и  раздЪленъ  на  равныя  части  толщиною  противь  ноже- 
вою обуха.  Лучше  —  зам*ч.  Ин.  —  разделять  каждый  дюймъ  на 
двенадцать  лиши,  а  сихъ  части  можно  назначить  глазом1;рно. 

Ртуть  въ  барометре  поднимается...  отъ  высокаго  стояшя ме- 
сяца; опускается,  когда  высота  воздуха  уменьшится,  т.  е.  когда 
мкяцъ  или  ф  прочь  отойдетъ.  Сего  —  зам.  Ин.  —  опытами  не 
доказано. 

Барометръ  конически*,  изобретенный  Амонтономъ,  есть  ма- 
шина болЪе  любопытная,  нежели  полезная;  способенъ  только  для 
мореплавателей,  кои  не  смотрят*  на  нею  столь  близко,  а  упо- 
требляютъ  потому,  что  онъ  карманный  (рог1а1Шз(?)  —  зам.  Ин.). 
НынЬ  карманные  барометры  делаются  всякаго  рода.  Ааеръ  Пе- 
рвка  изобр'Ьлъ  такой,  который  способенъ  ко  всякому  мгъстопре- 
ложенгю  безъ  малМшаго  замешательства.... 

Баронетство  —  орденъ  дворянства  въ  Англш  непосредствен- 
но ниже  баронскаго  и  выше  кавалерскаго.  Дворянство  сея  сте- 
пени чествуется  титломъ  сира,  такъ  какъ  лордами  бароны. 

Баронъ...  Велише  вазалы  да  и  епископы,  владЬвппе  боль- 
шими вотчинами,  югёли  бароновъ  такогоже  происхождешя,  кат 
и  королей,  кои  помогали  дворянству  производить  судъ.... 

Барсукъ  югбетъ  поперечные  знаки,  которые  ему  одному  свой- 
ственны и  достойны  примЪчашя:  таковы  суть  попеременный  по- 
лоски на  его  голов*  и  некоторый  родъ  мошонки  подъ хвостомъ... 

Басъ — сей  важный   инструмента  музыкальный,   издаюшдй 
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голосъ,  продолжающшся  во  всю  тесу,  управляя  гармотю  и  вы- 
держивая тонъ... 

Бахилы  —  обувь  татарская,  въ  черноиъ  народ*  для  ношены 
на  ногат  и  поныне  употребляемая.  Деланные  привозятъ  игь 
сухимъ  путемъ. 

Бегемотъ...  Ноги  его  весьма  толсты,  разделены  (въ  подлга- 
ник*:  раздвоены)  на  трое,  представляютъ  четыре  пальца,  ото- 
всюду окруженные  ногтемъ  и  нгъкоторымъ  родомг  обуви... 

Д*лаютъ  изъ  зубовъ  бегемотовьтхъ  неболышя  тоненыая  до- 
щечки,  кои  носятъ  отъ  судорогъ  и  отъ  подагры  въ  чреслахъ... 

Мясо  ею  оюирно  и  н*жно,  но  имгьетъ  нгьсколько  вкусу  и  за- 
паху ,  который  походить  на  дикое  деревцо... 

Хотя  бегемотъ  не  точно  подземное  животное,  однако  порту- 
гальцы включили  въ  число  рыбъ... 

Блоха  водяная...  Он*  не  совокупляются,  но  вс*  гермафроди- 
ты; им*ютъ  зеленый  яички,  который  зараждаются  въ  матери,  I 
получають  свои  такъ  называемый  оки 

По  сему  же  и  прочая  разуметь  должно»  —  заключаетъ  Ино- 
ходцовъ  19°). 


Въ  изв*сияхъ  и  зам*ткахъ  о  деятельности  Иноходцова,  кагь 
члена  россшской  академш,  постоянно  упоминается  о  томъ,  что 
онъ  ревностно  пос*щалъ  акаде мичесш я  собран  1я.  Около  двадцати 
а*тъ  Иноходцовъ  былъ  членомъ  россйской  академш,  и  втечете 
этого  времени  пос*тилъ  не  мен*е  463  собранш  академш.  Въ 
первый  разъ  имя  его  въ  числ*  присутствовавпгахъ  членовъ 
является  10  декабря  1785  года,  а  въ  посл*дшй  разъ  — 17  Фе- 
враля 1806  года191). 

Иноходцовъ  скончался  27  октября  1806  года.  Черезъ  ни- 
сколько дней  поел*  его  смерти  м*сто  его  въ  россшской  акадеэпе 
было  занято  лицомъ,  им*вшимъ  большое  значешевътогдашнегь 
обществ*,  сподвижникомъ  императора  Александра  I  въ  первые 
года  его  царствовашя. 
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Въ  собрати  россШской  академш  &  ноября  1806  года,  пер- 
вонь  по  смерти  нашего  академика,  «по  случаю  кончины  члена 
российской  академш  Петра  Борисовича  Иноходцова,  балотиро* 
ванъ  и  общимъ  согланемъ  веЬхъ  присутствовавшихъ  избранъвъ 
члены  академш  господинъ  тайный  сов1тникъ,  сенаторъ  и  кава- 
леръ  Николай  Николаевичъ  Новосильцовъ»  ш). 

Иноходцовъ  похороненъ  на  смоленскомъ  кладбище.  Въ  нахо- 
дящейся въ  архив*  петербургской  консисторш  кладбищенской 
ведомости  церкви  смоленской  Бояией  матери  значится,  что  1  но- 
ября 1806  года  погребенъ  Петръ  Борисовичъ  Иноходцовъ,  ака- 
демш наукъ  проФессоръ  и  статскш  сов-Ьтникъ,  63л*6тъ,  умерши 
отъ  чахотки;  испов*дывалъ  и  причащалъ  умирающаго  градской 
больницы  протшерей.  1оаннъ. 

Сочлены  Иноходцова  по  академш  наукъ  и  по  российской  ака- 
демш, Николай  Яковлевичъ  Озерецковскш  и  Александръ  ведо- 
ровнчъ  Севастьяновъ,  почтили  память  его  надгробными  стихо- 
творешями.  Въ  публичной  библштекЪ  сохранился  листокъ,  заклю- 
чающей въ  себ*  следующее  четверостиппе  Озерецковскаго: 

Въ  земли  лсжитъ  мой  другъ,  небесный  Иноходцовъ: 
Онъ  съ  небомъ  бнлъ  знакомь,  и  дЬлалъ  иореходцовъ. 
Избавлен  земныхъ  морей,  путавъ  н  безднъ, 
Сидитъ  на  небесахъ  превыше  свйтлыхъ  зв4здъ19*). 

Стихи  академика  Севастьянова  на  кончину  Иноходцова  чита- 
ны были  въ  собрати  россШской  академш  17  ноября  1806  года, 
и  положено  напечатать  ихъ  въ  числ*  ста  экземпляровъ  т).  При- 
водимъ  эти  стихи,  какъ  библшграФИческую  редкость,  им*я  въ 
виду,  что  подобнаго  рода  произведетя  ценились  въ  доброе  ста- 
рое время  «совсЬмъ  не  такъ,  какъ  въ  наши  дни»: 

Преставши  зр*Ьть  круги  небесны, 
Гдй  путь  планетъ  и  звйздъ  ечнелялъ, 
Сочленъ  почтен  иыВг,  роесъ  любезный! 
Хотя  ты  съ  нами  жить  престать; 
Но,  Иноходцовъ,  незабвенно 
Ты  въ  нашнхъ  будешь  жить  душахъ; 
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Твое  намъ  имя  драгоценно 
Твердиться  будетъ  во  устахъ. 
Ты  жи!ъ  отечества  ко  сдав*; 
Сыновъ  Россш  ты  учшъ, 
По  влажной  Нереидъ  держав* 
Какъ  поиощью  руля,  в&грыъ 
Б-егь  править  здашевъ  крнлатнхъ; 
Какъ  вйтромъ  должно  управлять; 
Какъ,  взоръ  простря  въ  м1ры  небесны, 
Читать  въ  нихъ  таинства  чудесны 
И  путь  свой  въ  мор*  вычислять. 
Но  ты  не  только  знаньемъ  славенъ, 
Ты  добръ  и  кротокъ  нравомъ  былъ: 
Тотъ  ангеламъ  небеснымъ  равенъ, 
Кто  мирно,  честно  въ  св&гв  жилъ. 
И  тамъ,  гдЬ  солнце  всвхъ  тровъ 
Предвечное  нетленно  светить, 
Тебя  ликъ  ангельскгй  днесь  встретить; 
Превыше  зв$здныхъ  ты  круговъ 
Пребудешь  в-Ькъ  блаженъ,  спокоенъ, 
В^нца  безсмертья  удостоенъ  19&). 

Надъ  могилою  Иноходцова,  на  смоленскомъ  кладбище,  по- 
ставленъ  памятникъ  —  на  пьедестал*  изъ  еЬраго  гранита  колонна 
изъ  еЬраго  мрамора  и  на  ней  урна  изъ  б^лаго  мрамора.  На  одной 
сторон*  памятника  надпись: 

«Здесь  погребено  тЬло  императорской  академш  наукъ  акаде- 
мика, статскаго  советника  и  орденовъ  святыя  Анны  2  класса  н 
св.  равноапостольнаго  князя  Владишра  4  степени  кавалера, 
Петра  Борисовича  Иноходцова,  скончавшагося  1806  года,  октя- 
бря 27  дня,  въ  8-мъ  часу  по  полуночи.  Жится  его  было  64  года, 
1 1  м'Ьсяцовъ  и  шесть  дней».  На  противоположной  сторон!  па- 
мятника —  «надгробная  надпись  П.  Б.  Иноходцову»: 

Подъ  камнемъ  симъ  аежить  велншй  челов-вкъ. 
Въ  немъ  сердца  доброта  юяла  съ  просвЪщеньемъ; 
Онъ  былъ  отечеству  полезенъ  весь  свой  в'Ькъ: 
ПрохожШ,  прекхонись  предъ  ннмъ  съ  бхагогов-Ьньемъ  "'). 
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А.  К.  КОНОНОВЪ. 

Академическая  гижнвдя  и  университетъ.  —  Геттивхенсюй  университетъ.  — 
Ахадем1я  наукъ.  —  Учено-литературные  труды.  —  Вступлеше  въ  российскую 

акадешю. 

I. 

Алексий  Кононовичъ  Кононовъ  (1766 — 1795),  сынъ  ун- 
теръ- мастера  шпалерной  Фабрики,  принять  въ  академическую 
гимназио  по  распоряжетю  вице-директора  академш  наукъ  Ржев  - 
скаго,  бьгашаго  впосхЬдств1и  чденомъ  россШской  академш1*7). 
Юшня  1773  года  въ  коммиссш  академш  на^къ  постановлено: 
«для  исполнетя  по  полученному  сего  числа  въ  коммиссш  отъимб- 
ющаго  надъ  академ1ею  наукъ  главную  дирекщю,  его  превосхо- 
дительства господина  действительная  камергера  Алексия  Андре- 
евича Ржевскаго  предложению  въ  разсужденш  принятыхъ  его 
превосходительствомъ  въ  число  казенныхъпригимназш  малолйт- 
ньпгь  воспитанниковъ  нижесл*дующихъ  семи  мальчиковъ,  а  имен- 
но:... императорской  шпалерной  фабрики  унтеръ  -  мастера  Ко- 
та Александрова  сына  ею  Алексгъя...  учинить  следующее:  ото- 
слать ихъ  всЬхъ  къ  надзирающей  надъ  оными  воспитанниками 
хЬвицЪ  Маргарет*  г.  Кабритъ  въ  общежитие,  и  тамъ  содержать 
и  обучать  ихъ  на  тоиъ  же  основанш,  на  которомъ  содержатся 
уже  прочге  малолйгные  казенные  воспитанники.  ВеЬмъ  имъ  се- 
мерымъ  сделать  отъ  коммиссш  заказъ  чрезъ  вольнаго  портнаго 
мастера  праздничное  и  будничное  платье,  и,  по  сдЬланш,  деньги 
тому  портному,  что  будетъ  следовать  по  договорной  цЬн*,  запла-  ' 
тить  нзъ  статной  академической  суммы...  А  что вышепоказанные 
оныхъ  д*тей  отцы  отдаютъ  ихъ  въ  службу  академическую  добро- 
вольно и  впредь  о  увольненш  ихъ  отъ  академш  въ  другую  какую- 
ибо  команду  ни  подъ  какимъ  видомъ  требовать  не  будутъ,  въ 
томъ  вьппеупомянутыхъ  отцовъ  ихъ  обязать  подписками» 198). 

Унтеръ  -мастеръ  Кононъ  Александровъ  въ  точности  испол- 
нив обязательство,,  данное  имъ  относительно  сына  своего  Але- 
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кс*я:  не  требовалъ  его  къ  себ*  обратно  и  не  помещал»  въ  дру- 
гую команду,  вполне  предоставивъ  судьбу  его  вол*  я  заботлво- 
сти  академш  наукъ. 

Первые  года  ученья  показал,  чего  можно  ожидать  въ  буду- 
щемъ.  Успехи  десятил*тняго  Алексея  Кононова  был  таковы, 
что  давал  ему  право  учиться  со  взрослыми  гимназистами.  Ком- 
мисс1я  академш  наукъ  постановила:  «назначенныхъ  къ  переведе- 
нш  ко  взрослымъ  гииназистамъ  четырехъ  изъ  находящихся  подъ 
смотр*шемъ  надзирательницы  Новакъ  малол*тныхъ  воспитании- 
ковъ,  а  именно:  Григорья  Поморскаго,  Ивана  Петрулева,  Якова 
Захарова  и  Алекстья  Кононова,  поелику  они,  смотря  по  л*шъ 
ихъ  и  усппау  въ  ученги,  въ  состояши  уже  обучаться  въ  класть 
со  взрослыми  гимназистами,  перевесть  въ  общежитте  къ  оныиъ 
взрослымъ  гииназистамъ  подъ  смотрите  инспектора  Бакмеистера 
и  обучать  ихъ  съ  оными  въ  классахъ  преподаваемымъ  тало 
наукамъ»199). 

Въ  состояши  академической  гимназшивъбыт*  гимназистовъ 
замечены  был  недостатки,  устранеше  которыхъ  и  вообще  глав- 
ное наблюдете  надъ  ходомъ  учебнаго  д*ла  и  его  нормальное 
устройство  возложено  было  на  академика  Лепехина,  которому  пре- 
доставлено «предписать  порядокъ  въ  разсуждети  учетя  д*тей  н 
употребить  вс*  способности  учебныя  къ  лучшему  ихъ  наставле- 
нио  и  удобнейшему  достиженгю  ожидаемыхъ  отъ  нихъ  впредь 
плодовъ» 900). 

О  свойств*  и  объем*  гимназическаго  преподавашя,  а  также 
и  объ  усп*хахъ  воспитанниковъ  можно  судить  по  св*д*вшп>. 
представленнымъ  въ  академическую  коммиссно  академиками:  Ко- 
тельниковымъ,  Палласомъ,  Лепехинымъ,  КраФтомъ  и  Гильден- 
штедтомъ.  Въ  донесенш  объ  испыташяхъ,  произведенныхъ  въ 
гимназш  академш  наукъ  въ  исход*  1778  года,  говорится: 

«Для  наставлены  обучающимся  въ  верхнем  латинском* 
класс*  употреблены  был;  истор1я  Филозофическая  и  логика  Гев- 
некщевы  и  Бурговы  первыя  основашя  риторики;  при  чемъ  зада- 
ваемы был  учащимся  для  выработыватя  темы  на  латинскою 
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язык*.  Сверхъ  сего  толкованы  имъ  изъ  превращетй  Овидевыхъ 
1 1 П  книги,  также  Виргшиевы  эклоги  и  энеида  попеременно; 
при  чеиъ  изъясняемо  было  все,  до  полнаго  разум^тя  сихъ  писа- 
телей касающееся.  Изъ  Цицерона  проходили  книги  о  должностяхъ 
и  рЬчи  за  Росщя  и  противъ  Цещшя.  Наконецъ  задаваемы  и  по- 
правляемы были  переводы  съ  россгаскаго  на  латинсюй  языкъ. 

Въ  среднемг  латинскомъ  класс*  —  съ  новопереведенными 
изъ  нижняго  класса  повторяемы  были  склонетя  и  спряжетя, 
правила  произведетя  и  сочинетя  словъ;  толкованы  были  Пли- 
шевы  письма  до  X  письма  IV  книги  и  Федровы  басни  до  IV 
басни  четвертой  книги.  При  прохождети  сихъкнигънеупускаемо 
было  напоминовеше  грамматическихъ  правилъ;  и  наконецъ  зада- 
ваемы были  переводы  письменно  съ  латинскаго  на  россгёскш  и 
съ  россшскаго  на  латинсшй  языкъ. 

Въ  нижнем*  латинскомъ  класс*  —  со  старшими  пройдены 
главк&йппя  и  нужогЬйппя  части  латинской  грамматики,  при  чемъ 
упражнены  были  изустнымъ  толковашемъ  Кордергевыхъ  разго- 
воровъ,  съ  показашемъ  иужн'Ьйшихъ  правилъ  сочинетя  словъ; 
также  затверживали  ежедневно  выписываемый  слова  и  речешя 
язь  помянутыхъ  разговоровъ.  Младшимъ  сего  класса  ученикамъ, 
кои  еще  читать  не  умЪли,  преподаваемо  бьио  руководство  къ 
исправному  чтешю  и  выговору  словъ,  такожде  къ  склонешю 
пень  существительныхъ  и  прилагательныхъ;  и  кромй  граммати- 
ческихъ упражнешй  по  нескольку  словъ  изъ  Целляр1ева  лекси- 
кона учили  каждодневно. 

Въ  верхнем*  франщзскомъ  класс*  —  для  упражнения  во 
«ранцузскомъ  стил-Ь,  съ  россшскаго  на  Французсюй  языкъ  пере- 
водили Нуму,  также  изустно  отборныя  статьи  изъ  ведомостей,  а 
съ  Французскаго  —  Телемака. 

Въ  ннжнемь  франщзскомъ  класс*  —  пр1обучаемы  были 
младше  къ  удобному  чтешю  и  выговору  Французскому.  Со  стар- 
шими пройдены  склонешя  и  спряжетя  и  часть  сочинен1я  словъ, 
также  раздроблешя  рЪчей  по  правиламъ  грамматическимъ. 

Въ  верхнем  нгъмецкомъ  класс*  —  упражняемы  были  какъ 
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изустнымъ,  такъ  и  на  письме,  переводомъ  съ  н*мецкаго  на  рос- 
С1Йскш  и  съ  роодйскаго  на  н*мецшй  языкъ  петербургскихъ  ве- 
домостей и  другихъ,  выбираемыхъ  изъ  книгъ,  статей. 

Въ  нижнем  —  старпие  упражнялись  въ  изустномъ  перевод* 
басенъ  Эзоповыхъ,  при  повторена  правилъ  грамматическнхъ;  а 
младшимъ  показываемы  был  части  и  правила  грамматически. 

Въ  переводном*  класс*  —  упражняемы  были  какъ  выборным 
съ  разныхъ  языковъ  статьями,  такъ  и  целыми  тесами. 

Въ  географическом  класс*  —  пройдена  математическая  гео- 
граФ1я. 

Въ  математическом  класс*  следовали  порядку  математики 
г*  Румовскаго. 

Въ  катихизит  протолкованъ  катихизисъ  Платоновъ. 

Въ  рисовальном  класс*  —  употребляли  разные  рисунки,  съ 
коихъ  копировали. 

Заслуживппе  преимущественно  награждение,  состоящее  п 
книгах*,  за  оказанные  успгьхи  и  пргмежностъ  сутьсл*дук>1ще: 

1)  Студентъ  Иванъ  Волковъ. 

2)  Семенъ  Лихавой. 

3)  Тимоеей  Кир1акъ. 

4)  Гимназистъ  АлекспЛ  Кононовъ. 

5)  Иванъ  Гучевъ  —  изъ  вольныхъ. 

6)  Иванъ  Рокосовскш. 

.  7)  Фридрихъ  Краузольдъ. 

8)  Иванъ  Фишеръ. 

Объ  усп*хахъ,  оказанныхъ  гимназистомъ  Алекс*емъ  Кононо- 
вымъ  находятся  въ  в*домости  или  табели  сл*дующ1я  отм*тка: 

Въ  нижнем  латинскомъ  класс*  —  отм*нно  предъ  прочит 
усп*ваегь. 

Въ  нижнем*  нгьмецном  —  усп*ваетъ  нарочито. 

Въ  нижнем*  французском*  —  усп*ваетъ  и  рачителенъ. 

Въ  математическом  —  началъ  слушать  геометрго  и  еще 
мало  усп*лъ. 

Въ  географическом*  —  средте  показалъ  усп*хи. 
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Въ  рисовальном  —  успехи  средше. 

Въ  катихизистъ  —  знаетъ  твердо201). 

Для  перевода  изъ  академической  гимназш  въ  академически 
унЕверситетъ  усилены  были  требовашя  относительно  иностран- 
ныгь  языковъ,  а  студентамъ  университета  вменено  въ  обязан- 
ность заниматься  переводами.  Директоръ  авадемш  наукъ  Домаш- 
него прислалъ  въ  академическую  коммиссш  такого  рода  «учреж- 
деше  о  штудентахъ»: 

1. 

«Изъ  гимназистовъ  въ  студенты  не  производить,  покаместъ 
не  будутъ  оные  въ  состояши  слушать  на  латинскомъ  языке 
всЬхъ  лекщй  и  переводить  исправно  съ  Французскаго  и  немец- 
каго  языковъ. 


Студентами  должны  быть  три  года,  по  прошествш  которыхъ 
определять  ихъ  въ  переводчики  или  въ  учители,  смотря  по  нуж- 
дамъ  академш  и  ихъ  способности. 


Студентъ  каждый  годъ  долженъ  перевести  книгу,  какая  ему 
дана  будетъ.  Но  чтобъ  не  произошло  въ  семъ  злоупотреблетя, 
то  назначается  величине  книги  пределъ,  а  имянно  до  100  ли- 
стовъ  печатныхъ  въ  осьмушку.  Еслижъ  она  превзойдетъ  сге 
число,  то  превосходство  заменяется  въ  другой  годъ.  Въ  число  же 
годоваго  урока  переводовъ  заменяться  им-Ьють  и  мелшя  шесы, 
переводить  имъ  даваться  могущая». 

Особенно  выдавались  и  заслужили  вообще  одобреше  пере- 
воды студента  Кононова,  прюбрЬвшаго  въакадемическомъ  кругу 
известность  хорошаго  переводчика  въ  самомъ  начале  своей  ли- 
тературной деятельности.  По  приговору  академиковъ  Кононову 
присуждена  была  «за  его  въ  переводахъ  противъ  прочихъ  усетб- 
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хи»  серебряная  медаль  —  одно  изъ  тЬхъ,  которыя  выбиты  по 
случаю  юбилея  академш  наукъ  ш). 

Любознательность  и  трудолюбге  студента  Кононова  привлекли 
къ  нему  внимаше  проФессоровъ  академическаго  университета  и 
директора  академш  наукъ.  Княгиня  Дашкова  указала  на  Коно- 
нова, какъ  на  одну  изъ  надеждъ  академш,  и  предложила  послать 
его  заграницу  для  довершения  научнаго  образован  1я.  Лепехивъ 
вполне  одобрилъ  выборъ  Дашковой,  и  заявилъ  собранно,  что 
Кононовъ  желаетъ  посвятить  себя  изучешю  Физическихъ  наукъ 
Решено  было  отправить  его  съ  этою  ц^лью  въ  геттингенсйй 
университетъ 208). 

II. 

Составлете  инструкцш  академическимъ  студентамъ,  отпра- 
влявшимся заграницу  для  довершешя  образовашя,  возложено  бьио 
на  академиковъ,  участвовавшихъ  въ  производстве  испыташи  въ 
университет*  и  преимущественно  на  Лепехина.  Сочлены  его  изъя- 
вили готовность  сообщить  ему,  каждый  по  своей  спещальносл, 
свои  мысли  о  род*  и  систем*  занятш,  предстоявшихъ  питоицаиъ 
академш  заграницею.  КонФеренщя  признала  полезнымъ  снабдть 
Кононова  рекомендательными  письмами  къ  иностраннымъ  про- 
Фессорамъ  и  поручить  его  надзору  и  руководству  профессора 
геттингенскаго  университета  Виллиха.  Кононовъ  призванъ  быль 
въ  конФеренщю  академш  наукъ,  и  Лепехинъ  вручилъ  ему  следу- 
ющее предписаше,  какъ  себя  вести  въ  иностранныхъ  универсн- 
тетахъ  и  чему  именно  обучаться: 

1. 

Вопервыхъ  долженъ  ты  им*ть  страхъ  Божш;  православную 
грекороссшскую  виру  по  крайней  возможности  содержать  все- 
цело, и  вести  благочинное  и  постоянное  жиле. 

2. 
Ея  императорскаго  величества  высокому  интересу  и  чести 
академш  стараться  всякимъ  образомъ  споспешествовать. 
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Но  какъ  по  собственному  твоему  избрашю  и  по  склонности  твоей 
посылаешься  ты  для  усовершешя  твоего  въ  физик*,  то  вопервыхъ 
надлежитъ  теб*  прилагать  стараше  о  нужныхъ  и  намеренно  тво- 
ему способствующихъ  знашяхъ,  а  именно: 


Упражняться  ты  долженъ  въ  математик*  и  калкрус*  безко- 
нечно  малыхъ  количествъ;  притомъ  и  слушать  прохожденш  фи- 
зическихъ  наставленш. 

В. 

Весьма  полезно  для  тебя  будетъ  познать  первыя  основашя 
шли,  хотя  она  и  не  составить  главн*йшаго  твоего  упражнетя. 

С. 

Надлежитъ  теб*  обращать  особливо  свое  внимаше  на  все  то, 
что  можетъ  им*ть  полезное  приложеше,  наприм*ръ:  новыя  изо- 
бретя въ  механик*,  гидраулик*,  вододМствуемыя  машины,  и 
машины  къ  горнымъ  дЬламъ  принадлежапця,  —  и  посему 

Б. 

Когда  въ  ГеттингЬ  или  другихъ  м*стахъ  случай  допустить 
разсматривать  тебЬ  сооружешя  славныхъ  механиковъ,  то  сш 
случаи  употреблять  теб*  въ  твою  пользу,  и  всякое  полезное  за- 
мЪчаше  рачительно  записывать  въ  данную  теб*  записную  книгу, 
которую  присылать  имеешь  въ  академпо  по  прошествш  каждаго 
года,  и  которая  послужить  доказательствомъ  ревностнаго  твоего 
по  сему  предписатю  исгюлнетя. 

Е. 

На  таковые  предметы,  им*юпце  полезный  прим*чашя  въ  об- 
щей жизни  не  мен*е  теб*  употреблять  рачетя,  какъ  и  на  вые- 
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шую  математику,  въ  коей  и  по  возвращении  твоемъ  въ  отечество 
усовершить  себя  не  не  достанетъ  случаевъ. 

4. 

КромЪ  вышепредписанныхъ  теб*  главныхъ  упражнешй  дол- 
женъ  ты  стараться  усовершить  себя  въ  свободныхъ  наукахъ  я 
гЬхъ  языкахъ,  коимъ  ты  зд^сь  уже  твердое  положилъ  основаше. 

5. 

Когда  приступать  будешь  къ  прохождение*  каковыхъ  либо 
проФессорскихъ  наставлешй,  то  объ  оныхъ  уведомлять  теб4  ака- 
демш заблаговременно,  и  безъ  позволенья  академш  изъГеттннга 
въ  друйе  университеты  не  отъезжать,  но  предоставить  аепопе- 
ченш  академш,  которая,  смотря  по  надобности  и  уагЬхамъ  тво- 
имъ,  о  коихъ,  какъ  и  о  всемъ  прочемъ,  долженъ  ты  чрезъ  каж- 
дые четыре  месяца  присылать  въ  академш  донесетя  и  свиде- 
тельства отъ  тамошнихъ  господъ  проФессоровъ,  —  сама  сего 
предписать  не  оставить. 

6. 

Академш  заблагоразеудила  поручить  надзирате  за  поведе- 
темъ  твоимъ  г.  доктору  Виллиху,  коему  ты  долженъ  оказывать 
благопристойное  послушате  и  почтете. 


На  все  твое  содержате  въ  ГеттингЬ  имеешь  ты  ползать 
отъ  академш  по  триста  рублей  въ  годъ,  которые  располагать 
такъ,  чтобы  оныхъ  на  вс*  твои  потребности,  на  покупку  нтж- 
ныхъ  книгъ  и  плачеше  за  наставлешя  г.  проФессорамъ  доставало; 
и  въ  долги  ни  подъ  какимъ  не  входить  видомъ,  ибо  акадешя 
оныхъ  платить  за  тебя  не  будетъ. 

8. 

На  определенное  теб1>  жалованье  по  третямъ  года  будешь 
ты  получать  векселя  на  твое  имя;  но  если  академ1я  уведомлена 
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будегь  о  небрежномъ  твоемъ  съ  деньгами  обхождеши,  чему  непре- 
м&яыиъ  слЪдствгемъ  бываетъ  развратная  жизнь  и  упущеше  невоз- 
вратнаго  времени  (хотя  акаделпя  сему  отъ  тебя  быть  не  надеется), 
то  въ  такомъ  случае  возвращенъ  ты  будешь  обратно  безвременно, 
и  подвергнешься  строгому  взыскашю.  Точное  же  исполнеше  всего 
лредписаннаго  составить  собственное  твое  благополуч1е  **). 

8  шля  1785  года  Кононовъ  вм*сгЬ  съ  Севергинымъ  и  дру- 
гими товарищами  своими  по  академическому  университету  отпра- 
вился изъ  Петербурга  въ  Геттингенъ,  а  въ  маргЬ  1789  года 
Кононовъ  и  его  товарищи  были  уже  въ  Петербурге  и  подвер- 
гались испытание  изъ  тЬхъ  предметовъ,  для  изучетя  которыхъ 
акадешя  наукъ  посылала  ихъ  заграницу. 

Во  время  своего  пребывашя  заграницею,  продолжавшегося 
около  трехъ  съ  половиною  лить,  Кононовъ  посЬщалъ  лекцш 
проФессоровъ:  Кестнера,  Гмелина,  Лихтенберга,  Миллера  и  дру- 
гихъ.  Профессора  геттингенскаго  университета  съ  большою  пох- 
валою отзываются  о  научныхъ  занятахъ  и  познашяхъ  Кононова. 
Кестнеръ  ходатайствовалъ  передъ  академ1ею  наукъ  объ  увеличе- 
на содержан1я  Кононова,  признавая  это  необходимымъ  какъ  для 
того,  чтобы  поощрить  молодаго  ученаго,  тг&ющаго  полное  право 
на  виимаше  и  поддержку,  такъ  и  для  того,  чтобы  доставить  ему 
возможность  пршбрЪсти  нужиМпне  инструменты  для  Физическихъ 
опытовъ,  слушать  добавочный  лекцш  по  диФеренщальному  и  ин- 
тегральному исчислешю  (апа1узе  шйш(ё8ша1е)  и  сделать  ни- 
сколько зкскурсш  къ  близлежащимъ  рудникамъ,  солянымъ  источ  - 
никаиъ  и  солеварнямъ. 

XXI, 

По  возвращеши  изъ-заграницы  Кононова  и  его  товарищей 
директоръ  академш  наукъ  княгиня  Дашкова  предложила  акаде- 
микамъ  произвести  испыташе  возвратившимся  русскимъ  студен- 
тамъ  и  представить  ей  обстоятельный  отчетъ  объ  этихъ  экзаме- 
нахъ.  Копоновъ  подвергался  испыташю  у  академиковъ:  Румов- 
скаго,  КраФта,  Шуберта,  Георги  и  Фусса **). 

III.  '  18 
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Академикъ  Румовсюй  предложилъ  Кононову  ег^дуюпце  «во- 
просы астрономичесше»: 

1)  Ежели  данъ  будетъ  параллаксъ  горизонтальный  какой-ни- 
будь планеты,  какимъ  образомъ  найти  параллаксъ,  соответствую- 
пцй  данной  высоте,  полагая,  что  земля  совершенный  шарь. 

2)  Зная  горизонтальный  солнца  параллаксъ,  время  обращешя 
земли  около  солнца  и  обращеше  другой  какой  планеты  около 
онаго,  найти  среднее  ея  разстояше  отъ  солнца. 

3)  Откуда  происходить,  что  земля  есть  не  совершенный 
шаръ,  но  сжатый  около  полюсовъ. 

4)  Въ  какомъ  содержанш  тяжесть  гЬлъ  подъ  разными  ши- 
ротами переменяется. 

5)  Ежели  дана  будетъ  широта  м^ста  и  склонеше  солнца  на 
данное  время,  найти  высоту  онаго. 

«Судя  по  усп*хамъ  въ  разныхъ  наукахъ  студента  Кононо- 
ва, —  говорить  Румовсшй  —  за  долгъ  почитаю  отдать  ему  спра- 
ведливость, что  онъ  время  бьтя  своего  въ  Геттинген*  препро- 
водилъ  съ  пользою.  Ибо  прилежалъ  не  только  къ  чистой  маеема- 
ттгб,  но  и  ко  всЬмъ  частямъ  прикладной  маеематики,  и  въ  нить 
такое  пршбр'Ёлъ  знаше,  что  болыпаго  въ  разсужденш  времени 
пребывашя  требовать  не  можно,  потому  что  онъ  удйлялъ  часть 
онаго  и  на  друпя  Физичесшя  науки,  съ  маеематическими  ника- 
кого союза  нетагЬюшдя.  Вопросы,  ему  мною  предложенные,  ка- 
сались до  астрономш,  которые  онъ  всё  рЪшилъ  къ  удовольствш 
бывшихъ  при  искус*,  кром'Ь  одного,  котораго  онъ  повидимомуне 
выразум^лъ,  потому  что  для  решетя  онаго  меньше  требовалось 
знатя,  нежели  для  протчихъ,  имъ  разр*шенныхъ.  Имйя  толь  до- 
статочное знаше  частей  маоематическихъ,  остается  ему  избрать 
теперь  по  желанно  которую-нибудь  изъ  оныхъ,  и  напрягая  силы 
свои  на  оную,  показать  свои  даровашя». 

По  свидетельству  академика  КраФта,  профессора  экспери- 
ментальной физики,  отвиты  Кононова  изъ  предметовъ  Физико-ма- 
тематическихъ  доказываютъ  въ  немъ  основательность  познанш  и 
понимаше  существенныхъ  началъ  науки  и  ихъ  прим^нешя.  От- 
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в*ты  Кононова  по  чистой  физике  удостоверяюсь,  что  ему  хоро- 
шо известны  самые  новые  опыты  и  открыта  въ  этой  области,  и 
что  изучеше  физики  онъ  весьма  успешно  соединялъ  съ  изучегаемъ 
хивпм.  Решеше  Кононовымъ  задачъ  чисто  математическихъ  у  б$ж- 
даетъ  въ  его  познашяхъ  въ  диФФеренщальномъ  и  интегральномъ 
исчнслеши,  и  заслуживаете  справедливую  нохвалу. 

Академикъ  по  каеедре  математики,  а  впоследствш  и  астро- 
номш,  Шубертъ  заявилъ,  что  любовь  къ  наук*,  обнаруженная 
Кононовымъ  во  время  пребывашя  его  въ  Геттингене,  обещаете, 
говоря  съ  полнейшею  искренностью,  несомненные  успехи  въ 
будущемъ. 

Академикъ  по  высшей  математике  Фуссъ,  признавая  решете 
предложеняыхъ  Кононову  математическихъ  задачъ  вполне  удо- 
ыетворительнымъ,  находилъ,  что  Кононовъ  освоился  съ  кругомъ 
изучаемыхъ  предметовъ,  и  академ1я  въ  праве  возлагать  самыя 
ут&пительныя  надежды  на  своего  питомца,  такъ  счастливо  начи- 
нающаго  свою  ученую  деятельность. 

Академикъ  по  каведре  химш  Георги  свидетельствовалъ  объ 
успЪхахъ  Кононова  въ  химш  и  минералогш. 

Сверхъ  ответовъ,  какъ  устныхъ,  такъ  и  письменныхъ,  по 
различнымъ  предметамъ,  Кононовымъ  представлены  две  письмен- 
ный работы  по  математике,  которыя  послужили,  по  отзыву  ака- 
демика Фусса,  новымъ  доказательствомъ  замечательныхъ  спо- 
собностей автора 207). 

Въ  собранш  академш  наукъ  18  ионн  1789  года  Кононовъ 
быль  нзбранъ  единогласно  адъюнктомъ  академш  по  Физико-мате- 
матическимъ  наукамъ.  Академики,  единогласно  избравпле  Коно- 
нова, были:  Котельниковъ,  Румовскш,  Вольфъ,  Протасовъ,  Ле- 
пехияъ,  КраФтъ,  Иноходцовъ,  Озерецковскш,  Георги,  Фуссъ, 
Зуевъ,  Соколовъ  и  Берну лли 208). 

Добросовестнымъ  исполнешемъ  своихъ  обязанностей  и  въ 
особенности  чтетемъ  публичныхъ  лекщй  Кононовъ  обратилъ  на 
себя  внимание  лицъ,  принимавшихъ  участсе  въ  судьбе  академш  и 
им*вшихъ  большее  или  меньшее  вл1яше  на  ходъ  академическихъ 

18* 
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д*лъ.  Въ  январе  1795  года  временно  управлявши  акадешею 
наукъ  на  правахъ  директора  Бакунинъ  обратился  въ  конФерен- 
цио  съ  запросомъ,  заслуживаетъ  ли  адъюнктъ  Кононовъ  повыше- 
шя,  и  можно  ли  возвести  его  въ  ординарные  академики  ил  же 
сгЬдуетъ  ограничиться  избратемъ  его  въ  экстраординарные  про- 
фессора. Члены  ученой  конФеренщи  единогласно  признали  Коно- 
нова заслуживающимъ  поощрешя  и  повышетя,  и  большинством!* 
голосовъ  положили:  удостоить  адъюнкта  Кононова  зватя  экстра- 
ординарнаго  профессора,  отложивъ  избраше  въ  ординарные  ака- 
демики до  ближайшаго  будушаго  въ  надежд*,  что  онъ  также 
ревностно,  какъ  и  доселе,  будетъ  трудиться  для  науки  и  предста- 
влять изсл'&доватя,  им-Ьющш  неоспоримое  право  на  пом-Ьщеше  въ 
ученыхъ  издашяхъ  академш  ш). 

Мемуары,  представленные  Коноповымъ  въ  ученое  собраше 
академш,  служатъ  главнМшимъ  свид&тельствомъ  академической 
деятельности  труженика  науки,  преждевременно  сошедшаго  въ 
могилу.  Сверхъ  ученыхъ  работъ  Кононовъ  памятенъ  въ  исторм 
академш  своими  публичными  лекщями  по  экспериментальной  фк- 
зик*,  которыя  онъ  читалъ  въ  1793,  1794  и  1795  годахъ210). 
Онъ  участвовалъ  также  въ  разсмотр&нш  и  оцЪнкб  трудовъ, 
представленныхъ  въ  академш  наукъ.  Кононову  поручено  было 
разсмотр*ть  рукопись  Рюдингера  подъ  заглав1емъ:  1818  одет  <Не 
тгкап%ёп  дез  е1ес(пзсЬеп  йиМшпз,  которую  авторъ  желать 
подвергнуть  суду  академиковъ.  Кононовъ  нашелъ,  что  это  сочя- 
неше  наполнено  смелыми  гипотезами  и  недоказанными  положе- 
шями,  лишенными  всякаго  научнаго  основашя  и  очевидно  лож- 
ными, 2П)  и  т.  п. 

XV. 

Изъ  ученыхъ  трудовъ  Кононова  только  одинъ  появился  въ 
печати;  три  изъ  нихъ  сохранились  въ  рукописяхъ,  хотя  и  не  въ 
полномъ  вид*;  о  двухъ  мемуарахъ  упоминается  въ  заотскахъ 
ученаго  собрашя  академш  наукъ. 
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Въ  мае  1789  года  академикъ  Фуссъ  представилъ  въ  ученое 
собрате  мемуаръ  студент  Кононова  объ  интегрировати  ди- 
Феретцальныхъ  уравнешй  втораго  порядка  —  8ит1о  е\ешеп1о  с1х 
соп81ап(е  ехЫЪеге  1п(ерта1е  аедиаИошз  <Ш7егеп110-<1Шегеп- 
ЦаЦз:  &*~ 1'  -+-  ^  =  ппу,  *ат  рег  ехргеззюпет  йпйат, 
^иаIй  рег  азсепйепйез  е4  <Нзсеп<1еп1е8  зепез 212). 

Въ  дав*  того  же  года  студенгь  Кононовъ  представилъ  зре- 
сшеп  аиа]у{дсшп  —  заш(о  е1етеп1о  их  сопз!ап1е,   81  ГиегИ 

ж"ь^ — 5  =  С0П8*>  йвшйапШгав  ^  зиЪпогта1ет,  з  уего 
агсит,  туешге  ге1а1юпет  ш(ег  х  е1у  аЦие  рго  Ьас  ге1аИопе 
айзцгпаге  1осит  ^еоте1псит 218). 

Въ  январе  1790  года  адъюнкгь  Кононовъ  представилъ  въ 
акадеюю  наукъ  и  читалъ  въ  ученомъ  собранш:  решете  задачи 
посредствомъ  обратнаго  способа  тангенсовъ,  т.  е.  посредствомъ 
интегрироватя  диФеренщальныхъ  уравнешй  —  зоМюргоЫета- 
Из  ех  те!Ьо<1о  шуегза  1ап§еп1шт 2Н). 

Въ  иоле  1790  года  Кононовъ  представилъ  и  читалъ:  ргоЫе- 
ша(а  ех  шекЬойо  шуегза  (ап^еп^ат 315). 

Въ  январе  1791  года  Кононовъ  представилъ  и  читалъ:  йе 
шок  сот  йирНс18  ш  а14ит  зроп!е  авсепйепйз 21в). 

Въ  август*  1791  года  Кононовъ  представилъ  и  читалъ  въ 
ученомъ  собранш:  тёто1ге  зиг  1а  поиуеПе  соп81гас41оп  (Тип 
Шегтотё4ге  аепеп 217). 

Кононову  принадлежитъ  также,  по  свидетельству  библюгра- 
фовъ,  переводъ  съ  Французскаго  языка  на  руссйй  сочиненш  Бо- 
собра:  опытъ  о  благополучш  или  разсуждешя  о  благЬ  и  зле  че- 
ловеческой жизни.  Русски  переводъ  этой  книги  изданъ  въ  1791 
году  и  напечатанъ  на  счетъ  академш  наукъ.  Ни  въ  печатномъ 
нздати,  ни  въ  д-Ьл*  о  печатанш  перевода,  уц*л*вшемъ  въ  акаде- 
мическомъ  архиве,  не  названо  имени  переводчика.  Оно  не  ука- 
зано и  въ  объявлешяхъ  о  продающейся  въ  книжной  лавке  ака- 
демш наукъ,  вновь  вышедшей  книге  Бособра:  опытъ  о  благопо- 
хучш,  появлявшихся  въ  петербургскихъ  ведомостяхъ  въ  конце 
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1791  и  въ  начал*  1792  года.  Но  въ  опыт*  россшской  библю- 
граФШ  Сопикова  сказано:  Опытъ  о  благополучш  или  философи- 
честя  разсуждешя  о  благ*  и  зл*  челов'Вческой  жизни,  соч.  г.  Бо- 
собра, перевелъ  съ  французскаю  г.  адгюнктъ  Кононовг.  Тоже  на- 
ходимъ  и  въ  росписи  рошйскимъ  книгамъ  изъ  библ10теки  Смнр- 
дина,  составленной  Анастасевичемъ:  Опытъ  о  благополучии  ил 
ФИЛОСОФСК1Я  разсуждешя  де  Бособра  о  благЬ  и  зл*  челов*чесгая 
жизни,  перевелъ  съ  французскаю  Еононооъ  218). 

Бособръ  (Ьошз  де  ВеаивоЪге,  1730 — 1783)  изв*стенъ  въ 
философской  литератур*  многими  сочинетями,  въ  которыхъ  въ 
общедоступной  Форм*  развиваются  скептическая  идеи  восьмнад- 
цатаго  в*ка.  Впрочемъ  въ  опыт*  о  благополучш  является  на 
первомъ  план*  отнюдь  не  скептицизмъ,  а  дов*р1е  къ  божествен- 
ному промыслу,  къ  мудрости  и  благости  Творца.  Пространный 
разсуждешя  автора  клонятся  къ  тому,  чтобы  доказать,  что  все 
въ  М1р*  происходить  къ  лучшему  и  что  главный  источникъ  зла. 
на  которое  жалуются  люди,  заключается  въ  ихъ  собственных! 
страстяхъ  и  порокахъ.  Приводимъ  несколько  м*стъ  изъ  книги 
Бособра,  знакомящихъ  какъ  съ  содержашемъ  сочинешя,  переве- 
деннаго  нашимъ  академикомъ,  такъ  и  съ  языкомъ  и  слогомъ,  а 
равно  и  съ  другими  особенностями  русскаго  перевода. 

«Челов*къ  долженъ  въ  жизни  своей  употребить  все  то,  что 
онъ  можетъ,  и  не  д*латься  рабомъ  обстоятельству  въ  которыхъ 
онъ  находится.  Въ  скорбяхъ  и  въ  нещаспяхъ  не  столько  должны 
мы  помышлять  о  томъ,  что  мы  претерп*ваемъ,  сколько  о  томъ. 
что  намъ  д*лать  должно:  не  предадимся  времени,  великодушие 
требуетъ  того,  что  бы  не  давать  нещастчю  ут*снять  себя;  осно- 
ванная на  разсудк*  любовь  къ  самому  себ*  требуетъ  того,  чтобы 
мы  оному  противоборствовали.  И  таковыя  усшпя  нимало  не  суть 
свыше  силъ  челов*ческихъ.  Катонъ  повазалъ  св*ту,  что  онъ 
могъ  и  жить  и  умереть  не  уступая  щаспю.  Никто  ни  когда  не 
видалъ  его,  чтобъ  онъ  перем*нилъ  свой  нравъ,  свое  свойство  или 
свое  поведеше,  какой  бы  перем*н*  состояше  его  отечества  ни 
подлежало.   Во  время  своего  преторства  и  во  время  изгнашя 
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своего  изъ  преторства,  во  время  славнаго  своего  военачальства 
и  во  время  неправеднаго  обвинешя,  готовясь  уже  къ  смерти,  и  во 
цв*гЬ  своея  младости,  посреди  мира  и  посреди  волнешй,  коими 
республика  была  обезпокоиваема,  Катонъ 'былъ  всегда  одияаковъ. 
Между  тЬмъ,  когда  видели  съ  одной  стороны  Кесаря,  десятью 
легюяами  поб*Ьдопосныхъ  войскъ  сопровождаема,  а  съ  другой 
Помпея,  помощи  у  иноплеменниковъ  просяща,  Катонъ,  который 
долженъ  былъ  всего  страшиться,  пребылъ  твердъ  и  нешжоле- 
бимъ.  Зд^сь  зримъ  былъ  народъ,  новостью  влекомый,  тамъ  видны 
были  колеблюнцеся  въ  мысляхъ  своихъ  вельможи,  а  посреди  ихъ 
сенатъ,  который  ослаббвалъ,  зря  приближающаяся  войска,  кото- 
рый унижался  до  подлости,  слыша  о  новой  победи,  и  который 
поднималъ  главу  свою,  коль  скоро  вид'Ьлъ  сражающихся  войскъ, 
отъ  себя  отдаленныхъ.  Что  касается  до  Катона,  то  онъ,  не  бывъ 
зримъ  и  не  бывъ  слышимъ,  оставилъ  св-Ьту  примЪръ  безпороч- 
ныя  добродетели.  .  .  . 

Разсуждеше,  которое  бы  долженствовало  утЬшить  вс&хъ 
унывающихъ,  состоять  въ  томъ,  что  то,  чему  по  обыкновенному 
течешю  природы  быть  надлежать,  не  можетъ  быть  зло,  коль  скоро 
мы  пршшшемъ  Творцу  сея  природы  премудрость  стольже  безпре- 
дЪльную,  каково  есть  его  могущество  и  какова  есть  его  благость. 

Воздадимъ  должное  благодареше  за  благость  Божш,  дабы  не 
сказали  о  насъ  то  же  самое,  что  Сенека  сказалъ  о  своихъ  совре- 
менниках^ что  онъ  нашелъ  много  такихъ  людей,  кои  справед- 
ливы противу  своихъ  ближнихъ,  но  совершенно  не  нашелъ  та- 
шъ,  кои  бы  справедливы  были  противу  боговъ. 

Провид&нио  угодно  было,  чтобъ  мы  существовали;  посему 
существоваше  наше  есть  благо  въ  отношеши  къ  самимъ  намъ  и 
въ  отношеши  ко  всему;  мы  сами  восхотели  бы  существовать, 
ежели  бы  можно  было,  чтобы  о  семъ  были  вопрошены  прежде 
нашего  рождешя;  посему  жизнь  есть  благо  для  того,  кто  судить 
безпристрастно;  а  ежели  жизнь  есть  благо,  то  смерть  не  можетъ 
быть  зло,  потому  что  смерть  есть  последняя  минута  жизни  на- 
ше». Наконецъ  люди  посп-Ьшаютъ  произвесть  чадъ,  коихъ  они 
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возлюбятъ:  коль  жестокосерды  родители,  ежели  они  уйрены, 
что  смерть  есть  великое  зло,  и  что  жизнь  им^еть  много  горестей! 

Ежели  бы  мы  могли  навсегда  избавиться  отъ  того  излш- 
няго  самолюбзя,  которое  составляетъ  главный  источникъ  нашить 
пороковъ,  и  отъ  онаго  безпристраспя  ко  всему  тому,  чтодонасъ 
не  касается;  то  бы  жалобы  наши  вскоре  исчезли,  и  мы  бы  въ 
произшеств1яхъ  жизни  сея  узрели  единыя  токмо  причины,  побуж- 
даюшдя  насъ  къ  благословенно  провидЬшя:  наше  самолюб1е,  наша 
несправедливость,  безпристраепе,  кое  мы  къ  большей  части  рода 
человЪческаго  ощущаемъ,  заставляютъ  насъ  увеличивать  наши 
нещаспя  и  блага  гЬхъ  людей,  съ  коими  мы  живемъ.  Вседлядру- 
гихъ  хорошо:  намъ  кажется,  что  щаспе  истощило  на  нихъ  всЬ 
свои  блага;  все  для  насъ  худо:  намъ  кажется,  что  щаспе  посту- 
пило съ  нами  подобно  мачих*. 

Часто  чувствуемъ  мы  нещастхе  токмо  потому,  что  мы,  по 
долговременной  привычке,  слишкомъ  заобыкли  къ  такимъ  бла- 
гамъ,  который  по  свойству  своему,  не  могли  быть  предохранены 
отъ  перелгЬнъ.  Впрочемъ,  коликую  бы  болезнь  мы  ни  югЬл, 
то  никогда  не  страждемъ  мы  всЬмъ  гЬломъ,  и  ежели  бы  мы 
были  справедливы,  то  бы  всегда  могли  противоположить  напшмъ 
болЪзнямъ  тЬ  блага,  коимы  мы  наслаждаемся.  Глухой  не  есть 
сл$пецъ;  тотъ  кто  имйеть  подагру,  не  имйетъ  еще  водяную  бо- 
лезнь. Я  никакъ  не  отрицаю,  чтобъ  подагра  и  глухота  не  был 
нещнятныя  бол'Ёзни;  но  отрицаю  токмо  то,  чтобъ  веб  т  неща- 
спя, такъ  какъ  и  мнопя  друпя,  кои  мы  собственными  какш 
нибудь  неустройствами  на  себя  навлекли,  могли  оправдать  наши 
жалобы  и  содйлать  насъ  злощастными. 

Посреди  злощастш  жизни  нашея,  коль  бы  оныя  бол*знсвны 
ни  были,  ежели  мы  лишены  способности  умствовать,  то  состои- 
те, въ  которомъ  мы  обретаемся,  есть  состояше  безпристраспя 
и  нечувствительности,  и  мы  болЪе  не  страждемъ;  ежели  же  спо- 
собность умствовать  у  насъ  еще  остается,  то  мы  можемъ  всегда 
снискать  утЬшете,  коего  намъ  никогда  не  недостаегь.  ТЬ,  ДО 
коихъ  С1я  способность  кажется  несносною,  и  кои  себяубЬждаюгь, 
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что  размышлеше  дблаетъ  бЪдсгая  жизни  нашея  гораздо  чув- 
ствительнейшими, подобятся  такимъ  воинамъ,  кои,  будучи  бол^е 
неистовы,  нежели  храбры,  ожидаютъ  при  отход*  къ  бою  того, 
чтобъ  вино  лишило  ихъ  употреблен1я  разума.  .  .  . 

Смерть  есть  благо,  и  жизнь  есть  также  благо,  потому  что 
всякое  благо  должно  им&ть  свои  пределы,  а  смерть  и  жизнь  им*&- 
ютъ  с1е  обще,  ибо  он*  стремятся  къ  одной  ц^ли,  потому  что 
жизнь  и  смерть  суть  нераздельны:  жизнь  есть  первый  поступъ 
по  пути  къ  добродетели,  а  смерть  естьпосл'&дтй.  Родившись  при- 
близились мы  къ  той  минутЬ,  которой  мы  по  слабости  нашей 
страшимся,  и  дни  л&гь  нашихъ  суть  толико  поступовъ,  кои  насъ 
къ  оной  приближаютъ.  Ежели  бы  смерть  была  никое  зло,  то  бы 
она  не  могла  быть  симъ  зломъ,  какъ  токмо  въ  то  время,  когда 
мы  испускаемъ  послйдйй  духъ;  но  С1Я  минута  малаго  достойна 
сожалЪтя:  можетъ  быть,  что  челов^къ,  который  при  посл4днемъ 
уже  издыхаши  страшится  умереть,  еще  возстанетъ.  Дабы  обра- 
сти зло  въ  смерти,  долженствовало  бы  взирать  на  жизнь  нашу 
такъ,  какъ  на  связь  нещаспй,  каждую  минуту  умножающихся, 
и  приготовлять  себя  по  сей  жизни  къ  такимъ  бЬдсттаямъ,  кои  не- 
сравненно превосходить  тЬ,  кои  мы  уже  на  семъ  св*&тЬ  испытали: 
жизнь  была  бы  подобна  бур*,  которая  начинаетъ  возставать  при 
нашемъ  рождения,  и  которая  тЬмъ  съ  большею  силою  оказывается, 
тЬмъ  дол^е  оная  собирается.  Ежели  жизнь  есть  одно  токмо  благо, 
которое  намъ  случается,  то  можетъ  ли  быть  смерть,  которая  есть 
конецъ  онаго,  зло? 

Т*ло  ослаб*ваетъ,  чувства  теряютъ  свою  деятельность,  па- 
мять начинаетъ  умаляться;  присовокупляютъ  еще  то,  что  плодъ 
бд*нш  и  пршбр-Ьтенныя  съ  толикимъ  трудомъ  знатя  делаются 
безполезными;  наконедъ  человйкь  умираетъ  безо  всего  того,  что 
онъ  им'йлъ  драгоценная.  Тюренъ,  ежели  бы  онъ  достигъ  старо- 
сти, умеръ  бы  не  будучи  бол*е  въ  состоянш  побеждать;  и  Нев- 
тонъ,  ежели  бы  онъ  еще  двадесять  лить  прожилъ,  не  в'Ьдалъ  бы 
можетъ  быть  тЬхъ  истиннъ,  кои  онъ  открьиъ;  какой  видъ  для 
человека!  Для  меня  довольно  бы  было  ответствовать  на  с\е  то, 
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что  лучше  быть  Тюреномъ,  Невтономъ,  и  умереть  пресгавъ  быть 
таковымъ,  нежели  никогда  не  существовать;  поелику  благо  не 
можетъ  престать  быть  благомъ  по  той  единой  причине,  что  про- 
должение онаго  заключается  въ  изв4стномъ  нЬкоемъ  времени.  Но 
я  могу  сказать  еще  бол*е.  Кто  намъ  доказалъ,  что  недействи- 
тельность способностей  человеческий»  предполагаетъ  недействи- 
тельность способностей  души?  Кто  намъ  сказалъ,  что  слабость 
ума  животныхъ  предполагаетъ  слабость  души,  что  потеря  па- 
мяти или  еще  и  бреды  старика  доказываютъ  слабость  его  душ? 
(Ля  душа,  заключающаяся  въ  слабомъ  тйл*,  имЪетъ  всю  свою 
силу,  но  ей  недостаетъ  способовъ  изъявить  оную  посредством 
наружныхъ  д'Ёятй:  время  отойти;  орудхе,  которое  долгое  время 
служило,  отъ  употреблешя  испортилось,  должно  оное  оставить... 

Есть  н-Ькая  средина  между  глупостями  знатности  и  негод- 
ньшъ  нравомъ  высокомерна™  республиканца;  целуй  стопы  оваго 
добродЁгельнаго  пахателя,  почитай  его  добродетели;  уб*гай  ста 
гордыхъ  людей,  презрЪтя  для  нихъ  мало.  Ежели  это  выгода, 
чтобъ  иметь  народный  отличгя,  то  заслужить  оныя  есть  еще 
большее  благо,  и  нить  въ  томъ  никакого  зла,  когда  мы  овыхъ 
получить  не  можемъ.  ТЬ,  кои  жалуются  на  то,  что  видятъ  себя 
забытыми  среди  обыкновенные  гражданъ,  глупо  д'Ьлаютъ,  что 
толь  великую  цену  приписываютъ  тому,  что  не  могло  бы  сос- 
лать ихъ  благополучными. 

Просвищете  ума  и  даровашя  суть  ташя  выгоды,  прюбр*- 
теше  коихъ,  по  крайней  мере  до  некоторой  степени,  отъ  насъ 
самихъ  зависитъ;  наипаче  филозоф1я,  сей  драгоценный  даръ  со- 
вершенн&йшаго  Существа,  ая  наука,  которая  Бога,  *пръ  и  че- 
ловека имеетъ  своею  метою,  которая  не  довольствуясь  тЬю, 
что  чувства  наши  усматривают^  но  подозревая  еще  нечто  дал*е 
сихъ  предЬловъ,  ищетъ  того,  что  природа  сокрыла  отъ  очей  на- 
шихъ,  что  исторгаетъ  насъ  изъ  мрака,  что  истребляеть  наши 
предразсуждешя  и  одолеваетъ  наши  страсти,  что  ведетъ  насъ 
къ  просвещешю,  къ  истин*  и  добродетели;  филозоф^я,  говорю 
я,  определена  для  всЬхъ  людей.  Не  воображай  себе,  что  она  со- 
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стоить  въ  тЬхъ  темныхъ  тонкостяхъ,  въ  томъ  безполезномъ  ве- 
куете* обманывать  разсудокъ  хитро  сплетенными  доводами,  въ 
гбхъ  изсл$довашяхъ,  кои  ведуте  токмо  къ  блистательнымъ  хи- 
мерамъ,  въ  тЬхъ  системахъ,  кои  опровержены  и  защищены  съ 
равнымъ  усп'&хомъ,  въ  тЬхъ  положен1Яхъ,  въ  коихъ  вероятность 
пожертвована  замысловатости,  въ  коихъ  важность,  одолевая  раз- 
судокъ, предполагаете  доводы,  кои  совершенно  не  находятся.  Еже- 
ли ты  видишь  человека,  своими  идеями  занятаго,  что  онъ  всЪхъ 
гбхъ,  кои  отъ  оныхъ  отдаляются,  презираетъ,  вместо  разсужде- 
ш!  поругаше  и  сигёхъ,  а  вместо  причинъ  разсуждешя  употреб- 
ляеть,  заблуждете  иротею  опровергаетъ,  мн^шя  вместо  того, 
тгобъ  ихъ  опровергать,  осмеиваете,  всегда  съ  решительное™ 
похваляетъ  и  осуждаетъ,  и  систему  свою  защищаете  такъ,  какъ 
будто  бы  постыдно  защищать  что  нибудь  иное,  ежели  ты  ви- 
дишь, говорю  я,  таковаго  человека,  то  будь  ув^ренъ,  что  онъ 
не  есть  филозофъ.  Филозофля  возвышаетъ  души  наши:  какая  бы 
намъ  нужда  родиться,  ежели  бы  мы  одно  токмо  тЬло  должны 
были  соблюдать?  ВсЬ  люди  призваны  къ  воспргятио  учаспя  въ 
семъ  сокровище,  поелику  всякъ  челов4жъ  имеете  разсудокъ,  ко- 
торый временемъ  обнаруживается,  а  учителями  усовершенствует- 
ся: то,  что  различаете  филозофовъ  по  звашю  отъ  тЬхъ,  кои  не 
могли  усовершенствовать  свои  даровашя,  не  есть  то,  что  наипаче 
драгоценно. 

ФилозоФ1я  научаетъ  царей,  что  господство  ихъ  не  столько 
состоите  въ  изъявлеши  ихъ  власти,  сколько  во  многотрудномъ 
пооечеши  о  благополучш  ихъ  народа;  она  прилепляете  ихъ  къ 
ихъ  государству,  и  отвлекаете  отъ  тЬхъ  забавъ,  коими  они  бы- 
вайте окружены;  она  научаетъ  людей,  коихъ  откровеше  не  на- 
ставило, что  есть  Богъ  и  что  должно  воздавать  почтеше  сему 
Существу,  почтеше,  которое  ограничивается  изыскашемъ  истин- 
наго  6лагополуч1Я.  Презримъ  ту  филозофдо,  которая  отъемлетъ 
У  Бога  правлете  м1ра,  которая  отвлекаетъ  отъ  отечества,  не 
столько  по  какому  нибудь  правилу  человечества,  сколько  по  ка- 
кому-то, мн-Ь  неизвестному,  восторгу,  которая,  дабы  заставить 
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насъ  взирать  на  вс&хъ  людей  одннакимъ  окомъ,  ни  одного  юъ 
нихъ  любить  не  заставляете,  и  которая  состоять  бойе  въ  без- 
полезныхъ  тонкостяхъ,  нежели  въ  мудрыхъ  сов'Ьтахъ,  въ  дерз- 
новенныхъ  вопросахъ,  нежели  въ  истинахъ,  къприложешю удоб- 
ныхъ.  .  .  . 

Когда  мы  привели  себя  въ  состоите  вкушать  удовольстя 
учетя,  тогда  для  насъ  нить  ничего  столь  сладостнаго,  какъ  ми- 
нуты учешя,  благими  успехами  сопровождаемого.  Воззри  на  сего 
Архимеда,  мысли  свои  на  самаго  себя  обращающаго,  въ  отвле- 
ченный идеи  углубившегося,  онъ  ищетъ  истину;  она  начгааеть 
просвещать  его,  новый  день  возсшваетъ  предъ  очами  его;  вое- 
хищенъ  радостно  вошетъ  онъ:  я  оное  нашехь;  колиюя  трудного 
исчезаютъ.  Доволенъ  будучи  своимътрудомъ,  оставляетъонъего, 
дабы  упокоиться,  и  чувствуетъ  въ  самомъ  себ*  ц$ну  того  про- 
св&щешя,  которое  насъ  къ  Божеству  приближаетъ.  Но  не  вся- 
кое учете  есть  учете  мудраго  человека.  Вместо  того,  чтобы 
знать,  что  можетъ  пр1ятно  насъ  забавлять,  познавай,  въ  чеиъ  со- 
стоять истинное  благополучге;  вместо  того,  чтобы  обращать  лю- 
бопытное око  на  обряды  великаго  свита,  познавай,  какъ  дошо 
любить  своихъ  родителей  и  своихъ  друзей;  вместо  того,  1ггобы 
стараться  открыть,  изъ  цЪломудр1я  ли,  или  изъ  гордости  умерт- 
вила себя  Люкрещя,  познавай,  въ  чемъ  состоять  ц*1ломудр1е: 
вместо  того,  чтобы  бд^ть  ночьиденьнадъизыскатемъередствъ, 
къ  защищешю  твоихъ  благъ  отъ  коварствъ  и  нас&ш  удобныхъ. 
научайся  лишаться  оныхъ  безъ  роптатя.  Наипаче  употребда 
просвищете  твое  въ  истинную  пользу,  употребляй  оное  къ  тво- 
ему исправлетю;  оно  есть  добро,  провид'Ьтемъ  тебЬ  вверенное. 
Опасайся,  чтобъ  ты  не  пришелъ  въ  замешательство,  ежея  бу- 
дешь некогда  вопрошенъ,  какой  плодъ  получилъ  ты  оть  твоего 
учетя  и  отъ  твоего  бд*шя?  Колико  ученыхъ  и  прекрасных* 
умовъ  можно  укорить  въ  томъ,  что  они  заменяли  разеуждеюе 
умомъ,  разеудокъ  памятью,  самую  добродетель  видами  доброде- 
тели! Посему  неужели  навсегда  будетъ  справедливо,  что  науя 
и  художества  дЬлаютъ  людей  завидливыми,  безпокойнымниупда- 
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мымв?  Неужели  токмо  то,  что  нравится,  будутъ  почитать  за  спра- 
ведливое? Презрительный  гласъ  уже  л  будетъ  ил  наградою  от- 
кровенности, толь  мало  у  обыкновенныхъ  людей  известной,  или 
наказашеиъ  такого  заблуждетя,  которое  гораздо  не  столь  грубо, 
какъ  большая  часть  тЬхъ,  кои  мы  до  посл-Ьднихъ  минуть  жизни 
нашея  соблюдаемъ?  Исправьтеся  оть  вашихъ  пороковъ,  будьте 
полезны  вапшмъ  согражданамъ,  избавьте  ихъ  отъ  какихъ  нибудь 
заблуждешй,  поспешайте  для  потомковъ  вашихъ  открьгпемъ  ка- 
кихъ нибудь  истинъ,  служите  путеводителями  тЬмъ,  кои  вамъ 
поогЬдуюгь.  Гордые  ученые,  ежели  бы  вы  выдали,  что  такое  есть 
ваше  знаше,  то  бы  вы,  стыдясь  вашихъ  заблуждешй,  скрылись! 
Ахъ!  домогайтесь  посемъ,  домогайтеся  пышной  похвалы  вашему 
просв-Ьщетю;  добродетельный  человЗжъ  всевозможнымъ  обра- 
зомъ  старается  заслужить  похвалу  своимънравамъ,  своему  свой- 
ству и  своей  добродетели.  Просвищете  ума,  все  сш  сокровища, 
съ  толикимъ  трудомъ  прюбретенныя,  имеютъ  потолку  цену,  по- 
колнку  сердце  есть  добродетельно;  оне  уподобляются  цветамъ  и 
драгоценнымъ  украшешямъ,  кои  неотъемлють  у  мертвыхъ  тЬлъ 
ничего  того,  что  они  омерзительнаго  имеютъ,  и  кои  украшаютъ 
одиихъ  токмо  живыхъ  людей»  219). 


V. 


Кононовъ  вступилъ  въ  рошйскую  академш  въ  зваши  прЬ 
общника,  учрежденномъ  по  мЫсли  председателя  россшской  ака- 
демш княгини  Дашковой.  Находя,  что  составлеше  словаря,  пред- 
принятое академгею,  есть  такой  трудъ,  который  требуетъ  «до- 
вольнаго  предварительнаго  упражнетя»,  чтобы  участвовать  въ 
немъ  съ  пользою  и  добрымъ  успехомъ,  Дашкова  предложила  из- 
брать осьмерыхъ  молодыхъ  людей,  оказавшихъ  уже  успехи  въ 
отечественномъ  языке,  подъ  назватемъ  прюбщниковъ  россгё* 
ской  академш.  Кто  изъ  прхобщниковъ  окажетъ  усерд1е  и  успел 
въ  общемъ  труде,  тому  предстояло  избраше  въ  действительные 
члены  академш.  Что  же  касается  права  избирать  въпрюбщники, 
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то  оно  предоставлено  было  всеми  присутствовавшими  членами 
княгине  Дашковой.  На  первый  разъ  она  назначила  шесть  прь 
общниковъ,  а  именно  —  адъюнктовъ  академш  наукъ:  Севергина, 
Захарова  и  Кононова;  переводчиковъ  роодйской  академш  Дми- 
тр1я  и  Петра  Соколовыхъ  и  поручика  гвардш  коннаго  полка  Дш- 
тр1я  Павловича  Татищева.  Назначеше  это  последовало  30  октяб- 
ря 1792  года  22°). 

Въ  сл^дующемъ  году  прюбщники  Татищевъ  и  Соколовы  из- 
браны въ  действительные  члены  россшской  академш;  спустя  два 
года  избранъ  Севергинъ,  а  Кононову  не  суждено  было  дожить 
до  избрашя.  Онъ  умеръ  въ  самыхъ  молодыхъ  летахъ,  почти  въ 
начале  своей  учено-литературной  деятельности,  на  которую  воз- 
лагали столько  надеждъ,  отчасти  успевшихъ  уже  и  оправдаться. 

По  свидетельству  академическаго  некролога,  Кононовъ  умеръ 
9  октября  1795  года  на  двадцать  девятом  году  своей  жизни. 
Въ  метрической  книге  церкви  св.  Петра  митрополита,  что  при 
императорской  академш  наукъ,  показано,  что  б  октября  1795 
года  скончался  академш  наукъ  академикъ  Алексей  Кононовъ, 
тридцати  трвхъ  л^тъ.  Бъ  графе  «какою  болезнью»  умеръ,  на- 
писано: «опухолью».  Кононовъ  похороненъ  на  Смоленскомъ  клад- 
бище.  Покойнаго  отпевалъ  сочленъ  его  по  россшской  акадет 
священникъ  Василш  Григорьевичъ  Григорьевъ  221). 


ПРШЪЧАШЯ  И  ПРИЛОЖЕНИЯ. 


1)  Главнымъ  источникомъ  свЗДЬшй  о  жизни  и  деятельности 
Котельникова  слушать  рукописи,  храняпцяся  въ  архивахъ:  кон- 
Ференщи  академш  наукъ,  академической  канцелярш,  а  также 
александровской  лавры  и  св.  синода.  Некоторый  изв^спя  по- 
явились и  въ  печати. 

Нониковъ  въ  своемъ  опыте  историческаго  словаря  о  рошй- 
скигь  писателяхъ,  изданномъ,  какъ  известно,  въ  1772  году,  го- 
ворить: «Котельниковъ  Семенъ,  императорской  академш  наукъ 
членъ  и  библготекарь,  много  сочинилъ  весьма  изрядныхъ  р&чей 
и  разсуждетй  о  разныхъ  вещахъ,  и  издалъ  некоторый  матема- 
тически книги,  свидбтельствуюпця  его  ученость»  (Матер1алы 
ддяисторш  русской  литературы.  Издаше  П.А.Ефремова.  1867. 
стр.  57). 

Бернулли  въ  своемъ  путешествш  сообщаетъ  о  Котельников* 
следующее:  Негг  8етеп  Ко*е1ткоте,  ею  тапп  уоп  е*^а  %\е\- 
скет  айег  те  йег  топ#е  (т.  е.  Эпинусъ,  родивппйся  въ  1724 
году),  184  паДОей  йег  акайеппе  зеН  1757  Й1г  <Ие  ЬбЬеге  та- 
Летайк,  <Не  ег  га  ВегНп  ап4ег  Ьт.  Еа1ег  з^сНг*  Ьа4;  ипй  ап 
йе§  ги  ап&П8  Лез  ].  1771  уегз4огЬепеп  з1аа1зга4Ь8  ТаиЬег* з1е11е 
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Ш1Г<1е  ег  оЪегаиГзеЬег  йЬег  (Не  ЫЬПо1Ьек,  кипзЬкатшег  иш! 
тедаШепзаттктв  йег  акадепне.  Аизвег  еш1§еп  аЪЬапсЦшцгеп 
ш  йеп  соттеп!апеп  ипй  ешет  гизз18сЬеп  1еЬгЬисЬе  йег  та1Ъе- 
тайк  1$(  ппг  ш  (Пезет  ГасЬе  шсМз  уоп  Шт  Ъекаппй;  ег  Ьа1  аЬег 
всЬопе  Шфга<д1гкепп1п18зе;  уег8(еЫ  <1аз  зрашзсЬе  ипй  апДеге 
аиз1йпс(13сЬе  зргасйеп,  ипй  ЬевКг!  ете  &и1е  ЪйсЬег8атт1ао§. 
(Ытпп  ВегпоиШ'з  КехзепйигсЬ  ВгапйеиЬиг8,Роттегп,Ргеиз- 
зеп,  Сиг1ап<1,  Виззеп  ип<1  РоЫеп,  т  йепдаЬгеп  1777ип<1 1778. 
Ьегргщ.  1780.  IV  Ьапй.  з.  20—21). 

Въ  рукопи^омъ  (черновомъ)  генеральномъ  списке  служа- 
щимъ  при  императорской  академш  наукъ  чинамъ,  составленною 
въ  август*  1794  года,  показано:  «Семенъ  Котельниковъ,  выш- 
ней математики,  им*етъ  въ  смотр*ши  библютеку  и  кунсткамеру; 
66  л*тъ.  Солдатскш  сынъ.  Деревень  и  крестьянъ  не  им*етъ. 
Присланъ  былъ  въ  академш  въ  силу  имяннаго  указа  ея  импера- 
торскаго  величества  повел*н1я  при  указ*  свят*йшаго  правитель- 
ствующаго  синода  изъ  семинарш  беоФана,  арюепископа  Новго- 
род скаго,  въ  гимназш  ученикомъ  31  шля  1741  года.  Студен- 
томъ  3  сентября  1742  года.  Адъюнктомъ  1  марта  1751  года. 
Посланъ  быль  для  совершешя  въ  математической  наук*  въ  й- 
мещие  университеты,  гд*  достигнувъ  желаемаго  успеха,  возвра- 
тился въ  отечество  1756  года,  августа  26  дня.  Экстраординар- 
нымъ  проФессоромъ  высокой  математики  1756  года,  декабря  14. 
Ординарнымъ  проФессоромъ  1  генваря  1760  года». 

Въ  рукописномъ  протокол*  конФеренщи  академш  наукъ  9 
апреля  1806  года,  №  12,  §  129:  Ье  зесгёШге  аппоп^а  а  1а 
соп!ёгепсе  1а  тог!  де  тг.  81теоп  Ко1е)тко&,  тегаЬге  Ъопогаие 
Де  Гасадбппе,  агтёе  1е  1-г  ауп1  раззё.  Ье  <Шип1,  аргёз  атои* 
ей  асЬеуё  зез  ё(ис1ез  Дапз  1е  $утпазе  асайёп^ие,  йи  потте 
ёШсНаШ  еп  1742;  асЦоий  <1е  Гасадёппе  еп  1751;  рго&ззепг 
ех(гаог<1ша1ге  роиг  1ез  та(Ьёгоа^иез  еп  1757;  асайётмиеп 
огЙ1па1ге  еп  1760;  сопзеШег  йе  соиг  еп  1779;  сопзеШегйе 
со11ё§е,  сепзеиг  е*  тетЬге  Ьопогане  репзюппё  (1е  Гасайёлие 
еп  1797.  II  а  Ы1  репйап!  ипе  1оп$ие  8Ш(е  (Гаппёез  е!  ^а$^а,а 
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се«е  <1егшёге  ёро^ие  1ез  йшсйопз  йе  ЫЪЦо1Ьёса1ге  е4  йе  виг- 
ш{епйап1  да  тизёе  асайёпщие. 

То  же  жзв&спе  въ  болйе  пространномъ  вид*  помещено  въ 
мемуарахъ  академш  наукъ:  Мг.  8шеоп  Ко1е1шко&,  сопзеШег 
йе  со11ё§ез,  тетЬге  йе  1а  сепзиге  1трёпа1е  йе  8(.-Рё1ег8Ъоиг§, 
с1-йеуап1  асайёпишеп  опИгшге  роиг  1ев  таЛёта^иез,  йершз 
1797  тетЬге  Ьопошге  репзшппё  де  Гасайёпие,  тог!  а  81;.- 
Рё(ег§Ьоаг@  1е  1аугП1806.  Ье  йёГип!  ауаЛ  61ё  ё!ёуе  йи  ду тпазе 
асайёлидие.  Аргёз  у  ау<лг  6т  зез  ЬитапНёз  и  Га(  поттё  ё(иЙ1ап( 
еп  1 742.  Ептоуё  &  ВегПп  роиг  з'у  рег&сйоппег  йапз  1ез  та(Ьёша- 
^пез  зоиз  1ез  уеих  йе  Ьёопагй  Еи1ег,  И  у  разза  яиеЦиеэ  аппёез 
е(  ргоб(а  йез  1е$опз  йе  се!  Шиз1ге  тайге  а  ип  1е1  рот!  ди'еп 
1751  Гасайёппе  1е,)и§еа  йщпе  й'ипе  р1асе  й'ай]ош!  ^и^  1ш  йи 
сопйгёе.  Еп  1757  И  Аи  ауапсё  аи  гап^  й'асайёппаеп  ех<ха- 
опИшге  е!  еп  1760  а  секи  й'асайёпнаеп  огйта1ге.   Аргёз 
а?01г  ё1ё  репйап!  р1из1еигз  аппёез  тетЬге  йе  1а  сотплззюп 
потгаёе  роиг  айпишз1гег  1ез  авалгез  ёсопопщиез  йе  Гасайёпие, 
8игчп1епйап1;  йи  тизёе  е*  ргепнег  ЫЫю1Ьёса1ге,  й  оЫт1  еп 
1779  1е  гап^  йе  сопзеШег  йе  соиг,  е!  еп  1797  се1ш  йе  соп- 
зеШег йе  со11ё§е.  Се  Ли  1а  тёте  аппёе  ди'ауап(  ё1ё  поттё 
тетЬге  йе  1а  сепзиге  1трёпа1е  йе  8(.-Рё1егзЪоиг@,  й  циМ& 
Гасайёпие  дш  1ш  йёсета  1а  репзнт  асайёи^ие  е(  ипе  р1асе 
рапт 1ез  тетЬгез  Ьопогаи'ез.  И  у  а  ^ие1^иев  тёпшгез  йе  1ш 
йапз  1ез  Шт  Соттеп1агп,   еХ  й  а  йоппё  аи  .|оиг  ркшеигз 
аи1гез  оиуга§ез  езйтёз  ^и^  опШёриЪНёз  а  раг*.  (Мётоггез  йе 
Гасайёпие  1трёпа1е  йез   зс1епсез  йе  81.-Рё1егзЬоиг#.    1809, 
Тоте  I.  Швйиге   йе   Гасайёпие   1трёпа1е   йез   заепсез.    р. 
68—69). 

Въ  составленномъ  митронолитомъ  Евгешемъ  словаре  рус- 
скихъ  св-Ьтскихъ  писателей,  какъ  рукописному  такъ  и  печатномъ 
(I,  310 — 311),  сообщаются,  на  основанш  академическаго  некро- 
лога ,  краткая  бюграФичесюя  св'ёдёшя  о  Котельников*,  и  гово- 
рится объ  его  ученыхъ  трудахъ:  «Въ  актахъ  санктпетербург- 
ской  акадевпи  наукъ,  съ  1759  года,  помещено  много  его  мемо- 
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ргаловъ  по  части  математики,  налатинскомъязык-Ь.  Сверхътого, 
на  русскомъ  язык*  напечатаны  его: 

1)  Аривметика  или  первый  основанья  математическим 
наукъ.  Часть  первая,  1766и1789  года. 

2)  Первыя  основ  ангяге  оде  зги  или  молодой  геодетъ.  1766  года. 

3)  Слово  о  пользгъ  упражненья  въ  математических*  раз- 
сужденгяхь,  1767  года. 

4)  Книга,  содержащая  въ  себ*  Учете  о  равновгши  и  дви- 
женги  тгьлъ,  1774  года. 

5)  Перев.  сълатинск.  Хр.  ВольФа  Сокращены  первым  осно- 
вами математики,  2  части,  съ  Фигурами,  1770  и  1771 
года,  и  вторично  1791  года. 

2)  Сборникъ  статей,  читанныхъ  въотдйлеши  русскаго  языка 
и  словесности  императорской  академш  наукъ.  Томъ  четвертый. 
1868.  И.  Чистовича:  беоФанъ  Прокоповичъ  и  его  время,  стр. 
631  —  638  и  723  —  726. 

3)  Д*ла  архива  св.  синода,  1740  года,  №  443. 

4)  ДЬла  архива  александроневской  лавры,  1740  г.,  №3841. 

5)  ДЬла  архива  академической  канцелярш,  №  452.  Прото- 
колы 1742  года,  №  199. 

ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Портфель  Миллера 
подъ  заглав1емъ:  О  бывшемъ  при  академш  наукъ  университет!, 
№  10.  Представление  Миллера  въ  канцелярш  академш  наукъ  20 
декабря  1748  года,  и  др.  Рихманъ  (9  декабря  1748  года):  Ко- 
1е1шсо#  1П(ег  ошпез  тахипе  ргоГесИ,  Ка  и!  ейат  та!Ье8ш  вд- 
ЪНтюгет  тсЬоауеп!  е(  ш  рагИЪиз  дшЬизйат  та1Ъевео8  адрИ- 
са!ае,  тесЬашса  зс.  ЬуйгозШка,  ЬуйгааНса,  аеготеЫа  бе  <К- 
Нееп1ег  ехегсиеп*.  Браунъ:  Ко*е1мсоЙГ  е!  Вагзо?  ргае  сае&га 
ар(аз  йейегши  гезропзюпез  ад  диаезйа.    - 

6)  Д*ла  архива  академической  канцелярш,  №  457.  Прото- 
колы 1748  года,  №  77. 

7)  Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы: 
1750  года,  №  57  и  1751  года,  №  8. 

ДЬла  архива  академической  канцелярш,  1751  года,  ЛБ  804. 
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О  бытш  студентамъ  Протасову  и  Котельникову  адъюнктами,  и 
о  посылке  ихъ  за  море. — Представлете  въ  канцелярии  академш 
наукъ,  за  подписью  Рихмана,  25  Февраля  1751  года. 

8)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш,  гё  461.  Прото- 
колы 1751  года,  №  90. 

9)  Д*ла  архива  академической  канцелярш,  1751  г.,  #804. 
10)  Д*ла  архива  конференции  академш   наукъ.    Входяпця 

письма  1752  по  1753.  Письмо  Леонарда  Эйлера  къ  Шумахеру, 
26  сентября  1752  года:  Н.  Ко*е1гико1Г  181  ЪезШсЩ;  зсЬг  Йе1831#, 
ппй  зегае  Ье^егде  ги  1егаеп  \?йсЬз1;  уоп  1а#  ги  4а§.... 

Письмо  Эйлера  къ  Миллеру,  27  апреля  1754  года:  Ап  дет 
Йе188  йез  Ь.  Ко1е1ткоЙ8  &Ы1  ев  1т  деппрйеп  шсЫ;,  ипй  ег  Ьа1 
бсЬоп  ш  а11еп  ^ЬеИеп  йег  та1Ьезеоз  зиЪНтюпз  зсЬбпе  рго- 
ртеззеп  §етасМ,  е<;с.  (Матер1алы  для  бюграФШ  Ломоносова. 
Собраны  экстраординарнымъ  академикомъ  Балярскимъ.  1865, 
стр.  266  — 267). 

Н)Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы 
1752  года,  №35. — Связка  №2.  Рукописи  1749 — 1759  годовъ. 
У  и.  К. — Входяпця  письма  1752  по  1753.  Письмо  Эйлера  1 8  но- 
ября 1752  года:  ВеШ§еш1ег  ЪпеГ  181  уоп  Ь.  Ко1е1шсо#,  ипй 
епМНешеуоп  1Ьга  хег$еНщ1с  р1есе,  ^е1сЬе  зо^гоЫ  уопзетет 
Яе1§8,  а1з  зе1пет  ги\уас1)8  т  Лет  таЛетайк  геи§еп  капп  :  деп 
а1з  ег  ЫегЬег  кат,  теОгйе  ег  а11е  йагтп  ап&еЪгасМе  копз^пЙе 
каш  уегз1апс1еп  ЬаЬеп.  1сЬ  ЬаЬе  г\уаг  (Иезе  та!епа  ш  тетеп 
ксИопеп  егкШге1,  ег  Ьа*  аЬег  йеп  &ап*геп  аи&а1г  тсМ  а11ет 
зейй  §етасЫ;,  зопйегп  аисЬ  уегзсЫедепе  кипз1#пЯе  аиз  е1§епег 
е1пз1сЫ  йаЬе1  ап^еЪгасЫ;,  теекЬе  1сЬ  Шт  Ье1  апйегп  апее1е- 
§епЬе1*еп  ^ешезеп  ЬаМе.  Б1езе1Ье  \^1ГЙ  а1зо  чуоЫ  уегсИепеп  ш 
4еп  сопГегепгеп  уог^екзеп  ги  ^егйеп,  ипй  <Не  та1епа  зеШз* 
йеп  соттеп1ап1з  ги  кетег  зсЪапйе  дегекЬеп.... 

12)  Д*ла  архива  академической  канцелярш,  №  465.  Прото- 
колы канцелярш  и  ордеры  президента  за  1754  годъ,  №  51. 

Д'Ьла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы  1754 
года,  №  10. 

19* 
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13)  Письмо  Леонарда  Эйлера  къ  Миллеру,  26  октября  1754: 

НосЬеде^еЬоЬгпег  ЬосЬ§ееЬг1ез1ег  Негг  РгоГеззог 
НосЬтеег1Ье81;ег  ббппег  ипй  Ггеипй 

1п  тешет  уоп&еп  ЬаЬе  <Не  ЕЬге  деЬаМ  Ете.  НосЬе<1е1$е- 
ЬоЬгеп  ги  ЬепсМеп  ёазз  Негг  РгоГ.  Меуег  ш  ОоШп^еп  §1сЬ 
уоп  дет  Еп^а^етеп!  ЫеЬго  1о83§еза§1  ипй  аПзо  й\е  1Тп1егЬап<1- 
1ип§  тИ  йетзеШеп  таейегит  ап^е&т&еп  угегйеп  кйпп1е.  1сЬ 
ЬаЬе  Шт  йез^е^еп  аНЪегеИ  #езсЬпеЬец,  ит  уоп  Пип  аизги!ог- 
зсЪеп,  оЬ  ег  зкЬ  1т  81апде  Ьебпйе  Уог1ЬеПЬаЛеп  Вейш^ип^еп 
ОеЬбг  ги  #еЬеп. 

Бег  Нг.  Мае.  К1ет  тейгде  вюЬ  а1в  ет  ^говвег  КипзНег  ги 
йег  Аи&еЬег81е11е  йЬег  <Ие  МесЬашвсЬеп  ^егкзШЬеп  ип^етеш 
теоЫ  всЫскеп.  1сЬ  ЬаЬе  Шт  дауоп  #езргосЬеп,  ипй  ег  18*  Ье- 
геИ  <Цеве1Ье  тИ  етег  ВевоШип^  уоп  500  КиЫ.  ашлшеЬтев, 
тео&гп  Шт  пиг  посЬ  Ггеуе  ^оЬпип^  Но1х  ипй  1лсМ  ассопИг! 
тейгйе.  ^е^еп  етев  Ьт1&п§НсЬеп  Ке1веееЫев  уегв&Ье!  в1еЬ  (Не 
8асЬ  уоп  зе1Ьз(. 

Аиз  Е\у.  НосЬес1е1$еЬоЬгеп  ЗсЬгеШеп  #1аиМе  1сЬ,  йавз  01е- 
Бе1Ьеп  ип(ег  апйегп  §евсЫск1еп  Мйппегп  аисЬ  посЬ  е1пеп  гиг 
Ма1Ьез1  зиЬИпиоп  зисЬе^еп,  ипй  ЬаЬе  йаги  деп  Нгп.  Ьошг 
УОгдевсЫа^еп.  1п2\пвсЬеп  котт!  Нг.  Ко1е1шсовР  йигсЬ  зешеп 
Р^вв  1ттег  тсеИег,  иий  \?&ге  ^е^2  всЬоп  йет  Нгп.  СазШ1оп 
ойег  Нгп.  КиЬп  тееН  УОгяхшеЬеп. 

1Гт  аЬег  тсЫдее  Еп4йескипдеп  хи  тасЬеп  адгй  тсМ  пиг 
ете  дгйшШсЬе  Кепп1швв,  вопйегп  аисЬ  ете  У1еГ|й11П§е  ИеЬип? 
ег&гйег*  т  тее1сЬег  АЬзгсМ  кЬ  йен  Нгп.  Ко1е1шсоЯГ  йг  4еп 
Ап!ап§  гиг  МаМетаИзсЬеп  Рго&ввюп  Ьеу  йег  ТТпнгегаШ  тог- 
#евсЫа&еп,  йапп*  ег  шсЫ  зо§1е1сЬ  т  <Ие  ХойгоешНвкеИ  ?е- 
веШ  ^йгйе  аиГ  §еве121е  2еПеп  е1теаз  пеиез  ЬегуоггиЬгнщеп. 
МП  8орЬгопо#  Ьа1  ез  пип  посЬ  Вез(аш1,  ипй  ег  181  ипдешет 
Яе1881§,  ег  Ьа*  пиг  вет  \уешдез  6еИ  аИез  ги  ЬетсаЬгеп#е#еЬеп, 
ипй  181  тсМ  йЬег  етеп  РИепшод  Ме181ег.  Ег  егкепп1  зешеп 
е1епйеп  2ив4ап<1  ве1Ьв1,  ипй  зо  Гез!  вет  Уогва1х  1з1  йав  Тгшкеп 
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$апг  ипй  #аг  т  1аззеп,  во  тсйгйе  ез  Шт  йосЬ  иптб^ИсЬ  &11еп, 
яепп  ег  беМ  ш  Васк  ЬШе,  Ьеу  етег  Вгапп№ега-Вис1е  уогЪеу 
т  деЬеп  оЬпе  31сЬ  ги  Ъезаи&п.  БосЬ  ЬоЯе  1сЬ,  ^епп  ег  зкЬ 
ете  #егаите  2еИ;  тогй  еп1Ьа11;еп  ЬаЪеп,  <Ие  Ве^егйе  пасЬ  ипд 
пасЬ  аЬпеЬтеп  \гег<1е. 

Беп  Нга.  Рго?.  Меуег  ЬаЬе  теедеп  дег  теНап^еп  СЬагйеп 
§сЬоп  шИ  Лет  урпдеп  Роз*  титег*,  ипй  ег  тпгй  а11ез  тб^НсЬе 
Йтп  ит  Еет.  НосЬеде^еЬоЬгеп  ги  уег&пййеп;  У1е11е1сЫ;  капп 
1сЬ  ш  8  Та^еп  зочуоЫ  йЬег  йеп  егз*егеп  Аг*1си1  а]з  сИезеп  ^еь 
1егп  №сЬпсМ  йЪегзсЪгеШеп. 

^е#еп  <1ег  АисИопз  Са1а1о§еп  ^егйе  шсЫ  егтап&е1п  8ог#е 
га  1га#еп,  ипй  ЬаЬе  (Не  ЕЬге  тк  Дег  Уо11коттепз1еп  НосЬ- 
асЬйт#  ги  уегЬаггеп 

Е\у.  Носке<1е1§еЬоЬгеп 

ееЬогзатз*ег  Бхепег 
Ь.  Еи1ег. 
(ДЬла  архива  конФеренцш  акадети  наукъ.  Егадекоттепе  Ьпе!е 
топ  аппо  1750  Ыз  1755  л.  68—68  об.). 

Письмо  Леонарда  Эйлера  къ  Миллеру,  24  декабря  1754: 
....  "№аз  1сЬ  ете.  ЬосЬейе1дЬг.  топ  йега  ргодгеззе  Дез  Ь. 
Ко1е1ткойз  ги  годеп  гаа1еп  $ете1<!е1,  вйтт!  зо  теоЫ  тИ  еш- 
апдег  а1з  пп!  тешет  §е\У18зеп  уоИкоттеп  йЪеге1п.  8о  1ап§  (Не 
гейе  теаг  уоп  Ь.  КиЬп,  ойег  Ь.  СазШНоппе,  одег  аисЬ  Ь.  Кйз4- 
пег,  зо  копп(е  кЬ  тН  теаЪгЬей  ЪеЬаир1еп,  йазз  ДегзеШе  вокЬеп 
т&ппегп  шсЬ*  пиг  шсМ  пасЪ2изе12еп,  зопдегп  аисЬ  зо^аг  уог- 
лшеЬеп  тейге.  ^епп  аЬег  Ь.  Меуег,  ойег  Ь.  ЬотаЦ  ойег  §аг 
тг.  <ГА1етЪег1  га  уогзсЫа^  коттеп,  зо  тейгйе  ез  ете  згоззе 
тегтеззепЬеН;  зет,  теепп  1сЬ  ега  §1е1сЬез  ЬеЬаир1еп  зоШе.  ^Гапп 
<1аЬего  зо1сЬе  1еи4е  шс№  ги  Ьекоттеп  вшй,  зо  181  кет  гтоИЫ, 
йязз  Ь.  Ко1е1тко#  тсЫ  йаз  ^езсЫсИезке  виЪдесгит  гиг  та- 
Ше81 зиЪНтюп  зет  зоШе.  БосЬ  тизз  тап  шсМ,  аЬзопйегНсЬ 
йг  йеп  ап&пд,  зо1сЬе  Й1епз1е  уоп  Шт  епгагкеп,  а1з  (Не  1еШ;- 
етЪп1еп  тйппег  ги  1е1з1еп  1т  з4апйе  тейгеп;  зопйегп  зкЬ  Да- 
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• 

пик  Ье§пй^еп,  дазз  ег  <Не  егз1еп  йЪег!гайГе.  Ба  шш  ги  йеп 
\еЫет  кете  ЬоЯпипд  уогЪапйеп  181,  ше  1сЬ  ш  апвеЬипв  йег 
Ьп.  Меуег  ипд  Ьотсг  ги  шеИеп  (Не  еЬге  §еЬаЫ,  бо  капп  е$ 
Ье1  тешет  УОгасЫад  йеп  Ь.  Ко4е1шкоЙ*  Ъе1геЙеп(1  ат  Й$Ис11- 
в(;ен  уегЫеШеп.  Баев  аЬег  ап  тг.  й'А1етЬег1  шс№  ги  §ейеп- 
кеп,  ипдеасЬ1  ег  ш  Рапз  еЬеп  тсЬ1  а11ги  уегепйе*  1еЪе1,  кбп- 
пеп  е\у.  ЬосЬейе^Ъг.  йагаиз  аЪпеЪтеп,  Дазз  ег  посЬ  ^Ь  (Не 
уогШеИЬаЙез^е  сопйШопез,  пеЬтИсЬ  ете  репзюп  уоп  3,000 
г(Ы.,  80  Шт  Ыег  оЯепг*  тсегйе,  ЪевОДмКв  аизвсЫа§1;  кЬ  ЬаЬе 
ешеп  ЪпеГ  уоп  Шт  ап  тг.  Маирег1шз  ^евеЬеп,  йаппп  ег  вкЬ 
а11во  аивдгйск! :  пшз  еьЫ1  роввгЫе  дие  уоиз  те  ршвзйег  соп- 
зеШег  йе  дшНег  Рапз  роиг  те  гепдге  (1апв  ип  рауз  81  ЬагЬаге? 
*№епп  аЬег  аисЬ  (Кевез  тсМ  туйге,  &о  тегсНеп!  <1осЬ  ш  Ье1гасЬ- 
1ип§  #его#еп  ги  чуегдеп,  йазз  ег  йег  2апк8йсЫл§з1е  тепзсЬ  топ 
<1ег  тее11 18*,  \уе1сЬев  еЬеп  <Не  игзасй  184,  йазз  ег  ш  Рапз  топ 
^ейегтап  деЪаззе*  шгд  .... 

(Д'Ьла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Еш$екоттепе  Ьпе(е 
уоп  аппо  1750  Ыв  1755.  р.  78.) 

14)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш,  №  467.  Прото- 
колы канцелярш  и  ордеры  президента,  1756  года,  %  230. 

15)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш,  №  471.  Прото- 
колы канцелярш,  1760  года,  №  139  и  140. 

16)  Д^а  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколы 
конФеренщи: 

13  октября  1757  года,  К  75.— Ко1еш1коуШ8 ргае1е&11  <И&- 
веПайопеш  яиае  щзспЪНиг:  рЬаепотепогит  тйш  вей  агав  сое- 
1ез118  с^швШо.  Еайеп^ие  а  РороУ10  е*  Аерто  ргоЬа(а.  Дк- 
сертащя  эта  напечатана  въ  академическомъ  изданш:  2?0У1  Сот- 
шеп1агп  асайеппае  зЫепИагит  1трепаНз  ре1гороН1апае.  Т.  VII. 
р,  252—276. 

8  января  1759  года,  №  1.  Читанъ  мемуаръ  Котельикова, 
представленный  имъ  28  декабря  1758  года,  подъ  заглав1еяъ: 
Бе  аефиШто  У1пит  согропЪиз  адрИса1огит  соттеп1айо.  На- 
печатанъ  — Мчт  соттеп1аги,  I.  VIII,  р.  286 — 303. 
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20  декабря  1759  года,  №  83.  Котельниковъ  представить: 
Бе  орИта  асиз  тадпеИсае  визрепзюпе.  Напечатано — N071  сот- 
шеп1аги,  <;.  УШ,  р.  304—312. 

1  ноября  1762  года,  №  50.  Котельниковъ  представилъ:  Ве- 
топз1га«о  зелек  1'У?91*1** ^м-   Напечатано  — 

л.  о.    4.     О.     о.     7 (  П  —  1  ) 

N071  соттеп4аги,  *.  X,  р.  199 — 204. 

Ср.  ТаЫеаи  #ёпёга1  тёиюсЩрте  е1  а1рЬаЬё41дие  Лев  таИё- 
гез  соп4епиез  дапз  1ез  риЪИсаИопв  йе  Гасайёппе  1трёпа1е  дез 
юепсез  йе  Б1.-Рё1егзЪоиг#  йершз  за  АшйаНоп.  1-ге  рагИе. 
РиЬНсайопз  еп  1ап8иез  ё1гапеёг§в.  1872,  стр.  143,  57,  19,62, 
№№  2189,  973,  974,  334,  1063,  1064. 

Систематически  и  алфавитный  указатель  статей,  помещен- 
ныхъ  въ  перюдическихъ  издашяхъ  и  сборникахъ  императорской 
академш  наукъ,  а  также  сочиненш,  изданныхъ  академ1ею  от- 
дельно, со  времени  ея  основаны  по  1872  годъ  включительно. 
Часть  П.  Сочинешя  на  русскомъ  языки.  1875.  Стр.  17,  45. 

17)  Р*чь  о  восхождеши  паровъ,  на  торжественный  празд- 
никъ  тезоименитства  ея  императорскаго  величества  велишя  госу- 
дарыни императрицы  Елисаветы  Петровны,  самодержицы  все* 
россшшя,  говоренная  въ  публичномъ  собраши  императорской 
акадеши  наукъ  сентября  6  дня  1758  года  проФессоромъ  Семе- 
номъ  Котельниковымъ.  Въ  СанктпетербургЬ.  Печатана  при  им- 
ператорской академш  наукъ,  стр.  11,  19  и  др. 

Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколы  1758 
года,  ОД  13, 14,  35, 36, 38.  Р*чь  Котельникова  (йе  азсепзнше 
уарогит)  одобриъ  (1аийауИ)  Ломоносовъ.  Ее  разсматривали  и 
друпе  академики;  Румовсшй  и  Поповъ  не  находили  препятствШ 
въ  ея  напечаташю. 

18)  Слово  о  польз*  упражнешя  въчистыхъматематическихъ 
разсуждешяхъ,  предложенное  въ  публичномъ  собраши  импера- 
торской академш  наукъ  сентября  6  дня  1761  года  проФессоромъ 
Сеыеномъ  Котельниковымъ.  Въ  СанктпетербургЬ.  Печатано  при 
императорской  академш  наукъ.  Стр.  3—6. 
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19)  Первыхъ  основашй  маеиматическихъ  наукъ  часть  пер- 
вая, содержащая  въ  себ*  ариеметику,  въ  пользу  учащагося  въ 
морскомъ  шляхетномъ  кадетскомъ  корпус*  благородна™  юноше- 
ства, сочиненная  проФессоромъмаеиматикиичлешщъсанктпетер- 
бургской  императорской  академш  наукъ  Семеномъ  Котельгако- 
вымъ.  Въ  Санктпетербург*.  При  морскомъ  шляхетномъ  кадет- 
скомъ корпус*.  1766  года.  Предислов1е. 

20)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  КартонъКЭ. 
Сопзрес1п8  1аЬогит  1759.  Объявлете  трудовъ  прошлаго  1759 
года.  За  приведеннымъ  м*стомъ  о  перевод*  Эвклида  сл*дуетъ 
такое  заключеше:  «Притомъ  пЯдалъ  я  диссертащю  о  поправке 
магнитной,  показывающей  склонеше,  стрелки  (Бе  соттойа  асиз 
дес1ша1опае  зизрегшопе),  которая  исправка  и  при  морскомъ 
компас*  съ  великою  пользою  употреблена  быть  можетъ.  Генва- 
ря  28  дня  1760  году.  ПроФессоръ  Семенъ  Котельниковъ». 

Въ  декабр*  1763  года  Котел ьниковъ  прислалъ  такого  рода 
ответь  о  неподач*  статей  въ  ежемесячный  сочинешя:  «Понеже 
математическ1я  истины  безъ  изъяснещя  выкладками  и  Фигурами 
темны,  и  безъ  прикладу  къ  наукамъ  Физическимъ  кажутся  без- 
плодны  и  для  того  нещнятны  читателю  не  искусившемуся  въ 
оныхъ,  въ  прикладахъ  же  къ  Физическимъ  наукамъ  выкладки 
трудны  и  требують  (отъ)  читателя  непосредственнаго  знан1я  въ 
оныхъ  наукахъ,  да  и  сочинителю  долговременный  трудъ  д*даютъ: 
чего  ради  сообщенный  по  моей  проФесш  въ  ежем*сячныя  сочине- 
шя гиесы  отнюдь  не  могутъ  соответствовать  желашю  канцелярл 
академш  наукъ,  потому  что  въ  помянутыя  сочиненш  требуются 
шесы  вразумительный  всякому  читателю.  Сверхъ  того  поручен- 
ное мн*  д*ло  вразсуждеши  гимназш,  такождеичтешелекцшсту- 
дентамъ,  оставляютъ  весьма  мало  времени,  въ  которое  бы  мвЪ 
въ  наук*  моей  проФесш  можно  было  упражняться  въ  покой;  а 
до  сочинешя  шесовъ  по  другимъ  наукамъ  не  токмо  время,  но  в 
недостатокъ  въ  книгахъ  не  допускаеть,  да  и  не  мое  д*ло.  И  ая 
суть  оныя  причины,  недозволяюпця  трудиться  въ  сочинешягь, 
служащихъ  къ  споможенш  издаваемыхъ  ежем*сячныхъ  сочине- 
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нш».  (Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ  %  10; 
бумаги  1763  года.) 

Въ  октябр*  1765  года  Котельниковъпредставилъ  следующее 
извете  о  трудахъ  своихъ  за  майскую  треть  1765  года:  «Кром* 
смотрйтя  надъ  порядкомъ  учешя  въ  гимназш,  за  поведешемъ  и 
порядкомъ  жит1я  учениковъ  и  студентовъ  и  за  принадлежащею  до 
гимназвческаго  и  студентскаго  общебьтя  экономгею,  которыя  д4ла 
почти  все  время  занимаютъ,  давалъ  я  студентамъ  наставления  въ 
маеематик'Ь,  и  окончалъ  ариеметику,  первыя  основатя  алгебры 
и  геометрш,  въ  которой  они  получили  нехудые  успехи.  Въ  сш 
же  треть  напечатана  подъ  моимъ  смотр'Ьшемъ  для  гимназш  книж- 
ка, называемая  Рудименты  латинскаю  языка.  Оная  книжка  со- 
брана была  по  приказу  и  наставлетю  покойнаго  штатскаго  со- 
ветника Ломоносова,  но  не  исправленная  начата  печатать,  и  какъ 
первый  листъ  только  напечаталъ  покойный  Ломоносовъ  подъсво- 
имъ  смотр^шемъ,  то  увид*лъ,  что  оное  смотрите  отниметъ  у 
него  иного  времени,  и  отвлечетъ  отъ  трудовъ  другихъ  академи- 
ческихъ.  Чего  ради,  получа  я  ордеръ  изъ  канцелярш,  чтобъ  ве- 
сти поправку  оной  книжки,  которой  я  книги  не  только  что  типо- 
графскую велъ  корректуру,  но  всю  принужденъ  былъ  переделать 
снова,  потому  что  оная  совсЬмъ  была  неисправна.  Притомъ  со- 
чишь я  къ  моей  книг!,  которая  теперь  печаташемъ  къ  конпу 
приходить,  небольш1я  прибавки».  (ДЬла  архива  конФеренщи  ака- 
демш наукъ.  Картонъ  №  10;  бумаги  1765  года.) 

21)  Руская  летопись  съ  воскресенскаго  списка,  подареннаго 
въ  оной  воскресенской  монастырь  патр1архомъ  Никономъ  въ 
1658  году.  1  -я  часть — 1793  г.;  2-я  часть — 1794  г. 

Россшская  летопись  по  списку  соФейскому  великаго  Нова- 
града  въ  продолжете  издаваемыхъ  манускриптовъ  библеотеки 
академш  наукъ  по  ея  повелЪшю.  1795.  Ч.  1-я. 

ДЬла  архива  академической  канцелярш:  картонъ  До  59  —  о 
напечатаны  книги  русской  летописи  въ  двухъ  частяхъ,  1793  го- 
да августа  10,  №  23,  и  картонъ  №  94 — о  напечатали  книги  со- 
фейской  новогородской  летописи,  Л  794  года  месяца  1юня,  №82. 
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Несторъ.  Ки8318сЬе  аппа1еп  ш  1Ьгег  в1аУОШ8сЪеп  &пш<1- 
вргасЬе  уег^ПсЬеп,  йЬегве1г1  ипй  егк1аг!  топ  Аи^из!  ЬиАтов 
8сЫбгег.  1801.  Ч.  I,  стр.  107;  ч.  II,  стр.  Ш. 

ОбШп§15сЬе  §е1еЪг1е  ьтещеп.  31  зШск.  Веп  22.  ГеЪгиаг. 
1802.  стр.  310—312. 

Соф1йск1й  временникъ  или  русская  летопись  съ  862  по  1534 
годъ.  Издалъ  Павелъ  Строевъ.  1820.  Ч.  I,  стр.  XVIII  и  XXI, 
прим.  1. 

22)  Д'Ёла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Картоны: 
№  14,  бумаги  1782  года,  и  №  18,  бумаги  1797  года,  сообщено 
академш  5  марта  1797  г. 

Д'Ьла  архива  академической  канцелярш.  №  554.  Журналы  I 
дневныя  записки  академш  наукъ  1783  года,  первая  половга, 
№  46.  Полное  собрате  законовъ  россшской  имперш.  Т.  XVII. 
стр.  1037;  указъ  10  ноября  1766  года,  №  12,  780.  Т.  Щ 
стр.  800—801;  указъ  24  января  1783  года,  Л  15,  646. 

«Въ  почтенное  академическое  ученое  собрате  отъ  академика 
Семена  Котельникова. 

Хотя  его  превосходительство  академш  наукъ  господинъ  да- 
ректоръ  отняпемъ  у  меня  безвинно  половины  ежегоднаго  жало- 
ванья и  весьма  ощутительнымъ  образомъ  даль  мнб  возчувство- 
вать  дЬйств1е  своего  ко  мн*  неблаговолетя,  одеакожъ  заблаго- 
разсудилъ  еще  оное  усугубить  изъя-пемъ  изъ  моего  вЭДшя 
кунсткамеры,  съ  которымъ  сопряжена  часть  моего  пропнтанк 
И  хотя  почтенное  собрате  господъакадемиковъ  благоволило  учг 
нить  въ  мою  пользу  господину  директору  справедливое  представ- 
лете;  но  господинъ  директоръ,  не  взирая  на  с1е,  изволилъ  при- 
слать въ  ученое  собрате  ордеръ  касательно  изъятая  изъ  моего 
в'бд'Ьтя  минц-кабинета,  умалчивая  о  томъ,  чтб  посему  дЪлуцл- 
надлежитъ  до  меня  особливо,  будто  бы  онаго  кабинета  въ  моеиъ 
вЪдЪти  никогда  не  бывало.  Сей  поступокъ  господина  директора 
принуждаетъ  меня  думать,  что  его  превосходительство  принял» 
нам^реше  взять  отъ  меня  кунсткамеру  по  частямъ  образомъ  не- 
чувствительным^  и  такъ  не  токмо  лишить  меня  той  выгоды,  ко- 
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торой  я  за  долговременную  службу  по  должности  библютекаря 
ожидать  им^ю,  но  и  привлечь  на  меня  худыя  сл'Ьдствгя. 

Прошу  почтенное  собраше  продолжить  благоволете  свое  ко 
мнгЬ,  которое  уже  въ  предпр1ятш  м*ръ  къ  моему  защищешю 
оказать  изволило.  Семенъ  Котельниковъ.  Августа  22  дня  1782 
года»  (карт.  14).  Д*ла  архива  академической  канцелярии  №290. 
Май,  шнь  1765  года. 

23)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №  28. 
Письма  графа  Орлова  отъ  5  марта  и  28  апреля  1767  года. 

24)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №  47, 
предписашя  отъ  18  мая  и  1  поня  1781  года.  Картонъ  $  43, 
предписаше,  полученное  25  октября  1779  года. 

25)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №  550.  Жур- 
налы коммиссш  академш  наукъ  1779  года.  Журналъ  11  ноябри 
1779  года,  №581,  подписанный  Штелиномъ,  Румовскимъ  и  Ко- 
тельниковымъ. 

26)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №  47. 
Предписаше  директора  29  ноября  1781  года,  и  постановлеше 
коммиссш  академш  наукъ  1  декабря  1781  года. 

27)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №  53. 
Собственноручная  записка  княгини  Дашковой. 

28)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №74 — 
о  истребоваши  отъ  гг.  академиковъ,  по  какимъ  причинамъ  сего 
апреля  6  (1796  года)  не  были  въ  собраши  академическомъ. 

29)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №  27. 
Бумаги  10  мая  и  3  ионя  1765  года. 

30)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш.  Ле  291.  1юль, 
августа  1765  года.  Протоколъ  конФеренцш  10  шня  1765  года 
— русскш  переводъ  съ  латиаскаго  подлинника. 

31)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш.  №  477.  Прото- 
кола канцелярш  академш  наукъ  1766  года.  №  1,  подписанный 
Таубертомъ  2  января  1766  года. 

32)  Москвитянинъ.  1842.  №  4.  Матергалы  для  русской  ис- 
торш  вообще  и  исторш  русской  словесности,  стр.  135.  Достопа- 
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мятныя  пов'&ствоватя  и  речи  Петра  Великаго,  записанный  его 
иеханикомъ  и  токарнаго  искусства  учителемъ  Андреемъ  Нарто- 
вымъ. 

33)  Без  1(1ёез  №ро1ёошеппез,  раг  1е  рппсе  Шро1ёоп-Ьоо1$ 
Вопараг1е.  Рапз.  1839.  р.  49 — 57.  Каро16оп  гетр1а$а  Гё1иде 
ёез  1ап§йез  тог(ез,  ^и^ё(а^еп^  ргезяие  ехс1из1Уетеп1  епзе^ёез 
аирагауап!,  раг  Г&ийе  р1из  иШе  дез  зюепсез  рЪу8^^ие8  е*  та- 
(Ьёта^иез,  е(  се  Ли  йапз1етёте  езргИ;  диЧ1  з'орроза  ^  1а  ргё- 
ётшепсе  ди'оп  УоиЫ1  йоппег  &  1атё<Исше&иг1асЪ1гиг§1е,е1с. 

34)  Полное  собрате  законовъ  россшской  имперш.  1830.  Т. 
УП,  стр.  220—224.  й  4443.  Указъ  28  января  1724  года. 

35)  Ьез  асайёппез  й'аи^геЫз.  Ь'апаеппе  асаёёппе  Дез 
8С1епсез  раг  А1&ей  Маигу.  Рапз.  1864.  р.  41 — 42. 

1/асайбпне  дев  заепсез  е(  1ез  асайётшепз  йе  1666  а  1793 
раг  ДозерЬ  Вегйвдй.  Рапз.  1869.  р.  47 — 50. 

36)  Дела  архива  конференция  академш  наукъ.  Портош 
Миллера.  №  V. 

Приведенное  объявлен1е  объ  академическихъ  лексцяхъ  ясно 
и  определенно  показываетъ  двоякую  цель  при  учреждение  ака- 
демш наукъ.  Съ  одной  стороны  видно  подражаше  иностран- 
нымъ  образцамъ,  съ  другой  —  стремление  сообразоваться  съ 
услов1ями  русской  жизни,  содействовать  распространенно  зна- 
ти въ  Россш.  Замечательно,  что  въ  первые  времена  своего  ст- 
ществоватя,  акадешя  наукъ,  какъ  видно  изъ  приведеннаго  объ- 
явлетя,  называлась  «россшскою  академ1ею  наукъ».  По  свиде- 
тельству этого  объявлетя  «должность  россшской  академш  наукъ» 
была  двоякая;  члены  русской  академш  доляшы  были:  во  первыхъ 
постоянно,  въ  определенное  время,  собираться  для  ученыхъ  со- 
вещашй;  во  вторыхъ — заботиться  объ  образовали  слушателей. 
посещающихъ  академическая  лекщи.  Лекщи,  который  должны 
были  читаться  въ  1726  году,  названы  публичными.  Объявлеше 
о  нихъ  послано  въ  св.  синодъ  при  следующемъ  донесенш:  «По 
ея  императорскаго  величества  указу  зачаты  будутъ  въ  акадеюя 
наукъ  публичный  лекщи  и  гимназ1умъ  сего  1726  году  генваря 
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24  дня;  какимъ  образомъ  оное  учете  будетъ,  о  томъ  при  семъ 
доношенш  прилагаются  печатные  листы.  О  семъ  доносить  лейбъ- 
медикусъ  и  президентъ  академш  наукъ,  1726  году  геиваря  19 
дня.  Ьаигеп*  В1итеп1го8*  (Дела  архива  св.  синода,  29  декабря 
1725  года,  №  235).  Лекщи  этиназывають  публичными  и  поел*- 
дуюпце  ученые,  писавппе  объ  академии  наукъ,  отъ  Бернулли  въ 
восьмнадцатомъ  столки  доПекарскаго  въдевятнадцатомъ.  Упо- 
миная о  публичныхъ  лекщяхъ,  читанныхъ  академиками  въ  семи- 
десятыхъ  годахъ  прошлаго  столбя,  Бернулли  связываетъ  ихъ 
съ  лекщями,  читанными  при  начале  академш  наукъ:  Б1езе  уег- 
ЫшШсЬкеИ;  еш^ет  акадеппкег  гйЬге!  чуоЫ  посЬ  уоп  деп  гейеп 
Ьег,  (1а  аПе  акадепиа  ги%\е\с\\  тгкНсЬе  ргоГезвогеп  мгагео,. 
аЬег  ъеп'щ  1гисЫеп  копп!еп  (<1оЬаппВегпошШ'8  Ве1$еп.  1780. 
У1ег1;ег  Ъапй,  8.  33  —  34).  Академикъ  Пекарскш  говорить: 
«Мысль  Петра  Великаго.  высказанная  имъвъ  письме  къВольфу, 
была  потомъ  развита  и  обработана  въ  доклад*  объ  академш  на- 
укъ лейбъ-медикомъ  Блюментростомъ,  и  этотъ  докладъ  разема- 
тривался  государемъ  22  января  1724  года.  Академики  обязы- 
вались, кроме  прямой  своей  должности  объ  усовершенствованы! 
гЬхъ  наукъ,  которымъ  себя  посвятили,  читать  публичный  лекщи 
и  приготовлять  молодыхъ  людей  къ  наставнической  обязанности» 
(Исторхя  императорской  академш  наукъ  въ  Петербурге.  Т.  I, 
стр.  XXX). 

Назваше  публичный  лекщи,  очевидно  переведенное  съ  ла- 
тинскаго,  значило  въ  восьмнадцатомъ  столЬтш  не  совершенна 
то  же  самое,  что  значить  въ  настоящее  время,  подобно  тому, 
какъ  постепенно  изменялось  и  определялось  значеше  словъ:  уни- 
верситету гимназш,  студентъ  и  т.  д. 

Въ  восьмнадцатомъ  столетш  публичными  лекщями  называ- 
лись какъ  отдельные  курсы,  открываемые  при  академш  наукъ 
или  университете,  такъ  и  все  университетская  лекщи  вообще. 
Такое  поште  сложилось  вследств1е  того,  что  университетейя 
лекщи  были  доступны  не  для  однихъ  только  студентовъ,  но  и 
для  другихъ  лицъ,  желающихъ  получить  высшее  образование. 
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Еще  Петръ  Велишй  признавалъ  въ  высшей  степени  полезнымъ 
учреждеше  университета,  аудиторш  котораго  были  бы  открыты 
ие  для  однихъ  только  ОФйщальныхъ  слушателей,  но  и  для  тЬхъ, 
кто  «побывать  придетъ».  Не  исполнилась  —  зам*чаетъ  Устряловъ 
—  мысль  Петра,  достойная  его  гешя —  объ  учреждент  въ  Мо- 
скве университета  въ  самыхъ  обширныхъ  разм^рахъ.  Она  вы- 
разилась въ  бес^д*  царя  съ  патр1архомъ  Адр1аномъ  при  посЬ- 
щеши  имъ  немощнаго  первосвятителя  въ  октябре  1698  или  1699 
года.  Петръ  Великш  говорилъ:  «Изъ  школы  бы  (т.  е.  изъ  уни- 
верситета) во  всяюя  потребы  люди,  благоразумно  учася,  проис- 
ходили: въ  церковную  службу  и  въ  гражданскую,  воинствовати, 
знати  строете  и  докторское  врачевское  искусство.  Въ  нашей  бы 
школ-Ь,  при  знатномъ  и  искусномъ  обученш,  всякаго  добра  учи- 
лись. И  кто  бы  гд*  вънаукЪ  заправился,  въ  царскую  школу  хотя 
бы  кто  побывать  пришелъ,  и  онъ  бы  пользовался  (Истор1я  цар- 
ствовашя  Петра  Великаго.  Т.  Ш,  стр.  355 — 356,  511 — 512). 

Проэктомъ  1724  года  требовалось,  чтобы  «каждый  акаде- 
микусъ  обязанъ  былъ  системъ  изъ  своей  науки  на  латынскоиъ 
языке  писать  и  ежедневно  одинъ  часъ  свою  науку  публично  учить. 
Аще  же  знатные  младые  люди  пожелаютъ  у  академиковъ  особ- 
ливыя  коллепи  им^ть,  то  можно  имъ,  ежели  время  допустить, 
тое  чинить  за  договоренную  плату». 

Въ  регламент*  академш  наукъ  1747  года  проводится  такое 
различ1е  между  академиками  собственно  и  профессорами  акаде- 
мш: «определяются  особливые  академики,  которые  составляют^ 
академш,  и  никого  не  обучаютъ,  кром*  приданныхъ  имъ  адъ- 
юнктовъ  и  студентовъ,  и  особливые  проФессоры,  которые  учшъ 
должны  въ  университет*».  Кром*  студентовъ  позволялось  при- 
нимать «вольныхъ  людей,  сколько  случатся»  и  предписывалось 
«за  науку  ни  отъ  кого  какъ  академш,  такъ  проФессорамъ  и  учи- 
телямъ  отъ  учениковъ  ничего  не  требовать».  Воспитанники  ка- 
детскаго  корпуса  могли  посещать  академичесюя  лекщи  по  тЫъ 
предметамъ,  которые  въ  корпус*  не  преподавались:  «изъ  кадет- 
скаго  корпуса  тбхъ,  кто  желаетъ  штатскихъ  наукъ  обучаться. 


и 


ИСТ0Р1Я  РОССИЙСКОЙ  АКЛДЕМШ.  303 

на  тамя  лекщи  въ  университетъ  отсылать,  которыхъ  у  нихъ  не 
учатъ». 

Бъ  устав*  московскаго  университета  1755  года  сказано: 
«каждый  проФессоръ  долженъ  публично  о  своей  наук*  лекщи  да- 
вать; кром*  того  вольно  ему  кого  хочетъ  приватно  обучать, 
только  чтобъ  отъ  того  въ  публичныхъ  его  лекщяхъ  никакой  оста- 
новки и  препятств1Я  не  происходило.  Вс*  публичный  лекщи  дол- 
жны предлагаемы  быть  либо  на  латинскомъ,  либо  на  русскомъ 
язык*». 

Въ  план*  русскихъ  университетовъ,  составленномъ  при  Ека- 
терин* II  коммиодею  для  учреждешя  училищъ  говорится:  «Каж- 
дому въ  качеств*  посетителя  храмины  ФилосоФСкаго  учетя  отво- 
рены; но  тотъ,  кто  желаетъ  быть  записа&ъ  въ  настоящее  слуша- 
тели преподаваемыхъ  лекщи,  долженъ  представить  свидетельство 
отъ  главнаго  народнаго  училища»  (Стр.  15,  глава  о  качествахъ 
учащихся). 

Даже  публичный  лекщи,  наиболее  подходяпця  къ  современ- 
ному значешю  этого  слова,  читаны  были  не  только  для  публики, 
но  и  для  студентовъ  и  гимназистовъ.  Коммисня,  управлявшая 
академ1ею  наукъ,  предложила  академику  Иноходцову  читать  пуб- 
личный лекщя  въ  зданш  гимназш  для  того,  чтобы  гимназистамъ 
удобн*е  было  посещать  эти  лекщи. 

Такимъ  же  образомъ  публичный  лекщи,  правильно  устроен- 
ный Дяшковою,  предназначаемы  были  какъ  для  публики,  такъ  и 
дя  студентовъ  академш:  1а  рппсеззе  БазсЬкато  совди*  ИДёе 
<Гё1аЪИг  дез  соигз  риЪНсз  йе  зыепсез  йоппёз  еп  1ап§ие  гиззе, 
<1оп1  поп  зеи1егаеп1  1ез  ёЪисНапз  еИез  ё1ёуез  де  Гасадёпие  роиг- 
гаеп1  ргой^ег,  пш'з  ят  зега1еп1  аизз1  оиуег1з  к  йез  аийкеигз 
^гап^егз  (Кота  ас*а.  II.  стр.  2). 

Въ  восьмнадцатомъ  стол*тш  не  было  р*зкой  грани  между 
названиями  студентг  и  гимназисту,  не  р*дко  одни  и  т*  же  лица 
въ  одинъ  и  тотъ  же  перюдъ  времени  слушали  лекщи  въ  универ- 
ситет*, и  учились  н*которымъ  предметамъ  въ  гимназш  или  въ 
народномъ  училищ*.  Гимназш  считались  то  низшими,  то  средни- 
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ми,  то  высшими  учебными  заведешями,  въ  последнемъ  случае 
однозначащими  съ  университетомъ. 

Проэктъ  академш  наукъ  1724  года  желалъ  совместить  въ 
ней  три  учреждетя:  академио  собственно,  упиверситетъ  и  пш- 
назпо.  Члены  академш  должны  были  трудиться  для  у  совершены 
наукъ  (академ1я  собственно)  и  публично  преподавать  науки  (ует- 
верситетъ);  питомцы  академиковъ  обязаны  были  обучать  моло- 
дыхъ  людей  «первымъ  Фундаментамъ»  (гимназ1я). 

Почти  одновременно  съ  проэктомъ,  именно  въ  декабре  1 724 
года,  представлено  было  въ  прарительствующш  сенатъ  донесете, 
въ  которомъ  академхя  наукъ  разделялась  на  три  составныя  ча- 
сти или  степени:  академш  собственно,  пшназш  и  низппя  школы: 
«Академ1я  им^еть  состоять  въ  трехъ  степеняхъ: 

Въ  первомъ  —  академгя  наукъ,  где  все  учешя,  кроме  бого- 
слов1я  и  юриспруденцш  собственно,  будутъ. 

Во  второмъ  —  гимназщ  где  будутъ  обучешя  первыхъ  эле- 
ментовъ  наукъ. 

Въ  третхемъ  —  нижнгя  школы,  въ  которыхъ  обучете  язы- 
ковъ». 

(Дела  архива  академической  канцелярш.  №  I,  л.  117.) 
Кандидаты  для  замещешя  академическнхъ  каеедръ,  состоя- 
ние при  академикахъ,  назывались  студентами.  Въ  извлечеши  изъ 
проэкта  академш,  10  Февраля  1724  года,  сказано:  «Чтобъ впредь 
упалыя  места  академиковъ  домашнимв  наполниться  могли,  того 
ради  каждому  академику  студенту  который  уже  въ  наукагь 
некоторое  основаше  имеетъ,  совокупленъ  будетъ». 

Первыми  такого  рода  студентами  были  питомцы  иностран- 
ны хъ  университетовъ,  прибывппе  въ  Россш  вместе  съ  своим 
профессорами,  вызванными  въ  учреждаемую  въ  Петербурге  ака- 
демш) наукъ.  Иностранные  ученые,  переселявппеся  въ  незнако- 
мую для  нихъ  страну,  весьма  охотно  брали  съ  собою  своихъ  слу- 
шателей —  студентовъ.  Впоследствш,  по  свидетельству  ГЩецера, 
«стремлеше  изъ  Германш  въ  Россио,  преимущественно  студен- 
товъ, было  особенно  сильно;  они  представляли  себе,  что  нигд* 
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нельзя  легче  составить  карьеру,  какъ  въ  Россш;  многимъ  изъ 
нихъ  мерещился  тотъ  выгнанный  изъ  1ены  студентъ  богословгя 
(Остерманъ),  который  впоследствш  сделался  русскимъ  государ- 
ствеенымъ  канцлеромъ»  (Сборникъ  отделешя  русскаго  языка  и 
словесности  императорской  академш  наукъ.  1875.  Т.  XIII. 
Общественная  и  частная  жизнь  Августа  Людвига  Шлецера,  имъ 
самимъ  описанная,  стр.  28).  Но  и  при  самомъ  учреждении  ака- 
демш число  желающихъ  ехать  въ  Россш  было  до  того  зна- 
чительно между  студентами,  и  они  предъявляли  ташя  требо- 
вания, что  представителю  Россш  заграницею  стоило  не  мало 
шпотъ,  чтобы  окончательно  уладить  дело.  Русски  посланникъ 
въ  Берлине,  граФъ  Годовкинъ,  черезъ  посредство  котораго  про- 
исходили сношешя  академш  наукъ  съ  иностранными  учеными, 
писалъ  въ  академш:  1е§  ёкисИапз  дие  сев  тез81еигз  долепи  етте- 
пег  ауес  еих  те  1оигтеп1еп1 1е  р1из  ршзди'Нз  йетапйеп!:  аизз1 
Лез  &гапс1ез  авзпгапсез,  и  т.  д.  (Дела  архива  конференции  ака- 
демш наукъ.  Входяпця  письма  1725.  Письмо  граФа  Головкина 
изъ  Берлина  17  Февраля  1725  года). 

Некоторые  изъ  студентовъ  на  первыхъ  же  порахъ  своего 
пребывашя  въ  Россш  были  произведены  въ  академики,  какъ  на- 
прюг&ръ,  Мейеръ  и  Гроссъ;  друпе,  какъ  наприм'Ьръ  Блида,  по 
желали  возвратиться  въ  свое  отечество.  Въ  январе  1726  года 
последовали  указы  следующаго  содержашя: 

«Понеже  студентъ  Меэръ  разныя  пробы  искусства  своего 
объявилъ,  того  ради  велено  онаго  въ  академш  наукъ  определить 
проФессоромъ  матезисъ  чрезвычайнымъ». 

«Понеже  студентъ  Гроссъ  разныя  пробы  искусства  своего 
объявилъ,  того  ради  велено  онаго  въ  академш  наукъ  опреде- 
лить проФессоромъ  философ1и  нравоучительный  чрезвычайнымъ». 

(Д^ла  архива  академической  канцелярш.  №  417.  Протоколы 
1726  года). 

Студенты  академическаго  университета  и  спутники  академи- 
ковъ  въ  ученыхъ  экспедищяхъ  назывались  то  студентами,  то 
гимназистами,  и  т.  п. 

III.  20 
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Въ  план*  университетов!,,  выработанною  екатерининскою 
коммисаею  для  учреждены  училищъ  говорится:  «Всяюй  иожетъ 
записаться  въ  студенты,  какого  бы  звашя  и  л-Ьть  ни  быль;  тре- 
буется только  свидетельство  изъ  какого-либо  главнагонароднаго 
училища  о  знатяхъ  или  держать  экзаиенъ  въ  университет*.  На 
первый  случай  испыташе  не  должно  быть  строго,  ибо  российское 
юношество  не  имйеть  способовъ  надлежащимъ  образомъ  прюб- 
рЬтать  школьныя  знатя;  недостающее  можно  пополнить  ил  при- 
ватными  уроками  или  въ  главномъ  народномъ  училищ*,  находя- 
щемся въ  томъ  же  город*,  гд*  и  университеты».  (Д*ла  архива 
министерства  народнаго  просв*щетя.  Журналъ  коммиссшда 
учреждетя  училищъ  27  Февраля  1787  года,  ст.  4). 

37)  ШсЪпсЫ;  аиз  Визз1ап<1,  аи%езе<;ге1;  уоп  СЬпзИап  Маг- 
4ип,  ргоГ.  1731,  8.  21 — 22.  Мап  Ьа1  эхсЬ  (Не  тйЬе  вепоттео, 
(Ие  ЬоЬеп  та^ЬетаИвсЬеп,  Ъо1ашзсЬеп,  апа^опшсЪеп  йт^е,  80 
ш  <1еп  кйешзсЬеп  соттеп1апеп  йег  асайеппе  ш  81.-Ре1еге- 
Ьиг^  з(еЬеп,  пиг  ш  ешет  аизги^е  иш!  Ыозэеп  еггеЫио^  Лег 
1е1сЫ  ЪертеНШсЪеп  йт%е  гиз818сЬ  Йгискеп  ги  1аззеп,  \?ей  ешдее, 
йегеп  иг1ЬеП  е^аз  уегтосЫе,  81сЬ  ЬеЫа^еп,  «Не  асайеше 
ЪгйсЫе  Шгет  1апйе  тН  тбпсШсЬет  1еЬгеп  тош(»  пи*геп,  Ла 
<1осЬ  <Не  1еЬгепйеп  аиззег  зсЬиШ  \уагеп,  ипй  Ье1  тош^еп  1еЬг- 
Ищеп  еЬеп  зо  \уо1  Шгеп  кори"  ппй  ЬаисЬ  аЪтаие1еп,  а1з  пе1е 
Ьипйег!  \уйгеп  2и$е§еп  де^езеп,  ^еП  з1е  дет  оЬп$еасЫе(  Ше 
ЪезЫтпие  геИ  1е8еп,  ойег  Ьеззег,  1еЬгеп  тиззйеп. 

38)  Сочинетя,  письма  и  избранные  переводы  князя  Анпоха 
Дмитргевича  Кантемира.  Редакщя  изд.  П.  А.  Ефремова.  1867, 
стр.  184—185. 

39)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  №  546.  Жур- 
налы коммиссш  академш  наукъ  1775  года:  25  ноября,  X*  702  I 
11  декабря,  №  741. 

40)  С.  Петербургсйя  Ведомости  1776  года:  8  января,  Л63 
и  19  Февраля,  й  15. 

41)  Визз13сЬе  ЫЪ1ю(Ьек,  уоп  Васше1з(ег.  1776.  Ч.  IV, 
стр.  153—154. 
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42)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ  №15 
бумаги  1784  года.  Докладъ  8  апр*ля  и  рескриптъ  20  лирЪля 
1784  года. 

43)  ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картоны: 
№  15,  бумаги  1785  года  и  №  17,  бумаги  1794  года. 

26  апреля  1794  года  Котельниковъ  объявилъ  о  своихълек- 
щяхъ:  «Нижеподписавшийся  подъ  симъ  Семенъ  Котельниковъ 
будетъ  давать  наставлете  въ  первыхъ  основашяхъ  математиче- 
ский» наукъ,  въ  арибметшгё,  геометрш,  механик*  и  алгебре, 
изъявляя  правила  примерами  и  задачами,  въ  обыкновенные  дни 
и  часы»  (Карт.  1 7). 

44)  Хота  ас1а  асайепиае  заепйагшп  шреп'аНв  ре1гороЦ- 
4апае.  Н1в1о1ге  <1е  Гасайёпие.  Томы:  II,  стр.  2  —  3;  III,  стр.  3 
—4;  IV,  стр.  4—5;  V,  стр.  7;  VI,  стр.  5;  VII,  стр.  4;  VIII, 
стр.  8  —  9;  IX,  стр.  9;  XI,  стр.  33;  XII,  стр.  50—51;  XIII, 
стр.  43—44. 

45)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  ПортФель 
Миллера  №  V. 

СаЫо&из  ргае1ес*лопат  риЪНсагат  шасадепназаепиагит 
ипрепаи  ре^гороШапа,  ап.  1757. 

Санктпетербургской  академш  публичный  наставлешя  на  1761 
годъ;  начнутся  генваря  22  дня. 

Санктпетербургскаго  университета  публичный  наставлешя 
на  первую  половину  1766  года;  начнутся  7  генваря. 

46)  ДЬла  архива  академической  канцелярии  №239.  Генварь 
1759  года.  Картонъ  №  29.  Донесешя  Сумарокова  10  октября 
и  11  декабря  1768  года  и  12  января  1769  года. 

Академию,  Поповъ  возбуждалъ  жалобы  не  одного  только 
Сумарокова,  какъ  можно  заключить  отчасти  по  объяснетямъ  ака- 
демика Миллера  и  самого  Попова,  подавшаго  въ  академическую 
канцелярию  незадолго  до  требования  «сатисФакщи»  отъ  Сума- 
рокова сл'Ьдующш  рапорты 

«Въ  присланномъ  ко  мн*  изъ  оной  канцёлярш  Февраля  отъ 
5  дня  сего  1759  году  ордер*  съ  репремантомъ  написано,  что 

20* 
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якобы  на  меня  въ  ту  канцелярш)  отъ  типограФШ  приносятся  жа- 
лобы въ  томъ,  что  бутто  я,  не  исправя  манускрипта  м^сячныхъ 
сочиненш,  поел*  набору  д-Ьлаю  велиюя  переправки,  отчего  съ 
инного  листа  бываетъ  якобы  до  6-ти  и  до  7-ми  корректуръ,  и 
бутто  бы  оттого  тЬ  сочинешя  печаташемъ  долго  продолжаются, 
я  въ  положенное  время  не  выходятъ.  Чему  всему  оная  канцеля- 
р1я  яко  непреоборивой  истинно  пов'Ьря,  на  меня,  не  спрашивая 
отъ  меня  ничего,  онымъ  своимъ  ордеромъ  и  гн-Ьвъ  свой  положила. 
и  манускриптъ  сочиненш  напередъ  прежде  печаташя  прилежно 
исправлять  строго  приказала,  и  проч.  Противъ  чего  я  оной  кан 
целярш  им-Ью  представить  следующее: 

1-вое.  Не  безизвйстно,  уповаю,  канцелярш,  что  въ  ордер* 
его  высокографскаго  аятельства  господина  академш  наукъ  пре- 
зидента, академическому  собранно  въ  Феврале  мЪсяц-Ь  прошлаго 
1756  году  присланному  определено  мн*  одному  въ  ежемйсяч- 
ныхъ  сочинешяхъ  наблюдать  только  исправность  росешскаго 
языка,  а  трудъ  издавашя  оныхъ  ежем^сячныхъ  сочиненш,  раз- 
суждеше  о  вносимыхъ  тесахъ  и  поправлеше  случающихся  въ 
плохихъ  переводахъ  ошибокъ,  положенъ  не  на  одного  меня,  а  на 
троихъ  насъ:  на  профессора  и  конФеренцъ-секретаря  Миллера, 
и  на  бывшаго  тогда  ассессора  и  унтербиблютекаря,  што  нынЬ  въ 
оной  канцелярш  академической  сов^тникомъ,  господина  Тауберта, 
и  также  и  на  меня,  Попова,  поравну,  почему  на  исправлеше  оши- 
бокъ въ  худыхъ  переводахъ  или  манускриптахъ  третья  только 
часть  трудовъ  моихъ  требуется.  Который  трудъ  я  со  многнмъ 
излишествомъ  противъ  положенной  на  меня  части  всегда,  когда 
только  оный  былъ  надобенъ,  исправлялъ  безъ  всякой  остановки, 
и  съ  моей  стороны  неправленныхъ  шесъ,  разв*  которые  по  из- 
рядству  своему  того  не  требовали,  никогда  никакихъ  оставлено 
не  было,  которые  бы  въ  набор*  много  переправлять,  кром*  ти- 
пографскихъ  пропусковъ  и  ошибокъ,  должно  было.  Сверхъ  того, 
когда  я  каюе  им'Ьлъ  для  переправки  или  свидЪтельствоватя  шесы, 
отъ  профессора  ли  Миллера  ко  мн*  присланные  или  отъ  другаго 
кого  поданные,  то  я  оные,  поправленные  или  и  безъ  поправки 
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аппробованные,  въ  силу  того  же  его  сиятельства  ордера  отдавать 
всегда  профессору  Миллеру  для  напечатайся,  а  въ  типограФш 
прямо  отъ  себя  никогда  ни  одной  тесы  не  отдавалъ,  ибо  бы  я 
то  учинилъ  противно  оному  же  его  ыятельства  ордеру,  по  сил* 
котораго  всЬ  таше  тесы  оному  Миллеру  подавать  и  отдавать 
вел*но,  а  ему  бы  стараться,  чтобъ,  смотря  по  пристойности, 
удовольствовать  каждаго  сочинителя  скорымъ  печаташемъ  его 
трудовъ  и  проч.  Да  и  имъ,  типографии,  шесъ  такихъ  въ  печать, 
кромъ  что  отъ  профессора  Миллера,  принимать  не  велено,  въ 
чемъ  на  нихъ  самихъ  и  на  того  господина  Миллера  ссылаюся. 
И  такъ  я  зд'бсь  объявляю,  что  я  не  только  неправлевныхъ  ка- 
кихъ,  а  правлешю  подлежавшихъ  манускриптовъ,  но  и  самымъ 
иоимъ  большимъ  трудомъ  исправленныхъ,  въ  типограФш  печа- 
тать никогда  не  отдавывалъ.  И  не  понимаю,  какимъ  образомъ  въ 
репремантЬ  ономъ  канцелярш  на  меня  написано,  что  бутто  бы  я 
манускрипты  кате  мЪсячвыхъ  сочинетй,  да  и  то  еще  неправ- 
ленные,  посылалъ  когда  въ  типограФш  печатать.  Изрядно  бы  то 
для  господъ  типограФш  было,  ежели  бы  мн*  оная  такихъ  при- 
сланныхъ  кь  ней  отъ  меня  печатать  шесъ  и  напечатанныхъ  хотя 
одну  показала,  чего  я  отъ  оной  и  требую  необходимо. 

2-рое.  Я  никогда  отъ  типограФш  во  всю  бытность  мою  при 
сей  должности  для  поправки  набранныхъ  уже  листовъ,  кром-Ь  од- 
ного листа,  много  што  двухъ,  никогда  не  лолучалъ,  который 
всегда  былъ  самый  послйдиш,  послЬ  веЬхъ  протчихъ  не  мною  д4- 
ланныхъ  корректуръ,  въ  чемъ  какъ  на  господина  профессора 
Миллера,  такъ  и  на  нихъ  самихъ,  типограФш,  ссылаюсь.  И  такъ 
№&  опять  весьма  дивно,  откуда  с\е  господа  типограФ1а  взяли, 
что  бутто  бы  я  посл-Ь  набору  такъ  велтая  переправки  д-Ьлаю, 
что  оттого  съ  инного  листа*  до  6-ти  и  до  7-ми  корректуръ  бы- 
ваете, и  что  загЬмъ  тЬ  сочинешя  печаташемъ  долго  продолжа- 
ются, и  въ  положенное  время  исправно  не  выходятъ. 

При  семъ  удивительномъ  случае  я  канцелярш  академш 
еаукъ  прошу  приказать  господамъ  типограФш  показать  такихъ 
моихъ  одного  листа  корректуръ  хотя  три  того  времени,  съ  кото- 
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раго  въ  сочинешяхъ  ежемЬсячныхъ  остановки  печататемъ  на- 
чалися,  чего  я  отъ  господъ  типограФШ  также  необходимо  требую. 

Но  понеже  я  заподлинно  по  происхождешю  съ  моей  стороны 
самыхъ  дЬлъ  ув'&ренъ,  что  господа  типограФ1а  ни  котораго  изъ 
вышеписанныхъ  моихъ  требованш  удовольствовать  не  въ  состо- 
яние и  принесенныхъ  на  меня  своихъ  жалобъ  доказать  не  ио- 
жетъ,  и  я  потому  справедливую  иагЬю  притчину  жалобы  ея  въ 
канцелярш  или  доносы  ихъ  на  меня  назвать  и  объявить  ложным 
и  неправедными. 

Того  ради  канцелярш  академш  наукъ  о  семъ  представляю 
мою  жалобу,  что  я  сими  ихъ  ложными  на  меня  въ  канцелярш 
доносами  обнесенъ  и  обиженъ  напрасно,  и  прошу  отвратить  отъ 
меня  впредь  таше  отъ  типограФШ-  обиды,  а  за  нынешнюю  учи- 
нить по  указамъ  и  благоизобр-Ьтетю.  Также  не  меньше  я  уднв- 
ляюся  и  поступку  канцелярш  самой,  что  она,  пов-Ьря  лжи  типо- 
графщика яко  непреодолимой  истинно,  ни  малаго  не  учиня  слЪд- 
ств1я,  начала  тотчасъ  репремантовать  члена  академш.  О  сень 
репортуетъ  тояже  академш  проФессоръ  Никита  Поповъ.  Марта 
1  дня  1759  году». 

Академикъ  Миллеръ  подалъ  30  апреля  1759  года  такой  ра- 
портъ  въ  канцелярш  академш  наукъ: 

«На  полученный  изъ  оной  канцелярш  отъ  28  апреля  ордеръ 
репортую,  что  когда  его  оятельство  академш  наукъ  господин» 
президентъ  изволилъ  определить  господина  профессора  Попова 
къ  издашю  ежемЪсячныхъ  сочиненш  для  наблюдения  исправности 
россйскаго  языка,  то  между  нами  соглашенось,  чтобы  къ  нему 
присылали  съ  печатныхъ  листовъ  посл-Ьдше  корректуры,  въ  во* 
торыхъ  онъ  замЪтилъ  т5,  что  ему  казалось  исправности  россй- 
скаго  языка  противно,  въ  чемъ  ему  трудовъ  весьма  немного 
было.  А  я  хотя  и  желалъ,  чтобъ  онъ  также  исправлялъ  переводы 
по  манускриптамъ,  однако  онъ  того  не  дблалъ,  извиняясь  тЪиъ, 
что  не  ему  одному,  но  и  господину  советнику  Тауберту  отъ  его 
высокограФСкаго  С1ятельства  о  томъ  приказано.  Переводъ  о  вос- 
питаши  д&тей  у  римлянъ,  который  напечатанъ  въ  другой  поло- 
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вю4  1758  года,  былъ  у  господина  Попова  слишконъ  полугода, 
а  онъ  нн&  отдалъ  тотъ  переводъ  безъ  поправлетя  обратно,  объ- 
являя, это  ошибки  въ  ппжгЬ  можно  будетъ  исправить  при  напе- 
чатана, что  имъ  посл-Ь  и  учинено.  А  прочге  вей  переводы,  какъ 
моихъ  сочинешй,  такъ  и  прочге,  исправлялъ  я  всегда  одинъ 
прежде  напечатан1я  по  манускриптаиъ,  чтб  ин*  хотя  и  очень 
трудно  было  и  много  времени  занимало,  однако  я  то  дйлалъ,  дабы 
не  остановить  продолжеше  ежемесячны:»  сочинешй.  И  такъ  про- 
исходило дЪло,  пока  господинъ  Поповъ  въ  маргЬ  м!>сяцЬ  и  отъ 
корректуры  печатныхъ  листовъ  отказался,  съ  коего  "времени 
коррекгоръ  Барсовъ  наблюдалъ,  дабы  въ  россШскомъ  штихЬ  не- 
юправностей  не  было.  Буде  же  нын*  сге  отменить,  то  будетъ 
мнй  конечно  легче,  и  я  охотно  веб  переводы  для  исправлешя  къ 
господину  Попову  посылать  буду,  токмо  тогда  и  мн*  въ  вину 
причесть  не  должно,  ежели  въ  чемъ  появится  какая  неисправ- 
ность» и  т.  д.  (ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картоиъ 

47)  Сумароковъ  и  современная  ему  критика.  Сочтете 
Н.  Булича.  1854,  стр.  182—183. 

48)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  №239.  Генварь 
1759  года.  Въ  канцелярш  академш  наукъ  доношеше  профессора 
Семена  Котельникова  4  октября  1759  года.  Приказъ  президента 
7  октября  1759  года. 

49)  Трудолюбивая  пчела.  Октябрь  1759  года.  Слово  по- 
хвальное о  государ*  императоре  Петр*  Великомъ,  сочиненное 
ко  дню  тезоименитства  ея  императорскаго  величества  1759  года. 
стр.  579—581. 

50)  Матергалы  для  бюграФШ  Ломоносова.  Собраны  экстра- 
ординарнымъ  академикомъ  Билярскимъ.  1865,  стр.  473 — 474. 

51)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ  №  9; 
бумаги  1761  года.  Мните  профессора  Семена  Котельникова 
29  Февраля  1761  году. 

52)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ 
К  10;  бумаги  1763  года.  Мните  профессора  Семена  Котель- 
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никова  о  р-Ьшенш  присланнаго  вопроса  о  развод*  Агашова  сь 
Ангеликою  (31с).  Мните  о  двухъ  бракахъ  Агапюновыхъ,  кото- 
рый изъ  оныхъ  законный,  и  который  незаконный;  и  обоихъ  л 
браковъ  дйти  наследники  или  одного?  Подписали:  Миллеръ,  Фи- 
шеръ,  Браунъ,  Цейгеръ,  Котельниковъ,  Мотонисъ,  Козицый. 
12  мая  1763  года. 

Въ  1763  году  последовало  повелите  «учредить  при  акадеши 
классъ  агрикультуры,  то  есть  землед^льства,  и  на  какомъ  оному 
основаши  быть,  для  поднесетя  ея  императорскому  величеству 
сочинить  при  академш  прожекты».  Для  обсуждетя  этого  дЬла 
образована  особливая  коммишя  изъ  академиковъ:  Миллера,  Эй- 
нуса,  Цейгера,  Л  ем  а  на,  и  Котельникова.  (Матер1алы  для  бю- 
граФШ  Ломоносова,  собранные  Билярскимъ,  стр.  616). 

Котельниковъ,  въ  сентябре  1763  года,  представилъ  следу- 
ющее мн*Ьте: 

1)  Для  поправлетя  землед^льства  должно  учредить  особливое 

собрате  искусныхъ  людей  въ  ономъ  д-Ьл*  или  охотников*, 
имЪющихъ  случай  и  способы  делать  опыты  и  прим^чашя. 

2)  Въ  семъ  собранш  могутъ  быть  люди  всякаго  зватя  и  чина, 

однакожъ  должно  принимать  показавшихъ  опытъ  своего  ис- 
кусства. 

3)  Между  членами  сего  собрашя  можетъ  случиться,  что  будуть 

незнаюнце  иностранныхъ  языковъ,  то  какъ  ради  ихъ,  такъ 
и  ради  общей  пользы,  должно  стараться  перевесть  на  россм- 
сшй  языкъ  лучппя  книги,  до  землед*л1я  надлежащи*. 

4)  Можетъ  случиться  такожде,  что  будуть  между  членами  не- 

знаюнце словесныхъ  наукъ  и  неум4юпце  порядочно  предло- 
жить на  письме  своихъ  мыслей,  то  должно  въ  семъ  собрашя 
быть  и  такимъ  людямъ,  которые  бы  оныя  письма  прежде  пе- 
чатали исправляли. 

5)  Понеже   сего   собранш   искусными  въ  ономъ  д^л*  людьми 

вдругъ  наполнить  не  можно,  то  сперва  принять  ученыхъ  му- 
жей во  всякомъ  род*  наукъ,  которыхъ  стараше  будетъ  соби- 
рать и  переводить  нужныя  книги  ва  россшскш  языкъ,  раз- 


ИСТ0Р1Я  РОССИЙСКОЙ  АКА ДЕМШ.  313 

сматривать  подаваемый  шесы,  избирать  и  принимать  въ 
члены. 

6)  Должно  такожде  учредить  особливую  библютеку,  состоящую 

лзъ  книгъ,  до  физики  обще  и  землед^л1я  надлежащихъ,  въ 
пользу  членовъ  онаго  собрашя;  только  изъ  библиотеки  брать 
оныхъ  не  позволять. 

7)  За  каждую  тесу  можно  по  разсмотрйшю  дать  пристойное  на- 

граждеше  ради  возвращешя  убытковъ,  автору  причиняв- 
шихся въ  д'Ёлати  опытовъ. 

8)  Принимать  членовъ  всЬмъ  собрашемъ  по  большинству  голо- 

совъ;  такимъ  же  образомъ  сообщенный  шесы  избирать  къ 
печаташю  и  къ  награждешю. 

9)  Если  какая  теса  ради  разсмотрЬтя  требуетъ  долго  времени, 

то  избирать  вс&мъ  собрашемъ  на  то  особливыхъ,  двухъ  или 
много  трехъ,  экзаминаторовъ,  и  опробовать  оную  по  ихъ 
представлешю. 

10)  Понеже  пространное  россшское  государство  на  всЬ  четыре 
страны  свита  далеко  простирается,  лежитъ  подъ  разными 
климатами,  то  членамъ  сего  собрашя  не  можно  вс&мъ  быть 
на  одномъ  мйстб,  потому  что  въ  разныхъ  странахъ  государ- 
ства разные  пр1емы  требуются,  и  особливыя  примйчатя  въ 
семь  д^л*  по  состояшю  свойства  земли  и  воздуха.  Чего  ради 
члены  сего  собрашя  должны  разделены  быть  по  разнымъ 
м-ктамъ  государства.  И  такъ  должно  сему  собрашю  илгЬть 
членовъ  везд^  гдй  можно.  (ДЪла  архива  конФеренщи  ака- 
демш  наукъ.  Картонъ  10;  бумаги  1763  года). 

53)  Записки  рошйской  академш.   ЗасЬдашя:    21  октября 

1783  года,  л.  9.  —  18  ноября  1783  года,  л.  22.  —  5  октября 

1784  года,  л.  53—53  об.  —  25  ноября  1786  года,  л.  109— 
109  об.  —  14  декабря  1790  года,  л.  212. 

Во  второмъ  собранш  отряда,  т.  е.  отдела  для  объяснешя 
словъ  техническихъ,  происходившемъ  14  ноября  1784  года,  чи- 
таны были  опред'Ьлешя  «на  слова,  изъявляются  м*ру  и  в-Ьсъ, 
также  опред^лешя  деньгамъ  г.  Котельникова». 
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Въ  краткого  изображены  трудовъ  каждаго  изъчлешяърос- 
сШской  академш,  читанномъ  25  ноября  1786  года,  сказано:  «Се- 
иенъ  Кирил довить  Котельниковъ  сделалъ  собрате  словъ  на  бу- 
кву ч;  сообщалъ  свои  при&гёчатя  на  сочиняемый  словарь;  уча- 
ствовал въ  комитете,  разсматривающемъ  труды  сочинителен,  I 
определялъ  слова,  меру  и  в'Ьсъ  означающая,  и  способствовать 
къ  дополнешю  аналогической  словъ  росписи». 

Въ  обзор*  трудовъ  академиковъ,  читанномъ  въ  собран»  14 
декабря  1790  года,  говорится:  аСеменъ  Кириловичъ  Котелыи- 
ковъ  сообщилъ  академш  собраше  словъ,  съ  письмени  ч  начинаю- 
щихся и  буквеннымъ  порядкомърасположенныхъ;  участвовал,  въ 
отдели,  разсматривающемъ  предварительно  труды  сочинителей 
определялъ  слова,  меру  и  в^съ  значапця;  и  почти  всегдашний» 
присутстемъ  въ  собрашяхъ  академш  вспомоществовалъ  своими 
примечашями  общему  труду». 

Въ  1790  году,  при  издаши  второй  части  академичесхаго 
словаря,  приведенный  отзывъ  повторенъ  почти  буквально:  «Се- 
менъ  Кириловичъ  Котельниковъ  сообщилъ  академш  собраше 
словъ,  съ  буквы  ч  начинающихся,  порядкомъ  буквеннымъ  расоо- 
ложенныхъ;  участвовалъ  въ  отделе,  разсматривавшемъ  предва- 
рительно труды  сочинителей;  опред'Ьлялъ  слова,  миру  и  в4съ  зна- 
чапця; и  почти  всегдашнимъ  присутстемъ  въ  собрашяхъ  ака- 
демш много  спомоществовалъ  своими  примечаниями». 

Въ  1792  году,  при  выход*  третьей  части  словаря,  го- 
ворится о  Котельников*:  «почти  во  веЬхъ  собрашяхъ  ака- 
демш соучаствуя,  примечашями  своими  вспомоществовалъ  об- 
щему труду;  особенно  же  опред'Ьлялъ  слова,  меру  и  весь  озна- 
чаю Щ1я». 

Въ  1793  году,  при  выход*  четвертой  части  словаря:  «уча- 
ствуя въ  собран1яхъ,  продолжалъ  особенно  определять  слова, 
меру  и  в*съ  означающая». 

Въ  1794  году,  въ  пятой  части:  «участвуя  въ  собрашяхъ 
академш,  особенно  продолжалъ  определять  слова,  меру  и  в*съ 
означающая».  Въ  шестой  части:  «посещая  рачительно  собрашя 
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акадеиш,  и  сообщая  своя  пршгЬчашя,  особенно  опредЪлялъ  слова, 
згбру  и  кЬсъ  означанмщя». 

54)  Записки  россЛской  академш.  ЗасЬдаше  15  ноня  1790 
года,  л.  192  об.  —  193. 

55)  Записки  российской  академш.  ЗасЬдаше  22  марта  1791 
года,  л.  224  об. 

56)  Записки  россшской  академш.  ЗасЬдате  7  апреля  1806 
года,  л.  77,  ст.  4:  «По  случаю  воспоследовавшей  кончины  ми- 
нувшаго  марта  двухъ  членовъ  россгёскои  академш:  г.  коллеж - 
скаго  советника  Семена  Кирилловича  Котельникова  и  его  высо- 
копреосвященства Павла,  архиепископа  Ярославскаго,  избраны 
на  м*сто  ихъ,  по  предложешю  г.  президента  Андрея  Андреевича 
Нартова,  общимъ  согласовать  веЬхъ  присутствовавшихъ  членовъ, 
его  шшераторскаго  величества  статсъ-секретарь,  свягЬйшаго 
правительствующая  синода  оберъ-прокуроръ,  действительный 
камиергеръ  и  кавалеръ  князь  Александръ  Николаевичъ  Голи- 
цыяъ  и  морскаго  богоявленскаго  николаевскаго  собора  священ- 
никъ  1оаннъ  1оанновичъ  Бедринскш,  коего  основательное  знате 
языка  огечественнаго  доказываютъ  какъ  изданный  имъ  въсвЪтъ 
книги,  который  представлены  имъ  россшской  академш,  такъ  и 
особенное  одобреше  ихъ  высокопреосвященствъ:  Иринея,  арпе- 
шскооа  псковскаго,  и  Мееодш,  арыепископа  тверскаго»  и  т.  д. 

Число  л*Ьть  Котельникову  показано  въ  кладбищенской  ведо- 
мости неверно:  онъ  умеръ  не  87,  а  83  л*Ьтъ  отъ  роду.  Также 
неверно  указанъ  годъ  рождешя  Котельникова  въ  «общемъ  списки 
членовъ  императорской  академш  наукъ,  со  дня  ея  основаны»  со* 
ставленномъ  В.  П.  Шешотомъ:  «Котельниковъ,  Симеонъ  Кирил- 
ловичу родился  въ  1717  году,  умеръ  въ  С.  Петербург*  30  марта 
1806  год»»  (стр.  8).  Показаше,  данное  самимъ  КотелЬниковымъ 
въ  канцелярш  александроневскаго  монастыря,  удостов-Ьряеть, 
та  28  мая  1741  года  Котельникову  было  восьмнадцать  лить 
оть  роду,  следовательно  онъ  родился  въ  1723  или  же  въ  1722 
году.  День  смерти  его  показанъ  въ  академическомъ  некрологи 
1  апрЬля  1806  года. 


I 

и 


316  М.  И,  СУХОМЛИНОВА, 

Годъ  рождетя  Котельникова,  1717,  указанъ  В.  П.  Шеюо- 
тонъ  на  основанш  могильной  надписи,  сохранившейся  на  смолен- 
скомъ  кладбище.  Надъ  могилою  Котельникова  стоить  ааиятникъ, 
вросшш  уже  въ  землю  и  наклонившшся  на  одну  сторону,  изъ  с*- 
раго  камня,  съ  двумя  надписями.  На  одной  стороне,  на  мрамор- 
ной доски,  надпись:  «Коллежскш  сов-Ьтникъ,  проФессоръ вышней 
маеиматики  и  членъ  санктпетербургской  императорской  акадеюя 
наукъ  Семенъ  Кириловичъ  Котельниковъ;  родился  1717  году 
и  скончался  1806  года,  марта  30  дня».  На  противоположной 
стороне  памятника  надпись:  «Флота  капитанъ-лейтенантъ  Але- 
ксандръ  Семеновичъ  Котельниковъ,  родился  1770  году  августа 
21  дня,  скончался  1806  года,  доня  17  дня».  Памятникъ  иЛеть 
видъ  пирамиды,  съ  урною  на  верху. 

57)  БюграФичесшя  изв^спя  о  Протасове,  какъ  печатный, 
такъ  и  рукописный,  чрезвычайно  скудны.  Имени  его  не  встре- 
чается въ  словаряхъ  русскихъ  писателей,  ни  у  Новикова,  от  у 
митрополита  Евгешя. 

Въ  уц^л^вшей  въ  архиве  комитета  правлешя  академи  наукъ 
рукописи,  въ  листъ,  съ  надписью  на  корешке  переплета:  «Фор- 
мулярные списки  чиновниковъ  академ ш  наукъ»,  въ  одноиъ  изъ 
Формулярныхъсписковъ,  названныхътакъ:  «Генеральный  списокъ 
служащимъ  при  императорской  академик  наукъ  чннамъ,  1794 
года,  августа  дня»  сказано  о  Протасове  следующее:  «Алексй 
Протасовъ  —  анатомш.  У  него  въ  смотрЪши  переводчески 
департаментъ.  65  л-Ьтъ.  Изъ  солдатскихъ  д*§тей;  крестьян 
и  деревень  не  им'Ьетъ.  Присланъ  былъ  въ  академпо  до 
опред-Ьлешя  къ  наукамъ,  по  опред'Ьлетю  бывшаго  кабинета, 
при  указ*  свягЬйшаго  правительствующаго  синода,  ученикогь 
26  шля  1741  года.  Студентомъ  3  сентября  1743  сода.  Ад>- 
юнктомъ  1  марта  1751  года.  И  посланъ  былъ  отъ  акадешнвъ 
чужге  край  для  усовершешя  себя  въ  принадлежащие  къ  анато- 
мической и  медицинской  наунб  занят1яхъ,  по  снискаши  кош 
произведенъ  докторомъ  въ  1763  году.  Экстраординарнымъ  про- 
Фессоромъ  1  сентября  1763  года.  И  съ  23  октября  1769  года, 
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сверхъ  настоящей  по  звашю  своему  должности,  иснравлялъ  при 
бывшей  академической  коммиссш  секретарскую  должность  по 
1781  годъ.  Академикомъ  1771  г.  Надворнымъ  сов-Ьтникомъ  18 
декабря  1779  года». 

Бъ  рукописномъ  протокол*  конФеренщи  академш  наукъ, 
5  мая  1796  года,  №  24,  ст.  107:  Мопзгеиг  1е  сопзеШег  <1е 
соНё^е  ВоитоузЫ  апоп^а  1а  тог!  <1е  топвгеиг  А1ех15  Рго1а88оГ, 
достиг  еп  тёйесше,  сопзеШег  йе  соиг,  рго&ззеиг  еп  апа1оппе, 
тетЬге  йе  Гасайёпие  шрёпа1е  дез  зиепсез  е!  йе  Гасайёпие 
]трёпа1е  гиззе.  Е1еуё  к  Гасайёпие,  И  Ы  еп  1743  поттё  ё!и- 
(Иап1;  Гасайёпие  Гепуоуа  епзиНе  аих  ишуегзйёз  йе  8(газЪоиг§ 
е1  ее  Ьейеп,  ой  аргёз  аУ01Г  ЫЬ  зез  ё(ийез  11  рп1  1е  &гайе  йе 
йойеиг  еп  тёйшше.  Еп  1751  Н  Ли  геди  аи  потЬге  Йез  ай- 
]от1з,  е!  йеут!  еп  1763  рго&ззеиг  й'апа1опие  ех(гаогйпшге. 
Еп  1771  И  Ш  р1асё  аи  потЬге  дез  асайёпишепз  ейесИй,  е!  еп 
1779  поттё  сопзеШег  <1е  соиг.  Епйп  И  йёсёйа  йе  тагазте  се 
5  ша1  1796  йапз  1а  72-те  аппёе  йе  за  \\е  асИуе  е(  1аЬопеизе 
^и'аи  йегшег  Йе  зез  доите,  ауаШ  епсоге  азз1з(ё  к  ипе  зёапсе 
Де  Гасайёпие  гиззе  затеЙ1  раззё  3  йе  се  то13.  II  ез(  а  ге- 
та^ие^иепкншеиг  Рго1аззоГ  ез4  1е  сицшёте  асайёпинеп  дш 
(1аиз  сев  йеих  йегшёгев  аппёез  а  4егпипё  за  тае  запз  яи'аисип 
й'еих  ай  ё1ё  гетр1асё  раг  йе  поиуеаих  уепиз. 

Хоуа  ас*а.  Т.  XIII,  ШзЫге  йе  Гасайёпие,  стр.  10:  Мг. 
АЫб  Рго*авзоГ,  йос1еиг  еп  тёйкте,  сопзеШег  йе  соиг,  рго- 
Геззеиг  <Гапа1опие,  тетЬге  йе  Гасайёпие  шрёшйе  йез  зыепсеа 
е1  йе  Гасайёпие  гиззе,  тоигй(  &  81.  Рё(егзЪоиг§  1е  5  таг  1796 
йапз  за  72-те  аппёе.  Е1еуё  йапз  1е  дутпазе  асайёпш|ие  Н  йк 
поттё  ёйкИаШ  еп  1743  е1  епуоуё  епзиНе  аи  йёрепз  йе  Гаса- 
йёпие а  81газЪоиге  е1  к  Ьеуйе  роиг  у  асЬеуег  зез  ё(ийез.  Еп 
1751  Ц  йи  ге$и  аи  потЬге  йез  ай)ош(з  йе  Гасайёпие,  дш  1е 
потта  еп  1763  рго&звеиг  ех1гаогйта1ге  й'апа1опие.  Еп  1771 
Ц  йй  р1асё  аи  потЬге  йез  асайётинепз  ейес1л&  е!  ауапсё  еп 
1779  аи  гап§  йе  сопвеШег  йе  соиг.  СЬаг§ё  репйап(  р1из1еигз 
аппёев  йез  КшсИопз  йе  зесгёШге  йе  1а  сотпизвшп  айпишз1га- 
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Цуе  йе  Гасайётше  е(  йапв  1а  зш1е  де  1а  зпгЫепйапсе  <1е  Райе 
Пег  дев  вгатенгв  е(  дез  агйб^ев,  е(  еп  йегтег  Ней  йе  1а  гМас 
Йоп  йе  Гоиуга^е  рёпск^ие  ^ие  Гасайёппе  риЪКаИ  йершз  р1и 
81еигз  аппёез  зоиз  1е  Ште  йе  Ежемесячный  сочннетя  Л  уцоа 
4оиз  сев  сШГёгепз  етр1оуз  ауес  аи1ап1  й'асИуИё  яие  йе  ропйи 
аШё,  еЬ  йпИ  за  сатёге  1е  ^оиг  тепИоппё  сьйеззиз,  аргёз  ат<иг 
азз13(ё  епсоге  &  ипе  вёапсе  йе  Гасайёппе  гоззе. 

Бернулл  въ  своемъ  путетествш  говорить:  Негг  А1ехе1  Рго- 
*азз(№,  ш  йег  апа1опие  веН  1764;  еш  гиззе  уоп  55  Ыв  60  ]аЬ- 
геп,  йег  гтеаг  шсМ  йеи(8сЬ  аЬег  $п1  !гап2бз13сЬ  зрпсЫ.  Анкет 
еш^еп  аЪЬапй1ип($еп  ш  йеп  соттеп1агиз  1з4  шг  шсЫ  §е- 
Йгиск1ез  уоп  Шт  Ьекапп1;  аисЬ  Ьа1  ег  шсМ  у1е1  т1  всЬпЙеп 
аиагиагЪекеп,  чт1  ег  2и§1е1сЬ  зесгеШ*  <1ег  акайепие  №  <йе 
газ818сЬеп  ап<1  бкопопизсЪеп  ап§е1е#епЬе11еп  1з1.  (<1оЬапп  Вег- 
поиШ'з  Кегзеп.  1780.  В-  IV,  з..  26).  Бернулли  бьиъ  въ  Петер- 
бург* въ  1778  году. 

81пс1игае  йе  з1а1и  заепйагит  е(  агйит  ш  шрепо  Кшясо 
диаз  аис1опШе  атрНззгтае  ЕасиНаИз  рЬПозорЫсае  пшшгсрго- 
(евбопз  рЬПозорЫае  ех1гаогйтаги  с!етеп(1881те  51Ы  йепшмЫит 
п1е  аизр1са(нгиз  с1е(епс!е1  «1оЬ.  Недпсиз  Рготтапв,  ай<Кет 
XV  ос4оЪпз  МОСС1^1  ш  аи1а  поуа.  ТиЪшдое  ШАеги  йеа- 
ашз  (р.  25 — 28):  ОтшЪиз  Ыз  оррогйшйаШшз  ассейип1  е(зш- 
§и1ап*з  ас  диой&апа  ехрепепйззшогшп  ргаесер1огит  йШ^епйа. 
е(  Шогит  ш  отпет  тесИсшае  раг1ет  ргае1ес1юпез,  На  о1  поп 
8о1ит  ЬаЪШз  ехатшНш8  {г^иепИЪиз  дшйет  ННз,  зо1етшЬи$ 
ас  Т1&ОГ0818  ргдгоз  е1  1пер1оз  Й18С1ри1о8  а  з1ийю  Ьос  агсеап*, 
уегит  ейат  йШ§еп1ез  отт,  дио  йеп  ро1ез(  ргаепио  аЦие  аи- 
хШо  ай  пидогет  шйиз1пат  иИегюгездие  рго&сйк  &с1впйо> 

ехсНеп!  аЦие  туйеп! Нос  ехрегИ  8ип1  зио  соттойо  гейа- 

сез  ех  Шпеге  Шегапо,  зшшшздие  ш  тейкша  ЬопопЬиз  аисо 
Б.  Ргойаззо?  ш  асай.  ре(горо1.  .  .  . 

Исторт  медицины  въ  Россш,  сочиненная  Вильгельмомъ  Рнх- 
теромъ.  Москва.  1820.  Часть  Ш,  стр.  490:  «Докторъ  Алексй 
Протасьевъ  находился  проФессоромъ  анатомш  при  императорской 
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академш  наукъ.  Фроманнъ  доказываете,  что  Протасьевъ  обу- 
чался медвщшскюгь  наукамъ  въ  иностраяныхъ  университетахъ 
1  тамъ  получилъ  степень  доктора.  Особенно  онъ  занимался  ана- 
том1ею  при  императорской  академш  наукъ,  подъ  руководствомъ 
достойнаго  учителя  своего  Абрагама  Каау-Боергаве.  Потомъ  и 
самъ  впосл&дствш  находился  въ  академш  проФессоромъ  анатомш, 
и  былъ  первьшъ  изъ  природныхъ  росшшъ,  отличившихся  по  сей 
части  медицинскихъ  наукъ». 

58)  Д*ла  архива  александроневской  лавры,  1740  года,  де- 
кабря 19  дня,  X  3841. 

ДЬла  архива  академической  каицелярш.  №62. 1юль,  августъ, 
ноябрь,  декабрь  1741  года.  Донесете  КраФта  и  Штелина  15 
августа  1741  года. 

59)  ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ  Х2; 
бумаги  1743  года.  Рго&сШшз  з*и(Но80гит  Со*е1тсомг  е*  Рго- 
иззо*  т  Шепз  ЬшпашопЬиз  е(  сИзспрНшз  Ыз1опс18  ргоЪе  ех- 
р1ога113,  сотреп,  ийгипщие  зайз  уегза^ит  еззе,  и!  1ес11отЪиз 
асадетшв  сит  (гис*и  ю1егеззе  робзт*.  ^и^иат  аи4ет  Мо- 
пеоз  Шо8  ,)исисо,  дш  1п  ^утпазт  ргасер1огез  сопзШиап1иг,  узх 
ешт  1р&1  ех  ^утпазш  едгезз1  зип1.  Ай  ргасер1опз  аи(ет  Ъош 
типив  зоИсИога  диат  зутпазИса  з*исИа  гедшпш1иг.  Кес  ргор- 
1ег  зауепПет  Шогат  аеШет  сопзиНит  йисо,  оШспот  1рз13  <1е- 
тапёаге,  диод  тиН,  и(  досепИз  регзопа  сИзсепШтз  а^иат 
аис1опШет  иприта*.  Ргае(егеа  1рз13  сашНдаНз  ргаетайига  ай 
риЬИсит  типиз  рготоИопе  та1е  рптйеп  ех1зИто.  8ип1  ешт 
айо1езсеп1ез  Ьопае  тйоИв  е(  зре1  поп  сопкетпепйае,  ди1 ш  зсь 
епШз  икепогез  рго^геззиз  йсеге,  е1 га  роз1егит,  81  Беиз  уо1и- 
еп(,  иНИога  ра!пае  вегуШа  ргае&(аге  рокегип*.  (2иап1а  аи(ет 
ппре<Нтеп1а  аЪ  га&гтаИопе  дутпазИса  гп  вйиШв  ргоргиз  рго- 
тоуепсИз  огт  деЪеап(,  вар1епз  дшздие  сар1(.  ВспЬеЬат  д. 
XXVI  аизизй  СЮЮССХЫП.  Оегагйиз  Рпйепсиз  МОИег, 
Ыз1ог.  рго&ззог. 

60)  ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Портфель 
Миллера,  #  X.  О  бывшемъ  при  академш  наукъ  университет*. 
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Д*ла  архива  академической  канцелярш,  №  124.  Декабрь, 
1748  года. 

Истор1я  императорской  академш  наукъ  въ  Петербург!, 
Петра  Пекарскаго.  Т.  I,  стр.  51  —  52. 

Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Исходящая  письма 
1748  года,  стр.  139 — 141.  Шумахеръ  Теп  лову:  81  пош 
пе  йеуопз  пеп  шейте  йапв  по(гс  дагеМе  (оисЬап!  1а  соиг  е(  1а 
Виз81е  дие  се  ^ие  поив  гесеуегопз  ди  со11ё§е  <1ез  аШигев  ё(гап- 
$ёгев,  ^е  уоиз  азвиге  ди'еНе  8ега  Ыеп  та^ге  а  Гатетг. . .  Рго- 
1а88о\у  ез!  йеуепи  педН^еп!  е1  йеЪаисЬё.  II  те  зетЫе  ди'Н  теи1 
ее  тапег  е(  ргой1ег  йе  за  ^еипевве.  II  ез!  §гапй  ата*еиг  (1и 
вехе  е1  йе  сеМе  вог1е  ди'оп  пе  дшИе  ^апшв  запз  атогг  ё1ё  ге- 
сотрепзё  йе  вез  ретез.  Аиззг  п'ёЫ(-Н  раз  1оп@1етр8  дие  1е 
сЫгиг§1еп  1е  диепзаН  (Тип  1евИси1о  уепегео.  Ле  пе  8(а13  81  ип 
1е1  воИ  ргорге  роиг  епзещпег  1а  ^еипевве.  8М1  пе  йетаепйга  раз 
рго&ззеиг,  аи  тошз  й  Йеу1епйга  ЪаЪй  1гапз1а1еог  роиг  се  ^ш 
ге§агйе  1ез  р1ёсез  <Гапа1о1ше  е!  йе  те&сше. . . . 

61)  СвЪкквгя  о  жизни  и  сочинешлхъ  Авраама  Кау-Бургава 
(Еааии  ВоегЬаауе)  находятся  въ  сл^дующихъ  трудахъ: 

Содержаше  ученыхъ  разсужденш  императорской  академ» 
наукъ,  изданныхъ  въ  четвертомъ  том*  Новыхъ  коммеотлцмевъ, 
стр.  43—52. 

Истор1я  медицины  въ  Россш,  сочиненная  Вильгельмомъ  Рп- 
теромъ.  1820.  Ч.  III,  стр.  444—452. 

8к12ге  етег  рга^таИвсЬеп  Н^егДг^езсЫсЫе  дег  теё1С1п, 
уоп  Мекгвег.  1792.  стр.  362—363. 

ЬеЬгЪисЬ  йег  девсЫсЫе  дег  теШсш  ипй  йег  уоНгакгапк- 
ЬеНеп,  уоп  Наезег.  1845,  стр.  600—601.  —  И  у  Гезера,  «у 
Метцгера,  Авраамъ  Кау- Бурга  въ  неверно  названъ  лейбъ-меда- 
комъ,  я  къ  нему  отнесены  некоторый  бшграФИчесшя  подробность 
относящаяся  къ  брату  его  Герману  Кау-Бургаву  (1705 — 1753), 
бывшему  лейбъ-медикомъ  императрицы  Елисаветы  Петровны. 

ТаЫеаи  $ёпёга1  шёИюс^ие  е(  а1рЬаЪё^ие  дез  тайёгез 
соп1еппез  йапз  1ез  риЬИсаИопз  йе  Гасайёпие  1трёпа1е  Дез  ю- 
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епсез  йе  81.  РёкегзЪоигд  йершз  ва  Гопйайоп.  1872.  1-ге  рагйе. 
РиЬКсайопз  еп  1ап#иез  ёи-ап^ёгез,  стр.  221—  222,  263. 

Систематически  и  алфавитный  указатель  статей,  помещен- 
ный» въ  перюдическихъ  издаш'яхъ  и  сборникахъ  императорской 
академш  наукъ,  а  также  сочинешй,  изданныхъ  акадезпею  от- 
дельно, со  времени  ея  основатя  по  1872  г.  включительно.  1875, 
Ч.  П.  Сочинетя  на  русскомъ  язык*,  стр.  ПО — 111,  122, 
316.  —  Упоминаемое  подъ  №  5437,  стр.  301,  слово  похвальное 
великому  Бургаву  относится  не  къ  Кау*Бургаву,  а  къ  дяд*  его 
Герману  Бургаву. 

Сочинеше  Кау-Бургава,  которое  Рихтеръ  называетъ  клас- 
сическимъ,  издано  въ  1745  году  подъ  такимъ  назватемъ:  1т- 
ре1ит  &слепз  (НсШт  Шрросгай  рег  согриз  сопзепйепз  рЬПо1о- 
$гсе  е&  рЪувю1о#1се  Ши81га1ит,  оЪвегуаНошЪиз  е1  ехрептеп- 
115  раз81т  Йгта^ит. 

Въ  русскихъ  издашяхъ  академш  наукъ  помещались  мемуары, 
рЬчи  и  статьи  Бургава  въ  русскомъ  перевод*,  какъ  напримйръ: 
«Р1чь,  говоренная  въ  публичномъ  академическомъ  собраши 
(6  сентября  1750  года)  о  томъ,  что  и  каодя  науки  медику  знать 
надлежитъ,  чтобы  онъ  самымъ  искуснымъ  и  достаточнымъ  л*чи- 
телемъ  быть  могъ»  и  т.  д. 

ДЪла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №  8. 
Штатъ  на  1745  годъ,  представленный  при  донесенш  въ  сенатъ 
4  сентября  1745  года. 

62)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколъ 
конФеренщи,  14 января  1751  года,  ст.  2:  Б18зег1а110«Рго1аз80Уп, 
сш  й1иН  ЕхегсИаНо  рктЫодгса  йе  риЫопе,  \йео  поп  риЪИсе 
ргае1ес1а  Лп1,  диоташ  аЪ  ошшЪиз,  дш  ш  асайеппа  поз1;га 
гсгит  апайописагит  регШ,  ртаИт  ^ат  ехатта1л  ега*.  Веп- 
1епИат  щИит  <1е  еа  ргопипс1агип(  1а1еш.  1п  сПзвегЫлопе  Ьас 
ргтЫршт  р1апе  Ызит  айзиткит  еззе,  яиой  тесЬашсае  е1 
апа*оппае  ш  йает  соп^гасИса!:  пигит  егдо  п&еп  поп  йеЪеге, 
81  шЫ!  теп  ехипйе  йейисеге  ро1иеп1,  аис*ог  йе  своего  си1рап- 
Йнв,  дио<1  риегШЪиз  аг^итепИз  е!  шпш  аийас!ег  та§погит  то- 

III.  21 
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гогит  8вп1еп1ла8  геМауеп!,  йит  соп!гапа  пои  ргоЬатегй.  81 
ег§о  Й188ег1а1ю  едоз  зспппз  асайеппш  шзегепдаейп^ег&ззег- 
кайопез  поп  еДешкз  айзегуап  йеЪеа!;,  ориз  еззе  и!  зшИегат 
асайепиае  йе  еа  Шит  1рз1  ргаегё§а<;иг. 

63)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №  461.  Прото- 
колъ  канцелярш  1  марта  1751  года,  №  89. 

64)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №  804.  О  были 
студентамъ  Котельникову  и  Протасову  для  наукъ  за  моремъ, 
1751  года.  Инструкщя  дана  22  апреля  1751  года. 

65)  Бег  §г0зз1е  гег^Нейегег,  деп  (Пезез  заЬгЬипйег*  аиЬи- 
^Гб18еп  Ьа*  ипй  (Не  Го1депс1еп  У1е11е1сЫ;  аи&и\шзеп  ЬаЬеп  тсег- 
йеп,  131  Вегпагй  81е§Гг1ей  А1Ыпиз  ипй  ги§1е1сЪ  йег  зсЬаг*- 
8шш$8(е  рЬузЫов  зешег  геН.  бгйшШсЬ,  ипйЪег1геШсЬ  шм! 
те1з1егЬаЛ  зтс1  а11е  (Ие]еп1§еп  чуегке  ипй  зсЬгШеп,  (Не  ег  гаг 
ЪегасЪегипд  йег  апа1опнеЬегаи8§аЪ,  иш!  <Ке  81сЬ  йЬег  оз1ео1оре, 
081ео$еше,  туо1о#1е  ипй  йЬег  йеп  Ъаи  <1ег  ешвеягеИе  уоггй§НсЬ 
уегЪгеНеп.  1п  зешеп  ГеЬйеп  гаИ  На11егп  ЪеоЪасЫе1е  ег  (Не 
мгйгйе  етез  таппез  уоп  1аи<;егп  дгипйзШеп,  йег  зеше  ЬеЬаир- 
1ип$еп  тК  дгйпйеп  ги  ип1ег8Шгеп  тсиз!е.  Вге  пасЬкоттеп- 
зсЬаЙ  шгд  Шт  теЬг  дегесЬИ^кеИ  шейег&Ьгеп  1аззеп,  а)з  зеше 
геК^епоззеп.  (ЗЫгге  е1пег  рга^шаИзсЬеп  Шегйг^езсЫсЫе  йсг 
тейшп,  уоп  Ме12гег.  1792.  8.  360—361). 

Б1е  егв!е  з1е11е  ип(ег  деп  апакогаеп  зешег  геН  чтт&е  а!1§е- 
тет  йет  тейгсИ^еп  ВегпЬ.  81е^г.  А1Ьшиз  (е^епШсЬ  Л^е18§) 
аиз  РгапкГиП  ап  <1ег  Ойег,  ргоГ.  ги  Ьеудеп,  зоЬп  йез  ВегаЬагй 
АИппиз,  еЛез  уоЛгеЙИсЬеп,  еЪепГаНз  а!з  1еЬгег  ги  Ьеуйеп  таг- 
кепйеп  агг1ез,  гиегкапп*.  Б1е  апа^опнзсЬеп  луегке  А1Ьш'з  вин) 
<Ие  егз1еп,  ш  теекЬеп  зепе  аисЬ  йет  апзсЬеюепй  §егш#з{еп  гп- 
^етеепсЫе  зог§&и  ЬеггзсМ,  ^уекЬе  (Не  пеиеге  еросЬе  Йег  апа- 
1опие  сЬагак*еп81г*,  Ьезопйегз  аЬег  з^еЬеп  АПнп'в  аЬЫ1<Ьш#ед 
посЬ  )еЫ  а1в  ипОЪегкгобие  тиз1ег  йа  (ЬеЬгЪисЪ  йег  дезсЫсЬй 
йег  тесИст  ипй  йег  уоШзкгапкЬеКеп,  уоп  Наезег.  1845.  з. 
610). 

ТаЫеаи  дёпёга!  тёПюсУдие  е(  а1рЬаЬё(^^ие  дез  тайёгез 
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соп1епиез  йапз  1е8  риЪНсаИопз  йе  Расайёпие  шрёпа1е  йез  за- 
епсез  йе  81.  Рё*ег8Ъоиг#  йертз  8а  Гопйайоп.  1-е  рагйе.  РиЪН- 
сайопз  еп  1ап#иез  б1гап#ёгез.  1872.  8ирр1ётеп1  Ш.  р.  440. 

Общш  списокъ  членовъ  императорской  академш  наукъ,  со 
дня  ея  основашя.  Составилъ  В.  П.  Шемштъ,  архиваргусъ  кон- 
Ференщи  академш,  стр.  43.  Альбинусъ  и  Гауб1усъ  избраны  по- 
четными членами  петербургской  академш  наукъ  въ  1754  году. 

66)  8еЬг  геИщ  тсЪ  Й1е  1еуйепзсЬе  зс!ш1е  йигсЬ  йхе  Ъе- 
тйЬшз§еп  етез  АНшшз  ипй  баиЪшз,  т?е1сЬе  йет  етЯизз  йег 
кЬепзкгйЙеаиШе  уегпсЫдт^еп  йез  тепзсЬНсЬеп  кбгрегв  теЬг 
шсЬпеЪеп,  уоп  йег  тесЬашзсЪеп  рЬуз1о1о21е  аЬ,  ипй  пйЬег1е 
51сЬ  теЬг  йег  ог#ашзсЪеп  Йшопе. . .  2иг  етЙЬгипв  йег  те- 
сЬашзсЬ-йетопз^гайуеп  (Ьеопе  ш  йег  аггпеншзепзсЬаЙ;  1гп§ 
шйгеШ^  йег  теЬг  $е1еЬг1;е  а1з  зсЪаг&ттве  СЬпзйап  ^оШ 
йигсЬ  Не  е^епе  аг1,  теопи*  ег  <Ие  ЬеЛтЫзсЬе  рЫкшрЫе  ет- 
Ие1Йе1;е,  зеЬг  У1е1  Ьеу.  2оее#еЪеп,  йазз  ЙигсЬ  (Не  уоп  Нш  еш- 
§еЙЬг1е  йетопзкпгзисЫ  йаз  гиШН^е  #и1;е  еп181апй,  йазз  з*геп- 
#еге  Ъечтзе  ги  тапсЬеп  ЪеЬаир1ипееп  ег&гйег*  теигйеп,  а!з  т 
йеп  уоп§еп  геНеп;  ет  пп1геп,  йеп  Й1е  гипеЪтепйе  аиШйгип(5 
ш  ^езсЬтаск  ипй  кгШк  уоп  зе1Ьз1  §е1е18*е4  ЬаЬеп  мгОгйе;  во 
Ьа1  ег  йосЬ  а1з  рЬУозорЬ  ЙигсЬ  зе1пе  кипз!зргасЬе  ипй  теМюйе 
Ьезопйегз  т  йег  аг2пеш18$епзсЪай  ип1йи$Ъаг  У1е1еп  зсЬайеп 
даШЪе!.  8ете  ш  йег  аг2пеш18зепзсЪай  ешзсЫа^епйеп  зсЪгй- 
1еп  зтй  &апг  ипЪейеи1епй.  Х1пд1в1сЬ  ухе!  теЬг  ЬосЬасЫшц; 
2о11еп  ^]'г  йет  зо  йгеШсЪеп  а1з  ЪезсЪеЫепеп  Шегопутиз  ВауИ 
ОаиЫиз,  йег  о1те  ргипк  ипй  ойпе  аптаззип#  Йеп  дгипй  гиг 
тейипшзсЬеп,  й.  1.  етртзсЬеп  зсе1еп1еЬге  1ее1е,  оЬпе  уоп  йе- 
пеп,  Й1е  пасЬ  Пип  йгезез  &сЬ  ЬеагЬеНек  ЬаЬеп,  йаз  Шт  §еЬйЬ- 

гепйе  1оЬ  етгиегпй&п (ЗМгге  етег  ргавтаИзсЪеп  Шегйг- 

?езсЫсЫе  йег  теЙ1С1П,уопМе*2§ег.  стр.  362—363,  353  и  др.). 

ИосЬ  Ъез^шшйег  4л**  йег  йЪегеап&  йев  рвусЫзсЪ-тесЪаш- 
зсЬеп  зуз^етз  ш  й1е  1еЬге  уоп  йег  1еЬепзкгаЙ  Ье1  ОаиЬтз 
(ваиЪ)  аиз  Не1Йе1Ьег§,  ргоГ.  ги  Ьеуйеп,  егает  йег  тсйгйщзкеп 
зсЬШег  ВоегЬаауе'з,  Ьегуог,  тсекЪег  2\еаг  йег  зее1е  ете  зеЬг 

21* 
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аив§ес1еЬп1е  ЬеггзсЬаЙ  йЪег  ёеп  кбгрег  т%е&1еЫ,  аЪег  аи!  с1ег 
апйегп  зеНе  аисЬ  Деп  ог^апеп  е^епЙШпШсЪе  ип<1 5е1Ъз№ш11§е 
кгййе,  паюепШсЬ  геюЪагкеИ;,  ЪеИе^*.  Аш  Ъекапп1ез1еп  151 
баиЫиз  йигсЬ  зет  посЬ  зеЪг  1апде  ш  апзеЬеп  з^еЬепдез  1еЬг- 
ЪисЬ  Дег  аПдететеп  ра1Ьо1о§1в  (ЬеЬгЪисЬ  <1ег  девсЫсЫе  йег 
тесИст,  уоп  Наезег.  стр.  601 — 602). 

67)  Начальный  основашя  врачебной  паеологш,  сочиненныя 
безсмертныя  славы  мужемъ,  лейденсгая  академш  проФессоромъ 
Г.  Д.  Гаубгемъ,  съ  латинскаго  на  россшскш  языкъ  преложен* 
ныя  надворнымъ  совйтникомъ,  с.  петербургскаго  хирургическаго 
училища  проФессоромъ  и  докторомъ  Петромъ  ГоФманомъ,  съ 
одобрешя  государственной  медицинской  коллегш.  1792.  стр.  2, 
18,  19,  38. 

68)  ДЬла  архива  академической  канцелярш,  1751  года. 
№  804.  О  бытш  студентамъ  Протасову  и  Котельникову  адъюнк- 
тами и  о  посылке  ихъ  для  паукъ  за  море. 

69)  Матергалы  для  бюграФШ  Ломоносова.  Собраны  экстра- 
ординарнымъ  академикомъ  Билярскимъ.  1865.  стр.  081. 

70)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №  261.  Апрель 
и  май  1761  года. 

71)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №471.  Ордеры 
академш  господина  президента  и  протоколы  академш  наукъ  1760 
года.  Ля  75.  Опред'Ьлете  12  мая  1760  года. 

72)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №  270.  Августа 
и  сентябрь  1762  года. 

73)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протокол 
чрезвычайнаго  собрашя  9  августа  1762  года,  Л?.  30:  АфипсЬз 
Рго1аззоте  то%дХ  <1е  §гайи  йос^опз  т  те<Нсша  зПп  соп&гепйо 
е!  зитИЬиз  т  Ьипс  йпет  егодапсИз.  Без  1рза  аедиа  лчза  е(  яи1а 
рго  ЬосНегао  зШи  асайеппае  1аПз  зо1етпИаз  Ыс  1ос1  ш- 
вШш  ледий,  &,си11а*ет  1рз1  1трегИеп<1ат  еззе  дийсайип  е51. 
и(  §га<1ит  йос1ог15  ш  аНдиа  ех(гапеа  шшгегаШе  атЫа*.  ^ио(^ 
аи(ет  ай  зит^из  аШпек,  Ьаес  гез,  (атдиат  теге  оесопоппса, 
^шИсю  сапсеНапае  геШщткиг. 
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74)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  №  270.  Августа 
и  сентябрь  1762  года. 

75)  ДОла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ 
№  10.  Указъ  изъ  канцелярш  академш  наукъ  10  сентября  1763 
года,  и  при  немъ  экземпляръ  двссертацш  Протасова. 

76)  Матер1алы  для  бюграФШ  Ломоносова,  собранные  Би- 
лярскимъ.  стр.  082. 

77)  Д*ла  архива  академической  канцелярш:  №  540.  Жур- 
налы коммиссш  академш  наукъ,  1769  года,  Л6  740.  —  №  552. 
Журналы  академш  наукъ,  1781  года,  Ля  34. 

78)  Матер1алы  для  бюграФШ  Ломоносова,  собранные  Би- 
1ярскимъ.  стр.  755. . 

79)  Д^аа  архива  академической  канцелярш.  №537.  Жур- 
налы коммиссш  академш  наукъ,  1767  года,  №  193. 

80)  Д'Ьла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколъ 
конФеренщи  15  Февраля  1790  года  №  9:  Ье  зесгёЫге  гаррог(а 
ё1ге  сЬаг§6  раг  шалаше  1а  рппсеззе  <1е  БазсЬкак  Де  поййег 
дие  воп  акеззе  У1еп<;  <ГёЫ)Нг  ип  шаШлй  роиг  Гогтег  дез  1га- 
<1ис4епгз  ЬаЪПез  е*  ^и'е11е  еп  а  сопйё  1а  (Игесйоп  к  т.  1е  сопз. 
Яе  сопг  Рго1а880\у,  дш  соттшидпега  а  1а  сопгёхепсе  1ез  дё^аНз 
да  гё§1етеп*  йе  се  поатеаи  ёкаЪНззетеп!;.  1одие1  рапш  1ез 
оЪ]е!;з  еп  уие  аига  се1т  йв  рег&сйоппег  1ез  ё1ёуез  йоп*  И  у  а 
асШеИетеп*  1го13  дапз  1а  ЪгайисМоп  дез  аг(1с1ез  роПйдиев  йез 
§агеиез.  Майате  1а  рппсеззе  йе  БазсЬка\у  огдоппе  еп  сопзё- 
^иепсе  Д'епуоуег  Йпа1етеп1  а  т.  Рго1аззоу  1ои1е8  1ез  ^агейез 
йгап§ёгез  аргёз  ди'еИез  аигоп!  ЫЬ  1е  (оиг  <1ез  тетЬгез  йе  1а 
сопГёгепсе  асайёппдие.  Атз1  Гоп  гёитга  а  1'атап1эде  (Таток* 
ее  Ъоппез  (гадисНопз  йез  оиуга^ез  с1азз1диез  е*  ё!гап$егз  се1т 
(Гатои*  поз  ^агеиез  ГаКез  а  Гасайёппе  тёте  еЪ  поп  раг  ип  ех- 
(егпе  сотте  се1а  а  ё(ё 

81)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  #Картонъ  67. 
Д*ла  1795  года,  и  др. 

82)  ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколы 
конФеренщи,  съ  ноня  1795  года  по  апрель  1796  года. 
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Ученыя  записки  академш  наукъ  по  первому  и  третьему  от- 
д'Ьдешямъ.  1852.  Томъ  I,  выпускъ  1,  стр.  ХС1. 

83)  Д**ла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №  32. 
Выпись  изъ  находящагося  въ  конФеренщи  императорской  ака- 
демш наукъ  протокола  августа  13  дня  1770  года. 

84)  РогвсЬипдеп  ш  йег  акегеп  девсЫсМе  Кизз1аш15  уоп 
РЬШрр  Кги§.  1848.  Егвкег  *ЬеП  в.  (XXXVII—  СЬХХ1Х.  Въ 
1813  году  канцяеръ  граФЪ  Румянцовъ  принесъ  въ  даръ  25,000 
рублей  въ  полное  расноряжеше  ученаго  собрашя  академш  наукъ 
на  издаше  русскихъ  летописей.  Издаше  ихъ  тогдашнш  министрь 
народнаго  просвгЬщен1я  граФЪ  Разумовскш,  бывшш  ученшгь 
Шлецера,  поручилъ  академику  Кругу.  Въ  записи*  своей,  пред- 
ставленной министру  по  этому  поводу,  Кругъ  говорить:  Т)'\е  тех- 
з1еп  ЬапдзсЬпЛеп  ипзегег  ЫЪЦоЛек  зтй  ЪегеИз  веН  1йп^егег 
геИ  дейгиск*;  1ен1ег  шегйеп  81е  шсЫ  декаиЙ,  оЬ§1е1сЬ  вхе  из- 
вете* теоЫ&И  вшй;  1сЬ  Ие&ге  йаз  уеггеюЬшзз  йатоп: 

1)  Библиотека  россшская  историческая.  Часть  I.  1767. 

2)  Руская  летопись  по  Никонову  списку.  Ч.  I  —  УШ. 
•1767—92. 

3)  Царственная  книга.  1769. 

4)  Царственной  лЪтописецъ.  1772. 

5)  Древняго  летописца  часть  I.  II.  1774. 

6)  Новогородсюй  л'Ьтопйсецъ.  1786. 

7)  Руская  летопись  съ  Воскресенскаго  списка.  Ч.  I.  Е 
1793—94. 

8)  Россшская  лйтопись  по  списку  СоФейскому.  Ч.  I.  1795. 
ТЯе  акайепие  Ьа*  81сЬ  оЬп8<хеШ§  еш  ^гоззез  тегсЦепз!;  шп 

Ви8&1ап(1  дайигсЬ  еплгогЪеп,  Дазз  81е  ез  ^аг,  (Не  гиегв*  Шезе 
всЬ&ге  йигсЬ  деп  йгиск  Дет  дгбвзет  риЫкит  ги&квф& 
тасЫе;  апйеге  апзЫ1еп  зт<1  пасЬЬег  Шгет  Ъе1зр1е1е  §еМ$, 
ипй  зеШет  егв!  1з(  ез  тбдИсЬ  $етеог<1еп,  гиззгзсЬе  ^езсЫсЬ(е 
аиз  йеп  диеНеп  ги  з(и(Нгеп.  2^аг  1з(  ез  одЬг,  йег  егз(е  сойех, 
такЪеп  в1е  дгискеп  Иезв,  1з1  Йг  йеп  &гвсЬег  ипЬгаисЬЬаг  Да- 
йигсЬ,  йазв  аи?  Ъе(еЫ  ешез  йег  йатаИдеп  сЬеСз,  &е%еп  йен  га1Ь 
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пп<1  тсШеп  дез  Гиг  Не  дезсЫсЫе  апдезЫНеп  акадеппкегз  МйНег, 
Дег  81сЬ  дезкаШ  аисЬ  уоп  дег  Ьегаиз^аЪе  1озза#1е,  дапге  81е11ей 
(Зез  тапизспр1а  аив§е1а8зеп,  апдеге  еш§езсЬоЪеп,  ипд  аНе  аиа- 
йгйске  тИ  пеиегеп  уег1аизсМ  ^огдеп  зшд.  Боек  зскоп  ш  деп 
^аЬгеп  1767  ипд  1768  егзсЫепеп  2  Ьапйе  ешег  апдегп  Ьапд- 
зсЬпЙ  ш  ешег  тиз1егЪаЙ  §епаиеп  аиз^аЪе;  ипд  зеНдет  зшд 
Ыб  гит  заЬге  1797  аиск  (Не  гае1з1еп  0Ьп§еп  скгошкеп  бег 
аЫеппзсЬеп  ЫЪИо1Ьек  дедгиск*  луогдеп.  №ета1  Ьа(  тап  вхск 
шедег  зо  $гоЪег  уегвеЬеп  зски1д1§  дешасЫ,  чаие  Ъег  дег  егз1еп  уог- 
^еМеп  ^агеп;  ипд  \?епп  ез  вгск  шсЫ  1&и&пеп  1йзз1,  давв  Ьв1 
<1ег  риЬНсаНоп  дег  \еЫегеп  тск1  1ттег  (Не  ГгеШсЬ  ег&гдег- 
НсЬеа11егЬбсЬз1е  еепаш^кеИ  ЪеоЪасМе*  *агд:  во  181  дав  дег 
акайеппе  \го1  шсЫ;  зекг  гиг  1аз(  ги  1е§еп,  тдет  й\е  Ыз(ог18сЬе 
с1а$зе  дегзе1Ьеп  е&пгНск  е1п§е§ап§еп  чягаг,  ипд  аиск  йег)еш§е 
Ьеат(е  (ВавсЫкт),  дег  деп  епу&кп!еп  21еп  Ъапд  дег  Шкоп- 
зсЬеп  скгошк  Уог4ге!Шск  кегаив$е§еЪеп  каМе,  ипЪеЬкп!  ипд 
шшМЬде  зешеп  аЪвсЫед  пакт,  ипд  тап  а1зо  дгезев  дезскйЙ 
лиг  зо1скеп  йЪег1га§еп  копп<#,  сИе  даги  тек*  $еЫтщ  ап^ект* 
*агеп,  ипд  йаззеШе  шсЫ  аиз  пе'щиг\%  Ъе1пеЪеп.  8о  Ьа(  д1е 
оЬегаиСз1сЫ  йЪег  деп  дгиск  дег  1еШегеп  скгошкеп  е!п 
апа1от  (Ргоиззо^)  ипд  дапп  еш  аЪ§е1еЫ;ег  та(Ьета11кег 
(Ео1е1шкоу)  деГйкгЬ  Ез  втд  Гетег  етще  зкеНеп,  даз  каг1е 
уег&кгеп  дез  гагеп  1уап  ^азвНземгНзск  Ъе1геЯепд,  ип1егдгйск1 
гсогдеп,  доек  аисЬ  дагап  тсаг  (Не  акадеппе  ипзскиШ^;  тап 
ЬаНе  1кг  уог$езскпеЪеп  Й1езз  ги  *кип.  11п1ег  дег  )вЫ§еп  ге- 
репшв  чуйгде  (Незз  й-еШск  шсЫ  дезскекеп;  аиск  воШеп 
(Кеве  з1е11еп  дет  дезсЫсЫз&еипде  тек!  \&щет  уогеп1ЬаНеп 

ЫеЛеп 

Очевидно  на  основанш  приведеннаго  свидетельства  академика 
Круга,  А.  в.  Бычковъ  въ  своемъ  Обзор*  хода  издатя  л-Ьтопи- 
сей  въ  Россш,  читанномъ  въ  публичномъ  собран1и  археографи- 
ческой коммиссш  27  декабря  1859  года,  говорить:  «Надзоръ  за 
печатангемъ  двухъ  списковъ  (соФ1Йскаго  и  воскресенскаго),  по 
случаю  закрыли  въ  то  время  историческаго  класса  въ  академш 
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наукъ,  былъ  поручень  анатому  Протасову  и  престарелому  мате- 
матику Котельникову,  которые,  кроме  выпуска  н4которыхъ 
месть  изъ  летописей,  напримеръ  объ  1оанне  Васильевиче  Гроз- 
номъ,  исполнили  возложенное  на  еихъ  поручеше  вообще  довольно 
небрежно  (Журналъ  министерства  народнаго  просв^щетя.  1860. 
Ч.  СУ..  Отд.  И,  стр.  11—12). 

85)  Д^ла  архива  конФвренщи  академш  наукъ.  Бумаги  Мил- 
лера. Портфель  №  V:  Санктпетербургской  академш  публичныя 
наставлетя  на  1761  годъ;  начнутся  генваря  22  дня.  —  Санкт- 
петербургской  академш  публичныя  наставлетя  на  1762  годъ; 
начнутся  генваря  7  дня.  —  Санктпетербургскаго  университета 
публичныя  наставлетя  на  первую  половину  1766  года;  начнутся 
7  генваря.  —  Объявлеше  печаталось  обыкновенно  на  двухъ 
языкахъ:  латинскомъ  и  русскомъ. 

86)  Дела  архива  академической  канцелярш.  №  258.  Декабрь 
1760  года.  —  Для  исторш  образовашя  въ  Россш  имеють  зна- 
чеше  взгляды  и  понятая  выраженный  просвещеннейшими  людьми 
того  времени  —  членами  петербургской  академш  наукъ.  Поэтому, 
сверхъ  мнешй  Котельникова  и  Протасова,  приводимъ  и  мн-Ьшя 
другихъ  академиковъ  по  вопросу  объ  учреждешя  школь: 

А. 

Присланные  изъ  правительствующаго  сената  въ  академш 
наукъ  вопросы  следуюпце: 

1)  въ  которыхъ  городахъ  именно  надлежитъ  быть  гииназ!- 
ямъ  и  школамъ? 

2)  какимъ  должно  въоныхъ  преподаваться  наукамъ  и  учешямъ? 
А  понеже  сш  вопросы  предложены  генерально,  то  генераль- 

но  на  оные  и  ответствовать  можно. 

И  такъ,  что  касается  до  перваго  вопроса,  въ  которыхъ  го- 
родахъ именно  надлежитъ  быть  гимназшмъ  и  школамъ,  на  оный 
краткш  и  генеральный  ответь  сей  быть  можетъ:  въ  знатай- 
шихъ  городахъ  надлежитъ  быть  гимназхямъ,  а  въ  прочихъ  ннж- 
нимъ  школамъ. 

Познавъ  точно  гимназш  и  школы,  можно  ответствовать  и  на 
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второй  вопросъ,  то  есть  какимъ  должно  во  оныхъ  преподаваться 
наукамъ  и  учешямъ. 

Гимназш,  въ  нынешнее  время  обыкновенно  учреждаемый, 
между  университетами  и  нижними  школами  почитаются  за  сред- 
шя;  въ  оныхъ  обыкновенно  преподаются  свободный  науки,  въ 
числ$  которыхъ  считаются  языки,  а  особливо  латинскш,  Фран- 
цузсюй  и  проч1е,  науки:  реторика,  стихотворство  съ  митолойею 
и  историческими  науками,  то  есть  истор1я  сама  собою,  истор1я 
политическая,  исторхя  народовъ  и  штатовъ  европейскихъ,  при- 
томъ  же  геограФ1а,  хронолопа  и  генеалопа;  ибо  безъ  оныхъ 
исторш  совершенно  разуметь  не  можно. 

Къ  симъ  присовокупить  можно,  и  обыкновенно  присовокуп- 
ляется, математичесмя  и  Философическш  науки,  по  большей  ча- 
сти практичесюя,  какъ-то:  юсъ  натур*  и  генщумъ  (натуральное 
право  и  народное),  политика  генеральная  и  специальная  и  иоика, 
т.  е.  нравоучительная  философ1Я.  Ежели  же  надлежитъ  бытьгим- 
наз1ямъ  академическимъ,  то  должно  пршбщить  къ  нимъ  и  начала 
такъ  называемыхъ  высшихъ  наукъ,  юриспруденщи  и  меди- 
цины. 

Обучаюпцеся  въ  гимназ1яхъ  симъ  наукамъ  со  временемъ  упо- 
треблены быть  могутъ  съ  пользою  въ  (гражданскихъ)  штатскихъ 
коллейяхъ,  въ  посольствахъ,  въ  придворныхъ  чинахъ  и  въ  воен- 
ныхъ;  также  переводятся  для  слушанш  наукъ  въ  университеты, 
чтобъ  получить  могли  имя  ученаго,  и  употреблены  быть  въ  долж- 
ности, требующей  отм*ннаго  предъ  прочими  и  особливаго  въна- 
укахъ  знатя  и  искусства. 

Няжшя  школы  въ  нынешнее  время  бываютъ  двоякаго  рода: 
одни  изъ  нихъ  такъ  называются  болышя  нижтя  школы,  въ  ко- 
торыхъ сверхъ  преподаваемыхъ  въ  ординарныхъ  нижнихъ  шко- 
лахъ  наукъ  и  ученш  обучаютъ  также  и  основашямъ  механиче- 
скихъ  наукъ,  дабы  оныя  знать  могли  хотящее  быть  искусными 
художниками  и  рукомесленниками.  Въ  прочихъ  же  школахъ  обу- 
чаютъ читать,  писать,  ариеметикЬ  простой  практической,  также 
началамъ  латинскаго  языка  и  прочихъ  живыхъ  языковъ.  Изъ 
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сихъ  школъ  ученики,  которые  въ  оныхъ  больше  обучаться  не  по- 
хотятъ,  могутъ  переведены  быть  въ  гимназш. 

Особливое  заведете  и  учреждение  оныхъ  можно  поручить 
мужу  способному  и  въ  томъ  искусному.  Все  С1е  можно  бы  опи- 
сать пространнее,  но  мнится,  что  къ  намйретю  и  сего  довольно. 
Дано  Февраля  9  дня  1761. 

1осифъ  Адамъ  Браунъ, 
проФессоръ  философ». 
Вышеписанное  мните  аппробую.  Миллеръ-Мадерахъ. 
Вышеписанное  мните  аппробую,  токмо  думаю,  что  въ  гаж- 
нихъ  школахъ  латинскш  языкъ  или  совсЬмъ  отставить  или  оному 
токмо  гЬхъ  обучать,  кои  со  временемъ  учеными  быть  должны. 

Эпинусъ. 
Б. 
Ответь  на  присланный  въ  конФеренщю  академш  наукъ  во- 
просы: 

1)  Въ  которыхъ  городахъ  именно  надлежитъ  быть  гимвазь 
ямъ  и  школамъ? 

2)  Какимъ  должно  въ  оныхъ  новоучрежденвыхъ  гимназ1яхъ 
и  школахъ  языкамъ  и  наукамъ  преподаваться? 

По  моему  мн'Ёшю  учащееся  юношество  можно  разделить  на 
два  класса:  первый  для  тЬхъ,  кои  со  временемъ  желаютъ  быть 
учеными,  а  другой  для  тЬхъ,  которые  вступить  шгбютъ  въ  дру- 
пя  должности;  а  понеже  во  всЬхъ  почти  европейскихъ  школахъ 
обыкновенная  находится  погрешность,  что  обоего  рода  учени- 
ковъ  во  вс&хъ  классахъ  одинакимъ  образомъ  и  безъвсякагораз- 
лич1я  обучаютъ,  а  оттого  происходить,  что  желаюпце  бьпъ  уче- 
ными недовольно,  а  проч1е  вдругъ  такимъ  наукамъ  обучаются, 
коихъ  напосхЬдокъ  въ  жизни  своей  ни  продолжать  и  ниже  упо- 
треблять не  могутъ.  Правда,  хоть  и  не  худо,  когда  обоего  рода 
ученики  вмйсгй  обучаются  первымъ  основатямъ  языковъ;  одна- 
ко, ежелибъ  съ  ними  поступали  по  изв'Ьстнымъ  степенямъ,  тобъ 
они  необходимо  между  собою  различались. 

Для  облегчешя  въ  обучеши  прочихъ  живыхъ  языковъ,  обо- 
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ихъ  родовъ  учениканъ  не  безполезно  упражняться  въ  первыхъ 
основашяхъ  латинскаго  языка.  А  если  всбхъ  столько  обучать, 
чтобъ  они  латинскихъ  авторовъ  читать  и  наоноиъ  язык*  хорошо 
писать  могли,  то  въ  такое  время,  тЬ,  которые  назначили  себя 
быть  купцами  или  ремесленниками,  потеряготъ  напрасно  лучппе 
свои  годы.  Напротивъ  того,  обоего  рода  учениковъ  немецкому 
я  Французскому  языкамъ  вдругъ  обучать  можно;  для  купечества 
не  бесполезны  также  аглинскш  и  голландский  языки.  Ариеметикб 
и  письму  учиться  каждаго  состояшя  людямъ  потребно,  и  можно 
ихъ  во  ономъ  наставлять  обще.  По  моему  мпбшю,  была  бы  не- 
малая польза  отъ  того,  когда  бъ  всЬхъ  учениковъ  наставлять  не- 
сколько въ  геометрш,   да  и  некоторый  Физическ1я  знашя  для 
каждаго  звашя  людей  могли  бы  быть  полезны:  ибо  оныя  во  вся- 
конъ  состояши  жизни  употреблять  мы  можемъ;  художники  и  ре- 
месленники наипаче  отъ  того  иметь  будутъ  великую  пользу, 
когда  о  сей  науки  станутъ  стараться;  а  купцамъ,  торгующимъ 
такими  вещами,  кои  произносить  натура,  или  который  произве- 
дены художествомъ,  знате  ае  весьма  необходимо  и  полезно. 
ГеограФ1ею  купецъ  также  пользоваться  можетъ;  а  военные  и 
придворные  чины  С1Ю  науку  и  исторш  купно  съ  первыми  осно- 
вашями  философш  весьма  въ  пользу  себ*  употреблять  могутъ. 
Военному  человеку,  сверхъ  оныхъ  наукъ,  надобно  также  знать 
и  математики,  ФортиФИкацш,  артиллерш  и  пр. 

И  такъ,  но  моему  мн4шю,  потребно  учредить  разные  классы 
ил  степени,  кои  бы  обще  въ  себ-Ь  заключали  и  гимназш,  и  школу; 
ил,  если  потребуется  оныя  между  собою  разделить,  и  одну 
часть  изъ  нихъ  причислить  можно  къ  гимназш,  а  другую  къ 
шкагЬ;  я  полагаю  зд-Ьсь  обое  вообще. 

Въ  нижнемъ  степени,  который  можетъ  состоять  изъ  разныхъ 
кдассовъ,  какъ  то  наприм^ръ  изъ  разныхъ  потребныхъ  къ  тому 
учителей,  обучать  только  первымъ  основашямъ  латинскаго  языка; 
а  живыхъ  языковъ  обучать  до  тЬхъ  поръ,  чтобы  ученики  не- 
только ихъ  разуметь,  но  и  на  оныхъ  говорить  могли. 

Второй  степень  можетъ  состоять  изъ  такихъ  классовъ,  въ 
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коихъ  бы  обучать  писать,  ариеметикб  и  первымъ  основанию,  гео- 
метрш;  нзъ  сихъ  наукъ  немнопе  ученики  исключены  бытьмогутъ. 

Въ  третьемъ  надлежить  обучать  латинскому  и  греческому 
языкамъ  столько,  чтобъ  ученикамъ  на  обоихъ  оныхъ  языкахъ 
авторовъ  изъяснять,  и  сверхъ  того  учителямъ  наставлять  игь 
въ  хорошемъ  латинскомъ  штил-Ь  можно  было ;  въ  ономъ  же  сте- 
пени должны  ученики  обучаться  и  хорошему  штилю,  живыгь 
языковъ.  Въ  разсужденш  первыхъ  языковъ,  сей  степень  поле- 
зенъ  единственно  для  тЬхъ,  которые  наипаче  желаютъ  бьпъ  уче- 
ными;  а  въ  разсужденш  послйднихъ  языковъ,  какъ  военньшъ, 
придворнымъ,  такъ  и  купцамъ  обучаться  можно. 

Въ  четвертомъ  степени  обучать  начальнымъ  основаншмъ  ма- 
тематики, философ1И,  физики,  а  особливо  исторш  и  геограФШ.  Во 
оныхъ  наукахъ  особливо  тЬмъ  упражняться,  которые  впредь  при 
зватяхъ  своихъ  оныя  съ  пользою  употреблять  намерены. 

Чтожъ  касается  до  распорядка  школъ,  въ  томъ  я  точнаго 
ничего  положить  не  могу;  ибо  я  никогда  въ  ташя  д4ла  не  вступал; 
а  на  первый  запросъ,  въ  которыхъ  городахъ  именно  надлежить 
быть  гимназ1ямъ  и  школамъ?  по  неизвестности  мн*  зд&пшяго 
государства,  ответствовать  никакъ  не  можно. 

I.  Е.  Цейгеръ. 
Въ  СанктпетербургЬ  9  Февраля  1761. 

Вышеписанныя  предложен1Я  аппробую.         Миллеръ. 

Я  также  оныя  аппробую,  токмо  думаю,  что  въ  нижнихъ  шко- 
лахъ  и  безъ  латинскаго  языка  обойтися  можно.     Эпинусъ. 

В. 

Въ  сообщенномъ  въ  академио  7  Декабря  прошедшаго  году  оть 
его  превосходительства  генерала  поручика,  дМствительнаго  кам- 
мергера  и  разныхъ  орденовъ  кавалера  Ивана  Ивановича  Шувалова 
запросъ,  который  я  получилъ  1  Марта  сего  1761  года,  содержится: 

1)  въ  которыхъ  городахъ  россшской  имперш  надлежить 
учредить  школы  и  гимназш, 

2)  какимъ  наукамъ  и  языкамъ  въ  оныхъ  обучать  должно. 
На  что  ответствую  следующее: 
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у  Если  бы  науки  въ  россшскомъ  государств*  большее  прира- 
щеше  подучил  и  еслибы  подданнымъ  совершенно  было  известно, 
на  какой  конецъ  учреждаемы  бываютъ  училища,  то  бы  я  сове- 
товалъ  стараться  безъ  упущешя  времени  о  заведенш  во  всЬхъ 
главныхъ  городахъ  каждой  провинщи  новыхъ  школь  и  гимназш. 
Но  понеже  подданные  не  подлинно  еще  ведаютъ,  сколь  велите 
д  полезные  плоды  науки  приносятъ  государству,  то  я  заблаго 
разсуждаю  не  вдругъ  с\е  дбло  производить  въ  действо,  но  сперва 
въ  йкоторыхъ  только  городахъ  учинить  тому  опытъ.  И  такъ, 
если  новыя  въ  разныхъ  городахъ  россшскаго  государства  гим- 
назш учредить  запотребно  разсуждено,  то  по  моему  мнетю 
прежде  всего  надлежигь  гимназш  основать  въ  Казани.  А  когда 
ученики  по  прошествш  двухъ  или  трехъ  летъ  окажутъ  свое  при- 
лежаше  и  успехи,  тогда  по  малу  можно  оныя  гимназш  разводить 
и  въ  другихъ  городахъ  Россшской.Имперш. 

Училища  разделяются  на  нижшя  и  выштя,  но  прежде  за 
благо  разсуждаю  показать  тому  самое  начало. 

Словесныя  и  высошя  науки  суть  разнаго  рода,  также  и  обу- 
чаюпцеся  въ  школахъ  и  гимназ1яхъ  суть  различнаго  состояшя 
и  достоинства.  Изъ  чего  ясно  видеть  можно,  что  не  всякому 
всему  обучаться  должно,  наприм^ръ  земледельцу  довольно  знать 
читать  и  писать  и  притомъ  знать  некоторый  дерева,  камни,  металлы 
и  свойство  земли,  о  чемъ  наипаче  стараться  долженъ;  сего  жъ 
довольно  знать  и  купцамъ,  а  кроме  того  еще  ариеметику  и  не- 
сколько геометрш  и  геограФШ  обучить  довольно.  С\е  самое  со- 
вершенно надлежигь  знать  солдату,  а  сверхъ  того  обучить  ему 
должно  военную  архитектуру  и  артиллерш. 

Придворному  человеку  пристойно  знать  геограФШ),  исторш 
народовъ,  войны,  политику,  экспериментальную  Физику,  и  изъ 
нравоучительной  философш  ту  часть,  которая  разсуждаетъ  о  че- 
ловеческомъ  разуме  и  нравахъ;  кроме  того  упражняться  ему 
должно  въ  Фехтованш,  что  ныне  за  главное  дело -и  благород- 
ному и  изрядно  воспитанному  человеку  за  приличное  почитается. 
Языкамъ  обучаться  должно  немецкому  и  Французскому,  или- обо- 
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имъ,  или  по  крайней  мЪр-Ь  которому  нибудь  одному.  Хотя  на 
Французскомъ  язык*  и  больше  изрядныхъ  и  къ  исправление  юно- 
шества служащвхъ  книгъ  находится,  нежели  на  н^медкомъ, 
однако,  понеже  во  многихъ  провинщяхъ  росешскаго  государства 
н&мецщй  языкъ  въ  употребленш,  и  понеже  права  войны,  миру  I 
союзовъ  съ  вольными  немецкими  народами  по  большей  части  со- 
вокупляются, того  ради,  разеуждая  по  нын*шнимъ  обстоятель- 
ствам^ за  необходимое  почитаю  росешскому  юношеству  наипаче 
обучаться  немецкому  языку. 

Сл'Ьдуетъ  разеуждать  о  тЪхъ,  которые  со  временемъ  полу- 
чить  высочайшее  достоинство   и  управлять  имЪютъ  государ- 
ствомъ.  Имъ  не  только  должно  знать'  внутреннее  состоите  всего 
государства,  силы,  доходы,  коммерщю,  но  и  недостатки,  которые 
исправить  должно.  Они  со  временемъ  им'Ьютъ  быть  министрам! 
при  заключешяхъ  съ  иностранными  народами  миру,  союзовъ  1 
трактатовъ.  И  потому,  состоите  государству  съ  которыми  рос- 
сйская  импер1я  войн}  или  миръ  имЪетъ,  столько  же  должно  имъ 
быть  известно,  какъ  и  внутреннее.  И  для  того  я  за  полезное  по- 
читаю со  всякимъ  прилежашемъ  упражняться  имъ  въ  натураль- 
ныхъ,  народныхъ  и  гражданскихъ  правахъ  и  въ  наук*  о-догово- 
рахъ  и  союзахъ,  а  къ  тому  присовокупить  должно  геогра<ию, 
путешествгя,  историю  гражданскую  и  вышеобъявленные  языки. 
Изъ  вышеписаннаго  удобно  разеудить  можно,  что  це  вс*мъ 
безъ  разбору  въ  однихъ  училищахъ  обучаться,  но  однихъ  огь 
другихъ  отличить  должно.  Такъ  земледЬльцамъ  на длежитъ учиться 
читать  и  писать  въ  самыхъ  нижнихъ  школахъ.  А  ежели  захотять 
чему  научиться  изъ  исторш  натуральной,  оное  для  недостатку 
учителей   собственнымъ   трудомъ   и   прилежашемъ   пр10бр*сть 
должны.  Купцамъ  надлежитъ  обучаться  въ  гЬхъ  городахъ,  въ 
которыхъ   живутъ.    Офицеры   должны   покам'Ьсть   учиться  въ 
СанктпетербургЬ  и  Москв*,  а  по  учреждеши  гимназш  и  въ  Ка- 
зани. Тоже  самое  можно  объявить  и  о  другаго  состояшя  людягь, 
о  которыхъ  выше  упомянуто. 

Осталось  разеуждать  о  тЬхъ,  которые  предпринимают  жизнь 


ИСТ0Р1Я  ГОСОЙСКОЙ  АКАДЕМШ.  335 

свою  посвятить  наукамъ  и  которые  разделяются  на  четыре  класса: 
фыософскш,  медичесюй,  юридически  и  богословскш.  Имъ  прежде 
ветуплетя  въ  академш  надлежитъ  въ  гимназ1яхъ  обучиться  пер- 
выыъ  основашямъ.  ВсЬмъ  имъ  должно  основательно  знать  латин- 
ски языкъ,  а  медикамъ  и  богословамъ  и  греческш.  Впрочемъ  въ 
гвыназ1яхъ  надлежать  обучать  начальнымъ  основашямъ  матема- 
тики, логик*,  физик*  вообще  и  ежели  возможно  исторщ  нату- 
ральной, географ ш  гражданской  и  математической,  исторш  и 
древностямъ  народовъ.  Ораторш  должно  почерпать  изъ  самого 
источника  Цицерона. 

Учителей  надлежитъ  избирать  съ  великимъ  разсмотрйшемь. 
Ибо,  когда  не  будутъ  искусны  въ  тЬхъ  наукахъ,  которымъ  обу- 
чать должны,  и  когда  неяснымъ  порядкомъ  оныя  показывать  бу- 
дутъ, то  юношество  возъим-Ьетъ  напосл'Ьдокъ  отвращеше,  инебу- 
детъ  съ  надлежащимъ  трудомъ  и  прилежайемъ  упражняться.  И 
потому  прежде  принята  ихъ  въ  должность  за  потребно  признаваю 
свидетельствовать  ихъ  въ  публичномъ  академическомъ  собранш. 

1оаннъ  Фишеръ, 
исторш  и  древностей  проФессоръ. 

87)  Слово  на  высокоторжественный  день  возшеств1я  на  все- 
россшсшй  имсераторсшй  престолъ  ея  императорскаго  величе- 
ства благочестив'Ьйпня  велишя  государьгаи  императрицы  Екате- 
рвны  II,  говоренное  1юня  30  дня  1765  года  1оганномъ  Фриде- 
рикомъ  Эразмусомъ,  медицины  докторомъ,  анатомш,  хирурпи  и 
повивальнаго  искусства  публичнымъ  и  ординарнымъ  проФессо- 
ромъ:  О  противностяхъ  анатомическаго  учешя,  увеселешемъ  и 
превеликою  онаго  пользою  несравненно  превышаемыхъ.  Переве- 
дено съ  латинскаго,  стр.  7. 

88)  Слово  о  нын&шнемъ  состоянш  врачебной  науки  въ 
Россш,  сравнивая  оное  съ  закономъ  Иппократовымъ,  въ  публич- 
номъ собранш  императорскаго  московскаго  университета  гово- 
ренное 1оганномъ  Фридрихомъ  Эразмомъ,  медицины  докторомъ, 
анатомш,  хирурпи  и  повивальнаго  искусства  проФессоромъ,  це- 
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сарской  академш  испытателей  естества  членомъ,  апрЪля  22  дня 
1768  года,  стр   16—20. 

89)  Матергалы  для  бюграош  Ломоносова,  собранные  Биляр- 
скимъ,  стр.  97. 

$0)  Ясное  показаше  и  основательное  представлете  о  анато- 
мш  живописцевъ,  сообщено  отъ  1огана  Даншла  Прейслера,  нирв- 
бергской  живописнаго  художества  академш  директора.  Печатано 
въ  Санктпетербург*,  при  императорской  академш  наукъ,  1749 
года. 

91)  N(^1  сотгаеп1:агп  асайеппае  зшепйагит  1шрепаНз  ре- 
1гороН1апае.  1761.  Рго  апшз  1758  е!  1759.  Т.  УП,  стр. 
40—45. 

92)  Ехега1а1ю  апа1описо-рЪу81о1о#1са  йе  асИопе  уеп1пспИ 
Ьитат ш  т§е8{а,  диат  ргаезЫе  виргето  пит  те,  сопзепйеп1е 
^гаИоза  1аси11а1е  тесИса,  1осо  вресхпитв шаи@игаНз  рго  ИсепИа 
^гайит  дос*ог!8  ^р8^^ие  аппеха  ргт1е§1а  п1е  ае  1е$Ште  соп$е- 
диепсЩ  зо1епт  епкШогит  ехаппв1  зиЪрск  А1ехшв  Рго1азо*. 
ре^гороШапо-гиззиз,  1тр.  асай.  8С1еп1.  ре1горо].  афипсШв.  Ш 
X  зипи,  аппо  МОССЬХШ.  Аг$еп1ога1д,  1ур18  <ГоЪ.  Непгю 
НеИги,  ип1уег81*а118  1уро#гарЫ. 

93)  Д'Ьла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протокол 
конФеренцш  20  октября  1763  года,  №  40,  ст.  2.  По  вопросу*) 
достоинств*  докторской  диссертацш  Протасова,  напечатанной  въ 
Страсбург*,  —  гезропйепйит  зреитеп  еззе  е^ге^шт  йосЫпае 
а.  Рго(аззоУ11  е!  рго  зсоро  (ИззегиНотз  таи^игаПз  асайеткае 
отпет  1аийет  тегеп. 

94)  Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ:  Картонъ  ДНО. 
отзывы  Протасова:  17  ноября  1763  года;  1  марта  1765  года: 
30  сентября  1765  года.  —  Картонъ  №  11,  отзывъ  Протасова 
23  января  1766  года.  —  Картонъ  №  9.  Запросъ  академической 
канцемрш  22  мая  1762  года. 

95)  Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протокол. 
конФеренцш  5  августа  1765  года,  №  28,  ст.  1:  Рго1аззот  ргае- 
1ев1*  сопзресШт  (НвзегШютз  т  риЪНсо  сопуеп1и  ргае1е#ео<1ае, 
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т1  ее  ейисаНопе  тГап1ит  в.  риегогит,  ге^и^ие  рЬузюз  ш 
еа  оЬвегуапФз.  —  Протоколъ  конФеренщи  29  сентября  1765 
года,  16  35,  ст.  2:  Рго^аззоушз  гиЛешсе  сопзспр1ит  зегто- 
пет  риЬНсо  ш  сопуеп(и  гесНлшйит  ргае1е@К  йе  иШНа!е  то*из 
согропз  ай  сопвегуапйат  зашШет. 

96)  Ка8813сЬе  ЫЫюЛек,  уоп  Наг1*\  Ьийяг.  СЬпз*.  Вас* 
тт1ет.  1779.  Ч.  VI,  стр.  451. 

Истор1я  медицины  въ  Россш,  сочиненная  Вильгельмомъ  Рих- 
теромъ.  1820,  Ч.  III,  стр.  505. 

Труды  вольнаго  экономическаго  общества.  1765.  Ч.  I,  стр. 
36 — 42:  Наставлеше  для  прг&зжающихъ  въ  С.  Петербурге»  къ 
охранетю  ихъ  здрав1я  —  статья  Пекена,  переводить  П.  По- 
лонскш.  —  Ч.  I,  стр,  101 — 107:  О  строеши  жилыхъ  покоевъ 
для  простаго  народа  —  Пекена,  перев.  П.  Полонскш.  —  1766. 
Ч.  П,  стр.  220 — 266:  Способъ  какъ  сельскимъ  обывателямъ 
пользовать  себя  въ  воспЪ  —  Пекена,  перев.  А.  Протасовъ.  — 
1767.  Ч.  V,  стр.  13—29:  О  изгар*  въ  хл*б-Ь  —  Пекена. 
Словарь  русскихъ  св-Ьтсквхъ  писателей,  митрополита  Бвгевхя. 
И,  116. 

97)  Домашнш  лЪчебникъ  или  простый  способъ  лйчешя,  сочи- 
ненъ  Хриспаномъ  Пекеномъ,  медицины  докторомъ  и  коллеж- 
скимъ  совЪтникомъ,  а  по  аппробащи  государственной  медицин- 
ской коллегш  на  роодйсшй  языкъ  переведенъ  Алексбемъ  Прота- 
совымъ,  императорской  академш  наукъ  экстраординарнымъ  про- 
Фессоромъ  и  докторомъ  медицины.  Въ  СанктпетербургЬ,  при  им- 
ператорской академш  наукъ,  1765  года,  стр.  30 — 31,  56,  97 — 
98,  250—251,  72—73,  34—37,  11—15. 

98)  фособъ,  какъ  сельскимъ  обывателямъ  пользовать  себя 
въ  вос!гЬ.  Сочинеше  г.  Пекена,  коллежскаго  советника,  меди- 
цины доктора  и  медицинской  коллегш  члена  и  ученаго  секретаря. 
Переведено  Алексбемъ  Протасьевымъ,  медицины  докторомъ  и 
анатомш  прОФессоромъ  экстраординарнымъ  при  императорской 
академш  наукъ.  Въ  СанктпетербургЬ,  1766  года.  Въ  предъиз- 
в-Ьщеши  говорится:  «Можно  ли  было  предпр1ять  мн*  другое  для 
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общества  полезнМшее  д*ш),  нежели  йе,  то  есть,  чтобы  про- 
стому народу  яснымъ  и  вразумительнымъ  образомъ  на  россш- 
скомъ  языки  показать  способъ,  какъ  пользовать  себя  въвосн'Ь, — 
не  чаю.  .  .  .  Неспоримую  оную  истину,  что  въ  тЬхъ  яг&стахъ, 
гд4  не  знаютъ  осторожностей  и  порядка,  кои  должно  наблюдать 
въ  пищ*  и  питш,  также  и  въ  другихъ  вещахъ,  принадлежащий, 
къ  содержашю  больнаго  въ  восп*,  великое  множество  людей 
умираетъ  отъ  ея  преждевременно,  не  нам'Ьренъ  я  здЪсь  утверж- 
дать на  свид'Ьтельствахъ  врачей.  Доказательствъ  тому  достов*р- 
ныхъ  и  ни  малому  изъятш  не  подлежащихъ  находится  довольно 
у  другихъ  писателей,  кои  сами  врачами  никогда  не  бывали. . . . 
Прим^ръ  тому  столь  же  явный  показываетъ  намъ  отечество  на- 
ше, россшское  государство.  Въ  Сибири  много  больше  людей 
умираетъ  воспою,  нежели  зд$сь.  Тамъ  очень  немнопе  отъ  нея 
встаютъ;  напротивъ  того  зд*сь,  когда  она  и  съ  превеликою  лю- 
тостш  ходить  по  народу,  изъ  подверженныхъ  ей,  по  высокой 
м'Ьр'Ё,  едва  только  четвертый  челов*къ  умираетъ.  Причемъ  не 
сомневаюсь  я  заподлинно  утвердить  и  ае,  что  въ  тЬхъ  мЪстахь, 
гд*  вс*  зараженные  сею  бол^зшю  отдаются  въ  лекарское  смо- 
трите, изъ  десяти,  а  въ  случай,  когда  она  не  столь  жестока  бы- 
ваеть,  изъ  двадцати  или  еще  и  изъ  болыпаго  числа  едва  только 
одинъ  человйкъ  пропадаетъ.  Сверхъ  сего  примеры  находятся 
безсомнительные,  что  лекари,  коимъвъ  смотрите  поручены  был 
воспенные,  иногда  столь  были  счастливы,  что  у  ихъ  изъ  пятиде- 
сяти или  еще  и  болыпаго  числа  такихъ  больныхъ  умерло  только 
по  одному  человеку.  Что  же  мнопе  разглашаютъ,  будто  у  сель- 
скихъ  жителей  воспа  бываетъ  гораздо  сноснее,  и  немнопе  огь 
ея  умираютъ,  а  посему  совс&мъ  бы  не  нужно  было  фя  игь  ш 
врачеваше,  то  мните  с\е  ни  мало  не  справедливо;  но  напротивъ 
того,  заподлинно  известно,  что  хотя  и  въ  городахъ  мнопе  ника- 
кихъ  въ  бол*зни  сей  не  употребляютъ  лекарей,  однако  въ  оныгь 
едва  только  половина  умираетъ  противъ  тЬхъ,  кои  отъ  ея  преж- 
девременно лишаются  жизни  своей  въ  деревняхъ»  и  т.  д. 

99)  Оеиугез  сотр1е1ез  йе  т.  1е  с-4е  <1е  ВиЙРоп.  Рапз.  1774. 
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Т.  IV.  Й13*01ге  па*иге11е  йе  ГЬотте.  р.  165—167;  353—354; 
358—361;  371—373. 

Всеобщая  и  частная  естественная  исторгя  графа  де  Бюф- 
Фона,  Часть  IV.  Преложена  съ  Французскаго  языка  на  россш- 
сюй  академикомъ  Алекс&емъ  Протасовыми  Въ  Санктпетербургб, 
яждввешемъ  императорской  академш  наукъ,  1792  года.  Есте- 
ственная истор1Я  о  человек*,  стр.  12 — 14;  132 — 133;  136 — 
137;  144—145. 

100)  Записки  россшской  академш.  ЗаеЬдате  21  октября 
1783  года,  л.  9  об. 

101)  Записки  россшской  академш.  ЗаеЬдате  18  ноября 
1783  года,  л.  22. 

102)  Записки  россшской  академш.  Заебдашя:  18  ноября 
1783  года,  л.  24.  —  16  декабря  1783  года,  л.  27. 

103)  Записки  россшской  академш.  Зас&даше  25  ноября 
1786  года,  л.  107. 

104)  Записки  российской  академш.  ЗаеЬдате  5  августа 
1794  года,  л.  67  об.  —  68. 

105)  Записки  россшской  академш.  ЗаеЬдате  3  мая  1791 
года,  л.  226  об. 

100)  Записки  россшской  академш.  ЗасЬдатя:  25  ноября 
1786,  л.  109  об.  —   14  декабря  1790  года,  л.  212—212  об. 

ИзвЬспя  о  трудахъ  членовъ  россшской  академш,  помещен- 
ный въ  начале  каждой  (начиная  со  второй)  части  словопроизвод- 
ного академическаго  словаря. 

107)  Словарь  церковно-славянскаго  и  русскаго  языка,  со- 
ставленный вторымъ  отд'Ьлешемъ  императорской  академш  наукъ 
(второе  издаше,  1867  года): 

Анатолия  —  наука  о  внутреннемъ  строенш  орудныхъ  тЬлъ; 
трупоразъятте  (I,  17). 

Икра  у  человека  —  мясистая  и  окатистая  часть  голени  на 
задней  ея  сторон*  (П,  268). 

Икота  —  принужденное  издаваше  скораго  и  повторитель- 
наго  звука  изъ  горла  (II,  268). 

22* 
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Черепъ  —  костяный  покровъ,  од!шающшмозгъ;  костеобраз- 
ная  часть  тЬла  животнаго,  покрывающая  его  на  подоб1е  щита 
(IV,  906). 

Жила  въ  тЬл*  животномъ  —  сосудъ,  содержаний  въ  (#& 
кровь  или  соки  (I,  856). 

Бьющгяся  жилы,  аг1епае,  —  трубчатые  каналы  въ  тЬгЬ 
животномъ,  разносяцце  кровь  отъ  сердца  во  всЬ  части  тЬла;  бо- 
евые сосуды  (I,  857). 

Чувственный  жилы,  пет,  —  мягюя,  б1гловатыя,  мозговыя 
нити,  одаренный  силою  чувствовашя;  нервы  (I,  857). 

Мышца-,  тизси1и§,  —  мясистая  и  волокнистая  часть  гЬла 
животнаго,  служащая  оруд1емъ  движешй  (II,  708). 

Печень  —  черево  въ  животномъ  тЬл*,  состоящее  изъ  же- 
л^зъ,  отд'Ьляющихъ  желчь  отъ  крови  (III,  455). 

Язык*  —  мясистая,  движущаяся  и  изгибающаяся  часть  во 
рту  животнаго,  которая  составляетъ  орудае  вкуса,  а  человеку 
способствуетъ  сверхъ  того  къ  образованию  членоразд'Ьльныхъ 
звуковъ  (IV,  1012). 

Желтьза,  §1апйи1а,  въ  т-Ьл*  животномъ  —  мягкая  и  ноздре- 
ватая часть,  служащая  къ  отдЪленш  въ  немъ  нЪкоторыхъ  влаж- 
ностей;  затверделая  опухоль  (I,  838). 

Падучая  болгьзнъ,  ерИер81а,  —  незапное  лишеше  чувствъ  и 
памяти,  сопровождаемое  падешемъ  на  землю,  дерготою,  корчею 
и  кривляньемъ  (III,  321). 

Рожа,  епз1ре1из,  —  воспалительная  болезнь  на  поверхности 
кожи  у  человека,  сопровождаемая  краснотою  (IV,  141). 

Оспа,  уапо1ае,  —  прилипчивая  болезнь,  бывающая  большею 
частно  у  д*тей  (III,  179). 

108)  Записки  россшской  академш.  Зас^даше  17  мая  1796 
года,  л.  101. 

109)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  КартонъЛ75: 
О  смерти  академика  Протасова,  и  о  препорученш  переводнаго 
департамента  подъ  смотрите  надворнаго  советника  и  кавалера 
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Матвея  Никитина  сына  Костина.   1796  года  мая  м*сяца.  Пи- 
сано на  семидесяти  девяти  листахъ. 

НО)  Д*ла  архива  с.  петербургской  духовной  консисторш. 
%  26.  Ведомость  кладбищенскихъ  церквей  о  погребенныхъ  въ 
С.  Петербург*  умершихъ  въ  1796  году.  Въ  «ведомости  церкви 
смоленсюя  Пресвятыя  Богородицы,  что  на  Васильевскомъ  остров* 
при  кладбищ*,  сколько  сего  1796  года,  мая  съ  1  по  7  число 
1юня,  погребено  умершихъ  т*лъ;  котораго  числа;  кто  именно; 
какихъ  л*тъ;  какою  бол'Ьзшю  былъ  бол*нъ,  какъ  долго,  отчего 
приключилось;  испов*данъ  и  прюбщенъ  ли  святыхъ  Христовыхъ 
таинъ,  которымъ  священникомъ,  и  ежели  н*тъ,  чего  ради»  зна- 
чится, что  8  мая  1796  года  погребенъ  «академш  наукъ  акаде- 
вгакъ  и  надворный  сов*тникъ  Алексей  Протасьевичъ  Протасовъ, 
л-Ьтъ  74.  Придворнымъ  1ереемъ  Михаиломъ  самимъ  отп*тъ». 
Въ  граф*:  «какою  бол*зшю  умеръ»  отм*чено:  «старостт». 

Н1)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколъ 
конФеренщи  23  апр*ля  1795  года,  Л*  23,  ст.  73  и  74:  Ье  зе- 
сгбЫге  ]о«  ппе  1еМге  йе  Мопзхеиг  1е  СопзеШег  йе  СоИё^ез  е* 
СЬеуаИег  81пМ;ег  йаНёе  йе  Мозсои  1е  16  Ауп1,  дш  аппопсе  1а 
тог*  йе  топз1еигз  №се1аз  8осо1оГ,  Бос*еиг  еп  Мейесше,  Соп- 
зеШег йе  Соиг  е1  апюеп  Асайётшеп  огйшахге  роиг  1а  СЬупие. 
Мопяеш-  8осо1о*  Ы  ип  йез  ё1ёуез  йе  1'Асайёпие,  дш  1е  ге?и! 
аи  потЬге  йе  зев  ай)от*з  1е  10  Маге  1783.  Еп  1784П  Ы  пот- 
тё  СопзеШег  йе  Соиг  е1 1е  27  8ер1етЬге  1787  1а  Рппсезве  йе 
БазсЪкоте  1е  Й1  гесето1г  аи  потЬге  йез  Асайёпис1епз  огйтаь 
гез.  8а  зап*ё  в'Йшй  йёгап^ёе  раг  [йез  1гауапх  сЪупидиез  аих- 
дие1з  зоп  ёЫ  ГарреНаН,  И  зе  уН  оЫщё  йе  ргепйге  за  йёпиззюп 
1е  30  8ер1етЪге  1792;  1'Асайёпие  1е  р1а?а  йершз  се  {;етз  аи 
потЬге  йе  зез  Аззоаёз  ех4егпез  е*  Майате  1а  Ргтсеззе  йе 
ВазсЪкоте  1т  аззига  Гехрес*апсе  зиг  1а  ргеппёге  репзюп  уа- 
сап*е  &  Г Асайёппе.  II  рагШ  й'аЬогй  роиг  Ка1оиеа,  зе  тепйк 
епзш1:е  &  Мозсои,  ой  И  тоиги! 1е  7  Ауп1  а$ё  йе  48  апз. 

Мопз1еиг  1е  СопзеШег  йе  СоПё^ез  81п«ег  ауап*  а]ои1ё  &, 
зоп  аппопсе  яие  Мопыеиг  8око1оГ  ез1  тог*  йапз  1а  р1из  вгапйе 
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пнзёге,  да'П  п'у  а  рае  ей  <1е  дио1  Геп1еггег  сопуепаЫепюй,  е! 
дие  за  уеиуе  тапдие  ас1ие11етеп1  йе  1ои1е  зиЪз18(апсе,  Мевзгеигв 
1ез  Асайёпиаепз  {игеп!  ипаштетеп!  (Гассогй  йе  гесоттапйег 
сеМе  раиуге  йёЫвзёе  а  1а  ^ёпбгозИё  де  Мопзгеиг  1е  Б1гес1еиг 
еп  1е  рпап*  шз(аттеп1,  дие  дшшрте  Мопз1еиг  8око1оГ  еп  тои- 
гап1  п'аге  р1из  ё!ё  аи  зегасе  Йе  ГАсайёппе,  П  &ззе  роиг!ап1 
рагйшрег  за  уеиуе  айН§ёе  аи  Ьёпёйсе  р1еих,  йоп1  оп1  дош  ^8- 
ди'1С1  1ез  уеиуез  дез  Асайёпиаепз  еп  сопз&ёгаИоп:  дне  сеЫ 
епсоге  йапз  1е  (етз  ой  1е  <Шип1аё1ё  етр1оуё  а  ГАсайёпле  япП 
а  аМгарё  1е  §егте  Де  за  тог!  ргёгаакигёе,  е1  цие  з'Н  ёЫ1  гев!ё 
еп  У1е  ГАсайёпие  пе  1ш  аигай  раз  ри  геГизег  1а  репзюп  асаДё- 
пидие  йеуеиие  уасап(е  раг  1а  тог1  йе  Мопз1еиг  1е  СопзеШег 
й'ЕЫ  ас1пе1  йе  УегеШп,  йоп1  Мопзхеиг  1е  Б1гес1еиг  зегакраг 
сопзёдиеп1  1е  такге  йе  (Шрозег  еп  еп  йоппап*  ипе  аппёе  а 
Майате  8осо1оГ,  запз  дие  секи  дш  диеЦие  ;)'оиг  зега  дга(Шё 
з'еп  роиггаИ  рЫпдге. 

Начало  этого  изв-Ьспя  повторено  почти  дословно  въ  новыгь 
актахъ  академш  наукъ:  Коуа  ас!а  асайеппае  зсхепИагпт  нпре- 
паИз  ре*гороИ1апае.  Т.  XIII.  Шз(01ге.  р.  6. 

Подобнаго  же  рода  бюграфичестя  данныя  находятся  и  въ  атте- 
стате, выданномъ  Н.  П.  Соколову  при  выходи  его  изъ  академш 
наукъ.  Приводимъ  собственноручное  письмо  Соколова  и  аттестата 

С1ятелнгЬйшая  княгиня 
Милостивая  государыня  Катерина  Романовна, 

Сего  сентября  27  дня  здавъ  я  лаборатордо  и  веб  при  оной 
тгЬюпцяся  казенныя  вещи,  бывпия  подъ  моимъ  в^дешемъ,  гос- 
подину адъюнкту  Захарову,  просилъ  письменно  ученое  собрате, 
дабы  по  притчин*  тяжкихъ  и  продолжительныхъ  моихъ  болезней 
въ  груди,  благоволено  было  отъ  дожности  химика  и  отъ  д^йствн- 
телной  службы  при  академш  наукъ  меня  совсемъ  уволить  н 
представить  о  томъ  вашему  штелству. 

Въ  сходств1е  того  ваше  йятельство  всепокорнейше  сюгь 
прошу,  дабы,  милостиво  соизволивъ  на  оное  мое  прошете,  бла- 
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говолено  было  дать  мн'Ь  отъ  лица  вашего  ыятелства  уволител- 
ной  атгестатъ  съ  прописашемъ  всей  моей  службы  и  произвож- 
дешн  при  академш  наукъ  со  времени  вступлешя  моего  въ  оную, 
дабы  съ  помощгю  онаго  могъ  я  по  знаншмъ  и  способностям  мо- 
имъ  опред'Ьлиться  въ  другое  пристойное  мн*  зваше. 

Вашего  аятелства 

всепокориЬйппй  слуга 
академикъ  Никита  Соколовъ. 
С.  Петербурга 
Сентября  29  дня 
1792. 

АТТЕСТАТЪ. 

По  указу  ея  императорскаго  величества  изъ  императорской 
академш  наукъ  данъ  сей  господину  академш  наукъ  члену,  орди- 
нарному профессору  химш,  медицины  доктору,  надворному  со- 
ветнику НикигЬ  Соколову,  въ  томъ,  что  оный  господинъ  Соко- 
ловъ въ  службу  ея  императорскаго  величества  при  академш  наукъ 
встуоилъ  1 768  года  генваря  10  дня  изъ  семинарш  святотроицкой 
серпевой  лавры  богословш  ученикомъ,  и  тогожъ  года  марта 
20  произведенъ  при  академш  наукъ  студентомъ  и  жалованъ 
шаагою.  1юня  1 1  дня  онаго  жъ  года  отправленъ  былъ  въ  томъ 
зваши  въ  состоящуюся  по  сил*  именнаго  ея  императорскаго  ве- 
личества указу  Физическую  оренбургскую  экспедищю  для  изсл*- 
довашя  натуральныхъ  вещей  по  государству,  подъ  командою 
господина  профессора  Палласа,  и  въ  оной  экспедицш  находясь 
слишкомъ  шесть  л*тъ,  многократно  употребляемъ  былъ  въ  раз- 
ный отдаленный  и  трудныя  посылки.  1774  года,  по  возврате  изъ 
экснедицш,  по  данной  о  немъ  особой  одобрительной  отъ  профес- 
сора рекомендации,  сентября  3  дня  избранъ  и  отправленъ  былъ 
на  кошт!  академш  наукъ,  для  дальнейшего  его  усовершешя  въ 
наукахъ,  въ  чужестранные  университеты,  вопервыхъ  въ  Голлан- 
дию, а  потомъ  во  Франщю,  гд6  пребывъ  слишкомъ  шесть  лить, 
въ  1780  году  отъ  страсбургскаго  университета  произведенъ  ме- 
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дицибы  докторомъ,  и  возвратись  потомъ  въ  Санктпетербургъ, 
1781  года,  по  последовавшему  о  немъ  именному  ея  император- 
скаго  величества  указу,  сентября  11  дня  экзаминовавъ  быхь 
отъ  государственной  медицинской  коллепи  въ  докторскомъ  его 
знати,  и  удостоенъ  онаго  производить  медическую  практику  въ 
россШскомъ  государств*,  на  что  отъ  оной  и  открытый  указъ 
получать.  1783  года  марта  10  дня  при  императорской  академш 
наукъ  произведенъ  адъюнктомъ  по  химической  наук*,  на  что  и 
дипломъ  ему  данъ.  1784  года  Февраля  24  дня  избранъ  импера- 
торской россшской  академш  членомъ,  и  того  жъ  года  сентября 
6  дня  пожалованъ  надворнымъ  совйтникомъ.  1787  года  сентября 
27  дня  при  императорской  академш  наукъ  провзведенъ  въ  под- 
наго  члена  и  ординарнаго  профессора  химш,  на  что  и  особый  ди- 
пломъ получилъ.  Въ  семъ  будучи  званш  им*лъ  подъ  вЪдЬшемъ 
своимъ  химическую  академш  наукъ  лабораторию,  и  съ  1785  по 
1793  въ  оной  преподавалъ  публичный  химичесшя  лекцш  съ  осо- 
бливою похвалою  и  славою.  А  нынЪ  оный  господинъ  Соколовъ 
поданнымъ  прошешемъ  донося,  что  по  причин*  тяжкихъ  и  про- 
должительныхъ  болезней  его  въ  груди,  болйе  онъ  должности  про- 
фессора химш  при  академш  наукъ  нести  не  въ  состоянш,  про- 
силъ,  дабы  его  какъ  отъ  оной  должности,  такъ  и  отъ  службы 
академш  наукъ  уволить.  Почему,  въ  сходство  съ  собственньшъ 
его  желашемъ  и  прошешемъ,  отъ  академш  наукъ  и  уволенъ.  Во 
свидетельство  чего  сей  ему  данъ  аттестатъ  съ  приложешемъ  им- 
ператорской академш  наукъ  печати.  Въ  СанктпетербургЬ  ок- 
тября 2  дня  1792  года. 

Ея  императорскаго  величества  статсъ-дама,  импе- 
раторской санктпетербургской  академш  наукъ  дирек- 
тору императорской  россшской  академш  председатель, 
ордена  св.  Екатерины  кавалеръ,  королевскихъ  ака- 
демш: стокгольмской,  дублинской  и  эрфуртской,  санкт- 
петербургскаго  вольнаго  экономическаго,  берлинскаго 
испыташя  природыи  ФиладельФСкаго  общества  членъ 
(княгиня  Дашкова). 


ИСТ0Р1Я  Р0СС1ЙСК0Й  АКАДЕМ  1И.  345 

(Д*ла  архива  академической  канцелярш.  №  403.  Входяиця 
иисходядця  д*ла.  1юль,  августа,  сентябрь  1792  года). 

Ш)  Д*ла  архива  троицкой  серпевой  лавры,  1767  года, 
Л  36. 

Д*ла  архива  троицкой  семинар»,  1767  года,  №  7  и  №  31. 

Истор1Я  троицкой  лаврской  семинарш.  С.  Смирнова.  1867. 
стр.  536. 

113)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  $  139. 
ДЬю  объ  отправлеши  за  море  для  изучешя  наукъ  студента  Ни- 
киты Соколова.  Прошеше  студента  Соколова  въ  учрежденную 
при  императорской  академш  наукъ  коммиссио  20  августа  1774 
года.  Тамъ  же  донесешя  Палласа,  18  и  27  августа,  въ  академи- 
ческую коммисс1ю,  въ  которыхъ  онъ  говорить: 

КгаЯЪ  ешев  Ве&Ыз  Зетсг  Ег1аисМ  йез  Нега  Б1гес1огз  Ога&п 
ТОаДшиг  6п#ог)ет18сЪ  ОтЫ  ЬаЬе  1сЬ  Й1в  ЕЬге  етег  ЪосЬуег- 
огйпе1еп  Сотппззюп  чуе^еп  йегег  Ьеу  тетег  ЕхрейШоп  геН- 
Ьего  вез!апйпеп  81ийеп1еп  ойег  Е1етеп  &1еепйев  уоггиз^еИеп: 

Каг  етег  йегзе1Ъеп  Катепз  ВазШиз  8и)еГ  1г8&*  шсМ  пиг 
УеНапдеп  31сЬ  (1еп  ^хззепзсЬаЙеп  ги  тйтеп  ипй  ш  Б1епз1еп 
Ьеу  йег  Аскайеппе  ги  УогЫеШеп,  зопйегп  §1еЫ  аисН  а11е  НоГ- 
шшв  йегешз!  ет  пйгНсЬег  ипй  ЬгаисЬЬагег  Вйг^ег  йег  де- 
1еЬг1еп  \Уе11  ги  \?егйеп.  Ег  13*  етег  уоп  йепеп  Ьеу  йег  Ака- 
йеппе  егго^пеп  6утпа81аз1;еп  ипй  ип*ег  тетеп  веШГеп  йег)'е- 
ш'ве,  теекЪег  ш  ^аЬг  1771  (Не  тегкмгйгй^е  Ке1зе  1&пез*  йет 
ОЬ,  Ыз  апз  Е18втеег  уегпсМе!е;  тсоЪеу  ег  сИезеш^е  Аптегкип- 
?еп  йЬег  Не  Затсуейеп  ипй  Оз(]акеп  ги  зат1еп  6е1е§епЬеи 
ЬаЙе,  *е1сЬе  1сЬ  а1з  РгоЬе  зетег  аррИсайоп  йег  Акайепие 
йЬегзсЫск*,  ипй  йет  пиптеЬг  ш  Бгиск  ги  #еЪепйеп  ТЬеН  те1- 
пег  Ке1зе  еингеЛеПю!  ЬаЬе.  Ег  Ьа(  ет  тип1гез  бете  ипй  §1йск- 
НсЬез  Сей&сЫшзз,  Ьа1  аиззег  йег  1а1еш18сЪеп  еше  21етНсЬе 
КепЫзз  йег  1еи1зсЬеп  ВргасЬе,  ипй  уепИеп*  йЬегЬаир1гиРог!;- 
зеЬипд  зетег  8*иЙ1еп  аи?  аизтейгйееп  17шуегв1Шеп  ип^егвЮг* 
ги  \?егйеп.  Ег  ЫМе(  йагит  йигсЬ  пйсЬ  йеп  Ег1.  СЬеГ  ипй  сЛе 
Сотппззюп  йег  Ег1.  Акайепие  йег  \У138.  ипй  ЪоШ  й1е  §е\?бЬп- 
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НсЬе  Веёт^ипееп  бегег,  тсе1сЪе  <Ие  АкаДепйе  аивтагйе  §1ш1ь 
геп  ]йз1,  ги  егЬакеп,  ит  вете  апде&швепе  8(и<Неп  ш  Лег  №• 
1игЫз1ог1е  ипй  апйегп  йагаи?  Веги$  ЬаЪепйеп  ^ПвзепвсЬаЙеп 
Гог(8е(2еп  ги  кбппеп.  1сЬ  теОгде  га!Ьеп,  ёавв  тап  йепзеИгсп  ги- 
егб!  аи?  е^теап  апйегШаШ  ^аЬ^е  пасЬ  дег  11туегз1Ш  6б1(ш;ео 
всЫккеп  юОсЫе,  луе1сЬе,  ит  йеп  егв(еп  11п4егпсМ  ги  ^ешевзео, 
^евеп  бег  Меп^е  ипд  ^аЫ  йег  ЬеЬгег,  етег  веЬг  ЬгаисЬЬагеп 
ВИШоМек  ип(1  КасЬЪагвсЬаШ;  йет  ЬагавсЪеп  Вег^егке  а11ег- 
йт#8  Й1е  уог1ЬеПЬаЛе81е  ипй  У0ггй§ИсЪ81е  181.  ВагпасЪ  к6п(е 
ег  е^ап  еЬеп  во  Ыще  ш  Ьехйеп  &1сЬ  аиЛтНеп  ип<1  згсЬ  апАег- 
уеИщ  ш  Но11ап<1  йигсЪ  Вез1с11§ипд  Дег  <1аз1&еп  гекЬеп  СаЫ- 
пеНег  уо1коттеп  тасЬеп.  К0п1е  ег  посЬ  ш  сИезеп  Мооа(е 
ойег  ЬбсЬз1епз  1т  8ер1етЬег  аЪ&е&гИ^  ягегйеп,  80  *йгде  ег 
посЬ  еЬеп  ги  ёепеп  1т  НегЬз(  ап§еЬепйеп  Со11е$из  пасЬ  Со1- 
1ш$еп  коттеп  ипй  а1зо  оЬпе  2е]1уег1из1  вете  31и<Неп  апйп^еп 
кбппеп. 

1сЬ  \уйп8сЫе  еЬеп  (Неве  Еп1зсЫ1ез8ип#  уоп  дет  84ис1еп1еп 
ЭДкка  8око1оГ  теИеп  ги  кбппеп.  Б1езег  аЪег,  во  Шщ  ипй 
ЬоЛшп§зуо11ег  аисЬ  ги  йеп  ^ззепзсЪаЙеп  всЬеш!,  Ьа1  $кЬ 
йосЪ  тетев  2игейеп8  ип§еасМе1,  шсМ  еп&сЬНеззеп  *о11еп  Ьеу 
Йег  Акайеппе  ги  уегЫеШеп  ипй  (Не  81и<Неп  Лггизе&еп.  Ег 
^аг  1п  йег  Тго1гк13сЬеп  Ьаига  егго^еп  \чтогйеп  ипй  етег  ш 
йеп  8етюапз4еп,  сНе  йигсЬ  ЬоЬе  Уегапз1аКип§  8ешег  Ег]. 
ипзгез  СЬеГз  ап  (Не  Акайеппе  аЪ§е§еЪеп  мгигбеп  ипй  т  деп 
рМ81каНзсЬеп  ЕхрейНюпеп  ги  (Непеп  81сЬ  еп1зсЫовзеп.  1сЬти$> 
уоп  1Ьт  Ъегеи^еп  йавз  ег  ш  НиташопЪиз,  80П(1егНсЬ  ш  Лег 
1а1е1П18сЬеп  8ргасЬе,  ипд  аисЬ  1т  гив818сЬеп  81у1  йег  81Агк$1е 
ип*ег  а11еп  ги  с1еп  ЕхрейШопеп  #еетйЫ1еп  Е1еуеп  181.  1п  йег 
^гапгб818сЬеп  ЗргасЬе  Ьа1  йегзеШе  &1е1сЪЫз  етеп  ^и!епСгиш1 
ее1е^,  ипй  тсйЪгепй  ёег  Ке1зе  81сЬ  вопйегИсЬ  теоЫ  1п  йепеп  Шш 
аи1§е1га§пеп  ВезсЬгаЪипееп  Ьевопйгег  бе^епйеп  Ьегуог^е- 
Лап,  \уе1сЬе  ег  тИ  Оепаи^кеИ  ипй  БеиШсЬкеЛ  ги  уег/егй^еп. 
Ъезопдег  Р&Ы^ке1(  Ьеге^е!  ип<1  йайигсЬ  зо^оЫ,  а1з  йигсЬ 
рйпкШсЬе  ЕгГйИип?  йег  Шт  аи*  Ьезопйегп  Ке1веп  еНЬеШеп 
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Мгисйопеп,  зедег  2еИ  теше  УоШотпе  ХаГпедепЬеН  ипд  даз- 
}епще  ЬоЬ  уегдгепеб,  то1сЬез  1сЬ  Шга  Ъеу  дег  Акадепие  га 
феи  бйеге  бекзепЬек  $еЬаЫ,  ипд  \уе1сЬев  Шт  зсЪоп  пп 
1772в4еп  1аЬге  еше  УегтеЬпшд  вешег  уогдееп  Оа§е  Ыв  аиГ 
200  КиЬе1  Ье\уйгск1  Ъа*.  1ег4  ЫИе1  ег  пиг  уоп  дег  Акадепие 
уог  зете  $е1е181;е1еп  Б1епб1е  во  1ап$е  ип1егз№г1  ги  мгегдеп,  Ыз 
ег  ете  Шт  \ог*ЬеНЬаЙе  8(е11е  Ьеу  ешет  апдегп  Бераг1атеп1 
егЬаИеп  капп,  ипд  дигсЪ  (Не  Етр?е1ип$еп  бег  Акадепие  зеш 
61йск  ЪеГбгдеП  ги  зеЪеп.  .  .  . 

1п  АЪзкМ  дег  депеп  8(идеп1еп  8око1оГ  ип(1  8и|еГ  ги  егЛех- 
1еш1еп  1пз1гис1лоп,  ЬаЬе  1сЬ  йЬег  дав  пиг  тНДОЬеШе  Рогти1аг 
тсЫа  егЬеЪИсЬез  ги  егшпегп.  1сЬ  тивз  аЬег  етег  ЬосЪуегогд- 
пе1еп  Сопшиззюп  че^еп  дез  ш  ешет  уотщеп  Карог!  $е&из8ег- 
1еп  УогзсЫа^з,  <Не  ИшуетШ  ввШпдеп  гиг  6гипд1е$ипв  ш 
Йеп  ^ззепзсЬаЙеп  уог  Й1в  8(ид1гепде  ги  ^г&Ыеп,  пиптеЬг  уог- 
&1е11еп;  давв  1сЬ  (Иезеп  УогзсЫад  дата1з  пиг  ш  АЬз1сЬ1  дег 
8(ш1еп1еп  8и)еГ,  \?е!сЬег  зкЬ  а11ет  ги  Рог18е1гип^  дег  81ид1еп 
еп18сЫоззеп  ЬаМе,  ипд  <1ег  1еи1всЬеп  8ргасЬе  21етНсЬ  кипд1$ 
181, Ла*.  ЗетХ  аЬег,  да  31сЬ  аисЬ  дег  81ийеп1  8око1о?  Ъеу  дег 
Акайепие  ги  ЫеШсп  еп!зсЫоззеп  ипд  аи?  аизмгйгИее  Итуегз!- 
Й1еп  вевсЫк*  тсегдеп  зо11,  тгд  ббШп^еп,  \ует#81епз  уог  ]Ьп 
а1з  ешеп  деп  {еи^зсЪеп  ЗргасЬе  ипкипд^еп,  шс№  зеЬг  пйгНсЬ 
8еш  кбппеп,  мгеП  дазе1Ь8(  (Не  пшз^еп  РипдатепЫсоИедо  ш 
(еи1зсЪег  ЗргасЬе  де1езеп  теегдеп.  Ье1деп  ттй  а!зо  ш  (Незег 
АЪзгсМ  дег  уоггй^ИсЬзке  Ог1  ЫеЛеп,  ипд  теепп,  ше  кЬ  §1аиЪе, 
Лег  8*идеп1  8оско1оГ  зкЬ  пйсНз*  дег  ^1иг§езсЫсМе  Ъезопдегз 
аиС  <Ие  СЪупие  ги  аррНшгеп  (Не  Ке1&ип§  ЪеЬаНеп  зо11е,  во  *ш- 
Ы  ег  Ыегш  деп  Ъез1;еп  ипд  ЪегйЬт1ез1еп  ЬеЬгег  дазе1Ьз(  ап 
Лет  Негп  РгоГ  ваиЬшв  дег  е1п  МИ^Нед   ипзгег  Акадепие 
181.  —  ^е#еп  йег  зрМеп  ^ЬгзгеН  \?1гд  ез  шдеззеп  ат  Й1епИсЬ- 
8*еп  веуп;  давз  дхе  8*идеп1еп  Й1ге  Кв1зе  уоп  Ь1вг  гиг  8ее  аиГ 
ЬйЪеск  ипд  уоп  да  ги  Ьапде  пасЬ  НоПапд  Гог1зе1геп  ипд  датК 
тб§;НсЬз(  еПеп.  1сЬ  тасЬе  ез  тхг  гиг  РШсЫ  д1е$е1Ьеп  1п  депеп 
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аи?  <Не  Ке1зе  иод  Ье1 Шгеп  АиГеп1ЬаИ  ш  НоИапй  ги  тззеппбШ- 
деп  11тзШк1еп  ипй  Уог(ЬеНеп  ги  ип(егпсЫеп  ипй  Шпеп  (Не 
Ъе$(еп  Ка1игаНеп-СаЫпеМ;е  ипД  8ат1ипдеп  апгиге^еп,  тогаиз 
91е  ргойНгеп  кбппеп,  аисЬ  В1е  шН  зсЬНАНсЬеп  ЕтрГе1ш]§еп 
ао  (Не  ЬеМепзсЬеп  ЬеЬгег  ипй  апйге  ЫеЪЬаЪег  ги  уегвеЬеп. 

114)  Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы 
конФеренцш:  5  сентября  1771  года,  №  48  и  24  августа  1775 
года,  №  47. 

115)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  Зс  1 39. 
Соколовъ  присылалъ  изъ  заграницы  въ  академическую  ком- 

мисс1Ю  донесешя  слйдующаго  содержашя: 

А. 
1774  года  сентября  отъ  б  дня  по  сил*  опредЪлешя  учреж- 
денной при  академш  наукъ  коммиссш  посланъ  я  съ  товарищей» 
Васильемъ  Зуевымъ  въ  Голландш  въ  лейденскш  университета 
для  продолжешя  учеюя  наукамъ,  куда  и  должны  мы  были  йшь 
со  всякимъ  посп'Ьшетемъ,  и  гЬмъ  наипаче,  что  краткое  уже, 
какъ  не  безызвестно,  оставалось  время  до  начатая  тамъ  годо- 
ваго  курса  лекщямъ  публичнымъ;  но  какъ  осеннее  не  время,  въ 
которомъ  большею  частш  и  "обыкновенно  почти  сильные  и  про- 
должительные бываютъ  в&гры,  для  морскаго  пути  р-Ьдко  удачно 
бываетъ:  то  по  сей  причин*  и  мы,  въ  про'Ьздъ  свой  отъ  Санкгь- 
Петербурга  до  Любека  чрезъ  Финской  заливъ  и  БалтШское  поре. 
им*я  большею  частш  в-Ьтры  противные,  столь  были  несчастливы, 
что  на  недальнемъ  впрочемъ  семъ  путиморскомъ  всего  бол^е  со- 
рока дней  препроводили,  и  такимъ  образомъ  тогда  мало  уже  оста- 
валось намъ  надежды  къ  желанному  въ  означенное  м-бсто  по- 
спать термину.  Отъ  Любека  сухимъ  путемъ,  нежал^я  ни  покою. 
ни  излишныхъ  иждивенш  поспешали  со  всякою  возможною  ско- 
рост1ю,  однако  со  всЬмъ  гЬмъ  по  причин*  отдаленности,  не  ра- 
н*е  какъ  уже  10  ноября  въ  означенное  свое  м*сто  пргЬхать 
могли.  По  прггьздгь  туда  немедленно  вступили  мы  на  надлежа- 
щи* намъ  лекцщ  изъ  которым  я  на  первой  сей  годъ  заблаюраз- 
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судилъ  слушать  четыре,  а  именно:  химгю,  физику,  анатомт  и 
шстфю  натуральную,  и  причиненный  въ  сихъ  по  причин*  дол- 
говременной нашей  Ъзды  уронъ  не  премину  постараться  награ- 
дить собственнымъ  моимъ  трудомъ  и  прилежашемъ.  И  о  всемъ 
тоиъ  учрежденной  при  императорской  академш  наукъ  коммиссш 
сямъ  покорнейше  рапортую,  льстя. себ*  высокимъ  ея  на  то  бла- 
говолешемъ.  Лейденъ.  Ноября  14  дня  1774  года. 

Б. 

1775  года  Февраля  9  дня  получивъ  отъ  помянутой  коммиссш 
присланный  мн-Ь  для  жалованья  на  генварьскую  сего  года  треть 
во  ста  пятнадцати  рубляхъ  пятидесяти  коп'Ьйкахъ  вексель  на  ам- 
стердамскаго  купца  Франциса  Мелвиля,  въ  сходственность  дан- 
наго  притомъ  повел-Ыя,  о  получети  онаго  во  учрежденную  при 
императорской  академш  наукъ  коммиссш  симъ  покорнейше  ра- 
портую. Лейденъ.  Февраля  13  дня  1775  года.  При  семъ  для 
саду  академш  посылаю  сотню  сймянъ  разныхъ  подаренныхъ  мн* 
изъ  ботаническаго  саду  лейденской  академш  отъ  гдна  Ванъ  Рое- 
на, ботаники  профессора,  съ  собственною  отъ  него  надписью;  ду- 
маю, что  я  академш  наукъ  т&мъ  некоторую  оказать  им*ю  услугу. 

В. 

Посланный  мн*  отъ  коммиссш  для  получешя  сл^дующаго  на 
майскую  сего  1775  года  треть  жалованья  во  стахъ  пятнадцати 
рубляхъ  пятидесяти  коггЬйкахъ  на  амстердамскаго  купца  Гопа  и 
компанш  вексель  получивъ  исправно,  для  ув-Ьдомлешя  симъ  по* 
мянутой  коммиссш  покорнейше  о  томъ  рапортую. 

При  семъ  также  за  должное  почитаю  донести  учрежденной 
при  императорской  академш  наукъ  коммиссш,  что  мы  т  первому 
числу  сею  тля  {по  здгыинему  счисленгю  времени)  окончим  есть 
курсы  лекцгевъ,  которые  сего  года  слушали,  по  обыкновенью  здгьш- 
ней  академш,  отъ  публичнаго  ученья  слгьдующге  два  мгъсяца  бу- 
дет имтьть  свободность,  и  имгьемъ  единственно  все  сге  время  въ 
домашних*  своихъ  полагать  упражненьях*.  Лейденъ.  1юля  6  дня 
1775  года. 
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Г. 
Окончивъ  по  первое  число  доля  сего  года  первые  курсы  лек- 
щевъ  въ  лейденсконъ  университет*,  какъ  я  о  томъ  им*лъ  честь 
рапортовать  въ  помянутую  коммиссш),  и  сличая  теперь  выгодно- 
сти зд*шняго  м*ста  съ  прочими  училищами,  о  которыхъ  по  слуху 
мы  зд*сь  изв*стились,  вместо,  чтобъ  остаться  на  другой  годъ 
для  учен1я  въ  Лейден*,  нахожу,  что  гораздо  полезнее  бы  и  луч- 
ше для  меня  было,  еслибы  для  продолжешя  моего учетя,  вовре- 
мя летней  сей  нашей  вакащи,  учрежденная  при  императорской 
академш  наукъ  коммисая  въ  другой,  а  именно  страсбургской 
университетъ  позволила  мн*  отсюда  переехать.  Выключая,  что 
по  причин*  чрезвычайной  здесь  дороговиаы  въ  пищ*  и  жнтй 
не  могу  им*ть  я  зд*сь  достатку  изъ  опред*леннаго  намъ  жало- 
ванья, чтобъ  снабдить  себя  хорошими  книгами,  наипаче  касаю- 
щимися до  исторш  натуральной,  такъ  в  прочими  потребностям! 
въ  разсуждеши  н*которыхъ  нужныхъ  инструментовъ,  не  нахожу 
зд*сь  способа  съ  надлежащимъ  удовольстшемъ  упражняться  въ 
натуральной  исторш  по  причин*  водяныхъ  и  приватно  освоев- 
ныхъ  вс*хъ  м*стъ.  Притомъ  главная  зд*сь  для  насъ  невыгод- 
ность, что  н*тъ  ни  способа,  ни  возможности  надлежащимъ  на- 
учиться образомъ  немецкому  языку.  Математика  преподается 
зд*сь  отъ  лектора  единственно  на  голландскомъ  язык*.  Нако- 
нецъ  и  самыя  ежедневный  бол*зни  и  припадки,  происходящее 
единственно  отъ  сыраго  и  гнилаго  зд*шняго  воздуха,  по  новости 
и  при  сидячей  жизни  т*мъ  бол*е  намъ  вреднаго,  принуждакггь 
меня  оставить  с1е  м*сто.  Того  ради  учрежденную  при  импера- 
торской академш  наукъ  коммиссш)  всепокорно  чрезъ  с\е  прошу, 
дабы  позволено  мн*  было  во  время  сей  вакащи  изъ  Лейдена  въ 
помянутый  городъ  Страсбурга  для  продолжешя  моего  учетя  пе- 
ре*хать,  въ  который  я  над*юсь,  если  не  въ  продолжительном! 
времени  получу  отъ  академш  сш  резолющю,  еще  посп*ть  забла- 
говременно. И  притомъ  приблаговолительной  на  ае  мое  прошеше 
апробацш  прошу  на  про*здъ  до  помянутаго  города  снабдить  меня 
надлежащей  суммой  денегь.  Лейденъ.  Августа  4  дня  1775  года. 
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д. 

Посланный  мн&  отъ  коммиссш  академш  наукъ  въ  жалованье 
на  сентябрьскую  сего  1775  года  треть  во  сто  пятнадцати  руб- 
ляхъ  пятидесяти  копейкахъ  съ  присоединенными  купно  сорокъю 
рублями  на  про'Ьздъ  до  Страсбурга  вексель  (приму),  взятый  на 
аглинскаго  купца  Ямеса  Янсема,  и  приложенную  при  немъ  кошю 
съ  последовавшей  отъ  коммиссш  академш  наукъ  на  мое  проше- 
н1е  резолюцш,  коей  мн4  для  продолжешя  моего  учешя  позволено 
изъ  Лейдена  въ  страсбургскш  переехать  университета,  октября 
29  дня  получивъ,  и  им*я  хорошую  окказш,  немедленно  того  же 
дня  въ  означенный  путь  отправился.  Чрезъ  короткое  время  прь 
калъ  благополучно  въ  городъ  Страсбургу  гд*  въ  С1е  время 
еще  первыя  по  прошествш  вакащй  начинались  лекцш.  Изъ  оныхъ 
наследующий  годъ  избралъ  я  слушать  хтпю,  гисторш  нату- 
ральную, анатом1Ю  и  физшлопю,  къ  которымъ,  когда  начнутся 
проч1я,  можетъ  быть  и  некоторый  еще  присовокуплю  друйя,  и 
овсеиъ  томъ  учрежденной  при  императорской  академии  наукъ 
коммиссш  симъ  покорнейше  репортую. 

Страсбурга  Ноября  11  дня  1775  года. 

Е. 

Находясь  въ  близости  разныхъ  достопамятныхъ  м*стъ,  гд^ 
мнопя  видеть  можно  вещи,  кои  къ  большому  моему  наставлешю 
способствовать  могутъ,  —  я  с1е  разумею  о  полуденной  части  Фран- 
щи  къ  Лишу,  о  Свейцарш,  и  Мангеймй,  кои  какъ  древности  мо- 
нументами и  натуры  богатствомъ,  такъ  ученыхъ  мужей  делами 
предъ  прочими  славны,  —  принялъ  нам^реше  сл^дующимъ  л*томъ 
сд&шъ  поездки  въ  оныя  страны,  наипаче  что  тогда  къ  концу 
месяца  1юня  большею  частш  отъ  главныхъ  моихъ  лекцш  буду 
им&гь  свободность.  Но  какъ  сего  безъ  позволешя  и  помощи 
учрежденной  при  императорской  академш  наукъ  коммиссш  учи- 
нить не  могу,  того  ради  оную  покорнейше  симъ  прошу,  дабы, 
если  она  за  полезное  с1е  для  меня  признаетъ  д*ло,  соблаговолила 
на  то  дать  мн-Ь  позволеше,  и  пожаловать  некоторую  сумму,  ч*мъ 
бы  оный  вояжъ  я  сделать  могъ.  Страсбурга  Апреля  5  дня  1777. 
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/1л*. 

Въ  предир1ятый  путь  въ  половин*  сл^дующаго  тля  действи- 
тельно вступить  имею,  и  во  первыхъ  изъ  Страсбурга  въ  Лота- 
ринпю,  а  потомъ  чрезъ  Франшъ-Конте  къ  Люну  отправиться 
намеренъ,  где  какъ  разные  рудные  и  стекляные  заводы,  такъ 
друг1я  многья  Фабрики  и  ремесленничесшя  рукодел1я  видеть  могу, 
что  будетъ  мне  служить  къ  большему  наставленш  въ.  практиче- 
ской части  сщенщи  моей. 

Страсбурга,  28  дня  1юня  1777  года. 

3. 

Во  время  моего  въ  Страсбург*  пребыватя  поныне,  ниЪгъ 
я  счастье  выслушать  раза  по  два  нужныхъ  для  меня  наукъ  кур* 
сы;  и  нын'Ьшвимъ  летомъ  въ  округе  его  находящаяся  осмотрЪвъ 
места  достопамятный,  теперь  не  нахожу  причины  долее  ыеЬ 
оставаться  въ  семъ  городе;  но  за  полезное  почитаю  возвратить- 
ся въ  Голланддо,  и  тамъ  следующую  зиму  препроводить  въ  Лей- 
дене, где  кроме  осмотру  кабинетовъ  желательно  мне  наипаче 
выслушать  еще  курсъ  химш  у  славнаго  господина  де  Гана,  пре- 
емника господина  Гавбхя,  также  и  другихъ  некоторыхъ  сщенщй. 
Того  ради  симъ  отъ  учрежденной  при  императорской  академш  на- 
укъ коммисс1И  покорнейше  себ^  прошу  на  то  позволешя,  и  съ 
онымъ  купно  пожаловать  некоторую  сумму  денегъ,  которой  бы 
я  отъ  сюда  до  Голландш,  какъ  самъ  съехать,  такъ  и  вещи  ной 
(коихъ  чрезъ  трегодищное  за  моремъ  пребываше  довольно  и  не- 
чувствительно пр1умножилось)  прислать  могъ.  При  семъ  прила- 
гаю зд^сь  одну  записку  отъ  господина  россшскаго  капитана  де 
Гана  (находящагося  здесь  для  надзирашя  съ  г.  Бауромъ,  сы- 
номъ  господина  генерала  Баура),  данную  мне  для  пересылки  въ 
Петербургъ  на  благоусмотреше  учрежденной  при  императорской 
академш  наукъ  коммиссш,  которая  написана  въ  сходспме  вол 
саксонскаго  принца  Евгетя  Гилдъбургъгаузенъ.  Страсбургъ, 
Сентября  14  дня  1777  года. 
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Сентября  отъ  14  дня  сего  1777  года  посланньшъ  доноше- 
шемъ  просилъ  я  коммиссш  о  переведенщ  меня  на  наступающую 
зиму  изъ  Страсбурга  въ  Лейденъ,  но  меякду  тЬмъ,  пока  резолю- 
щю  отъ  коммиссш  на  оное  мое  прошеше  получить  могу,  время 
уже  будетъ  весьма  поздое;  то  по  симъ  обстоятельствам  теперь 
судя,  сходнее  себе  почитаю  на  зимше  сш  месяцы  остаться  въ 
Страсбург*,  и  оную  езду  отложить  до  следующей  весны;  въ 
вешнее  же  аде  время  въ  лейденскомъ  ономъ  университете,  какъ 
известно,  обыкновенно  всё  лекщи  къ  половин*  ужь  курсовъ  под- 
ходить, и  месяца  черезъ  два  потомъ  совсЬмъ  оканчиваются.  По- 
секу не  имея  более  я  причины  спешить  въ  Голландш,  долженъ 
быль  переменить  прежшй  совать,  и  обратный  мой  путь  совсЬмъ 
инакимъ  расположить  образомъ,  о  чемъ  учрежденной  при  импе- 
раторской академш  наукъ  коммисс1В  и  представить  покорнейше 
симъ  вознамерился. 

Вместо,  чтобы  весною  изъ  Страсбурга  ехать  мне  прямо  въ 
Голлапдт,  и  тою  же  самой  дорогой,  которой  я  оттуда  сюды 
пр14халъ,  полезнее  мне  будетъ  другимъ  возвратиться  туда  трак- 
томъ,  где  могъ  бы  видеть  друйя  примечатя  достойный  места, 
а  именно:  изъ  Страсбурга  желательно  мне  ехать,  во  первыхъ  на 
Гарцъ  и  въ  Бипонтипское  владеше  2тееуЪгйскеп  (поелику  опое 
отъ  Страсбурга  не  брлее,  какъ  милями  40  отстоитъ),  где  слав- 
ные всехъ  почти  металловъ  рудники  находятся,  и,  пробывъ  тамъ 
для  разъездовъ  несколько  времени,  отправиться  оттуда  въ  Па- 
рижъ,  чтобы  посмотреть  редкостей  славнаго  сего  города,  а  изъ 
Парижа  прямой  дорогой  возвратиться  въ  Голландш.  Здесь  не 
более  бъ  я  былъ  намеренъ  промедлить,  какъ  одинъ  месяцъ,  един- 
ственно, чтобъ  посмотреть  кабикетовъ  съ  натуральными  вещами, 
коихъ  видеть  не  имехь  я  прежде  случая.  Потомъ  изъ  Голландш 
гбмъ  же  самымъ  летомъ,  отправивъ  вещи  мои  прямо  въ  Петер- 
бурга, самъ  желалъ  бы  ехать  въ  демецкую  землю  до  Фрейбер- 
га  въ  Саксойи,  чтобъ  тамошнихъ  еще  посмотривъ  рудниковъ, 
темь  больше  въ  минералопи  искуситься  могъ.  Изъ  Фрейберга  къ 
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осени  нам'Ьренъ  бы  я  былъ  пргЬхать  въ  Берхинъ  и  тамъ  остать- 
ся на  ту  зиму. 

Если  учрежденная  при  императорской  академш  наукъ  ком- 
мисс1я  с1е  обратнаго  моего  пути  расположеше  найдетъ  основа- 
тельнымъ,  то  чрезъ  С1е  прошу  оную  покорнейше,  съ  сл-Ьдую- 
щимъ  на  ренварьскую  треть  моимъ  жалованьемъ,  прислать  и  на 
сей  путь  сумму,  коей  бы  я  какъ  вещи  мои  отъ  Страсбурга  до 
Петербурга  переслать,  такъ  и  самъ  оный  путь  до  Берлина  со- 
вершить могъ,  и  притомъ  также  и  па  будущую  майскую  треть 
приложить  мое  жалованье.  Страсбургу  ноября  13  дня  1777. 

К. 

8*газЪоиг&,  27  йе  Дош9  1778. 
Мопзгеиг! 

Ауее  1ез  йегшёгез  1еМгез  йе  Гасайёппе  Йез  зиепсез  уопб 
т'ауёз  огйоппё,  дие  зе  йоппе  ип  гёсИ  дёпёга1  Йе  тез  ёйхйез  е( 
Йез  аи1гез  оссираИопз,  аих  диеИеэ  зе  т'ауалз  арр^иё,  йершз 
дие  з'ёШз  уепи  аих  шшгегзйёз  б^гап^ёгез.  Еп  оЪё188ап1  й  уоз 
огйгез,  топ81еиг>  з'яи  ГЬоппеиг  йе  уоиз  ргёзеп4ег  топ  тарой 
зтуап*. 

Ьез  заепсез,  Йоп!  зе  йеуагз  йгёдиеп^ег  1ез  сопгз,  т'ёЫеп* 
ргезсгИез  йапз  Гт81гисИоп,  дне  Гасайёпие  дез  Зсгепсез  т'а 
йоппёе  ауап(  топ  йёраг(  йе  Рё1егзЪопг&,  ой  ёЫеп!  поттёез 
ргшс1ра1етеп(,  рЬуз1дие,  сЪупне,  Ыз&пге  па(иге11е  ауес  1ои1е§ 
зез  рагИез,  апа(от&  е!  рЬувиЯодо.  Сопйтпётеп!  допс  &  1а 
<Ше  тз^гисйоп,  й'аЪогй  дие  зе  зшз  уепи  &  1а  ргеппегё  итуег- 
81*ё  йе  Ьеуйе,  зе  рпз  1оиз  сез  со1ё§ез  1й,  е1  уегз  1а  впйеГаппёе 
зе  1ез  еиз  бтз  роиг  1а  ргегшёге  йпз.  Бе  1й  т'ауап*  1гапзроПё 
аргёз  &  ГишуегзКё  йе  8(хазЪоиг§,  зе  1ез  у  а1  гере1ёз,  с^и'ип 
Йеих  &18.  Ве  сеИе  &$оп  зе  риз  т'ёсЫтг  аззег  Ыеп  зиг  1ез 
рппарез  йе  сез  заепсез,  йоп1  зе  У1епз  йе  ййге  тепйоп.  Ма1§ 
сотте  сЬадие  а  зоп  §ой1  е!  ГтсПпаНоп  рагИсиЦёге,  пин, з'а1 
йоппё  *оизоигз  1а  ргёГёгепсе  &  Гё1ийе  йе  сЪуппе  е4  ттёга1о&1е, 
е*  (асЪё  й'еп  ргой1ег  1е  р1из.  Роиг  се1а,  ехсерйё  1ез  со1ёдез  ри- 
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Ъ^иез,  поп  оЪз1ап*#реи  й'агзеп!  дие  з'а1  к  йёрепзег  раг  ап,  }е 
т'й  Ы1  ип  рей*  1аЪога<ю1ге  сЬупщие  роиг  т'у  ехегсег  еп  рагИе 
рга1щие  Де  1а  йНе  зыепсе,  е*  з'у  а1  1гауаШё  йершз  йеих  апз, 
еп  йизап!  йЙГёгеп1з  ргосёз,  е4  гёрё4ап1;  соипеизез  ехрёпепсез 
щ  ^,а^  ри  (гоауег  сЬег  ап!Ьеигз.  Ь'аппёе  раззёе  ауес  1а  зотте 
йе  100  гоиЫез,  йоп*  Гасайёппе  т'а  Ы1  ргёзепй,  з'а1  &к  ап 
щъф  ехргёз  роиг  йез  епйгойз  аЪопйап1;в  еп  тгаез,  роиг  у  У01г 
сеих  (гауаих  е4  1ез  {аЪпдиез,  е*  еп  Шге  сотрага1зоп  ауес  сеНез 
<1е  81Ьёпе,  дие  д'а1  уйез  1&  репйапй  топ  уоуа^в  ауес  ГШшйге 
тмшеаг  РаИаз. 

Ои*ге  сез  оссирайопз,  еп  *ои*  се  4етз,  дие  Уы  раззё  нн, 
]е  пе  пё§Н#а18  раз  Игёдиеп1;ег  аизз1  сопгз  йе  тёсИсше,  1а  заепсе 
дш  зе  гесоттапйе  &  1ои1  1е  топйе  раг  за  ийШё  е*  дш  а  Ыеп 
(1е  гарог1  ауес  та  сЪуппе. 

Ье  ге8*е  йе  1етв  дие  з'ауа18  йе  сез  ё4ийез  з'а1  етрЫё  *ои* 
аох  1ап&иез  1гап$а1зе  е(  аИетапйе,  еп  диейез  &  ргёзеп!  зе  ртз 
Щк  пГар^иег  ауес  Ыеп  йе  &сйШё  е!  сотргепйге  сотте  И 
&тй  (оиз  1ез  аи1Ьеигз,  дш  оп!  ёсгН  еп  сез  йеих  1ап$иез. 

Аргёз  сез  аггап§етеп1з  (аНз  йапз  тез  ёкийез  О  т'ез*  &г* 
Ьсйе  а  ргёзеп*  йе  роигзтуге  1а  сагпёге,  ой  зе  те  зшз  Цугё, 
§апз  аисипе  тапийисИоп.  Роиг  &иге  р1из  #гапйез  рго^гёз  йапз 
1ез  §С1епсез,  дие  У&\  етЬгаззёез,  й  пе  те  Гаи*,  ди'  икёпеиге 
аррИсаНоп  &  1еиг  ргайдие,  се  дие  зе  пе  роигт  пи11е  раг*  ехегсег 
ауес  р!из  *йез  зиссёз,  дие  1а  ой  3'аига*  ГетрЫ  роиг  тез 
заепсез.  Раг  сез  шзопз  з'а1  йетапйё  а  Гасайёппе  йез  заепсев 
1а  репшззюп  йе  ге<хтгпег  й  та  ра1пе.  Ма1з  роиг  те  рег&с- 
йоппег  Й'ауап1а§ез  йапз  1ез  кп^иез  ё^гапеёгез,  роиг  У01Г  1е 
топйе  е*  1а  па1иге  йапз  зез  оиуга^ез,  дш  те  реиуеп*  йоппег 
йез  Иёез  пеМез  е*  гёеПез,  й  те  зегай;  (отЬ  иШе  йе  &1ге  дие1- 
Яиез  уоуаеез  раг  1а  Ргапсе  е*  АИета^пе  ауап!  топ  ге<;оиг  & 
1а  ра(пе.  Виг  *ои4  зе  уоийшз  уохг  раув  йе  йеих  роп*з,  Рапз, 
НоИапйе,  8ахе,  е1  ВегИп,  ой  з'е  зоиЪакетаз  раззег  ГЫтег" 
ргосЬате.  (Письмо  это  писано,  по  всей  вероятности,  къ  непре- 
прем*нному  секретарю  академ1И  наукъ,  исторюграФу  Миллеру). 

23* 
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л. 

Посланный  мн*  отъ  коммисш  вексель,  состояний  въ  сумм! 
ста  рублей,  которые  коммишя  на  мое  прошеше  для  неправы  на- 
добностей моихъ  въ  книгахъ  н  для  нужныхъ  путешествш  пожа- 
ловать изволила,  получилъ  я  исправно,  и  о  томъ  покорнейше 
симъ  репорту ю.  При  чемъ  купно  учрежденной  при  император- 
ской академш  наукъ  коммисш  нижайше  доношу,  что,  какъ  въ 
коши  состоявшейся  отъ  его  превосходительства  двора  ея  им- 
ператорскаго  величества  действительна™  камергера,  акадеюи 
наукъ  господина  директора  и  кавалера  Сергея  Герасимовича 
Домашнева,  на  упомянутое  мое  прошете  резолющи,  объ  отмМ 
поездки  моей,  о  коей  я  въ  ономъ  представлялъ,  а  именно  въ  Би- 
понтинское  владЬше  и  Парижъ,  пеупомянуто;  то  сими  ста  руб- 
лями, надеясь,  что  я  гЬмъ  отъ  воли  коммисш  нимало  не  от- 
ступлю, предпринялъ  въ  оныя  м*ста  сделать  вояжъ,  и  нам*ренъ 
остаться  въ  Париже,  сколько  обстоятельства  дозволять,  а  по- 
томъ  опять  возвратиться  въ  Страсбургу  гд*  им^ю  ожидать,  ка- 
тя коммис1я  академш  наукъ  впредь  изволить  мн*  дать  пове- 
левая. Между  гЬмъ  же  им-Ью  продолжать  въ  Страсбурге  прежшл 
мои  упражненш  и  переводъ  путешеств1я  господина  академика 
Палласа,  надъ  которымъ  много  мне  еще  трудиться  остается, 
такъ  что  едва  ли  могу  надеяться  оный  окончить  сею  зимою. 
Страсбургу  Сентября  14  дня  1778. 

(ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  Л  139). 

1 1  в)  Д'Ьла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы 
конФеренцш  28  мая  1781  года,  $31,  стр.  15.  —  Картонъ  Л 14. 
Указъ  изъ  правительствующаго  сената  въ  коммиседо  академш 
наукъ,  по  поводу  просьбы  Соколова,  послйдоваль  7  сентября 
1781  года. 

117)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Картонъ 
№  14.  Ех1гаИ;  йез  ге#181гез  йез  сопЙге.псез  асайёп^иез  <1и 
тепйгесН  17  зер1етЬге  1781. 

Н8)  Д'Ьла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы 
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конФеренщи:  10  марта  1783  года,  №  16,  ст.  1,  и  27  сентября 
1787  года,  №  54,  ст.  1. 

119)  ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ 
X  17.  Императорской  академш  наукъ  въ  ученое  собрате  оть 
академика  Никиты  Соколова  24  сентября  1792  года. 

120)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш.  Протоколъ  30 
сентября  1792  года,  №  732. 

ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколъ  конФе- 
ренщи 4  октября  1792  года,  №  53,  ст.  4. 

121)  Петра  Симона  Палласа  Путешеегае  по  разнымъ  м4- 
стамъ  рошйсйаго  государства  по  повелт>тю  санктпетербургской 
императорской  академш  наукъ.  Съ  ньмецкаго  языка  на  россш- 
сюйперевелъ  бунчуковый  товарищъ  ведоръ  Томансйй.  1786. 
Часть  вторая,  книга  первая,  стр.  415—419,  426—470.  Часть 
вторая,  книга  вторая,  стр.  251 — 272,  292 — 298. 

Петра  Симона  Палласа  Путешеете  по  разнымъ  провннщ- 
ямъ  россгаскаго  государства.  1788.  Часть  треля,  половина  вто- 
рая, стр.  188—250. 

Р.  8.  Ра11аз  Ке1зе  дигсп  уегзстедепе  рптпгеп  дез  гизз1- 
зспеп  тсЬз.  1771—1776.  Ч.  П,  кн.  1,  стр.  319  —  323,  327 
-363.  Ч.  И,  кн.  2,  стр.  540—554,  567—571.  Ч.  III,  кн.  2, 
стр.  581—624. 

122)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №124. 
Донесете  Палласа  въ  конФеренщю  академш  наукъ  изъ  Красно- 
ярска 10  октября  1772  года  и  письмо  Палласа  къ  конФеренцъ- 
секретарю  Эйлеру  изъ  Красноярска  .26  октября  1772  года. 

123)  воШп^зспе  апге^еп  уоп  ее1еЬг4еп  засЬеп.  78  з*0ск. 
Беи  1  диЦиз  1775,  з.  667.  — 2пваЪе  гп  деп  вбШп^зсЬеп  §е- 
1еЬг1еп  апге^еп.  4  зШск.  Беп  24  запиаг  1778.  з.  59  и  др. 

Веу*га§е  гиг  ап1Ьгорок>еге  ипд  аИкетешеп  па1игвезсЫсЪ*е 
топ  дос*ог  Каг1  Азгшшд  Кидо1рЫ.  1812.  Ре*ег  81т0п  Ра11аз. 
ЕтЫоегарЫзсЬегуегзпсЬ,  з.  27:  Б1е  газе  Ъа«е  е^аз  йЪег 
зесЪззанге  дейаиег!,  егз1геск*е  з1сН  йЪег  д!е  шгтгШЪагз*еп 
ве?епдеп  ш  дет  ппГгеипдисЬз1еп  кИта,  шд  таг  зо  ЪезсЪ*вг- 
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ЦсЬ,  Лазз  РаНаз,  дег  кешеп  зеЪг  Гез1еп  кбгрег  ЪаИе,  поИпгеп- 
<Ц#  ДагшЛег  1е1деп  пшзз1е...  Кете  кгапкЬек  аЪег,  угедег  йе 
Ъаг1п&ск1ёз1е  ап^епеп(гйпс1ап§,  посЬ  ете  штег  тейегкеЬгеп- 
де  гоЬг  кошйеп  Шп  аи!  дег  ге!зе  шйОДде  таскеп;  ег  ег1го<; 
Ьипдег  ипй  дигз!,  &оз1  ипй  паззе,  ип<1  ^ейеп  когрегИсЬен 
зсктегг  тИ  ттег  §1е1сЬег9  е1зегпеп  ^едиИ.  Ве1гасЫе1  тап  аи( 
йег  апдегп  зеке,  тсаз  ег  ^е1е1з1:е1  Ьа1,  зо  тизз  тап  #ез1екеп, 
йазз  кете  уог  Шт  §е1Ьапе  газе  ете  гешЬеге  аизЪеи1е  §еЬгасЬ1 
Ьа(.  Аи{  а11ез  \?аг  ег  аи&пегкзат,  ипй  мгоете  ^е^епд  ШпвеМ 
допг  ЪезсЬйШ^е,  пеЪепкег  аЪег  апйге  тегк^йгсЦ§кеИеп  ги 
шйегзисЬеп  угагеп,  да  1ет1щ1е  ег  <Ие  Шт  тИ^едеЪпеп  гЪфоф 
йег  акадеппе  йег  тоззепзсЬаЙеп  (з1ис1еп1еп)  даЫп  аЪ,  ипй  шь 
^еппез  81е  во  %Ш  йЪег  йаз,  угаз  81е  зи  ЪеасМеп  ЪаНеи,  йа§§ 
аисЬ  Шге  агЪеИеп  зеЬг  пйЫдеЬ  ^игйеп;  Уоггй^ИсЬ  15*  ш  дег 
Ьш81сЫ  8и^еГ,  аЬег  аисЬ  8око1о?  ги  пеппеп,  ипй  РаПаз  аиззег! 
аисЬ  веЬг  1аи(  вете  ги&гсейепЬей  йЪег  Шгеп  еИег,  е(с. 

124)  Изъ  трудовъ  Н.  П.  Соколова,,  сверхъ  путевыхъ  запи- 
сокъ,  поагЁщенныхъ  въ  книге  Палласа,  известны  сгкдуюпце: 

—  Описаше  ловли  красной  рыбы  при  берег*  Касшйскаго 
моря  (Труды  вольнаго  экономическаго  общества.  1771.  Ч.ХУШ. 
стр.  11 — 47). 

—  Бе  1гас1а1юпе  те1а11огит  сит  зи1р1шге  —  диссертации 
на  зваше  адъюнкта  академш  наукъ.  Въ  иол*  1783  года  онъ 
взялъ  нзъ  конФеренщи  свою  диссертащю,  а  въ  январе  1784  го- 
да возвратилъ  ее  съ  исправлетями  и  дополнешяии.  Она  напеча- 
тана въ  1786  году  въ  академическихъ  актахъ:  Ас1а  асадегшае 
зыепИагшп  ппрепаНз  ре!гороН1апае  рго  атто  1772.  Ч.  I,  стр. 
193 — 208.  Приводимъ  начало  и  заключете: 

Ме(а11а  уапа  а  \гагпз  аиЙюпЬиз  сит  зи1рЬиге  (гасШа  (ие- 
гшй  тодо.  АШ  рго  саетеп(о  те1а11огит,  аШ  рго  тепз1гио  ео- 
гит  айЫЬиегип!  зи1рЬиг.  Райи  зип*  дш  улез  ьи1рЬипз  ш  ше- 
1а11а  Гиза  ехаттагип!.  Кеттет  аи(ет  поух,  ^и^  шздошт  вш- 
Шш  пит,  ^иае  тйе  ассШиое  теЫНз,  аЦие  31п§о1апит  рЬае- 
потепогит  *ит  аррагеиИип  п1е  <1е1епшпап1;  гаНопез,  еЦиат- 
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пат  иИНШет  рЫзшат  шйе  Псеа!  ехрес1аге,  йетопз1гап1.  Кет 
1§1(иг  а  рашиз  1еп1а1ат  Ыз  ра^еШз  ехропепйат  сигаЪо,  зрегаад, 

оШсшт  те  а^иой  рЬузинз  ео  ргаез1аге  роззе СогопЫ18 

лего  1осо  согоПапа  попшШа  ех  зиргасИсИз  Йейис1а  Ыс  зиЪ- 
^ин^ат. 

I.  Ме1а11а  ипрег&сйа  рпуа!а  аёге  йхо  ш  зсопозав  ти(ап- 
(иг  са1еез,  ео  уего  гесЫНо  рпзИпат  гесирегап!  зр1еп<1огет,  и( 
1д  тегсиги  ргаешрИаН  гиЬп  рег  аёгет  йхит  &гп  геттйса- 
Йопе  ргоЪап  ро1ез1. 

II.  МеЫ1а  поп  рЬо§1з1о,  #ио<1  ипшп  Ыепцие  ш  оттЪиз 
ез1,  зе<1  Ъаз1  зиа  сЦЯегип!  теШИса. 

III.  8епи-те1аШз  е(  те1аШз  ипрегГесйз  а^шй  заПп!  шее!. 

IV.  О  га  V  Паз  зресШса  те1а11огит  ш  Ъав1  еогит  ез1  розИа. 

V.  СпзЫНзайо  зи1рЬипз  ргоуепИ  аЬ  ш1га<1ис110пе  в1 
аёпз  ЙХ1. 

—  Т>е  па*ига  агзеша.  Мемуаръ  этотъ  читанъ  въ  конферен- 
ции въ  1783  году,  и  напечатана  въ  1786  году  въ  Ас1а  асайе- 
гшае  ре(гороШапае9  ч.  I,  стр.  209 — 224.  Заключительные  вы- 
воды: 

I.  Коп  зоНДшп  1ап1шп,  вед  ^шйет  диодие  Дал  роззе  аг- 
зешсит  ш  па(ига. 

II.  ОтшЬиз  ш  ругШз  те1аШс1з  зреыет  агзешс1  геуега  ге- 
репп. 

III.  Ргорпат  ае  еепишат  агзешсо  Гогтат  еззе  теЫНсо- 
зи!рЬигеат. 

—  ОрИша  шеИюйш  рагапсН  ата1§ата  сирп.  Мемуаръ 
этотъ  представленъ  въ  акадедию  наукъ  и  читанъ  въ  конференции 
ю>  1784  году;  напечатанъ  въ  1786  году,  въ  той  же  первой  ча- 
ста академическихъ  актовъ  (стр.  247  —  252),  въ  которой  поме- 
щены и  два  предыдущее  мемуара. 

—  О  пользе  и  употреблешяхъ  можжевельника.  Представле- 
но въ  конФеренщю  академш  наукъ  въ  сентябре  1785  года  для 
помЪщешя  въ  м'Ьсядослов'Ь  съ  наставленшми  (са1епйпег  шзйгис- 
Ш)  на  1786  годъ.  Перепечатано  въСобраши  сочинешй,  выбран- 


360  М.  И.   СУХОМЛИНОВА, 

ныхъ  язь  мЪсяцослововъ  на  разные  годы,  1793,  ч.  X,  стр. 
257—267. 

—  О  д-ЬгЬ  молочнаго  сахара  и  польз*  онаго.  Перепечатано 
также  въ  Собраши  сочинешй  изъ  м^сяцослововъ.  Ч.  X,  стр. 
281—287. 

—  О  дЪланш  аглинскаго  ФОСФора.  Представлено  въ  конфе- 
ренцию въ  ноябре  1786  года.  Напечатано  въ  1787  году  въ  но- 
выхъ  ежем'Ьсячныхъ  сочинешяхъ.  Ч.  УШ,  стр.  54 — 67. 

—  Р4чь  о  польз*  хиши.  Произнесена  въ  1786  году.  Напе- 
чатана въ  девятой  части  новыхъ  ежем'Ьсячныхъ  сочинешй. 

—  Начальный  основашя  химш  1ог.  Христ.  Полин.  Ерксле- 
бена,  доктора  и  профессора  философш  при  королевскомъ  гетпш- 
геискоиъ  университете,  и  проч.  Съ  н'Ьмецкаго  на  россшжш 
языкъ  перевелъ  Никита  Соколовъ,  медицины  докторъ,  хюпи  про- 
фессору надворный  сов&гникъ,  императорской  академш  наукъ  1 
императорской  россшской  академш  членъ.  1788. 

Въ  сентябре  1784  года  Соколовъ  заявилъ  конФеренцш  ака- 
демш наукъ,  что  Дашкова  поручила  ему  продолжать  и  окончить 
начатый  покойнымъ  адъюнктомъ  Моисеенковымъ  переводъ  со- 
чинения Эркслебена:  АпСап§ззгип<1е  Лег  сЬуппе.  Переводъ  по- 
священъ  княгине  Дашковой.  Въ  посвящеши  своемъ  переводчшгь 
говорить:  «Вы  были  первою  виновницею  переведетя  и  издатя 
на  россшскомъ  язык*  начальныхъ  основатй  хиши  господина 
Эркслебена:  потому  за  справедливый  я  почелъ  долгъ  переводъ 
оныхъ  посвятить  въ  честь  высокому  вашего  аятельства  имени... 
Самая  притомъ  требуетъ  справедливость,  дабы  при  способвоиъ 
семь  случае  съ  моей  стороны  малымъ  симъ  приношешемъ  по- 
чтить достохвальную  вашего  аятельства  ту  добродетель,  кото- 
рою высокознаменитые  вашего  аятельства  предки  отлично  свое 
имя  предъ  прочими  прославили,  какъ  свид&тельствуютъ  о  томъ 
безсмертной  славы  достойныя  сочинешя  господина  Ломоносова  и 
многихъ  другихъ  россшскихъ  писателей,  и  которую  ваше  ая- 
тельство,  по  вступленш  въправлеше  академш  наукъ,  свободнынъ 
наукамъ  и  упражняющимся  въ  оныхъ  въ  высокой  степени  ока* 
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зывать  изволите,  изъявляя  посл'Ьднимъ  всегдашнее  ваше  благо- 
снисходительство,  Д'Ьлая  всяюя  нужныя  въ  дЬлахъ  ихъ  пособ1я, 
и  ободряя  труды  ихъ  вашими  милостями;  о  первыхъ  же  стараясь 
пользы  отъ  нихъ  происходящая  распространить  къ  общему  всЬхъ 
благу  и  гёмъ  самымъ  возвысить  и  привести  ихъ  въ  должное  у 
всбхъ  уважеше  и  почтете»  и  т.  д. 

—  ОЪзегуайопез  йиае:  Бе  тойо,  дио  1ишЬпс1  1еггев1гез 
е1  уапа  1П8ес1а,  Ьогйз  а§п8дие  шша,  уе!  песап  уе1  гереШ 
роззип*. — Бе  гвугуШсайопе  поппиНогит  шзес1;огит  ш  зрнНит 
УШ1  тог*иогит.  Представлено  въ  конФеренщю  въ  октябре  1 788 
года.  Напечатано  въ  1789  году  въ  Хоуа  ас*а,  т.  V,  стр.  243 
-246. 

—  Описаше  горы  Чеконды  на  китайской  границ*.  Представ- 
лено въ  конференцию  въ  сентябре  1791  года  для  географиче- 
скаго  календаря  на  1792  годъ.  Помещено,  безъ  имени  автора, 
въ  Собраши  сочиненга,  выбранныхъ  изъ  мйсяцослововъ,  ч.  X, 
стр.  329—340. 

— Всеобщая  и  частная  естественная  истор1я  графа  де  Бюф- 
Фона.  Часть  Ш.  Переведена  съ  Французскаго  на  россшскш  языкъ 
академиками  Басильемъ  Зуевымъ,  Семеномъ  Котельниковымъ  и 
Никитою  Соколовымъ.  Вторымъ  тиснешемъ.  1794. 

Первое  издаше  третьей  части  русскаго  перевода  естествен- 
ной исторш  БюФФОна  составляётъ  библюграфическую  редкость: 
его  н4тъ  ни  въ  публичной  библютекЬ,  ни  въ  библютекЬ  акаде- 
М1И  наукъ. 

Третье  издаше  третьей  части  вышло  въ  1806  году,  исправ- 
ленное и  дополненное  прим*чатямиакадемикомъЗахаровьшъ, ко- 
торый посвятилъ  переводъ  свой  президенту  академш  наукъ  Но- 
восильцову. 

Издаше  1827  года  совершенно  сходно  съ  издашемь  1794 
года.  Различге  между  вторымъ  и  третьимъ  издашемъ  видно  изъ 
сл'Ьдующаго: 
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Второе  тисненге,  стр.  5—6. 

НаиощутительвМшая  раз- 
ность между  животными  и  про- 
знбаемыми,  кажется,  есть  ая 
способность  двигать  себя  съ 
м*ста  на  мйсто,  которою  снаб- 
жныеживотныя,  а  лишены  про- 
зябаемыя.  Справедливо,  мы  не 
в*даемъ  ни  единаго  прозябае- 
маго,  которое  бы  им*ло  произ- 
вольное съ  одного  м'Ьста  на 
другое  движен1е>  однако  видимъ 
многихъ  животныхъ  какъ-то: 
устрицъ,  червецовъипроч.,  кои 
кажется  равнымъ  образомъ  ли- 
шены сего  движешя.  Следова- 
тельно, и  с1я  разность  не  есть 
еще  самая  главная  и  необходи- 
мая, и  т,  д. 


Третье  тиснете,  стр.  7. 

Ощутителыгёйшая  разность 
между  животными  и  прозябае- 
мыми,  кажется,  есть  способ- 
ность двигать  себя  съ  одного 
мйста  на  другое,  которою  снаб- 
жены животныя,  а  лишены 
прозябаемыя.  Правда,  мы  не  в-Ь- 
даемъ  ни  единаго  прозябаемаго, 
которое  бы  изгЬло  произвольное 
съ  одного  м'Ьста  на  другое  дви- 
жете; однако  видимъ  мнотгь 
животныхъ,  какъ-то:  устрицъ. 
червецовъ  и  проч.,  кои,  кажет- 
ся, равнымъ  образомъ  лишены 
сего  движешя.  Следовательно 
и  С1Я  разность  не  есть  еще  са- 
мая главная  и  отличительная  и 
т.  д. 


—  Описаше  пршсковъ  землянаго  угля  въ  калужскомъ  на- 
местничестве, въ  1793  году.  Въ  ноябр*  1793  года  Соколовъ 
прислал ъ  изъ  Калуги  въакадем1№  наукъ  образцы  каменнагоугля 
и  описаше  его.  По  распоряжешю  Дашковой,  описаше  это  поме- 
щено въ  М^сяцословЬ  историческомъ и  геограФическомъ  на  1794 
годъ  (стр.  1  — 17). 

125)  Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколъ 
конФеренцш  12  октября  1775  года,  №  60. 

126)  Д'Ьла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы 
1794  года:  16  января,  №  2  и  27  марта,  •№  19.  - 

127)  Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Картонъ 
№  15.  Донесете  Соколова  въ  ученое  собрате  академш  4  апре- 
ля 1785  года. 

128)  Новыя  ежемесячный  сочинешя.   1787.  Мартъ.  Часть 
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IX.  Р*чь  о  польз*  химш,  говоренная  императорской  академш 
наукъ  членомъ,  надворнымъ  совЪтникомъ  Никитою  Соколовымъ 
при  открыли  публичныхъ  химическихъ  лекцш  ма1я  30  дня  1786 
года,  стр.  46 — 59. 

129)  Записки  россшской  академш.  ЗасЬдаше  24  Февраля 
1784  года,  л.  37  об.:  «По  представлешю  академика  председате- 
ля ея  С1ятельства  княгини  Екатерины  Романовны  Дашковой,  гос- 
подъ  Львова  и  Озерецковскаго,  избраны  акаделпею  въ  члены: 
ставропипальнаГо  москсвскаго.  Симонова  монастыря  архиманд- 
рита Павелъ;  г.  коллежскш  сов-Ьтникъ  и  генеральный  консулъ 
въ  Смирн*  Иванъ  Ивановичъ  Хемницеръ;  докторъ  медицины  и 
академш  наукъ  адъюнктъ  Никита  Петровичъ  Соколовъ.  Почему 
и  возложено  на  секретаря  зд*сь  находящихся  пригласить  къ  бу- 
дущему, т.  е.  2  марта  собрашю».  Въ  первый  разъ  Соколовъ  быль 
въ  собранш  россшской  академш  2  марта  1784  года,  а  въ  по- 
слЬдшй  разъ — 2  октября  1792  года.  Общее  число  собранш,  въ 
которыхъ  присутствовалъ  Соколовъ,  простирается  до  190. 

130)  Записки  россшской  академш.  ЗаеЬдаше  5  октября  1784 
года,  л.  53—53  об.,  ст.  IV,  VI,  VIII. 

131)  Записки  рошйской  академш.  ЗаеЬдашя:  25  ноября 
1786  года,  л.  110  и  14  декабря  1790  года,  л.  213. 

132)  Записки  россшской  академш.  ЗасЬдаше  3  мая  1791 
года,  л.  226  об. 

133)  Записки  россшской  академш.  ЗаеЬдаше  25  ноября 
1786  года,  л.  107. 

134)  Записки  россшской  академш.  Зас&даше  26  ионя  1792 
года,  л.  12. 

135)  Записки  россшской  академш.  Зас&дашя:  10  шля  1792 
года,  л.  14 — 15  и  1  августа  1792  года,  л.  20  об. — 24  об. 

136)  Записки  россшской  академш.  ЗаеЬдаше  28  апреля 
1795  года,  л.  81,  ст.  I:  «Секретарь  исполнилъ  печальный  долгъ 
возв*щен1емъ  собрашю  кончины  членовъ  академш:  его  превос- 
ходительства Ивана  Ивановича  Мелиссино,  тайнаго  советника, 
шшераторскаго  московскаго  университета  куратора  и  ордена 
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с  вятыя  Анны  кавалера;  его  превосходительства  Михаилы  Ива- 
новича Веревкина,  действительна™  статскаго  советника;  Нил 
ты  Петровича  Соколова,  надворнаго  советника,  доктора  медици- 
ны и  бывшаго  академика  химги  при  императорской  академш  на- 
укъ;  честнейшаго  отца  1ерея  1оанна  Сидоровскаго,  члена  санкт- 
петербургской  консисторш». — ЗаеЬдаше  5  мая  1795  года,  л.  83, 
ст.  II:  «Секретарь  академш  исиолнилъ  печальный  долгъ  вози- 
щешемъ  собрашю  о  кончине  члена  академш,  г.  надворнаго  со- 
ветника и  доктора  медицины  Никиты  Петровича  Соколова,  вос- 
последовавшей апреля  7  дня  1795  года». 

137)  Наиболее  полныя  бюграФИчесюя  сведешя  объ  Иво- 
ходцове  находятся,  хотя  и  въ  виде  краткаго  перечня,  въ  Форму- 
лярномъ  списке,  составленномъ,  или  точнее,  добавленномъ,  въ 
начале  девятнацатаго  столет1я,  и  въ  академическомъ  некролог! 
какъ  въ  рукописномъ,  такъ  и  въ  печатномъ. 

Въ  архиве  комитета  правлешя  академш  наукъ  сохрашшсь 
рукопись  въ  листъ  съ  надписью  на  корешке:  «Формулярные  спис- 
ки чиновниковъ  академш  наукъ».  Списки  эти  составлены  преиму- 
щественно въ  восьмидесятыхъ  и  девяностыхъ  годахъ  прошаго 
столе*пя,  и  добавлены  впоследствш.  Находящшся  здесь  Форму- 
лярный списокъ  Ииоходцова  любопытенъ  потому,  что  состаыенъ 
очевидно  при  участш  самого  Иноходцова,  и  заключаетъ  въ  сей 
пояснешя,  выходящ1я  изъ  рядаобычныхъ,сухихъ  и  безцветаыгь 
заметокъ,  изъ  которыхъ  состоять  ОФтцальные  Формулярные 
списки.  Приводимъ  этотъ  списокъ  въ  томъ  виде,  какъ  сохранм- 
ся  онъ  въ  академической  рукописи: 

Петръ  Иноходцовъ,  академикъ  астрономш,  59  леть.  —  Же 
натъ,  детей  не  имеетъ. 

Изъ  военнослужительскихъ  детей. 

Имеетъ  трехъ  дворовыхъ  человекъ. 

Въ  академическую  гимназш  гимназистомъ  1752  ноября  9. 

За  оказанные  въ  наукахъ  успехи  наименованъ  студентом* 
1760  августа  8. 

Учителемъ  верхняго  математическаго  класса  1762  октября. 
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Учидъ  также  въ  морскомъ  шляхетномъ  корпусе  кадетовъ  1765. 

Съ  1767  по  1769  годъ  пргуготовлялъ  въ  нужныхъ  знаншхъ 
присланныхъ  изъ  адмиралтейской  коллепи  въ  академио  штурма- 
новъ,  пазначенныхъ  помощниками  въ  астрономическую  экспеди- 
цию для  наблюдешя  венеры  на  солнце,  которые  чрезъ  тщатель- 
ное наставлеше  не  только  съ  пользою  были  въ  помянутыхъ  экс- 
педищяхъ,  но  и  по  возвращеши  иные  во  флот*,  а  некоторые  при 
академ11Г  съ  отли<пемъ  отправляли  службу.  Въ  то  же  время  пере- 
велъ  на  россшскш  языкъ  Эйлерову  аналитику  —  книгу  для  учи- 
лищъ  весьма  полезную. 

Произведенъ  адъюнктомъ  1768  ноября  3. 

Съ  1769  по  1775  годъ  находился  по  высочайшему  повел*- 
шю  въ  астрономической  экспедищи,  изъ  которой,  лишившись  все- 
го имущества  и  едва  спася  жизнь  отъ  изв*стныхъ  тогда  кра- 
молыгаковъ,  возвратился  безъ  всякаго  награждены  и  одобрешя 
противъ  своихъ  сотоварищей.  По  окончанш  астрономическихъ 
наблюдешй  употребленъ  былъ  для  изсл*дован1я  камышинскаго 
канала,  а  по  возвращенш  представилъ  ученому  собранно  обстоя- 
тельное донесете  о  затруднешяхъ  и  неудобностяхъ  въ  исполне- 
ны таковаго  предпр1ят1Я. 

Въ  1776  и  1777  годахъ  преподавалъ  публичный  маеемати- 
чесюя  наставлешя  безъ  воздаяшя. 

Произведенъ  проФессоромъ  1779. 

Съ  1781  по  конецъ  1785,  по  именному  же  высочайшему 
повел*шю,  былъ  вторично  главнымъ  предводителемъ  астрономи- 
ческой экспедищи,  и  сверхъ  предписанныхъ  въ  наказе  м*стъ 
опред*лилъ  положеше  н*которыхъ  городовъ,  именно  же  опреде- 
лены имъ  широты  и  долготы  по  астрономическимъ  наблюдешямъ 
сл*дующихъ  городовъ:  Царицына,  Камышина,  Орла,  Нежина, 
Лубенъ,  Херсона,  Харькова,  Курска,  Воронежа,  Тамбова,  Ка- 
луги, Ярославля,  Костромы,  Вологды  и  Петрозаводска,  не  упо- 
миная чиненныхъ  наблюдешй  въ  Гурьев*  город*  и  зд*сь  въ  С. 
Петербург*,  чрезъ  что  математическая  геограФ1я  отечества  на- 
шего въ  исправности  своей  получила  не  малое  приращеше. 
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Пожалованъ  надворными  совйтникомъ  1784  сентября  6 

Въ  1787  обучалъ  практической  астрономш  присланныгьизъ 
государственной  адмиралтейской  коллепй  оФицеровъ  и  штурма- 
новъ,  кои  по  высочайшему  довелйшю  назначены  были  въ  восточ- 
ный океанъ.  Показалъ  имъ  достаточно  правила,  какъ  употреб- 
лять и  поверять  астрономичесюя  оруда  и  часы,  д-Ьлать  посред- 
ствомъ  оныхъ  нужныя  наблюдешя  и  вычислетя  къ  нахождешю 
широты  и  долготы,  какъ  на  мор*,  такъ  и  на  сухомъ  пути,  и  тЬиъ 
преподалъ  имъ  средства  къ  усовершешю  ихъ  знашя  и  учинить 
ихъ  способными  къ  выполнешю  назначаемой  имъ  коммиссш,  за 
который  трудъ  адмиралтейская  коллепя  изъявила  чрезъ  акаде- 
шю  письменно  ему,  г.  Иноходцову,  совершенное  свое  удоволь- 
ств1е. 

Кром*  астрономическихъ  наблюдешй  сочиненхя  и  переводы 
представлялъ  академш  тщательно,  и  трудами  своими  между  уче- 
ными людьми  въ  ЕвроггЬ  изв*стбнъ. 

Пожалованъ  кавалеромъ  ордена  св.  равноапостольнаго  князя 
Владтнра  4  степени  1794,  сентября  22. 

Именнымъ  высочайшимъ  указомъ  опредЬленъ  въ  городъ  Ри- 
гу ценсоромъ  книгъ  1797  Февраля  16. 

Коллежскимъ  сов*тникомъ  1797  апреля  5. 

Вторично  принять  въ  академш  по  высочайшему  повел'&тю 
1799  шля  23. 

Статскимъ  сов'Ьтникомъ  1800  ионя  4. 

Кавалеромъ  ордена  св.  Анны  2  класса  1702  марта  25. 

Таковой  написанъ  для  отправлетя  въ  сенать  1802  года  сен- 
тября 29  дня. 

Тоже  повторено  въ  списке  состоящимъ  въ  классахъ  чинаиъ, 
служащимъ  при  императорской  академш  наукъ  съ  изъяснешемъ 
всей  ихъ  службы  1804  года. 

Ср.  въ  той  же  рукописи  —  Генеральный  списокъ  служа- 
щимъ при  императорской  академш  наукъ  чинамъ,  1794  года, 
августа      дня. 
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Д*ла  архива  кодоеренщи  акаделпи  наукъ.  Протоколы  кон- 
Ференцш.  Протоколы  29  октября  1806  года,  №  37,  §  434: 

Ье  зесгёШге  ашюп$а  а  1а  соп&гепсе  1а  тог*  йе  тг.  Кегге 

ЬокЬойгоЯГ,  сопзеШег  й'ёШ,  сйеуаИег  йе  1'огйге  йе  81.  ЛПайь 

пигйи  4-е,йе§гё  е*  81е  Аппе  йе  1а  2-йе  с1аззе,  асайётшеп 

опШшге  роиг  Газ*гопо1ше  е*  тетЬге  Йе  Гасайёппе  1трёпа1е 

шзе.  Ье  йёЛпИ  ЛИ  ге§и  ай;)от1  роиг  Газ1гопоппе  еп  1768 

аргёз  аУ01Г  &Н  зез  ё4ийез  а  ГитуегзНё  йе  воШп^ие,  ой  И  ЛИ 

ептоуё  раг  Гасайёппе  а  8а  зогйе  Йи  #утпазе  асайёппдие.  Еп 

сеМе  яиаН1ё  И  ассотра^па  Геи  тг.  Ьот1г  йапз  80п  уоуа^е  аз- 

йошшшрте,  е*  геунП  а  З*.  Рё*егзЪоиг§  аргёз  1а  тог*  таШеиг- 

еизе  йе  се*  асайёппадеп,  гатепап*  ауес  1ш  1е  Шз  дш,  есЬаррё 

аих  гаеиг1пег8  йе  зоп  рёге,  ез4  йеуепи  йапз  1а  зиНе  ип  огпетеп* 

йе  ш>1ге  асайёпие.  Мг.  1покЪоЙ20&,  аргёз  аУ01г  646  поттё  аса- 

йёпшеп  ех1гаогйша1ге  еп  1779,  й*  ип  зесопй  уоуа§е  ав4гопо- 

тщпе  роиг  йё(егтшег  1а  розШоп  ^ёо^гарЫдие  йе  р!из]епгз 

уШев  йе  Гетр1ге.  А  зоп  ге*оиг  И  ЛИ  ауапсё  еп  1783  аи  гапд 

(Гасайёппюеп  огйшап-е.  II  ЛИ  йёсогё  йе  1а  спих  йе  8*.  У1аЙ1- 

пигеп  1794.  Еп  1797  Ц  ЛИ  поттё  сопвеШег  йе  со11ё#ез  е* 

сепзеиг  йи  соПё^е  ппрёпа1  йе  сепзпге  &  Кфа.  Бе  ге4ошг  &  81. 

РйегзЪоигд  й  у  гергН  зев  ЛшсИопз  й'асайёппаеп  е*  й'аз*го- 

поте  еЬ  ЛИ  ауапсё  реи  аргёз,  еп  1800,  аи  гап§  йе  сопзеШег 

<ГеОД.  Еп  1802  П  оЪШИ  1а  йёсогайоп  йе  Гогйге  йе  8-1е  Аппе 

йе  1а  2-йе  с1аззе  е1  тоипИ  1е  27  ос1оЬге  1806  Й'ипе  та!аЙ1е 

4е  роИппе,  а§ё  йе  64  апз.  II  а  ё(ё  репйап*  дие^иез  аппёез  1е 

зиссеззеиг  йе  Геи  тг.  ЬересЬш  еп  за  диаШё  <Гтзрес1еиг  йи 

ёуптазе  асайёп^ие,  е1  И  а  зо1дпё,  аргёз  1а  тог!  йе  тг.  I.  А. 

Еи1ег,  1а  гёйасИоп  йез  оЪзегуайопз  тё*ёого1о#1диез,  йеуо1г 

йоп!  1а  сопГёгепсе  1е  Шзрепза  йе  зоп  ргорге  тоиуетеп*,  еп 

арргепап*  1'ёйН  йе  ЛиЫеззе  дш  а  ргёсёйё  за  тог*. 

Мёпкигез  йе  Гасайёппе  шрёпа1е  йез  заепсез  йе  8*.  Рё- 
1егзЬоиг§.  1809.  Тоте  I.  Н18*о1ге  йе  Гасайёппе,  р.  64 — 67: 

Мопз1еиг  Кегге  1покЪоЙ2о1Г,    Асайёпиюеп  огйюа^е  роиг 
1'Аз1хопоппе,  СопзеШег  Й'ЕШ  е*  СЬеуаНег  йез  огйгез  йе  81. 
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У1ай1пиг  <1и  4те  йе§гё  е*  йе  8*е.  Аппе  йе  1а  2йе  с1аззе,  тои- 
ги*  й'ипе  та1ай1е  йе  рокппе  1е  27  ОскоЬге  1806,  к§ё  йе  65 
апз.  Ье  йёйт*,  йи  потЪге  йез  огрЬеЦпз  тШШгев,  Ы  р1асё  еа 
1752  аи  Оутпазе  асайёппдие,  рапш  1ез  Е1ёуез  йе  1а  соигоппе. 
П  Ги!  поттё  ЁкиШап*  еп  1760,  е!  сЪаг#ё  еп  1762  Й'епзе1#пег 
1ез  МаЛётайдиез  Йапз  1е  тёте  Оутпазе.  Еп  1765  ГАсайёпие 
Гепуоуа  а  боШп^ие,  роиг  у  асЬеуег  зез  ё1ийез.  Бе  ге*оиг  еп 
1767  П  зе  уоиа  &  ГАзкгопопле  рга1^ие  е1  зе  пп1  еп  ёШ,  йе 
ргепйге  раг*  аих  ехрёйШопз  а81гопопидиез  дш  зе  ргёрагёгеп* 
а1огз  роиг  оЪзегуег  еп  рЬшеигз  епйгоНз  йе  ГЕтр1ге  1е  разза§е 
йе  Уепиз  дш.еи*  Ней  Гаи  1769.  II  М  сЬаг&ё  еп  тёте  1етв 
йе  <огтег,  роиг  1е  тёте  о1уе4,  ип  потЬге  йе  РПо4ез  йе  1а  Ма- 
ппе  1трёпа1е.   Й181тёз  а  йеуетг  1ез  АИез  йез   Аз1гопотез 
поттёз  СЬеГз  йе  сез  ЕхрёйШопз  йШёгеп1;е8.    Еп  Д768  П  йи 
рготй  аи  дгайе  й'Афот!  йе  ГАсайёпие,  аргёз  аУ01г  йоппё,  1а 
тёте  аппёе,  ипе  1гайисИоп  йез  Ё1ётепз  й'А1§ёЬге  йе  Ь.  Еи1ег. 
Еп  1769  И  зе  гепйк  а  Вткпе&к  зиг  1е  Уо1#а,  ой  Н  йетаи 
ге,)0]пйге  Мг.  Ьокйг,  йёз1#пё  роиг  оЪзегуег  1е  разза^е  йе  Уе- 
пиз  й  (гоппеЯ,  е*  роиг  йиге,  ауес  се1  Айдошй,  йез  шуеПетепз 
еп1ге  1ез  птаёгев  КатузЫпка  е*  Ноу1а  дие  1е  боиуегпетеп* 
ауаН  Гт1еп1юп  йе  дотйге  раг  ип  сапа],  абп  й'оиупг  раг  1е 
Боп  е*  1е  Уо1да  ипе  соттишсаНоп  епкге  1а  тег  по1ге  е1 1а  тег 
сазр1еппе.  Ье  йегтег  1гауаП  ё!аН  ргезди'а  тоШё  йт,  1огздие 
ГарргосЬе  й'ип  рагйе  йе  геЪеПез  йёуоиёз  к  Рида1зсЬеЙР  гейшзИ 
1ез  йеих  Аз1гопотез  &  зе  зёрагег.  Мг.  ХпокЬойгоЙ*  з'еп&гта 
й'аЬогй  йапз  1е  Гог*.  йе  БтНпе&к  е1  сасЬа  раг  ргёсаиНоп  зоиз 
1егге  зез  тз1гитепз,  зез  рар1егз  е1  зез  аи!гез  еЙГе1з,  пе  рои- 
уап4,  (аи1е  йе  сЬеуаих,  1ез  1гапзрог1ег  р1из  1от,  аргёз  яио1  П 
зе  VI*  оЬИ§ё  йе  зе  ге{ид1ег  ^и8^и,й  АзкгакЬап.  Бе  ге1оиг  а  8*. 
Ре1егзЬоиг8,  ауес  1ез  йеЪпз  йе  ГехрёйШоп  йе  боипеЯ,  еЪ  атес 
1е  Шз  йе  зоп  Асайётдоеп,  Мг.  ХпокЬойгоЙ*  Гй1  сЬаг^ё  йе  йоппег 
ип  соигз  риЬНс  йе  МаШётаИдиез,  е*  И  8'ас^и^Ма  йе  се11е  касЬе 
йапз  1ез  аппёез  1776  е*  1777.  Еп  1779  И  Ы  поттё  Асайё- 
ттеп  ех1гаогЙ1па1ге.  Еп  1781  ГАсайёпие  сЬагдеа  Мг.  1по- 
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кпойгой"  «Типе  зесопйе  ехрёйШоп  аз1гопопидае,  яш  йига  япа1ге 
апв,  ее  дш  ей*  роиг  о1уе1 1е  рег&с«опетеп1  Йе  1а  Сёо&гарЫе 
Йе  ГЕтр1ге,  раг  1а  йёеегтшаИоп  ехас1е  й'ип  р1из  &гапй  пот- 
Ьге  йе  ротй  йот  1а  угауе  ровШоп  ё*аН  епсоге  тсегкате  виг 
1ев  саПез.  Мг.  1покЬос120ЙГ  Йха  репйаШ  се  уоуа^е  1а  1опз«ийе 
е*  1а  1аМийе  дез  уШез  Йе  ТгагИйп,  КатувЫп,  Оге1,  Коигзк, 
КевЫп,  ЬопЪш,  КЬегзоп,  КЬагкоЯ,  Уо^е,  ТатЪоЯ,  КаЬива,' 
Лгов1аГ,  Коз4гота,  Уо1овйа  е1"Ре1го2ауойзк.  Бе  геЮиг  йе  сейе 
ехрёйШоп,  йигаШ;  1адие11е  И  ауак  ё1ё  ауапсё  аи  гап#  с1е  Соп- 
веШег  Йе  Сопг,  И  Ы  сЬаг^ё  йегеспеГ  Йе  Йоппег  йе  1есопз  й'Ав- 
«гопоиме  Лёогё^ие  е*  рга«яие  а  яиеЦиев  оШегз  йе  1а  тагте 
Девйпёз  ропг  ип  уоуа^е  йе  1оо^ие  соигве,  яш  йеуай  ё4ге  ЫЬ 
йапв  1'осёап  опепШ.  Еп  1794  1'Асайёпне  1и1  сопйа  ГшзресИоп 
йе  воп  вутпазе,  е*  И  Ы  йёсогё  1а  тёте  аппёе  йе  Гогйге  йе 
81.  Укйтпг  йи  4те  Йе^гё.  Еп  1797  Ц  Ы  поттё  тетЬге  йе 
1а  сепвоге  1трёпа1е  йе  К^а,  ой  И  зе  гепйИ;  ауес  1а  ^тзвапсе 
<Гипе  репвшп  йе  1'Асайёппе,  е*  Ц  Ли  ауапсё  1а  тёте  аппёе  аи 
гап§  Йе  СопзеШег  йе  СоНё^е.  Ье  таиуш  6Ы  йе  за  вап(ё  е1 
ГаЯа1Ь1]'8зетеп*  йе  за  уие,  Геп^авёгепе  еп  1799  а  йетапйег 
ва  «Лпивзюп  йе  1а  р1асе  йе  сепвеиг;  е11е  1ш  Гп*  ассогйёе,  ауес 
1а  регптшоп  йе  геп*гег  йапз  зоп  роз*е  й'Асайёппюеп.  Еп  1800 
Мг.  ХпокпойгоЯ  АН  ауапсё  ап  гап§  йе  СопзеШег  й'ЕШ,  е*  еп 
1802  И  Ы  йёсогё  йе  Гогйге  йе  81е.  Аппе  йе  1а  2йе  с1азве. 
Аргёв  1а  тог*  йе  Мг.  1'Асайёпныеп  I.  А.  Еп1ег  ГАсайёпие 
сЪаг#еа  Мг.  Гпокпойгой'  йез  оЬзегуайопз  тёеёопЯоэдиез,  е4  П 
з'ас^иШа  йе  сеМе  1лспе  ауес  Ьеапсоир  йе  2ё1е  е*  й'ехасШпйе, 
*ап1  дие  ГёШ  йе  за  зап*ё,  сЬапсе11ап*е  йершз  ^ие1^ие  *етз,  1е 
-1ш  регтк.  Без  ассёз  Й'авМипе  йоп*  1а  й^пепсс  е1  1ез  вутр- 
(отез  аПагтапв  пе  ргёзадеахепе  пеп  йе  Ьоп,  йёдёпёгёгеп!  еп 
рп1Ыз1е.  8а  йп  Ы  йопсе  е*  са1те  сотте  ГауаН  ё1ё  ва  у1е.  I* 
воЪпеЧё,  ГЬоппё1е1ё,  Гш1ёвг№  ее  1а  йоисеиг  йе  воп  сагас(ёге 
1ш  аШгёгеп*  ГезНте  е*  ГатШё  йе  1оиз  сепх  ^ш  1е  сошгагеп.1 
е(  рагНсиНёгетеп!  сеНе  йе  *ои8  вез  СоИёдоев  асайёп^иев. 
ЬГЬсколько  сНгглыхъ  заигЬтокъ  объ  Иноходцов-Ь,    какь  в 
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ЛПасИппг  <1п  4те  йе§гё  е1  йе  81е.  Аппе  йе  1а  2(1е  Ыаззе,  той- 
то*  й'ипе  та1аЙ1е  Йе  ройгше  1е  27  Ос^оЬге  1806,  щЬ  йе  65 
апз.  Ье  йёДш(,  йи  погаЬге  йез  огрЬеИпз  тШЫгез,  ЬзХ  р1асё  ей 
1752  ап  бутпазе  асайёпидие,  рапш 1ез  Б1ёуез  йе  1а  сомчите. 
II  &1  поттё  Ё4иЙ1ап1  еп  1760,  е!  сЪаг^ё  еп  1762  й'епзе^ег 
1ез  МаЛётайдиез  йапз  1е  тёте  Сутпазе.  Еп  1765  ГАсайёюме 
Гепуоуа  а  ОбШпрте,  роиг  у  асЬеуег  зев  ё1ийез.  Бе  ге*оиг  еп 
1767  Ц  зе  уоиа  й  ГАз^гопопне  ргайдие  е*  зе  тН  еп  ёШ  йе 
ргепйге  раг!  аих  ехрёйШопз  аз1гопот1диез  ^и^  зе  ргёрагёгеп! 
а1огз  роиг  оЪзегуег  еп  р1из1еигз  епйгоЯз  йе  ГЕтр1ге  1е  разза&е 
йе  Уепиз  дш.еи*  Иеи  Гаи  1769.  II  М  сЬаг^ё  еп  тёте  1ет* 
Йе  Гогтег,  роиг  1е  тёте  оЪде(,  ип  потЬге  йе  РПо1ез  йе  1а  Ма- 
гше  1трёпа1е,  Й1в1тёз  а  йеуетг  1ез  А1йез  йез   Аз1гопоте5 
поттёз  СЬеГз  йе  сез  ЕхрёйШопз  йШёгеп*ез.    Еп,1768ИЙ11 
рготй  аи  §гайе  А'АсЦош!  йе  ГАсайёппе,  аргёз  ауок  йоппё,  1а 
тёте  аппёе,  ипе  *гайисйоп  йез  Ё1ётепз  й'А1§ёЬге  йе  Ь.  Еи1ег. 
Еп  1769  И  зе  гепйк  а  БтИпе&к  зиг  1е  Уо^а,  ой  И  йетай 
ге,)отйге  Мг.  ЬочгИг,  Йёз1#пё  роиг  оЪзегуег  1е  разза^е  йе  Уе- 
пиз  а  боиНеЙ*,  е!  роиг  йиге,  ауес  се1  Айдош!,  йез  туеНетеш 
еп1ге  1ез  пУ1ёгез  КатузЫпка  е1  ПоуЬ  дие  1е  Ооиуегпетет 
ауаН  Гт1еп1юп  йе  дотйге  раг  ип  сапа1,  айп  й'опупг  раг  1е 
Боп  еЬ  1е  Уо1#а  ипе  соттишса1юп  еп1ге  1а  тег  по1ге  е1 1а  тег 
сазр1еппе.  Ье  йегтег  {гауаП  ёЫ1  ргезди'а  тоШё  йш,  1ог^ие 
ГарргосЬе  й'ип  рагйе  йе  геЬеНез  йёуоиёз  к  Рида1зсЪе#  ге<1ш§п 
1ез  Йеих  Ав1гопоте8  &  зе  зёрагег.  Мг.  1покЬойгоЯГ  з'епГегта 
й'аЪогй  йапз  1е  й>г1  йе  Бтйпе&к  е1  сасЬа  раг  ргёсаиЫоп  зон* 
*егге  зез  тз1гитепз,  зез  рар1егз  е1  зез  аи1гез  еЙеЬ,  пе  роп- 
уап1,  1аи1е  йе  сЪеуаих,  1ез  1гапзрог1ег  р1из  1ош,  аргёз  яшн  И 
зе  VI*  оЫ1§ё  йе  зе  ге^и^ег  зизди'й  Аз1гакЬап.  Ве  ге1оиг  а  51 
Ре1егзЬоиг8,  ауес  1ез  йеЪпз  йе  ГехрёйШоп  йе  бойней",  е!  аVёг 
1е  Шз  йе  зоп  Асайёппсмеп,  Мг.  ЬюкЬойяой  *и1  сЬаг§ё  йейоппег 
ип  соигз  риЫ1С  йе  Ма^ёта^иез,  е1  И  8'ас^и^^^а  йе  сеИе  йсЬе 
йапз  1ез  аппёез  1776  е*  1777.  Еп  1779  Пйи  поттё  Асайё- 
пиаеп  ех1гаогйта1ге.  Еп  1781  ГАсайёппе  сЬаг^еа  Мг.  1по- 
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ИюйгоЯГ  (Типе  зесопйе  ехрёйШоп  аз1гопоп^ие,  дш  йига  цшЬге 
апз,  е1  дш  еи1  роиг  6Ъ)е1  1е  реНесНопетеп!  йе  1а  СёортарЫе 
<1е  ГЕтргге,  раг  1а  Йё1егтша1юп  ехас(е  й'ип  р1из  §гапй  пот- 
Ьге  йе  рош(з  Йоп*  1а  угауе  розШоп  ШИ  епсоге  шсегЫпе  виг 
1ез  саЛез.  Мг.  1покЬоЙ2ов*  йха  репйап!  се  Уоуа§е  1а  1оп$Цийе 
е!  1а  1аШийе  йез  уШез  йе  Тгагйяп,  КатувЬш,  Оге1,  Коигзк, 
КезЫп,  ЬоиЪш,  КЬегзоп,  КЬагкоЯ,  Уогопе)е,  ТатЪоЯ,  Ка1ои$а, 
^гоз1а??  КозЪгота,  Уо1о$йа  е(1?е1;го2ауоЙ8к.  Ое  ге(оиг  йе  сеИе 
ехрёйШоп,  йигап(  1адие11е  И  ауак  ё1ё  ауапсё  аи  гапд  йе  Соп- 
веШег  йе  Сопг,  И  1и*  сЬаг$ё  йегесЬе?  йе  йоппег  йе  1е$опз  й'Ав- 
1гопопие  1Ьёогё^ие  е!  рга^ие  а  диеЦиез  оЯшегз  йе  1а  тагше 
йезИпёз  ропг  ип  уоуа^е  йе  1оп$ие  соигзе,  дш  йеуаИ  Ыте  ЫЬ 
йапз  Росёап  опепЫ.  Еп  1794  ГАсайёппе  1ш  сопйа  ГшзресИоп 
<1е  воп  вутпазе,  е(  Н  Ай  йёсогё  1а  тёте  аппёе  йе  Гогйге  йе 
§1.  Укйшиг  йи  4те  йе^гё.  Еп  1797  П  Ы  потгаё  тегаЬге  йе 
1а  сепзаге  1трёпа1е  йе  К1§а,  ой  И  ее  гепйй  ауес  1а  ,)ои18вапсе 
(Типе  репзюп  йе  ГАсайёппе,  е*  П  Ы  ауапсё  1а  тёте  аппёе  аи 
гап&  ^е  СопзеШег  йе  Со11ё#е.  Ье  тапуа18  6Ы  йе  за  зап!ё  е( 
ГайаМззетеп*  йе  за  упе,  Геп#а&ёгеп1  еп  1799  а  йетапйег 
ва  Й1Ш13810П  йе  1а  р1асе  йе  сепзепг;  е11е  1ш  №(  ассогйёе,  ауес 
1а  репшвзшп  йегеп*гег  йапз  зоп  роз1е  й'Асайёппаеп.  Еп  1800 
Мг.  1покЬоЙ2оЯГ  Ы  ауапсё  аи  гап#  Йе  СопзеШег  й'ЕШ,  е(  еп 
1802  П  Ги1  йёсогё  йе  Гогйге  йе  81е.  Аппе  йе  1а  2йе  с1аззе. 
Аргёв  1а  тог!  йе  Мг.  ГАсайёпиЫеп  I.  А.  Еи1ег  ГАсайёппе 
сЬаг^еа  Мг.  1покЬойгоЯ  йез  оЬзегуаНопз  шё1ёого1о$1диез,  е1 11 
з'асдиШа  йе  сеИе  касЬе  ауес  Ьеаисоир  йе  гё1с  е*  й'ехасМийе, 
1ап1  дие  ГёШ  йе  за  зап1ё,  скапсеНапке  йершв  дие1дие  1етз,  1е 
1ш  репш!.  Без  ассёз  й'азкЬте  йоп*  1а  й-ёдиепсс  е!  1ез  зутр- 
1отез  аИагтапз  пе  ргёвавеагепк  пеп  йе  Ьоп,  йё^ёпёгёгепк  еп 
рЫШе.  8а  йп  М  йоисе  е*  са1те  сотте  ГатаН  ё(ё  за  У1в.  Ьа 
аоЬпёкё,  ГЬоппё1е1ё,  УЫё&Иё  е*  1а  йоисеиг  йе  зоп  сагас1ёге 
1ш  аШгёгепк  Гезйте  е!  ГатШё  йе  коиз  сеих  дш  1е  соштгепк, 
е1  рагИсиЦёгетеп*  се  Не  йе  1оиз  зез  СоИе^иез  асайёп^иез. 
Нисколько  бЪглыхъ  зам*токъ  объ  Иноходцов*,   какъ  и  о 
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другихъ  его  сочленовъ  по  академш  наукъ,  находится  въ  путе- 
шествш  Берну лл и: 

Негг  Ре1ег  1посЬоЙ2оте,  ш  <1ег  Ав^гопопие,  зеН  1768. 
Ё1п  тапп  уоп  зНАватеп  Ъе1га&еп,  гтзсЬеп  30  ип<1  40  заЬгеп, 
(1ег  ъ\х  ОШт^еп  викИгб  Ьа1,  ипс!  Ьо^Нгепв  Ъе§1еНег  Йг  Не  Ье- 
оЬасЫип^  Лез  дигсЬ§апез  бег  уепиз  ипй  <Пе  1ап<1уегтеззип§еп 
ипд  туеШгип^еп  ш  Йег  де^еш!  уоп  БтИге^вк  &е\?езеп  1з1.  Ег 
Ьа1  йгеуе  уюЪпип$  ш  йет  акайепивсЬеп  Ьаиве,  \уо  (Не  Ьеггеп 
Ьахтапп  ипв  ЬересЫп  теоЬпеп,  ипй  Ь&И  бйепШсЪе  уог1езип§еп 
йЬег  ^оКз  тз  гизз13сЬе  йЪегзеШе  ап&п#з#гйп<1е  йег  та!Ье- 
юаИк.  2и  ап&п#е  йез  уол§еп  ^.  1779  18*  ег  гит  аиззегогйеШ- 
НсЬеп  ргойззог  егпапп1  етогйеп,  шк!  Ьа(  йен  аиЙга$  егЬаНеп, 
ш  йеп  зйсШсЬегеп  #е#еп<1еп  уоп  Кизз1апй  (Не  1а$е  уегзсЫейе- 
пег  ог!ег  йигсЬ  азйгопоппзсЬе  ЬеоЬасЫип^еп  ги  Ъезйтшеп, 
чуошИ;  ег  1е1г1еп  зоттег  згсЬ  зо11  ЪезсЬйШее!  ЬаЪеп.  (стр.  33— 
34.  «ГоЬапп  ВегпоиШ'з  Ке1зеп  йигсЬ  ВгапйепЬиг§,  Роттегп, 
Ргеизвеп,  Сиг1апй,  Кизз1апй  ипй  РоЫеп,  1п  Йеп  заЬгеп  1777 
ипс1  1778.  Ьегргщ.  1780.  IV  Ваш!). 

138)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  №  521.  Жур- 
налы канцелярш  академш  наукъ  1752  года;  журналъ  9  ноября, 
№  705. 

139)  Д'Ёла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Картонъ  X  9. 
Списокъ  имянной  студентамъ,  и  чему  кто  по  сей  годъ  обучался 
и  нын*  обучается,  1762. 

ДЬла  архива  академической  канцеляр1и.  Картонъ  №16.  Ве- 
домость въ  учрежденную  коммиссш  о  разсмотр^ши  служителей 
академическихъ,  о  гимназическихъ  ученикахъ  и  учителяхъ.  Оная 
ведомость  потребна  сего  же  (1754  года)  марта  12  дня  поутру 
неотмйнно. 

140)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш.  №  826.  Уни- 
верситетом! д*ла  1762  по  1764.  Извлечешя  изъ  протоколовъ 
академическихъ  23,  26  августа;  6,  9,  13  сентября  1762  года  о 
экзаменованныхъ  студентахъ  въ  собраши  академическомъ.  Въ 
канцеляр1ю  академш  наукъ  рапортъ  о  студентахъ  и  гимназястахъ 


ИСТ0Р1Я  Р0СС1ЙСК0Н  АКАДЕМШ.  371 

верхняго  класса,  какъ  показали  себя  на  экзамен*,  бывшемъ  де- 
кабря 10,  13,  16,  17  и  19  дня  1762  года. 

Санктпетербургской  академш  наукъ  публичныя  настав- 
лен1я  на  1762  годъ  —  асайепнае  ре1гороШ;апае  ксйопез  ри- 
ЬПсае. 

Матер1алы  дяя  бюгрюш  Ломоносова.  Собраны  экстраорди- 
нарнымъ  академикомъ  Билярскимъ.  1865.  стр.  082 — 083,  630. 

Д&ла  архива  академической  канцелярш.  №475.  Ордеры  ака- 
демш господина  президента  и  протоколы  канцелярш  академш 
наукъ.  1764.  X  61. 

141)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  №  826.  Доне- 
сете Котельникова  въ  канцелярш  академш  наукъ,  16  сентября 
1762  года.  —  Отзывы  академиковъ:  Котельникова,  30  сентября 
1764  года,  и  Брауна,  4  октября  1764  года. 

142)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ  Дг  1 0. 
1п84гисйо  рго  84и<По80  1посЬоЙ20^  На1аш  аЫ*ипеп!е  аД 

йшНа  ЦИегагпт  р^08е^иепсIа  т  рпплз  81шЦит  РЬузко-Ма- 
Летайсит  иИепиз  ехсо1епс1ит. 

1пз1гис1ло,  зесипйит  ^иат  зкшИозиз  1посЬойго\у  з1и<На  зиа, 
шргшиз  8*ийшт  РЬу81Со-МаЛета41сит,  ^иой  ехсо1еге  ргаеарие 
яЫ  ргорош!,  ргийепйег  тзй1;иеге  е1  ргозедт  ро*ез4  йеЬеЦие  ш 
Асаёепшз  ех4елз. 

РгидепИат  сИзсепсН  ай  ГеНсез  ш  з*и<Ш8  ИМегагит  рго^геззие 
гаиНига  соп(пЬиеге,  пето  ш  Шепз  уегзайиз  диЪИаге,  гаиНо  пи  • 
пиз  пе#аге  ро1ез1.  ОгДте  ешт  е*  ргидепйа  регуетШг,  ^ио 
аНаз  поп  с1а!иг  1ге  1аЬоге,  сит  \п[ат  ЪгеУ1831тат  геди1ае  рги- 
йепйае  сИзсешИ  зепшпае  топзйгаге  ^иеап^. 

ЗПкИит  РЬуз1со-Ма(Ьета(]сит  ргае  се!епз  ехсо1еге  е1 
ай  Шид  зе  аррНсаге  сит  ашто  з1а1и*ит  ЬаЬе!  з1и<Иози$  поз1ег. 

1§йиг  ад  Ьипс  зсорит  отта  Шшз  вймНа  соШпеаге  <1еЪеп(. 
(}иотат  ]ат  Ыс  1ос1  ш  Асайеппа  зШсИогит  Аш(1атеп1а  поп 
соп1етпепс1а,  еПат  т  РЬузюа  ехрептеп(а11  е1  ЪЪеогеиса^есН, 
иЦ  ^ио^ие  ш  таШетайш;  ай  Ьаес  з(и(11а  иКепиз  ехсо1епйа  е1 
ргоаециепйа  1ттесИа1е  ргортеШ  ро(ез1. 
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РЬув1са  ехрептеп1аИв  Лшс1атеп1ит  е(  Ьаз18  ее!  отшз  1Ье- 
опае  РЬузкае;  8те  Ьас  РЬувюа  (;Ьеоге(Аса  шашЪиз  зреспЫю- 
шЪиз,  сощесйтв  е1  вотпив  зсайеай  песевзе  ее*,  диаИз  РЬувка 
уе1егит  е*  тесНо  аеуо  йй*  всЬо&вйсогит. 

Сагиегип*  ешт  уе1егез  аедие  ас  зсЪо1аз11С1  РЬуз1са  ехреп- 
теп(аН,  е1  шз(гшпеп(18  ад  ехрептеп1а  сархепда  песеззагш, 
диае  зеси1о  зирепоп  йетит  вип(;  шуеп1а,  е(  диоЪиНе  р1ига  нь 
уешшйиг.  Ниш  ев*,  диод  а  РЬувка  уекегит,  тиШ>  тшив  а 
8сЬо1а8(1са,  рагит  аи(  тЫ1  отпто  аихИН  ехзрес1аге  розвшие,  де- 
вегип!  пов  диойез  т  ехрНсаНотЪиз  рЬувшэ  ад  Шов  соп&цртиз. 

Ад  ехрептеп1а  рЪувюа  гйе  тзШиепда  гедшгйиг  отпто 
аг8,  еодие  ЬаЪНив.  Ба1иг  1§{(;иг  агз  ехрептепШиН,  ш  яиа  си1- 
(юг  РЬувгсае  ехрептеМаИв  ее  ехегсеге  <1еЬе(,  и*  аддитй  ЬаЫ- 
1ит  ехрептеп(а  сщиздие  $епепз  РЬузка  п1е  сар1епд1,  ехре- 
пепИаздпе  уегаз  е(  депшпаз  а  зригиз,  ^иае  уШит  зпЬгерИопгс 
соп1шеп(;  (НзсегпепсЦ.  УШит  виЪгерйошз  ешт  1гедиеп(ш5 
сотпиМНиг  диат  ех18(дтап  зо1е1,  диод  ехрептеп!а1огез  реп- 
11881т1  еПат  еуйаге  У1Х  ас  пе  ук  дшдет  роШеге,  диод  тиШз 
ехетрНз  детоп8(гап  ро1ез1  йИ  1рзе  диодие  зресшша  диаедат 
т  (Иззег1аИопе  теа  рЬузка  де  са1оге  сИтти1о  е!  аис!о  рага- 
дохо  дед1,  соттепг.  асад.  (от.  X  апзег!а.  Ад  оЬзепгайопев 
гес1е  &С1епда8,  аедие  гедшп(;иг  Йех1еп(аз,  еодие  агз  е(  Ьа- 
ЬНив,  дш,  и(а  отшз  ЬаЪНиз,  сгеЬга  ехсегаОДюпе  ев!  а^ш- 
гепдиз;  се1егит  саи(е1ае  де  еуШшдо  уШо  зиЪгер(аоп13,  т  оЬ- 
вегуаИотЪиз  шзШиепсНз,  аедие  ас  ш  ехрептепйз  сар1еп<И$ 
вип1  соттепдапдае  е!  оЪзегуапдае. 

Саш  з1ид]8  РЬувюев  ехрептеп1аНз  ГеИсНег  сошищр  ро(ез( 
в(га<1шт  Ма1Ьезеов  аррНса1ае.  (^шй  ешт  аИис!  соп(лпе!  Ма(Ье- 
818  аррИса^а,  диат  сарКа  яиейат  РЬузкев,  ад  дпае  Ма1Ъе81§ 
рига  ез1  аррНса!а.  Б1Х1  диаейага  РЬув1сез  сарКа  1п  та1Ье§1  ар- 
р11са!а  оссиггеге,  пат  га  и  11а  зип1  ехрептеп!а  РЬузка  еХ  РЬу- 
вгсев  сар1(а,  диае  аррПсаНопет  ргшс1р10гит  Ма1Ьета(1согит 
поп  адтШппС.  Раг1ез  таШезеоз  аррПса1ае,  8ШЙ10  рЬузко  1П- 
рпт18  1П8етеп(;ез,  зип1,  аеготе(;па,  ЬуАго8(а(1са  е*  ЬуйгаиИса, 
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81?е  депегаНш  Ьудгойупаппса,  орИса  сит  са1ор1пса  е(  йуор- 
1пса,  §(а(1са  е!  тесЬашса,  е(  азйгопоппа  шргпшз  рЬузюа.  1п 
(гасОДшпе  та1Ьезеоз  арр1ка(ае  рЬуз1са  рппс1р1а  а  та1Ьета- 
(1С18  ргоЬе  зип!  <Нз1швиеп<1а,  пе  НтНез  Ьагит  змепйагит  ш1ег 
зе  сопДш<1ап1иг.  Кат  Ма(Ьез18  согриз  1ап1ит  совзШега!  диа!е- 
пиз  ез4  ^иап^ит,  е!  Ыпс  диапй  (МепшоаНотз  е*  дшепзшшв 
сарах.  Са1си1из  ешт  ^иа]^^а1;ит  поп  йа(иг. 

Роз!  1гас*а1;юпет  з1;шШ  РЬуз1С1  ехрептеп^аНз  е(  та1Ьевеов 
аррИса(ае  ргодгеззиз  &Их  йеп  пипс  ро!ез1  ад  Мюопат  {фузкат, 
31уе  до^тайсат  1гас1апйат.  8шт*  ешт  РЬузша  Йеогейса 
рппс1р1а  зиа  а  РЬузюа  ехрептеп!аН  е*  Ма(Ьез1  аррИсайа.  1#ь 
1иг,  яио  ди18  та$13  уегзаШз  ез1  ш  РЬувка  ехрептеп1аЦ  е1  Ма- 
(Ьез1  аррНса(а,  ео  бИсюгез  ргодгеззиз  ехрепа!иг  песеззе  ез1  ш 
Леопа  РЬу81сез  ехсо1епда.  8(и(Иат  ш1епт  теге  МайЬетаИ- 
сит  сопшп§1  яиодие  иШИег  ро(ез(  е1  йеЬе!  сит  тсИса1;о  з1и<1ю 
РЬузгсо  еЬ  МаЪЪезеоз  аррНса(ае. 

Ргае1егЬаес  вйиЦа  МаШезеоз  е1  РЬузгсез  ш(Иса(а  вйшЦово 
позйго  поп  ез!  пе§Н§еп(1ит  зйкНит  Шз1опае  па^игаНз.  Нос  епш 
та(епат  ехрептепМз  РЬузназ,  е*  уапаз  оЪзегуаНопез  вирресН- 
(аге  ро1ев1,  ^ше  ш  РЬузюз  Шщиат  ргшс1р1а  адЫЪеп  циеип!. 

Е*  дша  РЬуз1са  зретаНз,  зте  со&пШопе  СЪеппае,  шргшш 
рЬузгсае,  зоИйе  *гас*ап  поп  ро*ез1,  СЬеппае  з1пс1шт  диодие 
поп  ее*  пе#11$епс1ит.  Кат  1о1а  СЬепиа  ехрептепгаИз  шЫ1  аН- 
ид  ее*,  ^иат  рагз  зреюаИз  РЬузюае  ехрептеп4аИз  еиЬеогШсае. 

Уетепйит  пипс  ев1  ай  тапийисйопет.  Мапидисйо  8о1е1  ш 
ишуегзНаШтз  йап  ш  соНе^пз  81с  сИсйз.  Ргае*ег  ргаерагайопет, 
айепйопет  е*  герейИопет  соНе^огит,  ргорпа  ^ио^ие  те<Ша- 
Ио  е*  ехегсг*а*10  ассейеге  <1еЪе1,  иИ  диодие  1ес*ю  орИтогит 
иЬгогит  Ьис  регйпепйит.  ЬееешН  зип*  ргаеарие  ИЬп,  аш 
Ыз1опат  шуеп(огит  Ьис  регйпепйит  сотр1ес*ип1иг;  пат  поэзе 
Ыз(опат  1Пуеп*огит,  е*  депегайт  !а*а  Й18С1р11пагит  рго  та^па 
егаДШошв  раг1е  теп1о  ЬаЬеп  во1е(.  Регйпеп*  Ьис  зепр4а,  чиае 
(Папа  уосап  во1еп1,  и4  зип!  ас4а  сгидйогит,  поуе11ае  Ц*1е- 
гапае,  ^ои^па1  дев  затапз  е!  аНа. 
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Ье^епйа  рогго  зип1;  поп  зо1ит  сотрепйа  рЬузка  уапогит 
аис1;огит  ргаез^апйа,  иИ  8пп1  КгаЙН,  Ведпеп,  ЕЪегЬапН,  Вис- 
сона, ргаеарие,  МизсЬепЪгоекп  е*  СоИеШ;  зей  ташга  ^по^ие 
РЪузюез  орега,  яио  регйпеп!  ргаеырие  8спр1а  бгауезашИ*, 
МивсЬепЪгоекп,  БезаеиИеги  е*  аНа.  Ргае1ег  Ьаес  соттеп*аги 
асайеппагит  заепйагит  рааеарие  зипй  1е§епЙ1  е!  сопзи1епсН, 
диап1ит  беп  ро*ез1.  СопИпеШ  етт  Лезаигит  уепШит  рЬу- 
зко-таЛетаИсагит,  1Й  ^иой  ейаш  роз!  аЪзо1и1а  з4ий1а  аса- 
Йеппса  йШ§еп1ег  соп1тиап  йеЪе1. 

Сит  8спр*а  Ьаес  з1ийюзо  поз1го  1едеш1а,  уагнз  1т$ш§ 
8ш1  ехага!а,  &егташса  ргаес1рие,  *гапс1са  е!  ап§1ка,  Ъа- 
гит  Нпртагит  зШйтт,  ^иап^ит  беп  ро1ез!  е1  оссазю  &г1,  е&1 
р^08е^иеп<1ит. 

1п  итуегаШет  Ьа11еп8ет  аЫге  со^Иа*  81исИо8и8  по81ег: 
еН^еп<11  щйит  зип(  Йисез  яиогит  орега  ш  ехсо1епЙ18  зтз  §*и- 
Йпз  иИ  диеа(.  1п  81ийпз  рЬуз1С18  е!  та(Ьета11С13  орйнп  ргосв1 
йиЫо  егип1  йисев  8едпегиз  е1  ЕЬегЬагйиз;  Ьапдшз  аи1етт 
тапийисйопе  ай  Ыз^опат  па1игае  и1Шз  еззе  ро*еп*.  Е  ге  от- 
пто  еззе*,  соттепйаге  зйнНозшп  по8*гит  рго&ззоп  сшйат, 
и*  Шшз  сопзПиз  ргаеарие  ий  роззН.  81  8е&пеги5  1пзрес*шет 
е*  Й1гесИопет  диапйат  зизс1реге  е^в  уе11е1,  дшп  рдаша  те1ш§ 
ргосеззига  е*  зиссеззига  зт1,  поп  йиЪНо. 

Наес  т  ргаезепИ  зиМсеге  поз!го  в1ийю80  роззип!,  яиае 
81  гНе  е!  ргийеп1ег  оЪзегуауегН,  йиЫит  еззе  поп  ро1ез(,  дшп 
зте  согйсе  па*аге  Й1зса1,  е1  т  розкегит  иИепоге  тапийисйопе 
сагеге  ^иеа^;. 

Указъ  Ея  Императорскаго  Величества  Самодержцы  Всероссий- 
ской, изъ  канцелярш  академш  наукъ,  студенту  Петру  Иноходцову. 

По  Ея  Императорскаго  Величества  указу,  и  по  опред&ешю 
академической  канцелярш,  велЬно  отправить  тебя  съ  прочит 
академическими  студентами  для  продолжешя  математичестъ 
и  Физическихъ  наукъ  за  море,  и  на  тотъ  проЪздъ  имеешь  полу- 
чить жалованья  определенный  двухсотъ  пятьдесятъ  рублевый 
годовой  окладъ,  считая  сего  Тюня  съ  1  числа  впредь  иа  полгода 
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сто  двадцать  пять  рублевъ,  да  на  про^здъ  и  приготовлеше  при- 
стойнаго  платья  и  б-Ьлья  сто  рублевъ,  а  впредь  имеешь  получать 
жалованье  по  третямъ  года  чрезъ  академическихъ  корреспондент 
товъ.  А  дабы  какъ  въ  пути  им-Ьли  себ4  надежнаго  предводителя, 
такъ  и  въ  н'Ькоторыхъ  еще  нужныхъ  сверхъ  математики  и  фи- 
зики знашяхъ,  а  особливо  въ  нймецкомъ  язык*  могли  положить 
лучшее  основаше,  и  для  того  йхать  вамъ  обще  всбмъ  съ  госпо- 
диномъ  проФессоромъ  Шлетцеромъ  въ  Геттингенъ;  а  оттуда  уже 
спустя  несколько  времени,  'Ьхать  въ  гЬ  университеты,  куда  отъ- 
канцелярш  впредь  предписано  будетъ.  По  прибытш  въ  Геттингъ 
велйно  господину  профессору  Шлетцеру  предписать  вамъ  каж- 
дому, смотря  по  будущему  вашему  назначешю,  порядокъ  жи*пя, 
и  къ  кому  именно  изъ  тамошнихъ  проФессоровъ  на  лекцш  хо- 
дить должны.  А  жительствомъ  расположить  всёхъ  розно,  дабы 
вы  больше  привыкали  къ  обхождетю  съ  иностранными  и  одни 
бъ  только  между  собою  всегдашнихъ  компашй  не  водили,  а  при- 
томъ  поручить  васъ  въ  строгое  смотрите  одному  изъ  тамошнцхъ 
проФессоровъ,  которому  вы  какъ  въ  расходахъ  своихъ,  такъ  въ 
поступкахъ  и  учеши  отчетъ  давать  и  во  всемъ  ему  послушны 
быть  должны  подъ  опасешемъ  за  худые' поступки  тяжкаго  штра- 
фа и  ляшетя  оказуемоей  вамъ  Высочайшей  Императорской  ми- 
лости. А  притомъ  же  вамъ  подтверждается,  чтобъ  вы  какъ  о 
усп^хахъ  въ  своихъ  наукахъ,  такъ  и  о  расход*  денегъ  присы- 
лали по  третямъ  года  въ  канцелярдо  репорты  съ  засвидЬтель- 
ствоватеыъ  отъ  проФессоровъ,  у  которыхъ  лекщи  слушать,  а 
особливо  отъ  того,  кому  вы  въ  смотрите  иг  попечете  поручены 
будете.  И  студенту  Петру  Иноходцову  о  томъ  видать  и  чинить 
по  сему  Ея  Императорскаго  Величества  указу,  а  какова  въ  про- 
Фессорскомъ  собранш  въ  чемъ  вамъ  упражняться  инструкщя  учи- 
нена, со  оной  для  исполнешя  пршбщена  при  семъ  котя.  1юня  8 
дня  1765  года. 

Подлинный  указъ  студенгь  Петръ  Иноходцовъ  взялъ  и  ис- 
полнять будетъ. 


376  и.  И.  СУХОМЛИНОВА, 

(Д'Ьла  архива  академической  канцелярии.  №  287.  Геиварь 
1765  года). 

143)  Журналъ  происшедшихъ  приключешй  въ  нашемъшь 
•бзд*  изъ  Санктпетербурга  въГеттингъ  1765  года,  мЪсяцънонь. 

16.  —  По  полуночи  въ  2  часа  отправились  изъ  Санктпетер- 
бурга, и  прибыли  въ  Кронштатъ  въ  6  часовъ  того  же  утра. 

17,  18,  19  и  20.  —  За  противной  погодой  стоял  въ  крон- 
штатской  гавани. 

21.  —  Выбхали  предъ  полуднемъ  изъ  гавани  и  для  здЬлав- 
шейся  противной  сильной  погоды,  стояли  между  Крошптатомъ  I 
Кроншлотомъ. 

22.  —  Тамъ  же. 

23.  —  Была  также  противная  погода,  и  по  приказу  морскаго 
Офицера  отъехали  въ  верьхъ  версты  на  дв*  и  стояли  между 
Крошптатомъ  и  Орашенбаумомъ. 

24.  —  Стояли  тамъ  же,  и  была  пресильная  морская  погода. 

25.  —  По  благополучной  маленкой  на  короткое  время  погоди* 
отъехали  къ  брантвахгЬ,  съ  котораго  времени  в4тръ  зд'Ьлался 
паки  противный,  и  мы  стали  на  якор-Ь. 

26  и  27.  —  Были  на  томъ  же  м'Ьстб. 

28.  —  Около  полудня  плутали  по  морю,  авъ  четвертоыъчасу 
остановились. 

29.  —  Ъхали  день  и  ночь  реями. 

30.  —  Также,  а  ввечеру  была  пресильцая  морская  погода. 

МЪСЯЦЪ  1ЮЛЬ. 

1 .  —  Та  же  жестокая  противная  погода  продолжалась,  одна- 
кожъ  Ьхали  день  и  ночь  реями. 

2.  —  Была  сильнее  еще  прежней  противная  погода,  такъчто 
мы,  будучи  уже  съ  лишкомъ  на  10  миль  отъ  Кронштата,  при- 
нуждены были  воротиться  назадъ  къ  брантвахгЬ,  гд4  стали  на 
якор'б  переночевать. 

3.  —  Тихая  погода,  а  поел*  полудни  благополучной  малеюм 
часа  на  два  вЪтерокъ,  и  мы  поехали. 

4.  —  Очень  тихая  погода;  ввечеру  благополучный  в*тръ. 
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5.  —  Благополучная  погодка;  проехали  поутру  мимо  горы, 
называемой  Гохландъ. 

6.  —  Съ  полуночи  пов-Ьялъ  противный  в-Ьтръ;  поутру  очень 
тихо;  около  полудня  противная  погода;  во  второмъ  часу  былипро- 
тивъ  Ревеля,  съ  котораго  времени  зд'Ьлалась  прежестокая  буря, 
но  къ  вечеру  потише. 

7.  —  Сильная  противная  погода,  къ  ночи  тише. 

8.  —  Благополучная  погодка;  проехали  подъ  вечеръ  мимо  мы- 
са Дагерорта. 

9.  —  Съ  полуночи  была  пресильная  противная  погода  и  про- 
должалась весь  день  и  ночь. 

10.  —  Противная  посредственная  погода. 

11.  —  Противная  тихая  погода;  ввечеру  были  подл*  Гот- 
ланда. 

12.  —  Тихая  погода,  а  въ  ночь  нарочитая. 

13.  —  Посредственная  противная  погода. 

14.  —  Небольшая  противная  погодка. 

15.  —  Небольшая  противная  погода;*посхЬ  полудни  нарочитая. 

16.  —  Противная  сильная  погода  весь  день  и  ночь;  ввечеру 
видЬлж  Борнголь*мъ. 

17.  —  Противная  прежестокая  погода;  взадъ  и  впередъ 
&дили  около  Борнгольиа. 

18.  —  Противная  сильная  погода,  и  не  бол-Ье  какъ  на дв*  ми- 
ли были  отъ  Борнгольма;  подъ  вечеръ  тихш,  благополучный  вЪтръ. 

19.. —  Весьма  тихая  благополучная  погодка;  видели  шведсше 
острова,  Ясмондъ,  Витмондъ  и  Борнбушъ,  на  которыхъ  много 
самородеаго  м*лу  и  извести;  сверхъ  сего  подл*  Витмонда  виде- 
ли корабль  о  трехъ  мачтахъ,  сЬвшш  на  мель.  - 

20.  —  Весьма  тихая  погода,  вйгръ  очень  часто  переменялся 
и  былъ  почти  совсЬмъ  нечувствителенъ;  видели  островъ  Менъ, 
на  которомъ  великое  множество  камня  и  м*лу  и  звйринецъ  дац- 
каго  короля,  а  ввечеру  видели  въ  правой  рук*  часть  Голсти- 
нш,  а  въ  л-Ьвой  часть  часть  Мекленбургш. 

21.  —  Очень  тихая  погода,  и  были  противъ  Ростока. 
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22.  —  Тихая  погодка;  ввечеру  видели  городъ  Виснаръ  н 
друпя  къ  нему  принадлежаиця  м^ста;  въ  сей  день  то  Ъхал,  то 
стояли  на  якор*. 

23.  —  Поутру  въ  10  часовъ  пргЬхали  въ  Травеминду,  и  пере- 
бравшись съ  корабля  на  сухой  берегъ,  стали  въ  одномъ  дом*,  гд! 
переночевали. 

24.  —  Поел*  об-Ьда  отправились  изъ  Травеминды,  и  прибыл 
въ  Либекъ  въ  пятомъ  часу  того  же  дня. 

Описаме  всего  того,  что  видЪли  въ  ЛибекЪ  и  въ  ЛинебургЪ. 

25. — Городъ  Либекъ  лежитъ  вънижнемъ  саксонскомъ окру- 
ге немецкой  земли,  на  54°,  28'  северной  широты  и  на  28°  20' 
восточной  длины,  въ  провинцш,  которая  у  древнихъ  называлась 
Вщна  или  Вигерландъ.  Съ  западной  стороны  сего  города  те- 
четь  р'Ька  Траве,  которая  хотя  не  широка,  но  столь  глубока,  что 
по  оной  болыше  корабли  ходить  могутъ,  а  съ  восточной  стороны 
р^ка  Вакеницъ,  которая  выходить  изъ  ратсбургскаго  озера  « 
съ  помянутою  Травею  соединяется.  Кроме  сихъ  двухъ  объявлен- 
ныхъ  рЪкъ  есть  еще  третья,  называемая  Штекеницъ,  которая 
течетъ  изъ  Травы  на  полдень  въ  Мельнское  озеро,  а  оттуда  въ 
р*ку  Ельбу,  по  ней  плоскодонными  судами  изъ  одной  рЬки  въ 
другую  ходить  можно;  и  следовательно  изъ  восточнаго  моря  къ 
северное  и  западное.  Городъ  Либекъ  югёетъ  овальную  «мгуру 
и  лежитъ  между  двумя  реками  прежде  объявленными,  на  продол- 
говатомъ  посредственной  вышины  бугрЪ;  около  его  не  только 
крепкая  стЬна,  но  по  нынешнему  образцу  окруженъ  еще  изряд- 
нымъ  землянымъ  валомъ  и  широкимъ  рвомъ  и  шгёетъ  четыре 
болышя  ворота:  восточный  называются  НОЬпе-ТЬог,  южныя  Мй- 
Ыеп1Ъог,  западный  НоЫеп-ТЪог  и  сЬверныя  Виг^-ТЪог.  Вну- 
три города  строеше  каменное,  древней  архитектуры,  а  улицы  въ 
немъ  очень  не  широшя,  выстланныя  камнемъ  и  по  большой  часп 
покаты,  чтобы  вода  и  грязь  стекала. 

26. — Въ  ЛибекЬ  находятся  4  монастыря  и  бсоборныхъпр*- 
ходскихъ  церквей,  изъ  коихъ  одна  во  имя  пресвятыя  Богородм- 
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цы,  стоящая  недалеко  отъ  магистрата  и  отъ  рынку,  есть  наи- 
знатнейшая. Когда  она  построена,  того  неизвестно,  только  то 
подлинно,  что  она  поел*  великаго  пожару,  бывшаго  въ  1267  го- 
ду, отъ  котораго  весь  почти  городъ  въ  пепелъ  обращенъ  былъ, 
сей  нын^шнш  видъ  получила.  Изъ  об'Ьихъ  башенъ  одна,  къ  се- 
веру лежащая,  построена  въ  1304,  а  другая  на  полдень  въ  1310 
годахъ;  на  сей  последней  висятъ  колокола,  и  лестница,  по  кото- 
рой на  оную  входятъ,  им-Ьетъ  365  ступеней,  а  оттуду  еще  дол- 
жно  пройти  9  л*ствицъ,  чтобъ  дойти  до  самой  верхушки.  На  ма- 
денкой  колокольне,  которая  вместо  старой,  згор^вшей  въ  1508 
году,  построена,  висятъ  часовые  колокола  съ  маленькими  куран- 
тами; они  каждый  часъ  и  полчаса  показываютъ,  также  въ  неко- 
торые праздничные  дни  играютъ;  на  оной  также  есть  келоколъ, 
въ  которой  звонятъ,  когда  сенаторы  въ  магистратъ  "Ьдутъ,  или 
когда  иляденца  въ  сей  церкви  крестятъ.  Что  же  касается  до  вну- 
тренняго  виду  сей  церкви,  то  им*етъ  она  три  съ  сводами  прохо- 
да, изъ  коихъ  средней  шире  и  выше  другихъ;  по  сторонамъ  и 
на  столбахъ  великое  множество  преизрядныхъ  грудныхъ  порт- 
ретовъ  бывшихъ  прежде  въ  семъ  город*  бургемейстеровъизнат- 
ныхъ  пропов'Ьдниковъ.  Въ  сторон*  сей  церкви  находится  такъ 
называемая  церковь  мертвыхъ,  которая  вкругъ  вся  украшена 
картинами,  представляющими  танцъ  смертей  съ  людьми  всякаго 
звашя,  и  подъ  всякою  картиною  подписаны  стихи,  изображающее 
разговоръ  смерти  съ  людьми  и  человека  съ  смертью.  Въ  сей  цер- 
кви веЬхъ  1 5  жертвенниковъ,  какъ  иконами,  такъ  и  искусною 
р*зною  работою  подъ  золотомъ  украшенныхъ.  Каждую  неделю 
бываетъ  въ  ней  8  проповедей,  выключая  праздничные  дни.  Еще 
же  въ  сей  церкви  находятся  достопамятные  астрономичесше  ча- 
сы, которые  не  только  одни  часы,  но  и  течете  планегь,  солнеч- 
ный и  лунныя  затм^шя  показываютъ,  также  и  всеобпцй  кален* 
дарь,  восхождете  и  захождеше  солнца  на  каждые  два  дни  въ 
часахъ  и  минутахъ.  Объявленный  календарь  здйланъ  съ  1753  по 
1875  годъ,  а  по  прошествии  сего  времени  снова  перед'Ьланъбыть 
долженъ.  Сверхъ  сего  въ  самый  полдень,  какъ  скоро  ударить  12 
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часовъ,  отворяются  на  часахъ  двои  дверцы,  изъ  которыхъ  въ 
одни  выходить  12  апостоловъ,  и  стоящему  между  дверцами  Хри- 
сту идучи  мимо  кланяются,  а  онъ  каждаго  изъ  нить  благослов- 
ляетъ,  и  проходить  въ  друпя  дверцы,  кои  тотчасъ  затворяются; 
подал'Ье  сихъ  дверецъ  столице  по  сторонамъ  два  ангела  и  въру- 
кахъ  держашде  трубы;  въ  то  время  какъ  апостолы  выюдять, 
трубятъ. 

27. — Смотрели  машину,  помощю  которой  поднимается  вода 
изъ  р-Ьки  Вакешщъ  въ  верьхъ  сажень  до  15  въ  здбланяой  на- 
рочно для  того  въ  1450  году  башни,  а  оттуду  опускается  вода 
внизъ  и  чрезъ  подземельный  трубы  проходить  по  всему  городу 
въ  домы  и  колодцы  съ  такимъ  изобшпемъ,  что  жители,  югЬя  по- 
чти каждый  предъ  своимъ  домомъ  насосъ,  безъ  нужды  ею  доволь- 
ствоваться могуть. 

29. — Были  за  городомъ,  гдЬ  находятся  изрядные  домы  I 
великолепные  сады,  въ  томъ  числи  одинъ  за  два  года  предъ  синь 
заведенный  въ  л*су,  отстоитъ  отъ  города  близь  мили;  въ  немъ 
изрядные  проспекты,  а  въ  здЬланш  его  слЪдовано  больше  нату- 
ральному положешю;  въ  немъ  великое  число  народа  гуляеть,  онъ 
же  здЬланъ  иждивешемъ  нЪкотораго  человека. 

30. — Были  въ  библиотеке.  Въ  Любек*  прежде  сегововсЬхъ 
церквахъ  и  монастыряхъ,  также  и  въ  другихъ  училнщахъ  был 
собственный  библютеки,  изъ  коихъ  пользовались  надлежащее  къ 
тому  наукъ  любители;  а  въ  1620  году  веб  сш  библ10теки  снесе- 
ны въ  одну  святыя  Екатерины,  которая  также  поел*  размноже- 
на оставленными  поел*  смерти  нЪкоторыхъ  знатныхъ  людей  ки- 
тами. Надъ  книгами  Ьо  сгЁнамъ  кругомъ  и  промежъ  оконъ  по- 
ставлены портреты  господь  бургемейстеровъ,  суперинтендавтовъ 
и  физиковъ,  между  сими  также  портреть  славнаго  въ  Любек* 
ректора  М.  Ивана  Кирхманна,  который  быль  первый  библиоте- 
карь и  сш  должность  отправлялъ  по  1643  годъ  достохвально; 
съ  сего  времени  должность  бибютекаря  съособливымъгодовыиъ 
жалованьемъ  поручена  конректору  тамошней  школы,  который 
каждую  среду  и  субботу  отъ  2  до  4  часовъ  въ  нее  впущаегь. 
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Между  прочими  книгами  показывать  господивъ  конректоръ  две 
доройя  книги,  одну  ботаническую  въ  2  томахъ,  въ  которой  гри- 
бы и  друпя  растЬшя  красками  очень  живо  изображены,  а  дру- 
гую до  живописнаго  художества  также  въ  двухъ  томахъ  состоя- 
щую, въ  ней  картины  преизрядной  работы,  и  за  каждый  листокъ 
дано  по  два  червонца,  а  вся  она  стоить  съ  лишкомъ  200  червон- 
цевъ. 

1  авгу. — Были  въ  госпитале  Святаго  Духа,  который  основалъ 
г.  Бертрамъ  Морневелъ,  любскш  ратсФервальтеръ;  онъ  умеръ 
въ  1282  году,  и  по  строенга  сего  изряднаго  госпиталя  оставилъ 
еще  знатную  сумму  денегъ  въ  нгЬкоторомъ  месте  на  то  только, 
чтобъ  когда  оный  отъ  пожару  или  отъ  другаго  чего  повредится, 
опять  по  прежнему  исправить  или  вновь  зд-Ьлать.  Сей  госпиталь 
Святаго  Духа  вне  церкви,  чрезъ  которую  однакожъ  есть  въ  него 
ходъ;  онъ  состоитъ  изъ  двухъ  галлерей  или  проходовъ,  по  сто- 
роваиъ  которыхъ  великое  число  постелей  съ  дверцами  и  окошеч- 
ками, къ  северу  женсюя,  а  къ  югу  мужсшя.  Сихъ  бедныхъ  еже- 
дневно поятъ  и  кормять,  а  въ  зимнее  время  у  нихъ  топятъ  и 
св4чи  даютъ.  Они  состоять  подъв^дешемъ  двухъ  старшихъбур- 
геиейстеровъ  сего  города  и  н^которыхъ  надзирателей,  сверхъ 
сего  имеютъ  они  своего  управителя,  писаря  и  другихъ  прислуж- 
ншсовъ. 

3.— Были  за  городомъ  и  видели  за  городскими  воротами  по- 
ставленный каменный  крестъ  въ  память  кораблекрушешя  одного 
лобскаго  корабельщика,  который  въ  1468  году  плылъ  въ  Ре- 
вель, но  ужасною  бурею  разбить  и  потопленъсъ  180  человеками. 

5.  —  Были  подъ  вечеръ  въ  магистрате,  который  снаружи 
украшенъ  разными  башенками,  где  на  правой  рук*  судейская 
зала  резною  работою  и  великолепными  картинами  убрана;  посре- 
ди ея  перилы,  за  коими  зделано  место  несколько  пониже  полу, 
гд*  стоить  столь,  за  которымъ  сидятъ  прокуроръ  и  секретарь, 
а  подле  сего  места  поставлены  пять  канапе,  обитыхъ  малино- 
вьшъ  бархатомъ,  изъ  которыхъ  на  первомъ  противъ  дверей  си- 
дятъ старппе  бургемейстеры,  а  на  другихъ  проч1е  судьи.  Собра- 
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те  обыкновенно  бываетъ  въ  неделю  трижды,  а  именно  въ  среду, 
пятницу  и  субботу  по  утру;  сверхъ  сего  въ  пятницу  тайке  н 
поел*  об*да  ради  главнаго  суда.  Наверьху  ратуша  убрана  так- 
же картинами  древней  работы,  въ  которой  на  столбахъ  четыре 
набитыхъ  льва  и  одинъ  тигръ  поставлены,  кои  убиты  за  100 
л*тъ  предъ  симъ  возл*  Либека;  на  другой  сторон*  внизу  изряд- 
ная биржа. 

6.  —  Въ  12  часовъ  отправились  изъ  Либека  въ  Линебургъ, 
куда  прибыли  7  числа  въ  1 0  часовъ  поутру. 

8.  —  Смотрели  домъ  съумасшедшихъ,  который  посгроенъ 
въ  1566  году  Георгомъ  Тебингомъ,  камерар1емъ  линебургскоя 
республики,  въ  лутчее  состоите  приведенъ  Георгомъ  Шумахе- 
ромъ  въ  1610,  а  поновленъ  1722  года.  Сихъ  безумныхъ  ноятъ 
и  кормятъ,  и  сей  помянутый  домъ  находится  отъ  городу  на  пол- 
версты. 

9. —  Были  въ  соловарн'Ь,  и  видЬли  соляной  источникъвъ  сре- 
дин* сихъ  заводовъ,  изъ  коего  помощпо  двухъ  насосовъ  вытя- 
гиваютъ  воду  и  лыотъ  въ  поставленные  для  того  два  ящика,  нзъ 
коихъ  чрезъ  зд'Ьланныя  на  дн*  скважины  протекаетъ  по  тру- 
бамъ  на  свинцовый,  поставленный  на  огн*  сковороды.  Сей  1С- 
точникъ  найденъ  поросенкомъ,  котораго  кости  и  по  сге  время  со- 
храняются въ  пов*шенномъ  среди  одного  покоя  Фонар*  въ  ратс- 
гауз*,  гд*  мы  10  числа  были. 

10.  —  Въ  ратсгауз*  сверхъ  прочихъ  судейскихъ  покоевъ  я 
великолепной  залы,  въ  которой  принимаютъ  курфирстовъитрак- 
тируютъ,  видели  еще  старинной  работы  разнаго  роду  серебря- 
ную посуду,  крытую  золотомъ,  которая  делана  за  500  лить  предъ 
симъ.  Также  были  въ  зал*  именуемой  8(аат-8аа1,  въ  которой 
изображены  на  стЬнахъ  портреты  всбхъ  бывшихъ  тамъ  королей 
и  курФирстовъ  съ  ихъ  супругами,  кои  писаны  за  400  л&гь. 
Ввечеру  ходили  по  земляному  валу,  который  довольно  широкъ  к 
высокъ  и  здЬланъ  въ  1574  году,  а  поновленъ  въ  1707.  Между 
симъ  валомъ  есть  превысокая  извйсошная  гора,  съ  которой  весь 
городъ  видеть  можно,  а  при  ясномъ  дн-Ь  вид'&нъ  съ  нея  и  Гаи- 
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бургъ;  отъ  сей  горы  отламываютъ  камни  и  жгутъ  въ  построен- 
номъ  подл*  ея  за  городомъ  двор'Ь  невольники.  Откупщикъ  сея 
горы  платить  ежегодно  королю  по  2000  талеровъ,  работникамъ 
даетъ  каждому  по  8  грошей,  на  дрова  исходить  у  него  въ  годъ 
по  1000  талеровъ.  Однакожъ  сверьхъ  объявленнаго  числа  полу- 
чаете онъ  прибыли  по  2000  талеровъ,  ибо  с1я  гора  одна  почти 
въ  немецкой  земли.  Вкругъ  города  построено  несколько  башенъ 
и  находятся  пятеры  ворота;  въ  город*  четыре  главныя  приход- 
ная церкви.  Сей  городъ  не  великъ  и  строеше  въ  немъ  по  боль- 
шей части  ветхое,  между  прочими  находятся  домы  за  200  лить, 
за  120  и  за  100.  Наилутчее  строеше  представляютъ  королев- 
ски замокъ  и  ратсгаузъ. 

11. — Отправились  изъ  Линебурга  въ  полдень  и  прибыли  въ 
Целле  1 2  числа  поутру,  откуду  въ  8  часовъ  того  же  утра  по- 
ехали и  прибыли  въ  Ганноверъ  въ  8  часовъ  того  же  дня  вве- 
черу; а  изъ  Ганновера  спустя  часъ  отправились  въ  Геттингъ, 
куда  пргЬхали  1 4  дня  въ  2  часа  пополудни.  Въ  сихъ  вышепи- 
санныхъ  и  другихъ  городахъ,  мимо  коихъ  1гхали,  ничего  досто- 
памятнаго  за  скоростио  приметить  не  могли.  Что  же  касается 
до  Геттинга,  то  объ  немъ  и  о  университет*  обстоятельное  опи- 
саюе  вышло  нын-Ьшеяго  году,  которое  зд^лалъ  господинъ  над- 
ворный сов&тникъ  и  проФессоръ  Питтеръ,  которое  можетъ  быть 
академ1я  уже  тгЬетъ  или  по  крайней  м1фЪ  въ  скорости  им*ть 
будеть. 

Сей  журналъ  наблюдаемъ  и  писанъ  студентами  Петромъ  Ино- 
ходцовымъ  и  Иваномъ  Юдинымъ. 

(Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  №  45.  Исходяпця 
письма  1754  по  1766). 

144)  Д^ла  архива  академической  канцелярии.  №287.  Ген- 
варь  1765. 

ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  №  45.  Исходяпця 
письма  1754  по  1766,  л.  214—214  об. 
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1посЬо(1соу10  е* 1ш1шо, 
ННегагшп  МаШетаНсагат  81шНоз18, 
8.  Р.  Б. 
Аодивйш  Ьийоу.  ЗсЫогег, 
Асайеппсиз    Ре1гор.    Огйт. 
1изз11  Асайеппа  позкга,  и*  з^исПогит  гаИопет  уоЫ&  ргае$- 
спЬегет,  ^иат  8е^и^  Ьоссе  ЫетаН  зетез1п  е  ге  уез1га  еззеи 
Бат  1§11иг  Ыс  асЫрКе. 

I.  Ргширет  орегат  ропейз  ш  РЫз1са  ехрептеп(аН,  яиат 
вш^иИв  сИеЪиз 

Ьога  I  —  П.  Ехс.  Но1таппиз 
досеЬИ;.  1ат  яио  тя}от  ех  Ыв  геийаИошЪиз  ад  уоб  регтапе1 
и1Ш1аз,  рпуа(о  в1исИо  1рз1 1е$е*18  гелиоз  аис1огез,  дш  папе  ш 
РЬув1са  ргшс]ра(ит  1епеп1,  1атщиат  МизсЬепЪгоекшт  ргор(ег 
воИсИШет,  КоИе1ит  ргор!егеУ1<1епиат.  АсУап^ейзеЫатзспр- 
(огев  сов,  яи1  зт#и1а  РЫзгсез  сарйа  зеотт  рег(гас(апш1,  яио- 
гипщие  поШат  уоЫз  йаЫ*  1рве  НоИтаппиз  ш  аийШошЪгс 
вше,  сор1ат  уего  &С1е1  йШзвшт  ЕЙЪИоЛеса  риЬНса. 

II.  111.  Каез1пегит  Ыз  рег  (Лет  ашНейз 

Ьога  VIII  —  IX  аррНса(ат  Ма(Ьезш 
III  —  IV  ригат 
ехрНсап!ет.  Ап1е  отта  уего  (1Ш§еп1ег  и1етш1  уеша,  яиат 
уоЫв  {есП  ххМто  У1Г  зиттив,  еит,  диоИезсшщие  ораз  Леп1? 
т  аесШэиз  зтз  сопуешепсЦ,  гегипщие  (ИГйсШит  ехр1апа1шпет 
аЪ  1рзо  ре1епсН. 

Ш.  (^ио  е*  1т#иае  вегташсае  ГасиНаЪет  аи^еаНз,  е1аИа- 
гит  ОДегагит,  ^иа^ит  по(Ша  шЪш  со)азУ18  ЬотЫз  т^епт 
т1егез1,чргогзиз  гидез  пе  вШз, 

Ьога  XI  —  XII.  доспевшие  ^УевИШшз  рое1аз  дош- 
П1С08  уоЫз  т1егрге*аЫ1иг,  аЦие  ш  з1у1о  ^егтатсо  уоз 
ехегсеЬЛ. 

Ьога  IV  —  V.  аи!ет  Се1.  Мшгауит  аисНеЫз,  йеЫ5(о- 
па  гегит  риЬИсагит  Еигораеагит,  яиае  пипс  зип(,  <Н8- 
зегеп1ет. 
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IV.  М  Ш  рппшт  зайв  ргойаззе  ш  $егтатса  Нп#иа  ук!е- 
Ытпп,  а<1  заШсат  регдеИэ,  Ко11е(ипцие  зпа  1ш$иа  1е§е11з. 

V.  АгИ  дшщпе  йеНпеашН  орегат  уов  Ьас  Ыете  с!а1игоз 
е$8е,  зроп1е  езИз  рго&ззь  Ьаийо  1з(и<1  сопзШит  уез(гат,диос1е 
ге  уез(га  з^ийшгипщие  уез1хогит  тагЬетаИсогшп  та#пореге 
Гоге  сопбйо. 

VI.  8ар1еп1ег  ^иззи  Асайеппа,  и!  зсогат  ш  <Нуегз18  аесИ- 
Ыгс  ЬаЫ(е(18.  (^ио<1  сит  йеп  адЬис  поп  ро(ш1,  Ьас  Ыете  яшз- 
^ие  31Ы  ргорпига  йеН^а!  ЬаЫ(асп1ит,  ео^ие  зе  уеге  теип1е 
соп&га*. 

VII.  Ма1епат  (ННдепНае  уез(ге  зи§вез81  :  ай  йШ^епйат 
1рват  уоз  соЪог1ап,  (игре  уоЫз  Йисо.  Ё1  ешт  ае1аЫ,  диа  уоз 
е5*15, 1пси1сап  атрНив  1п1ит  Ший  Б1С  С1Ш  Н1С  поп  орогОД 
Щие  т  (ап(а  оррог1иш1а1е,  гез  ЫШззшаз  Ьаой  вте  ^сишИ- 
иге  ретр1епЙ1,  кетриз  поп  орите  соИосаге,  аивив&е  шйи1- 
&еп11881юае  Ъепейспз  Асайеппаеяие  сига  та1е  аЪиИ,  раисогит- 
Яие  аппогит  шйе!ез80  з1ийю  сег(ат  зр]епЙ1Йапщие  Ь  ра(па 
уез1га  ГоПипат  егаеге  по11е,  поп  шЪопез1ит  вей  спттозит 
]р81  ]аЙ1саЪН;18. 

вбИтдае,  а.  Й.  IX  Ос1оЬг.  1765. 

По  сему  исполнять  ооязуемся.  Студенты 
Петръ  Иноходцовъ  и  Иванъ  Юдинъ. 

145)  «ГоЪапп  §1ерЬап  РйЫег'ъ  УегзисЬ  ешег  асайепизсЬеп 
8е1еЬг1еп  -  дезсЫсЫе  уоп  Йег  беогд  -  Аи#из1ив  -  ишуегаШ  хи 
абШпдеп.  1765,  стр.  165  —  168. 

Вю^гарЫеп  зеШ1еЪепйег  &тг1е  ипй  па*игй>гзсЪеп  ш  ипй 
аивбег  БеигзсЫапй,  уоп  ВаЫш^ег.  Егз(еп  Ъапйез  йпМез  зШск. 
1771,  стр.  43—58. 

Ьех1СОп  Йег  уош  ^аЬг  Г750  Ыз  1800  уегз1огЬепеп  *еи1- 
всЬеп  зсЬпйзсЫеНег,  аиз^еагЬеНе*  уоп  I.  6.  Меизе1.  1806.  Ч. 
VI,  стр.  73—77. 

146)  Ежемесячный  сочвнешя  и  изв^стгя  о  ученыхъ  д*Ьлахъ. 
Февраль,  1764  года.  Въ  СанктпетербургЬ  при  императорской 
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академш  наукъ.  Похвала  астроноти,  сочтете  господвиа  А.  Г. 
Кестнера.  (Изъ  Гамбургскаго  магазина,  часть  I,  стр.  206),  стр. 
163—183. 

147)  РйПегз'з  УегзисЬ  ешег  асадепивсЬеп  декЬПепде- 
всЫсЫе  уопдег  Оеог8-Аи8и81из-итуегз1Ш*2ивдШп#еп.  1765, 
стр.  173—176. 

Въ  библютекй  петербургскаго  университета  есть  экземшяръ 
первой  части  исторш  геттингскаго  университета  Пюттера,  при- 
надлежавшш  Иноходцову,  съ  его  собственноручными  допоют- 
тельными  заметками  къ  бюграФШ  Кестнера. 

ВаИтдег:  ВюдгарЫеп  ^е&ИеЪепдег  &гг(е  ипд  па!иг(ог- 
всЪег.  Егз1еп  Ъапдеэ  егз1ег  а№ск.  1768,  стр.  46 — 74. 

Меиве1:  Ьехгсоп  дег  1еи<всЪеп  зсЪпЙзсЪеНег.  1806.  Ч.У1, 
стр.  369—382. 

148)  Д*ла  архива  академической  канцелярм.  №  287.  Гев- 
варь  1765,  л.  121,  124—126: 

Ь.  В.  8. 

Ко1>Ш891т1  Бонит  Ре1гиз  1посЪодгок  е* 1оаппез  1идшРе(- 
гороШаш,  ветев1п  ЬуетаИ  диод  ейихИ,  сигзиз  та&езеоз  ри- 
гае  е1  аррНса*ае  аЪзокепИ  плЫ,  Нет  Ыз1опага  йззШит,  рег- 
зресйуат  е!  1п§опоте1г1ат  зрЬаепсат  ипа  сит  изи  Гопшйа- 
гит  апа]уИсап1т  т  *п$опоте1па,  1га(1еп11,  асЫдш  ад&епга*. 
Кедие  уего  диод  аидкогев  аНепИ  е!  регре1ш  еззеп!  зо1ит  сош- 
тепдагип*  зе,  зсд  егёат  аШз  геЬиз  1ит  шди81пат  зиат,  (шп 
диод  поп  р1апе  гидез  дос1ппагит  таИштайсагит  Ьис  ассез- 
зепп1  ргоЪагип*.  Ыаш  диаегепдо  ех  те  де  Из,  диае,  сит  отвез 
дос1ппае  та1Ьезеоз  аррНса!ае  зетез1п  зрасю  аШпеепдае  пицрв 
диат  ехрИсапда§  зт!;,  зайз  ш  1рз18  ксйошЪиз  Шиз(гап  поп 
ро(егап1  е1  поп  шз1  де  раи1о  (ШБсШопЪиз  диаегепдо,  оз1еп<1е- 
гип1,  е(  {асШога  аЪздие  ргаесер*оге  1рз18  ш(еШв1,  е(  еогит  <1ь 
И^епИат  ад  дШкШога  зе  ех1епдеге.  ЗшШа  пиЫ  ргоЪапш*, 
сит  ргорпа  тдиз1па  диаедат  Мс1(ег  ад#ге881  вип1,  диае, 
диод  ЬгеуНаз  1етроп8  ш  1ес(юшЪиз  пе  аМидо  дшдет  Шов  ра- 
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Иа1аг,  аррешИиз  ай  тодшп,  сотрепсИо  тео  ас^еи  ий  Гогти- 
1аз  апа1уИсаз  яшЬиз  сНор^псае  ргаесер!а  соп1теп1;иг.  ЗиЫпДе 
еПат  ПИз  ехегсепсНз  ргоЫета(а  ргорозш,  диае  ех  дос^пшв 
Чааз  аи<Негап1  гевоЫ  роззеШ  е1  Ыс  поп  зайз^есегип!  заШт 
ехзресОДюш  гаеае  зед  ш1егйит  ейат  айЙ1Йегип1  диае  аЬ  Из 
поп  розЫауегат  е*  са1си1оз  уи]^агез  апа1уйсоз,  ГатШагез  ]рз1в 
евзе  оз1епйепт1.  Шз  яиае  Й1х>,  81  аййа(пг  1ис1апйши  Из  Лнззе 
сот  Нп^пае  поз(гае  1рз18  регедппае  ай&зсепйае  сНШси11а1е, 
сопйс1  Ыпс  сгейЫепт,  еа  отша  Ьос  зетез1п  ргаезШвзе,  диае 
роз1и1ап  аЪ  из  ро(егап(.  Лат  1(1  зирегезве  т1Ы  У1Йе1иг,  п1  аг1ез 
апа1у11саз  ^иа^ит  е1етеп!а  регсерегип!  р1ешиз  айЙ18сап*  Ша- 
гипщпе  7аси1Шет  ехегсШо  Л^иепй  з1Ы  сотрагеп!,  ргае(егеа, 
зш&иНз  рагШшз  таШезеоз,  диае  сц)изУ1в  йезИпаИот  тахте 
песеззапае  зш!  пЪепаз  ай&зсешНз шситЪап*,  яшЬиз  еШа  ровве 
ех1в(шю,  и(  иИШвипо  аИдиапйо  ра1пае,  ]рзогит  орега  йеп 
Яиеа1.  БаЬ.  СгоНт^ае  й.  24  МагШ  А.  Аегае  СЬпзйапае  1776. 

АЪгаЪат  ОоМЪе1Г  Каез1пег, 

СопзИ.  аи1.  ге#шз;  МаЛез.  е!  РЬуз.  Р.  Р.  О. 
8ос.  К.  8с.  ОоШп^епз.  е!  Асайй.  Ке^ё.  8с1еп1. 
Зиеск.  е*  Ргиззгс.  Асайй.  Вопошепз^з  е1  Аи^из(ае 
Регизтае;  Нет  е1ес1огаНз  8с1еп1.  и(Шит  Ег&гйтае 
зойаИз.  Яос1е(.  Ке§.  Теи1отсае  воШп^епз.  зешог, 
8осс.  Теи*ошсае  е1  ИЬегаг.  аг1.  ЫрНепвиш;  Ьайп. 
е!  Теи1оп.  з'епепзшт,  зойаИз. 


8шви1ап  ш  й-епдиеп1апй1з  ргае1ес110ш1ш8  те18  рЬувияв  т- 
йиз*па  из1  ай1шс  зип1  тт  ^иуепез  ргаепоЪШз81пп 

Ре1гиз  ГпосЪойго^ 
е1 
1оЬаппез  1шИп 
ре1гороШат, 

педие  ^шс^иат  1етеге  Ьас1епиз  ргае1егш1зегип1,  яш>  ад  воИ- 
(Иогет  гегит  па1пга1шт  со^пШопет  азр1гаге  1еИс11ег  роввш! 

26* 


388  м.  и.  сухомлинова, 

(^шп  Шогшп  щНиг,  ^ио^шп  &уоге  е!  Ъепеуо1еп(1а  ийшйи-,  ех- 
зресШюш  е(  дезМегиз,  81^ие  1рзогите(  уо&з,  е^гфе  оНт 
гевропзип  вш1,  пи11из  оттпо  йиЪНо,  (еКиззшоздие  зШДюгит 
виссеззиз  *о1о  согйе  1рВ18  рогго  арргесог.  ВспЪеЬ.  ш  асайепиа 
веогв1а-Ап8из1а  д.  19  таг*,  а.  МБССЬХУГ 

8.  С.  НоШпапп, 
Р.  Р.  О. 


А1шппоз  Асайепиае  1трепаНз  Ре1гороН1апае  итуегзНаИ 
пов(гае  сопшиззоз,  Ре1гит  1посЬоЙ20У,  1оаппет  1п<1ш,  ВазШшп 
8тее1оу  е(  ВазШшп  ^епей1с1оу,  еойет  8(шНо,  дио  соереге,  Ыв- 
1опат  ге^погит  гегипщие  риЪНсагит  Еигорае  арий  те  ргоае- 
сп(оз  еззе,  уНаедае  ргоЬе  §ев(ае  кийет  зегуаззе,  Ыз  уегЫз 
1ез1ог.  8тее*0Ушт  ейат  е1  ^епе<Ис1оушт  Нпдиае  ТЬеойзсае. 
^иа  ш  ргае1есйотЪиз  иИтиг,  та^з  ]ат  адзие^оз,  ГеНсюп  ш 
(Лев  орега,  икНвздрШпв  Ызкопш  уегза1игоз  сопййо.  Мефнйет 
^ш<^  сопзПпз,  тзШиНопе,  е1  асШогШюпе  роззш,  икегшз  ш  ео& 
1иЪеп(1381те  со11а1игит  ргопиМо.  6оеМш$ие,  (Не  XXIX  М&г(и, 
аппо  МБССЬХУ1. 

1оаппез  РЫНрриз  Миггау, 
РЫ1.  РгоГ.  огй.  е*  зос.  ге&.  зс1еп(.  зесге^агш 

149)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  №  45.  Исхо- 
дяпця  письма  1754  по  1766.  л.  206  —  208  об.  Донесете  Шле- 
цера  въ  академш  на}къ,  29  сентября  1765  года. 

ДЬл а  архива  академической  канцелярш.  №287.  л.  133—134 
об.  и  136.  Прошеше  студентовъ  Иноходцова  и  Юдина  въ  канце- 
лярш академш  наукъ,  9  доля  1766  года. 

150)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №  537.  Жур- 
налы коммиссш  академш  наукъ  1767  года;  журналъ  13  шшя, 
Я  529. 

151)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы 
конФеренщн  1768  года.  Протоколъ  10  октября  1768  года  #56, 
ст.  4:  АиГдезсЬеЬеп  уоггедощг  ешез  уоп  дет  з(ш1еп1е&  1по- 
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сЬоггоНвевсЬпеЬепеи  зресишшз  йе  гнуеПаНопе  ипй  йег  ш 
оп#1па1  ай  ас!а  $е1е$1еп  зсЪпЙНсЪеп  геидшз8е  йег  Ь.  рго&880- 
геп  Би1ег,  Витовзку  ипй  ЬотЬг  уоп  8етег  &Ы§кеИ;  гит  ай- 
.ртшй  йег  акайепие  аи^епоттеп  га  одгйеп,  теигйеп  сИе  вйт- 
теп  йег  ^Нейег  #еаатт1е1  ипй  йигсЬ  йегеп  йЬегешкипЛ  йег 
капсШа!  гит  афипс*  Ъеу  йег  акайепие  егк1йг1. 

152)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  №  549.  Жур- 
налы коммиссш  академш  наукъ  1778  года;  журналъ  10  декабря, 
№668. 

153)  Д'Ьла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколы 
конФеревцш  академш  наукъ  1783  года;  нротоколъ  конФеренцш 
8  мая  1783  года,  Л  30,  ст.  1:  Ье  зесгбЫге  1и1  ипе  1еМге  <1е 
шг.  1ерго&звеиг  ТпосЬойгоу^ш  гётегае  Гасайёпие  Йе  Гатои* 
атапсё  е%  ге§и  аи  потЬге  йез  асайёпниепв  огйшаигев. 

154)  Аи8ги$  айв  йеп  ВеоЪасЪ*ип#еп  *е1сЬе  ги  6иг}еГ  Ье1 
ОеЫ^епЪеИ  йез  БигсЬдап^з  йег  Уепиз  уогЬе1  йег  8оппепзсЬеП>е 
ап8ез1еи  теогйепзюййигсЪНгп.  веог$  МогИж  ЬктНг,  Рго&ввог 
опй  МИ#Ней  йег  КагзегИсЬеп  Асайепие  йег  ^ззепзсЬайеп  ги 
81.  Ре1егвЪигв,  §ейгиск(  Ьв1  йег  КайвегНсЬеп  Асайепие  Йег 
ТОвзепвсЬаЙеп  1770  (стр.  2,  20— 24). 

Ваз  Та§еЬисЬ  йег  аз^гопопнзсЬеп  УегпсЫипвеп  ш  ОицеГ, 
теекЪе  Ше  Ка18егНсЬе  Асайепие  йег  ТОззепзсЪаЙеп,  ги  81.  Ре- 
1егеЪигв  егз!;  кйггИсЬ  уоп  йет  Неггп  Рго&ззог  Ьотекг  еЛаИеп 
Ьа*,  181  зо  \псЫлз,  йазз  81в  йеп  ЕпйзсЫизз  §е&88*  Ы1  йазвеШе, 
во  ^1в  е8  181,  йигсЬ  Йеп  Бгиск  Ьекапп*  ги  тасЬеп.  Бани*  аЪег 
Й1е  Неп-еп  Азйчтотеп  ЫейигсЬ  шсМ  посЬ  1йп|?ег  йег  ги  вице* 
апеевЫНеп  НаирЮЪзегуайоп  йев  ВигсЬдапвз  йег  Уепив  йег 
8о1теп  уогЪе1  ЬегаиЬе*  ЫеЛеп,  во  18*  Гйг  ви*  Ъейтйеп  еевеп- 
^йгивеп  киггеп  Аизгид  уогап  ги  всЫскеп,  ш  теекЬет  тап  81сЬ 
Ьевпйее!  Ьа1  пиг  йаззеш$е  апгиЙШгеп,  ^екЬев  Й1в  Наир1-Вео- 
ЪасЫдте  иппи«е1Ъаг  Ъе*пЙ  ипй  ги  йегвеШеп  ВегесЬпипв  ипй 
Уег^екЪипв  пи!  йеп  ап  апйегп  Ог1еп  апрткеШеп  ВеоЪасЫят- 
8еп  шштв&пвНсЪ  пМие  1в4. 


390  м.  И.  СУХОМЛИНОВА, 

Ва  дег  Негг  Ад;|ипс1  1посЬодгоу  уоп  дег  КахзегНсЬеп  Аса- 
деппе  дег  ^ззепзсЬаЙеп  ^1е1сЪГа11з  пасЪ  бице*  аЪдаеЫск! 
*огдеп  теаг,  ипд  Ъе1  ветет  АиГеШЬаНе  дазеШз*  деп  ОигсЪвапд 
дег  Уепиз  У0гЪе1  дег  ВоппепвсЬехЪе  ги  ЪеоЪасЫеп  ве1е§епкей; 
доЪаЫ:  зо  ^о11еп  тог  гит  ВезсЫизз  етеп  Аизги§  аиз  зетет 
ап  (Не  Асадеппе  аЪве1аззепет  ЗсЪгаЪеп  ЪеЙйдеп. 

Аиз  6иф{  уот  Шеп  1иш  1769.  АНеп  8Шз. 

Вл  1сЬ  уоп  дет  Неггп  Рго&ззог  Ьош1г  тегпаЬт,  дазз  ег 
\уе#еп  детоззег  ИгвасЬеп  Ьеи<;е  ап  Ше  Ка1зегИсЬе  Асадеппе 
дег  ^ззепвсЬаЙеп  тсЪ1  зсЬгеШеп  капп,  зо  Ъа11е  ез  №г  тете 
РШсЬ!  ешде  КасЬпсМ  уоп  ипз  ЪеЫеп  ги  егШеНеп. 

Аиз  8*.  Ре*егзЪиг8  газе(;е  1сЬ  деп  21з*еп  РеЬгиап  аЪ  шй 
егтсМе  Мозкаи  деп  27з1еп,  ^о  1сЬ  деп  Неггп  Рго&ззог  Ьо- 
т\я  епеаг1е1е,  дег  аисЬ  деп  91:еп  Мйгг  дазе1Ъз1;  апкат.  Беп 
Шеп  М&гг  уегНезз  1сЬ  (Незе  8<ад*  ипд  кат  деп  231еп  пасЬ 
Каван:  Бег  Негг  Рго&ззог  ЬотЬг  Ы%1е  дагаи!  ипд  1га?  да- 
8е1Ьз1  деп  2*еп  АргП  ею.  ^Пг  тсигдеп  етщ  д!е  Кехзе  уоп  Ыег 
аиз  гизаттеп  ЯоПгизе^геп  ипд  ЪгасЬеп  деп  51еп  Арп1  аиз  Ка- 
зап  аи7,  ипд  катеп  деп  61еп  ^е^еп  АЬепд  ап  (Не  Ката,  мгекЬе 
Ъегейз  зеЬг  ^е&ЪгНсЬ  ги  раззйеп  теаг.  ЛУ1г  заЪеп  ипз  дегото- 
#еп  %епМЪще1  зесЬв  Та#е  1апд  ш  8е1о  ЗсЬигапа  Не^еп  ги  Ыеь 
Ъеп.  Беп  Л1(еп  Арп1  ЪгасЬ  даз  Е13  аиГ  дег  Ката,  зеШе  зиЛ 
аЬег  аиГ  деп  АЪепд  тоедег  &з1.  Беп  12кеп  й-йЪ  йеп^  (1аз  Б1з 
посЬта1з  ап  ги  доЬеп:  шг  Неззеп  ипз  а1во  аНег  ЗсЪадйг1$кекеп 
оЬп§еасЫее  посЬ  депзеШеп  АЬепд  дигсЬ  сИе  ЕгззсЬоИеп  Ып- 
дигсЬ  йЬегзе1геп,  ипд  зе*г1еп  <Ие  Ке1зе  Ыз  ОгепЬиг§  Гоге,  аИ*о 
тпг  деп  20з1еп  АргП  ап1ап#1еп.  Шег  тизз1;еп  шг  ипз  тге#еп 
уегзсЫедепег  КерагаШгеп  ап  ипзегет  РиЬгетегскЫзгит29$1еп 
АргН  аиПгаИеп.  1п  ^1гко1  Оогойок  егй)1$1е  ипзеге  Апкипй 
деп  8(еп  Ма1,  ипй  <1а  (Не  2е\1  гиг  ВеоЬасЫип^  дез  БигсЬ^ап^ 
дег  Уепиз  Ьеге11з  зо  паЬе  >уаг,  еп1зсМоззеп  мг1г  ипз,  Ье^де  уог- 
аиз  ги  деЬеп,  ит  д1е  пбШ$з1еп  УогкеЬгипдеп  гиг  ОЪзепгаНоп 
1геЙеп  ги  кбппеп.  11п(егдеззеп  Неззеп  \У1Г  ипзеге  1пз1гитеп1еп 
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ипйЗасЬеп  ии1ег  йег  АийпсЫ  ипвегег  гигйск^еЪНеЪепепЬеикеп, 
ш1  Дет  Ве&Ы  ипз  Ъа1й  пасЬгикоттеп.  Веп  104еп  Ми  ег- 
гекЫеп  тг  епйНсЬ  йеп  Ог(  ипзегег  ВевШптипя,  пеЬтНсЬ 
бифГ,  *о  шг  §1е1сЬ  йеп  &1^епйеп  Та§  еше  81е11е  гит  ОЪзег- 
уакопо  аиззисМеп,  ипй  шег  ВазИопеп  уоп  йеп  Ыездееп  Гезкипдв- 
ЧйГегкеп  Мегги  Ъедиет  йшйеп.  ^1Г  таеМеп  зо§1е1сЬ  гиг  Ег- 
псМип?  Шезез  ОЬвегуакогп  а11е  пвИи^е  Апв1а11еп  ипй  егЫеКеп 
Леи  131еп  Ма1  ипвеге  1п81гитеп1е. 

ОЪ  пнг  пип  §1е1сЬ  ш'сЫ  аи%е1га§еп  тсаг,  йеп  БигсЬ^аи^ 
йег  Уепиз  ги  ЬеоЪасЫеп,  1сЬ  аисЬ  <Пе  йагги  егйгйегИсЬе  1п- 
з1гитеп1еп  шсМ  тНЬекоттеп,  во  ^оШе  1сЬ  йеппосЬ  еше  во 
зекепе  ипй  тсЫще  Штте]з-Ве§еЪепЬеН  тсЫ  уогЪе1  1аззеп 
оЬпе  зе1Ы§е  ги  ЬеоЬасЫеп. 

2и  (Пезет  Епйе  паЬт  1сЬ  ете  Лег  ЪеШеп  ВазИопеп,  Цевз 
Р&Ые  ет&гаЪеп  ипй  аи?  веНеде  ВгеНег  1е#еп,  (Не  ппг  зойапп 
5(аи  ешез  Гезкеп  ипй  ипЬетсе^НсЬеп  ИзсЬез  Й1еп(еп,  аиГ  тсекЬет 
1сЬ  йав  уоп  йет  Неггп  Рго&ззог  ЬотЬ1  ппг  аиздеЪеШепе  Те- 
1езкор  8(е11(е.  Ет  апйегег  Ъе^евОДег  Роз1еп  аЬег  <Пеп1е  йагги, 
йазз  1сЬ  еше  ш  Рапз  уоп  Ьераике  тег&гИДО  Репйе1-ЦЪг  йагап 
аиГЬйп^еп  кошйе. 

11т  пп1  тешет  1пз1гитеп1е  Ьекаппк  ги  чуегйеп,  ЬеоЪасЫеке 
1сЬ  посЬ  уог  йет  БигсЪ§ап&  йег  Уепиз,  сИе  ЗоппепЙескеп ;  ипй 
ит  йеп  Оаи$  тетег  ИЬг  ги  ег&Ъгеп,  \ге1сЬеп  1сЬ  айв  Мап$е1 
етез  <3иайгап1еп  тсМ  ртпаа  ЪепсЪй&еп  копире,  Ъейхепкеп  тг 
ипв  йез  ОДгепйеп  8ипре1п  МШ;е1з. 

Эав  ОЪзегуа1огшт  йез  Неггп  РгоГевзопз  Ъот1г  ^аг  аиГ 
еЬеп  йег  Маиег  ш  йег  апйегп  ВазИоп  48  Гайеп  уоп  йет  теь 
ш^еп  еп1*егп1:  Ег  §аЬ  ппг  ги  уегзсЫейепеп  2еНеп,  а11е  Мши- 
1еп,  уоп  ветет  ОЪзегуакопо  еш  2е1сЬеп,  йагаи?  1сЬ  (Не  2еЛ, 
^е1сЬе  теше  11Ьг  1п  йетве1Ьеп  АидепЬиске  \У1ез  ^епаи  аи?- 
зсЬпеЬ,  ипй  пасЬ^еЬепйз  Й1езе  2еН  пик  йев  Неггп  Рго&взог 
1котНг  зе1пег  уег^исЬ. 


392                            м.  и. 

СУХОМЛИНОВА, 

Беп  228(еп  Мш  ЫасЬппМав 

ЬаИе 

дег  Негг  РгоС.  Ь<тИг  аи? 

вег- 

ипй  1сЬ  аиГ  тешег  (гаогОвь 

пег  еп^Нвспеп  Шн\ 

вспеп  БЬг. 

6  и.    33'    0" 

6  И.    32'    58" 

34     0 

33     58 

35     0 

34     58 

36     0 

35     58 

37     0 

36     58 

Бег  Пп1егзсЫес1  \уаг  а1зо  2". 

Веп  248(еп  Ма1  ГгйЬ  Мог^епв  ЪаМе 
йег  Негг  РгоГ.  ЬотЬг  аиГ  зеь       ипй  кН  аи?  тешег  йгапгда- 


5  11. 


пег  еп^НзсЬеп  11Ьг 

5  II. 

20' 

0" 

*21 

0 

22 

0 

23 

0 

24 

0 

зсЬеп  Шм* 

17' 

10" 

18 

10 

19 

10 

20 

10 

21 

10 

Бег  ТМегзсЫей  тсаг  ёетпасЬ  2'  50";  А1во  Дазз  ш  етет 
2еИгаите  уоп  34  81ипс1еп  47  Мти1еп,  тете  ИЬг  ит  2'  48" 
1ап#затег  доп^  а1з  <Не  еп^ИзсЬе  Шг  йез  Неггп  РгоГ  Ьогой. 

Беп  23з1еп  Ма1  теаг  Лег  Штте1  (гйЪе,  ипй  шг  ДаЬегозеЬг 
Ьезог^*,  дазз  (Не  ИОДкеп  ипз  шсЫ  уегМпйет  тбсЫеп  сИезе 
тсЫ\%е  ОЬзегуаМоп  га  тасЬеп.  А11е1п  га  апзегт  §гоззе^Уег- 
^пй&еп,  к1йг1е  зкЬ  йег  Штте1  §е$еп  АЬеш!  аи?,  ипй  тог  йеп 
24з(еп  зеЬг  гет;  пиг  паЬт  тап  ап  дет  Зоппеп-Вапйе  тадеп 
(1ег  ааз  йеп  ипШе^епйеп  Мог&з(еп  аи&1е1вепс1еп  У1е1еп  Бйпз1г, 
ете  Ъе&щ  пИетйе  Ветее$ип$  \уаЬг,  во  йазз  ез  @аг  шсЫ  тб&- 
НсЬ  теаг  (1еп  АЪз1ап<1  (1ег  Уепаз  уоп  йет  Зоппеп-Ваойе  т 
теззеп. 

Ые  шпеге  ипй  Яиззеге  бегйЬгип^  Лег  Уепиз  аЬег  ап  Ает 
8оппеп-Ваш1е  ЬаЪе  &>1&епс1егтаззеп  пасЬ  тешег  тсЫ  согпрг- 
(еп  11Ьг  зейшдеп. 
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Аи%ап§  дев  оЪегп  Вапдез  дег  8оппеп  шп  4  Шг    8'  55": 
ОДНсЬ  пасЬдег  Шг  дег  Нет  Рго?.  Ьот1г  иго  4  ЦЬг  11'  39" 

ипд  пасЬ  дег  адаЬгеп  2еИ ит  4  Шг  10'    О". 

Аиз1пМ  дев  уогдегп  одег  тозШсЬеп 

Капдез  дег  Уепиз: ит  4  Шг  51'  34" 

тее1сЬез  аиГ  дег  Шг  дез  Неггп  РгоГ.  Ьото(г 

гедшпгк  реМ 4  Шг  54'  22" 

ЫфсЬ  пасЬ  дег  мгаЬгеп  2еИ 4  Шг  52'  42". 

Аиз(пи  дез  Ып1егп  одег  ОзШсЬеп  Кап- 
дез дег  Уепиз ит  5  Х1Ьг    9'  30" 

то1сЬез  аиГ  дег  Шг  дев  Неггп  Рго?.  ЬоъИг 

гедиаП  &еЫ 5  Шг  12'  19" 

ипд  а1зо  пасЬ  дег  туаЪгеп  2е1*. 5  Шг  10'  39". 

155)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ№29. 
Инструкщя  отъ  академш  наукъ  господину  Ловицу,  ея  члену. 

156)  Рго  тетопа  ап  (Не  ап  <Ие  асадепивсЬе  сотппззшп,  д1е 
азЬгопоппвсЬе  ехредШоп  Ъе(гевепд,  уоп  Оеог&  Моп1г  ЬотсНг. 
8(.  Ре*егвЪиг.  ат  15  (26)  дес.  1768.  (Д*ла  архива  академиче- 
ской канцелярш.  Картонъ  №  29). 

157)  ВепсЫ  ап  д1е  Ег1аисЫе  Ка1зегИсЬе  Асадепие  дег 
^/изепзсЪаЖеп  уот  АсЦгтс!  Ре(ег  1посЪос120\у. 

Ш1ег  уегзсЫедепеп  ЗсЪпЙеп  ипд  Рар1егеп  дез  зееН^еп 
Неггп  Асадеппс1  ЬомгаЦ  (Не  1сЬ  пасЬ  зетет  ип^ШскНсЬеп 
Тоде  деАшдеп  ипд  пасЬ  81.  Ре(егзЪиг§  деЬгасЫ,  ипд  токЬе 
(Не  ег1аисМе  Асадепие  дет  Неггп  Рго&ззог  КгаЙ  ипд  пиг  ги 
шйегзисЪеп  аи%е(га@еп;  ЗаттЬшв  дег  деодеМзсЬеп  Орегайо- 
пеп  Ъеш  БтИпеГбЫзсЪеп  Капа1  131  д1е  \?йсЪи#з1е.  81е  еп1Ьй11 
аЪег  пиг  Ыоззе  ВеоЪасЫипдеп,  ипд  да  шг  д1езе  АгЪеН  ги  Уб1- 
И$ет  Епде  тсЫ  Ьппдеп  копп(еп,  зо  уегз1еЬе1  81сЪ,  дазв  (Не 
^еШаий^еп  ВегесЬпип§еп  аиз  депзе1Ъеп  ^егдеп  йЪегЙйзз^  ипд 
шшШге.  Вег  Негг  Рго&ззог  Ьо^Кг  Ьа(  зеШег  ш  зетет  1еШеп 
КарроПе  дауоп  епппегк,  дазз  даз  Епде  (Незег  АгЪеН  ипит- 
ё&пёИсЬ  пбИиз  131  деп  Апйт&  ипд  йЪегЪаир*  ^едеп  ТЬеП  дег- 
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8в1Ьеп  ги  пШеп.  БаЬег  аисЬ  Ъе1  ипвегег  2агйскЪеги(ипк  паск 
81.  Ре(ег8Ъгг^  ЬаЬеп  теп-  (Не  Ка18егИсЬе  Асайепие  веЪе(еп 
ипв  ги  ег1аиЬеп  посЬ  етще  2ей  аиГ  йег  БтИпе&ЫвсЬеп  3(ерре 
ги  уегЫеШеп,  Ыз  шг  тк  ипзегег  1М*ег8исЬип&  убШ^  &Пщ 

8Ш<1. 

ВаМ  пасЬ  \гегзсЫскип§  сИезег  ппзегп  Каррог1е  ЪгеИе^е  вкЬ 
еш  еп18е1гНсЬез  ОепсМ  уоп  зсЪгескНсЪзЪеп  М1ззе1Ьа1еп,  Мог- 
йеп  ипй  РШпдегп  дев  Ьекапп(еп  КеЬе1з  или  ёеззеп  Апп&Ьегш^ 
тИ  зетет аиГгиЬпзсЬеп  Наивен  ее&еп  ОтИпеГзк  ги;  \у1г  тизз- 
1еп  а!ао  уоп  (1ег  шшесЬегп  81ерре  ШеЬеп  ипй  ипзеге  АгЬек  тк 
а11ет  11пз1егп  ГаЬгеп  1аззеп,  \уоуоп  кЬ  (Не  гиг  Ка^зегНсЬеп 
Асайепие  <1ег  "ОТкзепзсЬаЙеп  уегоп!пе1е  Сотпиззюп  ш  тешет 
Каррог1е  посЬ  аиз  БтЛпеГзк  итвШпсШсЬ  ЪепасЬпсЫдо!. 

Кигг  дав  е1епйе  ипй  Ъе1гйМе  8сЫскза1  ЙШге(е  ешеп  ]е<1еп 
пасЬ  ёатакН&еп  кгШзсЬеп  11тзШк1еп  ип<1  аизеивсЬешНсЬег 
ЬеЪепвОе&Ьг,  яго  тап  ат  81есЬег81еп  ги  зеш  #1аиЫе.  Бег 
Негг  РгоГеззог  Ьот1г  тН  вешег  РатШе  Л±г  пасЬ  еше  йеийзсЬе 
Ко1оше  ип<1 1сЬ  §т%  ш  БтИпеГз^зсЬе  Рез1ип§,  \уо  1сЬ  (Не  Кгоп$- 
1п81хцтеп1еп  ипй  теше  ещепе  ЗасЬеи  ип!ег  Фе  Егёе  уегЬаг^ 
йепп  <Иеае1Ье  (огйгипеЬтеп  етаг  ез  тсМ  теЬг  тб^НсЬ,  теУ  го 
8о1сЬег  ГйгсМегНсЬеп  2еН  ап  (Не  Роз!  ипй  апйеге  Р&гйе  шсШ 
ги  #ес1епкеп  \уаг,  йагаиГ  тизз1е  1сЬ  пасЬ  2агшп  ипй  уоп  дог1еп 
пасЬ  Аз1гасЬап  ЯйсЫеп.  ^сЫет  (Не  §еЙЬгНсЬз1е  \Уо1ке  уог- 
йЪег  ДОпеЬеп  \\аг,  кат  1сЬ  гиг&ск  пасЬ  Бтйпе&к,  \уо  кЬ 
вапг  гиуег1&881§  ипй  гтуаг  пи*  \уаЬгет  ипй  етрШпйИсЬз1ет 
ЗсЬтеггеп  егГиЬг  йазз  йег  Негг  Асайеппсив  Ьот!г  теш  (Ьей- 
егеЬег  АпЙЬгег  аиГ  егзсЬгескНсНз^е  Аг*  пеЪз!;  зетет  1ЛЬгта- 
сЬег,  ешет  8оШа1еп  ипй  Ве<Иеп1еп  егзрхезв!,  те  аисЬ  Ъех  лиг 
веягезепе  11п1егз1еиегтапп  Апйгее?  ипд  уегвсЫейепе  теше  йог- 
и^еп  Векапп*еп  ипй  %и1е  Ргеипйе  аиГ  еЬеп  (Не  ^гаи&ашз(е  Аг1 
егтогдег1  \уогйеп,  (Не  уоп  пиг  гигйск^е1а88епе  Кгопз-1пз1ги- 
теп!еп  аЬег  а11е  ш  8(йске  хегзсЫа^еп  \У1е  аисЬ  тете  8асЬеп, 
ВйсЬег  ипй  Рар1еге  дегаиЫ,  ^е^езсЫер!,  гетззеи  ппА  йет 
^гой  йЬегвеЬеп. 
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АЬег  тоедегшп  аоГ  ипвеге  АгЪеН  ги  коттеп;  юЬ  Ьбге 
зсЬоп  (Не  Еш^епдподеп  йазз  мг  ипз  во  1ап&е  тИсИевегШ^ег- 
зисЬипе  аи%еЬа11еп,  аиГ  сКезе  кап  1сЬ  шсЫз  апбегз  а1з  )ъ  за- 
$еп.  \Уепп  йеп  Регзопеп  (Не  згсЪ  пиг  уоп  оЬп^е&Ьг  ипзегег 
ВезсЬаШдпп^еп  епппег!еп  Й1е  2еН  ги  1ап#е  зсЫеп,  зо  теаг  (Не- 
зе1Ье  Гйг  ипз  посЬ  \уеИ  1&п^ег,  шйет  ипз  во  У1в1  МйЬе,  Уег- 
Лгизз,  ВезсЬодгНсЬкеНеп,  8(гарагеп,  уегзсЫедепе  11прйз8НсЬ- 
кейеп,  Уег1и81  Дев  Уегтйвепв  ипд  дет  Неггп  Рго&ззог  Ьот1ъ 
зодаг  гхЛеЫ  дав  ЬеЬеп  зе1Ъз(  аи?  (Иезег  ип^ШскНсЬеп  Ёхредь 
1юп  &екоз1е(.  \Яг  дасЫеп  зе1Ь81  Ъв1  ипзегег  АЬгазе  аиз 
8*.  Ре*егзЪиг&  ш  дгв!  одег  ЬбсЬз1епз  ш  У1вг  1аЬгеп  тк  дег  Ех- 
редШоп  (еНщ  ги  зет;  теп*  отиз(еп  датаЫз  уоп  кешеп  Ншдег- 
шззеп  ипд  ^едег^йШдкеНеп,  ипд  копп1еп  аисЬ  шсМ  шззеп. 
>^1е  капп  зетапд  Вйг$е  зет  дазз  ег  иптег  МзсЬ  ипд  $езипд 
зет  мг!г<1  Ьевопдегз  аиГ  Ве1зеп?  ЛУ1е  кбпп!е  тап  УОгаиззеЬеп, 
Лаве  ет  81шгпшшд  (Не  1п$1гитеп(еп  гегзсМа§еп  л\чгй  ипд  дег- 
§1е1сЬеп?  *1*осЬ  теЬг,  тап  Ьа1  ипз  уегз1есЬег1,  дазз  миг  ОЬег- 
а11  ^езсЫск(е  Напдотегкз1еи1е  ипд  аНез  мгаз  \пг  ЬгаисЬеп  Ье- 
коттеп  кбппеп;  ез  \уаг  аЪег  №етапд  ипд  №сЫ;8.  ЛУ1гйа  ппг 
Ыег  ег1апЫ  ипзегп  Аи&п1Ьа11  ги  БтИпе&к  киггНсЬ  ги  ЪегйН- 
геп?  Бег  Негг  Рго&ззог  ЬотЬх  зеН  зешег  АпкипЙ  пасЬ  Вть 
1пе1зк  деп  1.  <1ит  1771  тасЫе  уот  Ап(ап§ етще  ^еш$е  азйго- 
попнзсЬе  ВеоЪасМип&еп  ипд  ЪезсЬ&Ш^е  81сЬ  тИ  2иЪегеИип# 
дег  ги  зеодеИзсЬеп  Орегайопеп  д1епИсЬеп  ЧУегскгеиде  а1з  Мез- 
з1ап$е,  АЪз1&ск-8Ш)е  ипд  дег§1е1с11еп,  ипд  ууеП  ги  БгаИпеМ 
кете  КйпвНег  ги  Ъекоттеп  зтд,  (Не  1Ьт  ЬеШеп  кбппкеп,  зо 
те  1сЬ  аисЬ  тсМ,  дег  тИ  тесЬатзсЬеп  АгЬеИеп  шета1з  ит- 
&е§апдеп  ягаг,  а1зо  тизз(е  ег  аНез  зе1Ьег  тасЬеп.  МН  (Невеп 
2ппсЬ(ип^еп,  АизЬеззегип^еп  ипй  Аеп(1егип§еп  (1ег  1пз1гитеп- 
1еп  уег81псЬ  81сЬ  (Незез  8оттег  ипд  \^1п(ег.  Баз  &>1§еп<1е  8от- 
тег  йЬег  мгаг  ег  1ттег  кгапскНсЬ.  Етще  Та§е,  (1а  ег  аизге1- 
1еп  копп(е,  ЬезаЬеп  мг!г  <1еп  Ьап(1ез-81г1сЬ  гтвсЬеп  Л\го1§а  ипд 
Па^1а,  ит  Шп  гесЫ  ги  кеппеп,  ^огаиГ  ег  деп  Р1ап  ги  (Незег 
АгЪеН  Ьаиеп  ^о11(;е.  Ба  (Не  догН^е  6е§епй  з1еЬ<;  21ет11сЬ  Ье- 
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зопдегз  аиз,  ипд  уош  егз(еп  АпЬПск  зсЬет*  га  ипвегтЕпдэтеск 
шсМ  аНгидйпзЫз,  зо  пшзз1е  ег  уегзсЫедепе  МаЫе  зешеп  Р1ап 
&пдегп.  АУйЪгеп  дег  2ек  агЪеИе(е  ег  посЬ  ап  ешет  ЮЙзздоп 
РгоШтеззег  ит  (Не  зрешеЦеп  ЕгЬбЬип^еп  ипд  Егшедегип^еп 
ги  теззеп.  2од  аисЬ  ЗНЪег-ВгаЫ;  гит  (^иайга1еп  Ргиде1,  Йеп 
шг  тсЫ  теЬг  ЪаМеп,  ипд  тасЫе  УегзисЬе  тИ  пепеп  Нурго- 
те*ег-8*е1пеп.  БаЪе!  ЬаМе  ег  Ьезйшдцге  Р1а§е  тИ  ОезсЬчгйгеп 
ип<1  апдеге  КгапкЪеивгиЙШеп  ипд  ушгде  §епб1Ыде1  А\е  Наир1- 
агЬеИ  уоп  етег  2еИ  гиг  апдегп  аиззейгеп.  ЕпдИсЬ  *игде  ег  тк 
зетет  РгоШтеззег  (еНщ  ипд  мгоШе  га  Апйт^е  Ос1оЬег  Мо- 
па1Ьв  (Не  деодеИзсЬеп  ОрегаИопеп  апГап^еп,  тшИе  аЬег  тпе- 
дегит  кгапск,  ипд  га1е(г(,  да  ез  зсЬоп  врй1  1т  НегЪз1е  тег 
аи?  дег  81ерре  ги  агЪеНеп,  еп1зсЫозз  ег  зкЬ  пасЬ  8ага1о{  ги 
деЬеп  ит  §1сЬ  дог!  сипгеп  ги  1авзеп.  Ег  (га(  (Незе  Ке1зе  деп 
егз1еп  БесетЪег  ап  тН  УегзргесЬеп  ^ЫсЪ  ш  Агй)аЬг  1т  Оть 
Ьпе&к  тоедег  ги  зет.  Бог*  тасЫе  ег  етще  аз!гопот13сЬе  ОЪ- 
зелуайопз  ипд  копп!е  шсЫ  еЬег  а1з  254еп  «ТиК  1773  гигйск 
коттеп,  да  кН  Шп  зсЬоп  уоп  Ма1  Мопа(Ь  еп^аг(е1е. 

"Шг  зсЫи^еп  %\е\с)\  ипзеге  2е11еп  Ье1  дег  КатузсЬепка 
620  &деп  уоп  дег  Мйпдипв  дегзеШеп  аиГ,  ЬгасЫеп  ипзеге  1п- 
зйгитепйеп  ш  Огдпипз,  з!еск(еп  сНе  пОШдеп  ЗешЪеп  аиз  ипд 
еЬеп  тооШеп  деп  АпГап$  тИ;  ипзегп  Наир(  ОрегаНопеп  тасЪеп, 
а1з  пасЬ  ММегпасЫ  гмнзсЬеп  28  ипд  29  «ГиИ  еп(з(ипд  еш  ЬеГ 
Й&з1ег  Огкап  тН  еп(зе1гНсЬет  БоппегкгасЬеп  ипд  зсЪгескНсЪ- 
з!еп  ВШгеп  пеЪз(  §гоззет  Р1а(г  гедеп  зсЫи$  аиГ  еттаЫ  ипзеге 
ЪеМеп  (^иайга!еп  ипд  теше  2еН  ит,  дауоп  дег  Неггп  Ргой$- 
зогз  зешег  \уигде  ат  те1з<;еп  ЬезсЬ&д1$1.  11пеготаг1е1е  НшЛег- 
шзз!  Ба  @1п^з  упедег  ап  сНе  Керага(игеп,  ^г&Ьгепдеп  тгекЬег 
Ьекат  Негг  Рго&ззог  даз  ПеЬег  ипд  еШсЬе  Та§е  дагаи?  ^гигде 
1сЬ  аисЬ  уоп  детзеШеп  апдевп&еп,  пасЬ  ипд  пасЬ,  тогдеп  а11е 
д1е  Ьв1  ипз  1т  Ьа§ег  одгеп  кгапск.  1сЬ  егЬоИе  ткЬ  зэдеп  Деп 
Аиз#ап#  8ер(етЬег  Мопа(Ьз.  Бег  Негг  РгоГеззог  яЬегт1Ч1еп1п 
зе1пег  КгапкЬеК  гез111и1г1е  зе1пеп  гегЪгосЬепеп  ^иад^ап1е^,  <к 
зсЬоп  д1е  НегЪзгшМегипз  тН  81игтеп  ипд  Ке^еп  аи^едоро; 
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(1етоЬп§еасЫе1  ЬНеЬеп  ипзеге  2е11еп  ипй  1пз1гитеп1еп  Ыз  16 
БесетЬег  аи?  дег  81ерре  з1еЪеп.  Е'тще  Таде  ЬаЪеп  \У1Г  тН 
КесИйсаНоп  ипзегег  <3иа<1гап1еп,  гаИ  Меззип$  уегзсЫейепег 
Ышеп  ипй  РгоШе,  тН  ВезНттип§  йег  ОезсЬ^тсИ&кеЛ  Лее 
КатувсЪепка-^аззегз,  тН  АизГогзсЬип^  йез  Сггипйез  Ьег  йег 
Мйпдипд  йег  КатузсЪепка  йигсЪ  йеп  Вег^ЪоЬгег  ипд  тИ  йЪп- 
ИсЬе  ВезсЬШ§ипееп  гиееЪгасМ.  ЛУег  мгоШеп  #егп  т**  йет 
шейп&еп  ВеМе  йег  КатузсЪепка  тош83(епз.  (егХщ  зет,  йатИ 
ипз  ш  М§епйеп  Ггй)аЬг  дав  ЬоЬе  У^о1#а  ^азвег  тсЬ*  Ыпйегп 
тбсМе;  ез  таг  аЬег  уег^еЪепз,  81игппппйе,  Ке&еп,  ЗсЬпее 
ипй  з(геп§е  КйНе  Неззеп  ипз  тсЫ  ги  ипзегев  УогЬаЬеп  га  ег- 
гегсЬеп.  1Тп1егйеззеп  йег  Негг  Рго&ззог  мгигйе  штег  теНг 
кгапск,  ег  Ьа*  81сЬ  ш  <1ег  КйНе  уегйогЬеп  ипй  тизз(е  Ыз  ш 
{Ы^епйсп  Мйг*г  вею  2Иттег  Ьй(еп;  а1зйапп  ге]зе1е  ег  пасЬ  8а- 
гер!а  от  зкЬ  йог1еп  Ъшйегипз  га  уегзсЬавеп,  кат  аисЬ  Ъа1й 
таейег  гигйск.  Беп  151еп  АргН  1774  ЬаЪеп  \пг  ипз  шейегит 
аи*  (Не  81ерре  §его$еп,  йеп  231еп  ипзеге  Орега&опеп  ап- 
§еГап§еп  ит  Ыз  аиГ  <1еп  81еп  Аи§из1,  сПезеп  ип§1йскНсЬеп 
Та§,  йа  ипз  (гаип§ез  УегЬ&пдшвз  аиГ  ]ттег  1хеппе1е   соп- 

Ба  йег  Негг  Асайеписиз  ЪочгИт,  Не  МО^НсЬкек  ойег  11п- 
гоб§НсЬке11йезОт11пе?зк13сЬепКапа1з  гесЫ  §еоте1пзсЬ  Ъе\уе1- 
веп  \го111е,  зо  таг  зешег  Р1ап  ги  й]езег  11п1;ег8исЬип§  зеЬг  ит- , 
зШпйНсЪ  ипй  пасЬ  а11ег  та!ЬетаИзсЬеп  ВсЬйгГе  ет§епсЬ*е*, 
йаЬег  аисЬ  ги  кеШ&иб§  ипй  ег!'огйег1;е  У1е1  2,еН,  МйЬе  ипй  6е- 
йиИ.  Ег  зирроп1г1е  ете  Нопгоп1аЬШйсЪе  йез  шейпе$51еп  8*ап- 
Дез  Лез  ^о^а-З^гоЬтз  тН1еп  йигсЬ  <Не  §апге  Се^еий  ит  (Не 
КатузсЬепка  Ьегит  Ыз  гит  На^1а,  ит  аиГ  (Иезе  ^аззеграззе- 
Ьепе  уоп  а11ег1е1  Ьетегск(ег  ипй  тН  4е188  ги  йет  Епйе  аизде- 
51екег  У1в1еп  2е1скеп  Ше  АЬзо1и1еп  НбЬеп  ги  геГег1егеп,  еЬеп  зо, 
пиг  уегкеЬИ,  ^1е  аи^  8ее  Каг1еп  рве§1  тап  <Ие  Т1е?е  ип(егт 
^Газзег  ги  Ьетегскеп  ит  ЬегпасЬ  аиз  зокЬеп  ВеоЬасЫип^еи 
аНе  ВезМттип&еп  пп^  егпапЛег  ги  \гег^1е1сЬепТ  ипй  аиз  уег- 
зсМедепеп  тб^ИсЬеп  Аг1еп  Й1е]еп1^е  аизги^аЫеп,  мге1сЬе  гиг 
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Соттитсайоп  дег  РЮзве  \Уо1еа  ипд  ПаЫа  <Ие  Ье<)ает81е  оп<1 
уог1ЪеИЬаА;е81е  ^аге. 

8о1сЬег  §ез1аШ  таззеп  шг  тИ  ипзеге  <^иадгап1еп  ^ейег  аиь 
ветет  81апдог1  гт^в  ит  деп  Нопгопй  уоп  тагк^гйгйдоп  зюМ- 
Ьагеп  бе^епзШпдеп  ип<1  тй  Яе185  аи%ез1еск(еп  8ШЬеп  (Не  АЬ- 
8о1и1еи  ЬбЬеп  ипд  Ьетегск(еп  гидЫсЬ  аиГ  дет  Агшга(Ы 
Кш$е  (Не  ШсЬйшвеп  аИег  (Иезег  ЙекЬеп,  ипд  Ъе8Нтт1еп  &е- 
8е1Ье  $е$еп  (Не  М]На$з-1лше,  Ше  шг  дигсЬ  соггезропдтпде 
8оппеп  ЬбЬеп  аи?  еЬеп  дет  Аг1ти1Ьа1  Сггке!  йшдеп.  Б1е&е 
1е1г(еп  ВеоЬасЫип^еп  гиг  Уег(ег%ип§  дез  бгипдпззез  ипд  ги 
Ъеу1йий#еп  ВегесЬпипдеп  теагеп  всЬоп  Ып1йп#11сЬ,  ш  дет  т&о 
аи?  Аг1ти(Ьа1  Шп§е  е1пге1пе  Мти1еп  81есЬег  ЬаЪеп  кап,  *е1- 
сЬез  уоп  деп  Ьез(еп  детешеп  А8(го1аЪиз  шсМ  га  егу?аг1еп  ю1. 
Бег  та(Ьета(13сЬе  6е181  аЬег  дез  Неггп  Асадепис1  Ъерга^е 
81сЬ  мсМ  тИ  Ыоззеп  Мти1еп,  ег  тооШе  аисЬ  <Ие  8есипдеп  Ьа- 
Ъеп ит  (Не  ЛУекеп  т  а11еу  ЗсЬйгГе  га  ЬегесЬпеп.  Ве8*е§еп 
тиз1еп  \У1Г  ипзеге  <^иадгап1еп  аиз  уегНса1еп  81апд  ш  деп  Ьо- 
пвопЫеп  зе1геп,  паЬтеп  даз  азггопопизсЬе  РегпгоЬг  \гев. 
ЬгасЫеп  даз  ^еодеИвсЬе  шИ  зешет  АШдаде  ап  ипд  паЬтеп 
д1е  ^1пке1  уоп  а11еп  уоп§еп  ве§епзШпдеп  ипд  ЯедеЪеп.  Б|е§е 
1еЫе  Ыщтепёе  ипд  уегдгйззНсЬе  Орегайоп  паЬт  ипз  зеЬг 
У1е1  2еИ  аЪ,  мие  1еЬ  Ыег  киг/НсЬ  дауоп  те)деп  теШ. 

АиГ  зедег  81а1юп  ит  гш$з  деп  #апгеп  НопгопЬ  Ьегит  аНе 
Л\г1пке1  оЪзегтгеп  ги  кбппеп,  тйзз(е  тап  (Не  Ьа$е  дез  Оиа- 
дгап(еп  5  МаЫ  апдет,  ш  дет  дез  (^иадгапйеп  МНЫрипс!  аш 
д1е  8ртде1ахе  деззе!Ьеп  етеп  Сйке1  ЪезсЬгаМ;  Ъе^едег  ?оп 
дхезеп  81е11ип$еп  йй^епдез  ги  ЪеоЪасЫеп  теаг 

1 )  ЫтЬит  дез  <^иадгап1;еп  гтйек!;  дег  \Уаззегмгаабе  Ьоп- 
гопЫ  ги  з4е11еп. 

2)  Без  ееодейзсЬеп  РетгоЬгз  зетеп  №\?еаи  гесЫ  дагпасЬ 
ги  пеМеп. 

3)  Иаскдет  дге  АШдаде  дез  веодейзсЪеп  РегпгоЪгз  $епаи 
аиГ  О  §ез1;еШ  ипд  пасЬ  ешет  еп1&гпз1еп  ОЬ|ес(  ат  НогаоШе 
ртпсЫе!,    тив81е  тап  даз  !ез(е  РетгоЬг   дигсЬ  (Не  8еИеи 
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ЗсЬгаиЬеп  зо  Ъгшдеп  зисЬеп  дазз  (Не  уегйсаИадеп  ш  ЪеИеп 
РегпгбЬге  (1еп  Капд  ешеа  еп({егп(еп  ОЬ]ес(з  депаи  Ьег&Ьгеп, 
даз  131;  ете  етгще  УеШса1-Ып1е  аизтасЬеп,  ит  (Не  РагаНах 
зо  У1е1  а1з  тбдИсЬ  га  уегтеШеп. 

4)  1п  деп  тап  дав  $еодеИзсЬе  РегпгоЬг  аиГ  дет  ЬлтЬо  Ье- 
гит  Я)Ьге1  зо  &пдег(  ез  дигсЬ  зете  ЗсЬтсеге  сеп(гит  (тгатйа- 
из  дез  (2иадгап1еп  ипд  дег  уегйса!  Радеп  дез  Гез(еп  РегагоЬгз 
^в1сЫ  уоп  зешет  $езе1геп  2Ие1  аЪ,  (Лезет  уоггикоттеп 
тй881е  тап  ведоптсЫ  ап  даз  !ез(е  РегпгоЬг,  уоп  теекЬеп  зхсЬ 
дав  ЪеягевНсЬе  пасЬ  ипд  пасЬ  епИегпе!  апЪпп^еп. 

11еЬег  (Нез  зтд  посЬ  ОД^епде  ^пЪе^иет]^сЬке^^еп  давз  (Не 
Кгеийг&деп  ш  Ьегдеп  (Незеп  РегпгбЬгеп  шсЬ*  [ев!  зИгеп,  даЬег 
аисЬ  Ъеип  ОеЪгаисЬе  1е]сЬ(  уеггйск*  №гдеп  кбппеп,  <Незе1Ье 
тедег  гесЬ*  Ьеггиз1е11еп.  Вазз  даз  зеодейзсЬе  РегпгоЬг  ЬосЬ 
аиГ  зешеп  1Мег1а§е  ги  Не#еп  котт*  ипд  а1зо  уоп  ешет  тк- 
1е1тазз1§еп  ЧЛ/тде  егзсЬШег*  тгд. 

Шегаиз  егЬе11е(  те  тееШйий§  (Незе  ВеоЬасЫип^еп  зтд, 
ипд  тап  кап  уоп  деп  (^иадгап!еп  ег1ЬеИеп  дазз  81е  посЬ  ш  уег- 
зсЫедепеп  ЗШскеп  уоп  дег  УоИкоттепЬеИ  еп1&гп1  зтд,  оЬ  з1е 
&1екЬ  зо  зсЬбп  аиззеЬеп.  Мап  кбпп1е  сИезеп  ипд  апдегп  зо1сЬеп 
СпЬедиетИсЬкеИеп  1т  уегзсЫоззепеп  21гатег  одег  ОЬзегуа^опо 
еЬег  уоггикоттеп,  аЬег  аи?  дег  $те\еп  3(ерре  те  аи?  етет  оГ- 
Гепет  Мееге  $еЬе(з  $апг  апдегз  ги.  Бге  ЬеШ^з(еп  81игппутде 
(Не  &8(  (а^НсЬ  ит  БтНпеГзк  ЬеггзсЬеп,  тасМеп  ипз  штег 
\уаз  ги  зсЬавеп;  ЪаШ  зтд  тг  Ьезог^  §е\уезеп  дазз  ипзеге  <^иа- 
дгап1еп  ^егдеп  ит§е\уогй,еп  те  ез  81сЬ  зсЬоп  ги$е4га#еп  Ьа1. 
ОаЬег  аиз  РигсМ  Ье1  дег  ИасЫ,  аисЬ  Ъегт  Та$е  зе1Ьз1  Ье1т 
еп(з!апдепеп  "Шпдз1игте  тизз(еп  тг  ипзеге  гесЫ  ги  ВеоЬасЬ- 
Шп^еп  еш^епсМе^е  <}иадгап1еп  уоп  Шгеп  Сез(е11еп  аЪпеЬтеп 
ипд  пасЬдет  з1сЬ  дег  \Утд  шедег^е1е§1;,  ЪгасМеп  тг  (НезеШе 
тедег  аи?,  ипд  а1з  тап  81е  %еЫтщ  аи^ез1еШ,  да  котт!  еш 
пеиег  ^1пдз(оз8,  дазз  а1зо  у1е1е  Та§е  т\Ь  Ыоззеп  уег^еЬНсЬеп 
Ш1егпеЬтип§еп  ги^еЬгасЫ,  ипд  тап  тизз(е  (Не  2е1(еп  гит 
ОЪвегтгеп,  ^епп  1сЬ  зо  ги  задеп  даг^,  егз(еЫеп. 
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МП  ипзегп  81ерреп-\УоЪпип&еп  ваЪп  аисЬ  га  зокЬеп  2ейеп 
21етНсЬ  егЪ&ЬгтНсЪ  аиз,  тап  тизз1е  зттег  аиГ  Ни!  вет,  Да» 
д1езе1Ъе  шсМз  й>г1§епз8еп  ^егйеп  иле  тпг  зсЬоп  (Незе$  1:п- 
$1йск  агптПе  ипд  да  ит  БтНпе&к  (Не  81ипшппде  ШЬгеп 
ветешдНсЪ  уоп  дег  (госкепеп  81ерре  $апге  ЧУоккеп  8апд  иш! 
8*аиЬ  тН,  80  \уагеп  ш  ипзегп  2е1*еп  8апсЫгЬе18  уои  тсекЬет 
Аи$еп  ипд  Мипд  уо11  мгагеп,  ше  аисЪ  ипзеге  Ре1д-КйсЬе  а11е- 
геИ  т\1  детвеШеп  ап^еГаНе!  мгаг. 

Ез  мгагеп  ипз  посЬ  Ншдегшззе  шдет  ипз  ааГзез(еск1е 
8Ш>е  §ез!оЫеп  теогдеп;  ипд  а1з  ^1Г  дез  Могдепз  Ье1  вШеп 
ЧЯеМег  тН  ипзегег  АгЪеН  йгЙаЬгеп  теоШеп,  зо  одгеп  бхе  2егсЬ- 
пеп  шсМ  да,  тап  тизз!е  а1зо  яиедег  пеие  аиЛчсМеп,  ипд  кем 
Шевез  §езсЬеЪеп  181,  зо  шгдз  вЮгпнзсЪ.  8е1Ъз1  дег  уегзсЫе- 
депе  8оппепз1апд  уегигвасЬ(  ипз  е1т$е  Уег^еПип^,  пасЬдет 
ипзеге  ЯеюЬеп  ипдеиШсЬ  одег  §аг  шсЫ;  §езеЬеп  лягегйеп 
копп!еп. 

1сЬ  ЬаЬе  зсЬоп  §еза^(  дазз  дег  Негг  Асадеписиз  Ъотои 
дигсЬ  (Не  КйНе  зете  везипдЬеП  уегдогЪеп,  зо  \^аг  ипз  Ып§е- 
{$еп  га  (Пезет  8оттег  (Не  аиззегогдепШсЪе  ипд  гесЫ  зсЪтасЬ- 
1епде  Ш1ге  ипег^гйеНсЬ,  Ъезопдегз  да  ^1г  дапге  Та§е  дет  8оо- 
пеп-8сЬеш  аиз§езе(г(  \уагеп;  ап  1Иеп  «ГиН  ит  4  р.  даз  ТЬег- 
тоте(ег  шезз  1т  8сЪаМеп  83,7  БеНИзсЬе  Сггаде. 

\Уепп  тап  а!зо  (Не  ^еШйий$кек,  ВезсЪ^егНс1)ке11еп,  ег- 
^йЬп*е  ипд  апдеге  теЬг  зокЬе  Нгадегтззе  га  Ве1гагЫип& 
21еЬе1,  во  шгд  кет  ^ипдег  зега,  дазз  \У1Г  уот  23  АргЛ  Ыб 
8(еп  Ац§из(  шсМ  теЬг  а1е  6  81а<лопеп  пи*  ипзегп  <3иадгап(еп 
уоПепде*,  даЬе1  уегзсЫедепе  РгоШе  ипд  ипзеге  вгипдИшеп  тй 
РгоШтеззег  #етеззеп. 

Б1е8  81пд  д1е  угаЬгеп  игзасЬеп  Ипзегег  1ап#еи  Аибеп1Ьа1{ 
1т  БтПпеГзк;  1сЬ  йЬегкззе  )еЫ  дег  ег!аисМеп  Асадеппе  ги 
ЪеиПЬеПеп,  оЬ  дег  Негг  РгоГез80г  ЬотоЬе  тсЫ  еЬег  Ведао- 
гепз  тейгдц*  зеуе,  а1з  тап  Шт  д1е  8сЬи1д  Ье1теззеп  тео111е  дазз 
д1езе  11п1егзисЬип^  шсМ  ги  УбШ^ет  Епде  ^екоттеп.  А^йге  ег 
датП  ?етЪщ  ^е^огдеп,  зо  Ш1е  ег  §е^88  д!е  АЬзшЫ  дег  Ка1- 
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зегНсЪеп  Асайеппе  егтсЬе*  ЬШе  ипд  тог  его  УоНзШкК^еб  ипй 
пйЫкЬез  ^гегск  уоп  сНезег  Аг1  уоп  1Ьп  егЬаНеп  кбпп!еп. 
11еЬег  (Не  дгоззе  МйЬе,  тееШйий§е  Степаш^кеИ  ипс1  таШетаИ- 
зсЬеп  Е#ег  сИезев  &е1еЪг1еп  Маппез  тогй  згсЬ  ет  }ейет  тотйегп 
Лег  <Иезе  8агаш1ипд  пасЬзеЬеп  тогй.  Ба  1сЬ  тН  зееИдеп  Неггп 
РгоГеззог  тНдеагЪеКе!  зо  §еЬе(8  ппг  зеЬг  паЬе  апз  Негг,  йазз 
а11е  ипзеге  ВетйЬипдеп,  шйет  тог  йаз  Епде  тсЫ  еггекЬеп 
копп!еп  зюй  ипЪгаисЬЪаг  зетомгйеп,  ипй  {Ы^ИсЬ  (Не  еапге  Аг- 
ЬеНу  (Не  ип8  зо  У1е1  2еИ;,  МйЬе  ипй  бейиН  декоз1е(;,  1з1  ит- 

80П31. 

2ит  ВезсЫизз  то11  1сЬ  тете  Мешип§  уоп  (Пезет  Капа! 
зэдеп. 

ТУге  Ое^епй  гтозсЬеп  УГо\%ъ  ипй  Иачг1а  1з1  ЬоЬе  81ерре  17 
^егз1е  1ап$,  пи1  аеЬг  #гоззеп  Нй§е1п  аи?  ЪеИеп  ЗеНеп  Кату- 
зсЬепка  ЬезеШ  ипй  уоп  йет  ^о1§а-8*гоЬт  зе^еп  йеп  ш  Уви- 
ден 2еНеп  ^е^гаЪепеп  Капа1  ги  #еЬе4  штег  Вег§  апГ  зеЬг 
тегскНсЬ,  зо  йазз  йег  детеМеке  Капа!  ш  АпзеЬипз  ^о1§а  зеЬг 
ЬосЪ  Не§1. 

1сЬ  ЬаЬе  ю  йеп  ЛЬгеп  1771  ...  1774  йаз  81е1^еп  йег 
РгйМш§з  ^аззег  ш  Йег  ЧЙЫ#а  Ье1  йег  Мйш1ип§  йег  Кату- 
зсЬепка  ЪеоЪасМе!  ипй  (Не  §гбзз4е  РегрепсИсикгЬбЬе  йЬег  38 
Ьопйопег  Гизз  ^ейтйеп.  Бег  Ет1пМ  аЬег  сНезев  ЬоЬеп  ЧЙ/аззегв 
ш  «Не  КатузсЬепка  геюЫ  каит  аиГ  3  ЧУегзкеп  уоп  йег  Мйп- 
(кш§  йегзе1Ьеп,  зо  йазз  аиГ  (Иезег  киггеп  01з1;ап2  зсЬоп  уег- 
зсМейепе  Бйтте  ипй  ЗсЫаизе  пбЙле  зтй;  Дапп  §еЬе1  Ше  Ег- 
ЪбЬип§  йез  Войепз  штег  Гог1  ипй  уоп  сИезег  1е1г*еп  81е11е  посЬ 
еШсЪе  Маа1е  38  Ризз  Ыз  ап  йеп  ег\у5Ьп1еп  Капа1  Ъе<;га#еп 
тогй.  Уоп  Ыег  аиз  §еЬе1;  (Не  ец^е^епдезеШе  Ке1§ип#  де§еп 
ё1е  Па\у1а  ги,  Й1е  181  аЬег  тсЫ  аНги  Ье^гй^НсЬ. 

8оШе  аЬег  йеппосЬ  йег  Капа1  йигсЬ  уегзсЫейепе  Бйтте 
ипй  ЗсЫеизеп  еетасЬ*  луогдеп  коппеп,  зо  18*  посЬ  е1пе  апдеге 
Ггаде,  \уо  зо11  тап  йаз  ^Уаззег  йаги  ЬаЬеп?  8о1сЬег  Капа!  кап 
ке1пе  апйеге  ШсЫипд  а1з  пасЬ  Йет  ВеМе  йег  КатузсЬепка  Ьа- 
Ьеп, йепп  8опз1еп  тизз  ег  йЬег  сИе  Вегде  §еЬеп.  8о  ЪегйЬт(е 
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КатузсЬепка  аЬег  1б(  \уеИег  тсЫя  а1з  ет  Ыегаег  ВасЬ,  зо  тле 
аисЬ  <Ие  Е1зсЬапка,  сПе  зкЬ  ш  (Не  егз!е  топ  йег  Нпскеп  Беке 
ш  етег  Еп^етип^  2  мгегз1еп  топ  йег  ЧУо^а  еодезз!.  Беп  Ъаг- 
*еп  Войеп  дев  КатузсЬепка  ЬасЬв  тасЬеп  8ап<1  ипй  81еюе  аде. 
Ап  ЬеШеп  ХЛегп  йезвеШеп  зтД  уегзсЫейепе  #гоззе  ЕгДЪгйсЬе 
гизз18сЬ  Буераки  §епапп(,  (Не  уоп  етет  ^Ьг  гит  апдегп  йигсЬ 
йаз  шМе  8сЬпее  ипД  Ке^еп  ЧУаззег  дгбвзег  ипё  §гоззег  ^гегдеп, 
\у1е  аисЬ  пеие  епШеЬеп.  МП  81ерреп  Шеззеп  ипй  иЪг^еп  Се- 
чуйззет  йЬегЬаир*  81еЫ;  1т  РгШуаЬг  дапя  апйегз  аиз,  а1з  зоп$*. 
1Г§епйз)УО,  81в  йЬегзсЬтсеттеп  даз  ЬегитНе^епде  Ьапй,  уегиг- 
засЬеп  во1сЬе  ЕгйЬгйсЬе  ипй  апйеге  8сЬайеп. 

1п  йег  ШЬе  ит  (Не  КатузсЬепка  Ьегит  зтй  кете  Се- 
^аззег  уогЬапдеп  (Не  тап  ш  <Незе1Ъе  гиг  УегзШгскип^  1екеп 
кбппйе;  чгоЫ  аЬег  Ып  ипй  ёа  ет1§е  (^иеНеп  <Не  зсЬоп  оЬпе  ёет 
тИ  (Пезет  ВасЬ-бететзсЬаЙ  ЬаЬеп.  ОЪ  сИезе  (^ие11еп  пасЬйет 
31е  епуеЛег!  ипд  аиа$еге1ш§е1;  зет  ^егйеп,  теЬгеге  (^иапйШ 
йез  "ЧУаззегз  деЬеп  луегйеп  кап  1сЬ  шсМ  Гиг  §апг  §етзз  Ье- 
Ьаир1еп.  Ве1  }в1гщет  2из1ап<1  туШ  1сЬ  топ  йег  Меп$е  дез  Ка- 
тузсЬепка ЛУаззегз  пеЬз!  Дег  Б1зсЬапка  ипд  йег  (^иеИеп  Шгеш 
гизаттеп  й^еепдез  аиз  ипэет  ВеоЬасЫип^еп  апЙЬгеп: 

Б1е  Сге8сЪ\утсИ&кек  Ьег  йег  Мйпдип^  йег  КатузсЬепка  151 
зо1сЬеу  (1азз  баз  "ОТаззег  ш  еше  Мти*е  (Не  2еИ  20  Гайеп  дигсЬ- 
1йиЙ  ипй  т  ете  8есипйе  Ыз  16  СиЫс  Гизз  ш  <Ие  >№о1§а  ег- 
§1езз1,  а1зо  ш  ете  Мти1е  Ыз  27  Топпеп,  ^ейе  ги  36  СиЫс  Лзз 
дегесЬпе*. 

безе*?!  йег  Капа1  зет  тб&ИсЬ,  зете  Ьйп#е  Ье4га§(;  13 
^егз1е,  1сЬ  ш11  аЬег  пиг  10  ёаШг  зе1яеп,  Гиг  сИе  ^гоззе  Гаг- 
геи§е  (Не  ешапйег  аизхуекЬеп  зо11еп  тизз  (Не  ВгеМе  10  ипй 
<Не  ТЧеГе  етеп  Райеп  ЬаЬеп,  Й1г  йеп  АизЙизз  ш  <Нс  Ч№о1#а  я1аИ 
16  пеЬте  1сЬ  20  СиЫс  1изз,  зо  чуегДеп  ЪешаЬе  10  Та§е  йахи 
егГогйег!:  ит  (Незеп  Капа1  уоНгиЙШеп.  Шегги  коттеп  Й1е  §1аг- 
скеп  Аизййпз<;ипдеп,  \уе1сЬе  Ье1т  еезрегйеп  ^аззег  1п  ?геи 
^гбззегег  Меп^е  а1з  Ьегт  Шеззепйеп  ^езсЬеЬеп. 

Бег  Негг  Рго&ззог  ЬотЫ  §1аиЫе  1п  деп  Мйпйип^еп  (1ег 
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Е1зсЬапка  они!  йег  дгозвеп  Вц^егакеп  §1агске  Бйтте  ипд  \Уаз- 
зегЪеЬйШшве  апги1евеп,  тсо  тап  РгйЪНпзз  ипй  Ке#еп  ^аввег 
затт1еп  кбпп*е.  Т)\е  11а\у1а  1з1  аисЬ  кете  во  дговвег  Р1изв 
йазз  (Не  Раггеи^е  уоп  <1ег  1шие1тй881§еп  Огбзве  ип(1  <Не  Вагкеп 
#аг  шсЫ  аиГ  йетзеШеп  СоПкоттеп  кбппеп ;  ап  У1е1еп  Ог1еп  ]'в1 
ег  шсЫ;  ИеГ  §епиз  ипй  тасЫ;  у1е1е  з*агске  Кгйпшип^еп,  Йа88 
(Не  Раггеи^е  кбппеп  вгсЬ  шсМ  ипшепдеп,  аисЬ  ап  уегвсЫейе- 
пеп  8(е1)еп  вегп  беи  1з(  зсЬта1,  ег  шизе  а1зо  зеШег,  ег\уеНег1, 
птйеН  ип(1  вегешдеек  теегйеп.  Зетет  Ьаи1е  пасЬ  уот  ап§ейш- 
депеп  Капа1  Ыз  ап  <1еп  Боп  тИ  йет  ег  зкЬ  уегеш1$е1,  Ы  ег 
йЬег  200  ЛУегз*е  1ап§.  Бег  зсЬоп  .^е^гаЬепе  Капа!  тизз  уоп 
Иа\у1а  \Уаззег  ап^еГиШ  зет/йаЬег  ш  (Пезет  Р1иззе  аисЬ  еь 
ще  ЗсЫеизеп  пбШ$  зтй. 

1сЬ  за#е  шсМ  йазз  йег  Еапа1  зеуе  §апг  ипс!  #аг  иптбдНсЪ, 
тап  кап  Шп  ткЫз!  У1е1ег  ЗсЫеизеп  тасЬеп,  аЬег  теаз  уог  Ип- 
коз(еп  Гиг  еше  ртоззе  Мепде  уоп  Шттеп,  ЗсЫеизеп  иш!  \Уаз- 
зегЪеЬйШиззеп,  а1з  аисЬ  Йг  \]п1етЫИ  ип<1  АизЬеззегип§еп  йез 
Капа1з  тсегйеп  шсЫ  ег&гйег1  ип<1  досЬ  181  йег  егтейпзсМеп 
Хи^ге  (1ауоп  шсЫ  ги  Ьо&еп.  Вгеске!  ипй  пасЬ  Шп  Рсггу  ЬаЪеп 
81сЬ  1п  Дег  АизГиззипд  (Иезез  УогЬаЪепз  йЪегеШ  ипй  йайигсЬ 
(1еп  ЗсЬайеп  §етасЬ(.  Ез  Ы  Ъезопйегез  йазз  Лег  \еЫе,  йег 
вопз*  зо  8сЬ\уа1гЬаЙ1#  ш  зешеп  ЕггеЫипдеп  (1апз  ГЕ(а1  ргевепк 
ее  §гапйе  Киз81е  181,  вад1  кет  ЛУог*  уот  Ип1;ег8сЫес1епе  йег 
НбЬеп  Лет  ЪеИеп  РШззе  \Уо1§а  ипй  Иа\у1а. 

Уоп  йеп  ИеЪегЫе1Ъве1п  йег  а11еп  агЪек  81еЫ;  тап  ]е1г1 

1)  Беп  1оз§еп8зепеп  ип<1  гег&Шепеп  Батт  Ье1  йег  Мйпскшв 
Йег  КатузсЬеика. 

2)  Беп  АЫекип^з  дгаЪеп  гшзсЬеп  )еЫ%ет  Рез1ип§  ипй  йег 
81ас11. 

3)  БепОаттгит  Капа1  т  ЪгеНет  Вос1еп  йег  КатузсЬепка 
ат  Цпскеп  Шег  ЛегзеШеп  паЬе  Ье1т  Епйе  йег  аИеп  уег1аззе- 
пеп  §(а(И,  \уе1сЬег  аЬег  уот  ЬоЬеп  ЛУ'азаег  \ус88е8СЬ1еЬе1  ипй 
у6Ш§  гшшгй  1зк. 

4,  5)  ОЬеге  ипй  ип1еге  Ойтте  21/2  \^егз4е  уоп  йег  ^о^а. 
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6,  7)  посЬ  2  Б&ттеп  Ьех  КапшсЬепка  чеНег  §е&еп  Па*1а ги. 

8)  Веп  Капа!  Ье1  йег  11а*1а,  мге1сЪег  4  ^егз1е  1ап§  ап  ?ег- 
асЫейепе  ОПеп  йигсЪ  Дав  81ерреп  ^аззег  ЪезсЪййф;,  тк  Ше 
йЪегзсЪОПег!  ипй  тИ  Вйптеп  ЬетоасЬзеп.  бе^еп  (Не  \^о1^а  151 
ет  зеЬг  ^гоззег  ЕгйЬгисЪ,  Шезег  Еапа1  гекЫ  Ыз  аи  Ше  Кату- 
всЬепка  посЬ  \уеН  шс№. 

9)  №Ъеп  йнп  181  ет  ЬеНип&з&гаЪеп,  ппМеМ  чгекЬеп  Лег 
оЬеге  ТЬеП  йез  дгоззеп  Капа1з  11а\у1а  "ТСаззег  Ьекотшеп  зоШе, 
аЛез  Шевез  Ъеззег  аиГ  Ъеу&е1ее1еп  Пап  ги  егзеЬеп.  ИеЬегЬаир! 
Ше  ап#еЙ1г1еп  11еЬегЫе1Ьзе1,  йепКапа1  аиз&епоттеп,8тс1зе1го 
еЪеп  зо  У1е1  а1з  мгепп  шсЫз.йа  тейге. 

1сЬ  ЬаНе  ез  ат  Ъез(еп  йазз  тап  Ъеш  БтИпеГзк  ипй  посЬ 
еЬег  Ъеип  2атт,  \уо  Ше  ТНвЬ&т  гтозсЬеп  ^о1^а  ипй  Ооп  пп- 
тШеШаг  топ  60  \Уегз1еп  181;,  йеп  #и*еп  еЬепеп  ^е#  ги  тасЬеп 
йЪег  (Не  Втцегакеп  Вгйске  ги  Ьаиеп  ипй  етще  РиЬг1еи1е  ш  Лег 
Оедепй  \уоЬпеп  ги  1аззеп,  \?е1сЬе  а11ег1е1  Ма1епаНеп  уоп  йег 
^о1&а  ап  йеп  Ооп  ипй  гйск^йг!з  ш  епиве  24  8(ипйеп  &Л- 
всЪаЙеп  кбппеп. 

ШегЬе1  Ы%1  ет  итзШмШсЬез  УоггегсЪшзз  уоп  а11ео  ап- 
Йегп  Рар1егеп  пасЬ  Йег  уопдеп  Огйпип^ 

В.  Ме1еого1о§18сЬе  ВеоЬасЫип^еп  ги  биг^еГ,  Аз1гасЬап, 
аи?  Йег  Ке1зе  пасЬ  РезсЫау  Ьег§,  ги  Моздок,  Клз1аг  ипй  те- 
Йегит  т  Аз4гасЬап. 

С.  АЪзсЪгШ  уоп  уоп&еп  ОЪзегуаНопеп  ипй  Шезеп  Ше  ги 
ВпиЬпе&к  ипй  8ога1оГ  апвев1еШ,  Ъе\ёе&%1. 

Б.  АисЬ  те*еого1оё18сЬе  ОЬзегуайопез  ш  Бтйпе&к  топ 
1  Лшй  1771  Ыз  8  Аи^из*  1774. 

й)  АЪзсЬпЙ  уоп  шетеп  Отипе&ЫзсЬеп  те1еогок>§.  Вео- 
ЬасЫипееп  уога  12  КотсетЪег  Ыз  18  «ГиН  1773. 

Е.  ТаМ  йег  КеГгасйоп  йе  1а  СаШе.  БегзеШеп  зшй  Ъеще- 
всЬпеЬеп  гмго  Та&1п  уот  Неггп  РгоГ  ЬомгИг  дегесЬпе*  йауоп 
Ше  егз1  сп1М11  сИе  2аЫеп  тсотН;  Ше  пиШеге  аз1гопот15сЬе 
КеГгасНоп  ги  тиШрНспгеп  181  ит  Шфш^е  Кейгасйоп  ги  егЬаЬ 
1еп,  Ше  Лг  йеп  2из1апй  йег  ЬиЙ  1п  АпзеЬипе  йег  Ваготе1ег 
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ЬбЬе  ип<1  дет  Ъетегск4еп  бгаде  дев  БеНвсЬеп  ТЬеггаоте*егз 
ВвЬбге*.  Вхезе  ТаГе1 181  пиг  Йг  НбЬеп  ОЬег  7  вгаде  ЬгаисЬЬаг. 
Ые  гшхе  Та&1,  туодигсЬ  етГвпш^е  24  вЮпдКсЪе  Уегйпдегшь 
§еп  ш  депеп  ТОпскек  одег  2еНеп  аиГ  уегЬй11ш88тй881§е 
ТЬеПе  Йг  апдеге  2в1(;еп  Дез  Та§ез  деЪгасМ  ^егдеп  кбппеп. 

Р.  АзйюпопизсЪе  ВеоЪасЫип§еп  сИе  ги  вице?  ап$ез1еШ;. 

6.  Рогта1  ги  РгйГипд  дез  <3иадгап(еп. 

Н.  КосЬ  еттаЫ  те1еогок>&18сЪе  ОЪзегуайопез  тот  25  «ОД 
Ыз  КоуетЪег  1774. 

I.  КасЪпсЫ;  гит  Ъев1еп  дег  Со1отеп  дев  Ъ,  Ьагоп  де  Веаи- 
ге$агд. 

К.  8опп  дейнЫе. 

Ь.  УеггекЖтзз  дег  ТаЬеИеп  аиз  Соппа18запсе  де  4ешз,  Аиз- 
гй^е  айв  <Тоигпа1  дев  8$ауапз,  УеггемЬшзз  ет^ег  ВйсЬег  айв 
йетзеШеп. 

М.  Уоп  Ргсдесйопеп,  мгогип*ег  д1е  $1егео$гар1шсЬе  Ргозес- 
1шп  дег  ШГеН  Ки#е1  оЬпе  2ивисЫ  гиг  РегвресЙУ.  Уот  в.  М.  Ь. 
ЕЫегзисЪипв  дег  Ьоходгопие  аи?  деп  ОЪегвйсЬеп;  оЪ  сИезеШе 
зсЬоп  §едгаск1  одег  тсЫ;  пиг  1з1  ипЪекапп1,  досЬ  зсЬешеп  аНе 
Рар1еге  ги  зет. 

N.  Уоп  <}иадгап4еп  ипд  ешдеп  ЕшпсЫипртп  ги  ееодей- 
зсЬеп  ОрегаНопеп.  Б1е  зо  депашПеп  #еоте1лзсЬе  Ог1ег  аиГ 
ете  пеие  Аг4  ЪейгасЪОД  гиг  Рго]°ес1иш  етдепсМе*  (зеЬг  \уе- 
щ).  Ь\е  \еЫеп  зсЬ^аггеп  Каррог1еп,  ипд  ет  ВпеГ  ал  Неггп 
бгаГеп. 

О.  Етс  кигге  ВезсЪгаЪипе  дег  Са1тук1зсЬеп  НехгаШ  ипд 
ет  Веи1$(сЪ-Са1тук18сЪег  ВпеГ. 

Р.  ^ее  ЪезсЬгеНшпзеп  уоп  ОбШи^еп  пасЬ  81.  Ре*егзЪиг$ 
1768,  уоп  84.  Ре1егзЬиг8  пасЬ  Ьадо^зсЬеп  Капа1  1768,  пасЬ 
бипе*  1769,  уоп  Аз1хасЬап  пасЬ  Елз1аг  1770,  уоп  Клз1аг  пасЬ 
Моздок  ипд  гигйск,  уоп  Моздок  пасЬ  РезсЫау  Ъет%. 

Ветегкипееп  ипд  2е1сЬпип#еп  аиГ  д1езег  Ке1#зе  пасЬ  РезсЬ- 
*ау.  Киггег  Аизги^  аиз  депеп  Ке1зе  Та^е  ВйсЬегп  уоп  Аз*га- 
сЪап  йЬег  Шз1аг  пасЬ  Моздок  ипд  мгекег  Ыз  пасЬ  РезсЫау 
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Ш)<1  гигйск  пасЬ  К  181а г.  В\е  АиЯеп1Ьа11  ш  К1з1аг  770—771. 
Кеше  ЪезсЬгаЬиод  уоп  К1з1аг  пасЪ  АзкгасЬап. 

АгшешзсЬезДйгЫзсЪез  под  Мопео1о-Ка1тук13сЬез  А1рЬаЬе(. 

Л^ее  ЬевсЬгеЛипд  гтозсЬеп  БтИпеГзк,  8ага1оГ  ипй  ЗагерЦ. 

Аизгйде  аиз  §е1еЬг!еп  2еНип&еп. 

(}.  УеггешЪшзз  а11ег1е!  ВйсЬег  аиз  уегвсМейепеп  СаЫо^ь. 
Та§е-ВисЪ  ги  Бткпе&к.  Етда  ВегесЬпип^еп. 

В.  А  изгибе  аиз  Р1и1о5орЫса1  1гапзас1юпз,  Епс1с1орей1е  (иг 
(Не  Кйпзйе,  ех  асИз  епкШоглт,  <1е  1охо(1гоппа,  Нет  аиз  Нап- 
п&кепзсЬеп  Аше'щеп,  йег  ^йиг&гзсЪепдеп  Вапг^ег  ве§е11- 
зсЬаА,  аиз  Наптау,  аиз  Шсс1  2аппош  зиг  1а  рго^есйоп  з1егео- 
д^арЬ^^ие,  тейкаИо  йе  М^иге  деикзсЬ  ипд  1а1е1Ш8сЬ. 

8.  ВеоЪас№ип$еп  ги  Уег&пйегип^  йег  игШзсЬеп  Кейгас^оп, 
пиг(НеЕтпсЫип8еп(1ауоп.  Етще  Аптегкип§еп  уот  (^иайгап- 
1еп,  йеззеп  ТЬеПеп  уот  ЕЫоп  уоп  йег  Ьйп#е  Йег  Зесипдеп 
Реш1е1;  <Не  те13(еп  зим!  аизеезкпсЬеп.  Ете  Меп^е  Рагйсикг 
Впей.  А11ег1е1  КасЬпсМеп  аиз  ВйсЬегп  охсегр1г1.  ИасЬпсМ  топ 
зсЬодггег  ГагЪе  утопий  (Не  Агтешапег  Шге  Нааге  &гЪеп,  ип<1 
уоп  ешег  8а1Ъе  <Незе1Ъе  ги  уег1геИ)еп.  Аизгй$е  аиз  ЯеНищдеп 
ипй  ВйсЬегп. 

Т.  АзйгопоппзсЬе  ВеоЪасЫипдеп  ги  Аз(гасЬаи9  Мозйокипй 
Шв1аг,  ги  БтИпеГзк  ипй  8ага1оГ  Еш^е  РагИсиЫг  Впей, 
зс1шагге  Варрог1е  ипй  азкгасЪашзсЬез  Та#е  Ьис1ь 

V.  8еЬг  чепще  Ветегкип^еп  Ье1  КашузсЬепка. 

X.  Уоп  8а1г  8ее  60  ^егз1е  уоп  Оиг]еГ  зтй  пиг  тйшШсЬе 
Егг&Мип§еп. 

ЕгШттд  уоп  Е1ес1пс1Ш  йез  Но1гез.  Ете  Каг1е  уоп  Ко- 
1отеп  ат  Ипкеп  ^о1да  Шег.  Ьег1;ег  Аи&пЛак  т  Аз1гасЬап  1 771. 
Ехсегркит  уот  Кт§е  йез  8а1игпиз.  ВеоЪасМип^еп  тН  пеиего 
Нувготе1ег.  Ете  Меп#е  Аизяй^е  аиз  ЯеНип&еп  ипй  ВйсЬегп. 

У.  Е1Ш§е  Ргозрес1е  Ъе1т  БтНпеГзк. 

2.  Ке1зе  уоп  бипеГ  пасЬ  Аз1гасЬап  йЬег  Сазр18сЬе  8ее. 

2и  азйгопопнзсЬ  део^гарЫзсЬеп  1пз1гис1шп  ип<1  ЕхреёШоп 
аисЬ  гит  ОеоргарЫзсЬеп  Бераг1атеп(  §е1гбп#е  Рар1еге. 
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Егп^е  КесЬпапдеп. 

Уог8*е11ип§  Тае  ипй  КасЫ;  %тШге.  Аб1гопопи8сЬе  Ве- 
оЪасМипдеп  1756. 

ШпсЫэдкей  йег  ^ететеп  Та&1п  уоп  вео^гарЪ.  Ьйп^еп  ипй 
ВгеИеп. 

Мопйз  ТЬеопе.  ТЬеопе  2)  шсегй  аи1опз. 

Nеие  УегзисЬе  т  Ше  Еи1ег8сЬе  Мопйз  ТЬеопе  ап§еСап§еп 
11  ^уетЪег  1757  уоп  6.  М.  Ьот1х. 

Аизгйде  аиз  Гауап1соигеиг. 

а.  КесЬпип^еп  йг  (Не  ЕшпсЬйаод  Йг  Ше  ТЬегтотекег. 

Кеие  11п1лг8исЬип#  бег  МНйарт  01е1с1шп^ 

Екягаз  зеЬг  игеш$ез  уоп  йег  Ве&асйоп,  ВегесЬпипзйегВе- 
?гас(лоп  йе  1а  СаШе. 

Вез(лттип&  йев  Та#е  Ъодепз. 

Ке$е1  йег  РегзресЙУ  апа1уЫзсЬ  $егесЬпе1. 

Аизешапйегзе12ип§  йег  агШипеИзсЬеп  Рго^геззюп. 

АзггопопизсЬе  Аи%аЪеп. 

1)  А  из  йег  ш  МегШап  ЪеоЪасЬ*е1еп  ЕпИетип^  йез  3)9 
МШе1рипс1е  уот  2етШ  ешез  оЪзегуа1опптз,  йеззеп  ВгеКе 
Ъекапп(  1з1,  (Не  \?аЬге  БесНпайоп  йез  3>  яи  ЪезИттеп,  теепп 
йаЪе1  Ше  Егйе  а1з  ете  ЕНурзохв  Ье1гасЫе*  тгй. 

2)  ЧЛГепп  (1ез  3)  з  МНЫрипс*  аиззег  йет  Меп<Пап  зо*тоМ 
а1в  йеззеп  АгшшйЬ  ап  ешет  Ог1е  уоп  Ьекапо(еп  ВгеИе  ЬеоЪасЬ- 
1е1  1817  (Не  теаЬге  Е1оп#аНоп  ипй  БесНпаИоп  (1ез  Э  йагаиз  га 
ЪезИттеп. 

3)  Аиз  йег  тсаЬгеп  ЕЬп^аНоп  йез  Э  ипй  йег  шЬгеп  Бе- 
сИпаИоп  Гиг  етеп  ее^еЪепеп  Ог1  аиГ  ОЪегЯйсЬе  йег  Егйе  (Не 
зсЪешЪаге  Е1опда*юп  ипй  БесНпа^оп  ги  Ъезйттеп. 

4)  ВезИттип^  йез  аН^ететеп  ОПейз  етег  Ке1Ье  йагапз 
еше  ^етзве  АпгаЫ  уоп  шсЬ*  аиГ  етапйег  &)1§епйеп  СИейегп 
Ке^еЬеп  181;  ги  Ье^иетеп  Ат*гепйип#  йегег  ОДегроЫюпеп. 

р.  А11ег1е1  апа1у118сЬе  РоггаеЬ 

у.  Та&1  {йт  А\е  УегеПип^  йег  81егпеп  ЯеИеп  йЬег  Й1е  чигаЬ- 
геп  Боппеп  ЯеНеп  1764. 
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^ав  <Не  Та#е  ВйсЬег  ипй  \Уе#Ъе8сЬге1Ъип§еп  апЬе1ап§1, 
во  еп1ЬаИе  (ИезеШе  шсЫз  тсЫлдез,  ипД  ез  зсЬеш*  йазз  Лег 
Негг  Асайеписиз  ЬотЪг,   Ьа(  пиг   Шг  зете  Регзоп  аи%е- 

Р.  шосЬоаго^. 
Йеп  1з1еп  Ма1  1775. 

СДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ  №  12. 
Помечено:  йег  асадетше  тог^екзеп  йеп  1  тау  1775). 

158)  Сочинешя  Пушкина.  Издаше  Анненкова.  1855.  Т.  VI, 
стр.  199. 

159)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  #37. 

160)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  Л  37. 
Рапортъ  адъюнкта  Иноходцова  въ  учрежденную  при  академш 
наукъ  коммиссш,  29  января  1775  года. 

161)  Д'Ьла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ 
№  14.  Докладъ  утвержденъ  5  марта  1721  года. 

162)  Дйла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Картонъ 
Л»  17.  Краткое  начерташе  преподавашя  маеематики  въ  академи- 
ческой гимназш.  Ьи  а  1а  сопГёгепсе  асайёп^ие  е!  арргоиуё  се 
17  ]апУ1ег  1793. 

163)  Д'Ьла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  Аг  68. 
Въ  императорскую  академш)  наукъ  отъ  академика  Петра  Ино- 
ходцова донесете,  марта  1  дня  1795  года. 

Д^ла  архива  академической  канцелярш.  №  567.  Журналы 
канцелярш  академш  наукъ;  журналы:  17  Февраля  1795  года, 
гё  217  и  6  марта  1795  года,  №  314. 

1 64)  Д'Ьла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Входящая 
письма  1809  —  1808.  Письмо  Иноходцова  къ  непременному  се- 
кретарю академш  наукъ  Н.  И.  Фуссу,  4  мая  1806  года. 

165)  Записки  русскаго  географическаго  общества.  1849. 
Издаше  второе.  Книжки  I  и  II.  Обзоръ  географическихъ  работъ 
въ  Россш,  академика  Струве,  стр.  25. 

Ви11е1т  йе  1а  йаззе  рЬуз1со-та*Ьёта^ие  с1е  Гасадёнпеш- 
рёпа1е  дез  зависев  йе  8ат1-Рё4егзЪоиг$.  1843.  Т.  I.  Л  19,20, 
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21.  ТаЫе  Лез  розШопз  §ёо(;гар1^11е8  рппс1ра1ез  йе  1а  Кизз1е, 
раг  т.  84гите.  р.  298,  311  —  314. 

166)  Учено-литературные  труды  П.  Б.  Иноходцова: 

1768. 
Бе  шуеИаИопе  —  трудъ,  по  разсмотр'Ьши  котораго  конФе- 
ревщя  признала  Иноходцова  достойнымъ  звашя  адъюнкта  ака- 
демш наукъ. 

1768—1769. 

Универсальная  ариеметика  г.  Леонгарда  Ейлера.  Переведен- 
ная сън^мецкаго  подлинника  студентами  Петромъ  Иноходцовымъ 
и  Иваномъ  Юдинымъ.  Томъ  первый,  содержащей  въ  себ*  обра- 
зы алгебраическаго  вычислетя.  При  императорской  академш  на- 
укъ. 1768  года. 

Универсальная  ариеметика  г.  Леонгарда  Бйлера.  Переведен- 
ная съ  н^мецкаго  подлинника  академш  наукъ  адъюнктомъ  Пе- 
тромъ Иноходцовымъ  и  студентомъ  Иваномъ  Юдинымъ.  Томъ 
вторый,  въ  которомъ  предлагаются  правила  р^шешя  уравнешй 
и  ДюФанскш  образъ  решить  вопросы.  При  императорской  ака- 
демш наукъ.  1769  года. 

1770. 
ЕхрозШо  оЪзегуаИопшп  аз^гопотгсагит  аппо  1770  т  игЬе 
2апст  1пзШи(агит. 

I.  УепЯсаНо  диайгапйз  ад  Ьопгоп(ет. 

П.  Бе4егтта1ю  ЫИшШш  игЫз  2апст. 

Ш.  ОЪзепгаИопез  рго  1оп$ии<Нпе  иЪпз  2апст  йе1епш- 

папда  шзНШае. 
IV.  БесНпаИо  ас1з  та^пШсае. 
(N071  соттеп1аги  асайеипае  задепйагит  шрепаНз  ре1го- 
роШ&пае.  Т.  V,  стр.  655  —  675.  Зишшаг.  стр.  55 — 56). 

1771  —  1772. 
(^йайиог  йе^ша  1ипае  т  игЪе  БшИпе^зк  оЬзегтаЦ. 
I.  ОЪзегтаИо  ес1урз18  рагиаНз  <Ке  17  (28)  аргШз  1771. 


410  м.  и.  сухоилинова, 

II.  ОЪзепгаио  ес1урз18  еЫат  рагИаИв  Й1е  12  (23)  ос1оЬт 

1771  1етроге  уего. 

III.  ОЪвепгаИо  Не  6  (17)  аргШз  1772. 

IV.  ОЪвепгаНо  ес1ур818  1ипае  МаНз  сит  тога  (Не  30  8ер- 
1етЬпз  (11  ос1оЪпз)  1772  етегзюпез  тасикгит  1и- 
пагшт. 

(Коу1  соттепкаги.  Т.  XX,  стр.  611  — 620.  8иттаг.  стр. 
73 — 74.  —  Читаны  Иноходцовымъ  въ  конФеренщи  академш 
наукъ  14  декабря  1775  года). 


О  неравномъ  количестве  дождевой  воды  наразныхыгЬстахъ. 
(М-Ьсяцословъ  съ  наставлетями  на  1772  годъ,  стр. 
79  —  99). 

1773. 
Биагит  есИрзшт  зоНз  (Не  15  (26)  ос1оЪпз  1772  е(  <Не  11 
(22)  тагШ  1773  оЪзегуайопез  1ас1ае  ш  игЬе  БтИпетезк. 

ОЪзегуаНопез  авйчшописае  тигЪе  От11пе\?зк(Сату&сЬео- 
ка)  шзМи1ае  ипа  сит  де1егтша1юпе  кШидшз  е(  1опвНш11Ш5 
Ъщиз  1ос1. 

КесИйсаИо  диадгапИз  ад  Ъопгоп1ет. 
Ве*егтта1ю  1а111ис11П13  игЫз  БтИпе^зк. 
ОЪзегуаИопез  ес1урзшт  за1еШ1ит  1оу18. 
ОЪзепгайопез  за*еШ1ит  1оу18  аптз  1771  е1  1772  — 
1773. 

БесИпайо  асиз  та^пейсае. 

(N0?!  соттеп1агп.  Т.  XX,  стр.  593—610.  Бит- 
таг,  стр.  72 — 73. — Представлены  Иноходцовымъ  въ 
академш  наукъ  и  читаны  имъ  въ  конФеренщи  14  ав- 
густа и  14  декабря  1775  года). 

1774. 
Зшшпашт  оЪзегуаИопит  те*еого1о&1сагит  ш  игЬе  Кату- 
8сЫп  ад  ЧЛГо^ат,  зиЪ  1аШидше  50°,  5',  б"  е1  1оп§иидше  63, 
4',  аЬ  ос*оЬп  1770  ад  аи§из(;ит  1774  шзИШагит  е1  сит  сог- 
гезропдепШшз  ре(гороН1атз  со11а1ит. 
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(]Яоуа  ас1а.  Т.  XII,  стр.  497  —  507.  —  Представлено 
въ  конФеренщю  5  декабря  1799  года). 

1778. 
О  разности  климатовъ. 
Придгёчаше  о  климатахъ. 

(М'Ьсяцословъ  съ  наставлетями  на  1779  годъ,  стр.  84 
—  119.  —  Представлены  въ  конФеренщю  академш  наукъ 
1  шля  1778  года). 

1779. 
О  древности,  изобр'Ьтателяхъ  и  первыхъ  началахъ  астрономш. 
(Собрате  сочиненш,   выбранныхъ  изъ  мйсяцослововъ 
на  разные  годы.  1790.  Часть  IV,  стр.  85 — 125.  ИзъмЪ- 
сяцослова  на  1779  годъ). 


О  изобр'Ьтенш  компаса. 

(Представленъ  въ  конФеренщю  академш  наукъ  1 9  ав- 
густа 1779  года,  для  м*сяцослова  на  1779  годъ). 

1780. 

Хоушп  Ьу#готе1п  депиз  Дезсщйит. 

(Ас1а  асайепиае  зыепйагит  шрепаНз  ре(гороШапае. 
1778.  Ч.  П,  стр.  193 — 204.  —  Представилъ  и  читалъ  въ 
конФеренцш  18  мая  1780  года). 

1781. 
БезспрЫо  шзйгшпепй  ай  ДесНтаОДет  1осогит  тепзигап- 
дат  ар<л. 

(Ас1а.  1779.  Ч.  I,  стр.  188— 191. —  Представлено  и 
читано  въ  конФеренщи  11  января  1781  года). 

Бе1егтша110  кМи&тз  е1 1оп#ишНш8  игЫз  Оге1,  сЫис1а 
ех  оЪзегуайопйшз  а81гопоппс18  аппо  1781  ЬаЬШз. 

(Ас1а.  1780.  Ч.  I,  стр.  370— 380.— Иноходцовъ  при- 
ел алъ  въ  конФеренщю  дляпрочтешя  22  октября  1781  года). 
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1782. 
О  неравномъ  количестве  дождевой  и  снеговой  воды  на  раз- 
ныхъ  м^стахъ. 

(МЪсяцословъ  съ  наставлешями  на  1782  годъ). 


Вгетоз  ехрозШо  оЪвегуаИопшп  аз^гопописагшп  рго  йе1ег- 
тшапйо  зйи  #ео#гарЫсо  игЫз  КезсЫп  шзИОДагит. 

(Ас*а.  1779.  Ч.  II,  стр.  393— 399.— Прислано  Ино- 
ходцовымъ  въ  конФеренщю  20  мая  1782  года). 


ЕрНоше  оЬзегуайопит  ав^гопоипсагит  рго  (1е1епшшш<1а 
ровШопе  игЫз  ЬиЪпу  аппо  1782  1Пз1Ии1агит. 

(Ас*а.  1780.  Ч.  II,  стр.  375  —  381.  —  Предсташево 
въ  конФеренцш  2  сентября  1782  года;  читано  въ  конде- 
ренщи  Румовскимъ  24  октября  1782  года). 


Вгеу1агшт  оЪзегуайопит  аз1гопот1сагитргос1е1еп11шаш1о 
зИи  деодгарЫсо  се1еЪпз  игЫз  аЦие  рог1из  СЬегзош  аппо  1782 
тзШи1агит. 

(Ас4а.  1781.  Ч.  I,  стр.  367  —  374.  —  Прислана  въ 
конФеренщю  10  Февраля  1783  года). 

1783. 
ОЪзегуайопез  аз1гопописае  рго  зЫэШепйа  розШопе  огЫз 
СЬагкоте  аппо  1783  шзШи^ае. 

(Ас1а.  1781.  Ч.  I,  стр.  375  —  386.  —  Прислано  въ 
конФеренщю  12  поня  1783  года). 


Зиттапит  оЪзегуаНопит  азйгопоппсагит  рго  дейшепйо 
зИи  $ео&гарЫсо  игЫз  Кигзк  аппо  1783  ЬаЪИагит. 

(Ас*а.  1781.  Ч.  II,  стр.  384  —  388.  —  Прислано  въ 
конФеренщю  18  сентября  1783  года). 


БезНи  деодгарЫсо  игЫз  АйГогопезсЬ,  йедис^оехоЬзегтаИо- 
шЪиз  аз(гопош1С13  аппо  1783  ЬаЪШз. 
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(Ас1а.  1781.  Ч.  II,  стр.  389  —  395.  —  Прислано  въ 
конФеренщю  27  ноября  1783  года). 

1784. 
Вгет18  ехрозШо  оЪзепгаНопшп  а^гопопнсагиттигЪеТат- 

Ъоч  1П8Ши1аПШ1. 

(Ас1а.  1782.  Ч.  I,  стр.  312—  317.  —  Прислано  въ 
конФеренщю  27  мая  1784  года). 

Т>е  81*и  §ео#гарЫсо  пгЫз  Как^ае  Дейшйо  ех  оЬвегуаНоп!- 
Ъиз  а81гопот1С18  аппо  1784  &с*18^ 

(Ас1а.  1782.  Ч.  I,  стр.  318  —  324.  —  Прислано  въ 
конФеренщю  6  сентября  1784  года). 

1785. 
ОЪвегуайопев  ав^гопописае  рго  йе^гттапйарозШопеигЫв 
^оз1а\у1 шзШлйае. 

(Ас1а.  1782.  Ч.  II,  стр.  321  —  325.  —  Прислано  въ 
конФеренщю  7  Февраля  1785  года). 


ОЪзегуаНопев  ав^гопописае  Ко81готае  ЬаЫ1ае. 

(Ас*а.  1782.  Ч.  П,  стр.  326  —  328.  —  Прислано  въ 
конФеренщю  28  апреля  1785  года). 


ОЬзегуаИопев  а81гошншсае  \Уо1о§<1ае  аппо  1785  ЬаЪНае. 
ДОота  ас«а.  Т.  I,  стр.  363 — 366.  —  Прислано  въ  кон- 
Ференщю 4  доля  1785  года). 

Астрономичесшя  наблюдешя,  въ  Вологде  1785  года  Д'Ьлан- 
ныя  П.  Иноходцовымъ. 

(Академичесгая  сочинешя,  выбранный  изъ  перваго  тома 
д^янш  императорской  академ1и  наукъ.  1801.  Часть  I,  стр. 
79—80): 

«Поелику  на  дальнемъ  разстояши  отъ  дорожной  тряски  кре- 
стообразные въ  квадрантовой  труби  волоски  микрометра  поло- 
жеше  свое  переменить  могутъ,  то  на  всякомъ  мйстЬ  квадрантъ 
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повЬрять  непременно  нужно;  почему  и  зд^сь  вопервыхъ  предло- 
жена поверка  квадранта,  потомъ  примеченный  полуденный  вы- 
соты солнца  и  неподвижныхъ  зв^здъ,  изъ  которыхъ  вычислена 
географическая  широта  города  Вологды  и  найдена  59градусовъ, 
13  минуть  и  30  секундъ.  Что  же  до  долготы  сего  м4ста  ка- 
сается, то  кроме  примЬченныхъ  несколькихъ  прохождешй  луны 
чрезъ  полуденникъ  и  ея  высотъ,  другихъ  на  такой  конецъ  сду- 
жащихъ  наблюдешй  въ  то  время  не  было;  но  зная  разстояше 
между  Ярославлемъ  и  Вологдою,  такъкакъ  и  широты  сихъм'Ьстъ, 
по  вычислешю  выходить,  что  оба  сш  города  лежать  подъоднюгъ 
почти  меридганомъ,  а  именно  географическая  ихъ  долгота  57 
граду совъ  и  50  минуть.  Склонеше  магнитной  стрелки  примечено 
въ  ионе  отъ  3%  до  4  градусовъ  отъ  севера  къ  западу». 


Бе  зИц  ^еодгарЫсо  игЫз  Ре^гоза^ойзк,  <1е<1ис1о  ех  оЬзег- 
уаНотЪиз  аз1гопот1С18  аппо  1785  шзШийз. 

(Кота  ас!а  асадеппае  заепйагиш  шрепаНз  ре1горо- 
Шапае.  Т.  I,  стр.  367 — 375. — Представлено  и  читано  въ 
конФеренцш  9  марта  1786  года). 

О  геограФическомъ  м'Ьстоположенш  города  Петрозаводска, 
опредйленномъ  астрономическими  наблюдешями,  въ  1785  году 
деланными  П.  Иноходцовымъ. 

(Академичешя  сочинешя.  1801.  Часть  I,  стр.  80— 81): 

Изъ  полуденныхъ  высотъ  разныхъ  неподвижныхъ  звйадъ 
какъ  въ  южной  и  въ  северной  половине  неба  примЬченныхъ  нал- 
дена  по  вычислешямъ  исправа  квадранта  вычитательная  3  15, 
а  высота  полюса  61  градусъ,  47  минуть,  11  секундъ;  изъсол- 
нечныхъ  же  полуденныхъ  высотъ  61°  46'  57";  следственно  гео- 
графическую широту  Петрозаводска  безъ  чувствительной  по- 
грешности кругл ымъ  числомъ  положить  можно  61°  47'. 

Для  опред*лен1я  долготы  сего  места  примЬчены  девять  зат- 
м*Ьшй  Юпитеровыхъ  спутниковъ,  который  сравнены  сперва  съ 
выкладками  Ефемеридъ,  а  потомъ  непосредственно  съ  соотв^- 
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ствующими  въ  Марсель*  и  Женев*  учиненными  и  найдена  раз- 
ность меридаановъ  между  парижскою  обсерваторгею  и  Петроза- 
водскомъ  во  времени  2  часа  8'  14",  а  въ  частяхъ  круга  32  гра- 
дуса 3'  30";  и  такъ  географическая  широта  отъ  перваго  мери- 
Д1ана  52°  3'  30".  Склонеше  магнитной  стрелки  примечено  въ 
август*  1785  года  5  граду совъ  и  9  минуть  западное. 

1786  —  1787. 
Прикладъ  метеоролопи  къ  земледйлио. 
#  (Новыя  ежемесячный  сочинешя: 

Ч.  III.  Сентябрь  1786  года,  стр.  3  —  23. 
Ч.  IV.  Октябрь  1786  года,  стр;  3  —  23. 
Ч.  V.  Ноябрь  1786  года,  стр.  3  —  12. 
Ч.  VI.  Декабрь  1786  года,  стр.  3  —  28. 
Ч.  X.  Апрель  1787  года,  стр.  3  —  32. 
Ч.  XI.  Май  1787  года,  стр.  3  —  28. 
Ч.  XII.  1юнь  1787  года,  стр.  3  —  24). 

Въ  предув*домлети  говорится:  «Не  безъ  причины  некоторые 
удивляются,  что  перемены  окружающей  насъ  атмосферы,  про- 
стирающейся до  70  верстъ  въ  вышину,  мало  намъ  еще  известны 
въ  такое  время,  когда  проч1я  высоюя  науки  возведены  на  верхъ 
совершенства.  Довольно  привести  въ  прим*ръ  астрономовъ,  ко- 
торые на  мног1я  будупця  столбя  предсказываютъ  съ  матема- 
тическою точностш  солнечный  и  лунныя  затм^шя,  закрыли  не- 
подвижныхъ  звЬздъ,  вступлетя  въ  гЬнь  и  выхождете  изъ  оной 
юшггеровыхъ  спутниковъ,  соединетя,  противостояюя  и  друпе 
аспекты  планетъ  и  взаимный  оныхъ  разстояшя;  даже  и  возвра- 
ты носящихся  въ  безпред'Ьльныхъ  неба  пространствахъ  и  суе- 
вйрмо  страхъ  причиняющихъ  кометъ.  А  между  гЬмъ  и  самый 
искуснМшш  метеорологъ  не  можетъ  сегодня  сказать,  каковъ  бу- 
дегь  завтрашни  день,  ясное  ли  будетъ  небо  или  дождь,  и  съ  ко- 
торой стороны  подуетъ  вЪтръ.  Правда,  что  мнопя  есть  причины, 
которыя  состояше  атмосферы  переменить  могуть,  и  съ  перваго 
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взгляду  идювЗфно  кажется,  что  нельзя  воздушныхъ  явлешй  дляихъ 
безпорядка  никакому  подвергнуть  правилу.  Но  если  бы  не  вдаваться 
въ  предразсуждеше,  которое  во  всякомъ  деле  бываегь  прегра- 
дою стремлешю  человеческаго  разума,  а  наблюдать  бы  тщатель- 
но исправными  оруд1ями  метеоры,  разсматривать  ихъ  связь,  при- 
чины и  следегая  со  всЬми  обстоятельствами,  то  бы  по  с\е  время 
можно  уже  было  найти  некоторый  правила  вразсуждеши  возвра- 
щетя  погодъ. 

«Большая  часть  прошедшаго  века  астрономовъ,  разсуждая 
о  неравевствахъ  луннаго  течетя,  думали,  что  невозможна  нхъ 
всЬхъ  подвергнуть  непременному  закону:  однакожъ  своенравное 
сге  светило  принуждено  напосл^докъ  вол*  астронома  повиновать- 
ся, и  вычисленное  ныне  по  таблицамъ  место  луны  на  всякое 
время  съ  подлиннымъ  ея  движешемъ  .сходству етъ  совершенно. 

«Астрономы  доходили  до  точнаго  сего  познашя  во  первыхъ 
опред^лешемъ  средняго  движешя  небесныхъ  тЬлъ  изъ  мнопхъ 
обращенш,  и  продолжая  съ  твердымъ  постоянствомъ  долговре- 
иенныя  и  многотрудный  свои  наблюдешя,  присовокупляли  поправ- 
ки до  гЬхъ  поръ,  пока  съ  точностью  оное  определять  начали. 
Равнымъ  образомъ  изъ  многолетнихъ  метеорологическигь  на- 
блюдешй,  со  тщатемъ  зам^ченныхъ,  можно  вывести  всеобпця 
заключешя  и  брать  средюя  числа,  определить  среднюю  теплоту 
на  каждый  день  и  известные  часы,  такожде  перемены  барометра, 
количество  дождевой  и  снеговой  воды,  ясные  и  пасмурные  дня, 
и  проч.  Симъ  образомъ  могли  бы  предвидеть  хотя  и  несовершен- 
но перемены  погодъ,  что  безъ  сумнешя  весьма  важно  и  нужно, 
ибо  помянутыя  воздушныя  перемены  великое  иагЬютъ  дЬйстае 
какъ  на  здравге,  такъ  и  на  пропитате  наше.  По  крайней  м*р! 
надлежало  бы  намъ  столько  знать  нашу  атмосферу,  сколько  ныгЬ 
знаемъ  отдаленный  небесныя  тела. 

«Ученое  въ  Моппелье  общество,  входя  въ  с1е  важное  д1го, 
предложило  въ  1774  году  следующую  изъ  награждеюя  задачу: 
какое  имеютъ  действ1е  метеоры  на  прозябешя,  и  катая  следстввя 
вразсуждеши  сего  предмета  можно  вывести  изъ  чиненныгь  по 


ИСТОРШ  РОССИЙСКОЙ  АКАДЕМШ.  417 

ае  время  метеорологическихъ  наблюденш?  Г.  аббатъ  Тоальдо, 
проФессоръ  астрономш,  геограФШ  и  метеоролопи  въ  Падуб,  по- 
четный членъ  здешней  императорской  академш  наукъ  р&шилъ 
сей  вопросъ. 

«Хотя  и  не  опредЬлилъ  онъ  еще  съ  точноепю  возвращетя 
погодъ,  и  притомъ  брал,  въ  приягЬръ  италшскш  климата,  однако 
показалъ  вообще  разныя  сл-Ьдств1я,  изъ  наблюденш  выведенный, 
который  сколь  достойны  любопытства,  столь  и  нужны  для  з$мле- 
Д-&Л1Я.  Последуя  его  правиламъ  можно  будетъ  со  временемъ  по- 
дойти близко  кт>  предузнашю  воздушныхъ  переяг&нъ,  и  въ  семъ 
нам'Ьреши  сочинеше  сге  на  россшскомъ  язык!  сообщается». 


ОЪзегуа1юпез  азйгопотшае  Ре1горо1Ь  ш  зреси1а  асайеписа 
аппо  1786  ЬаЪКае. 

ТгапзНиз  Мегсигй  рег  сНзсит  эойз  <Ке  23  аргШз  (4пцр). 
ЕсНрзез  за1еШ1ит  1оу13  25  зиН1  (6  аи§.)>  1?  Ю,  17,  22, 

24,  28. 
БсНр&18  зоНз  (Не  4  (16) 

ДОоуа  ас*а.  Т.  II,  стр.  261  —  266.  —  Представлено  н 
читано  въ  конФеренщи  4  октября  1787  года). 


О  сЬверномъ  С1ЯШИ. 

(Новыя  ежемесячный  сочинетя.  Часть  XIV.  Августь 
1787  года,  стр.  21  —31. 

1787—1788. 
Объ  александрйскомъ  училищ*  и  о  предшествовавишхъ  Ип- 
парху  астрономахъ. 

(Новыя  ежемесячный  сочинетя: 

Часть  XVII.  Ноябрь  1787  года,  стр.  12. 
Часть  XVIII.  Декабрь  1787  года,  стр.  3. 
Часть  XX.  Февраль  1788  года,  стр.  3. 

Часть  XXI.  Мартъ  1788  года,  стр.  52). 
ОЪзегуайо  есНрйз  зо1апз  <Ке  24  вш  (4  ,)1т.)  1788  Ре1го- 
роН  ЬаЫ*а. 

ш.  27 
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ивд  гигиск  пасЬ  Ювкг.  01е  Аи#еп*Ьа11  ш  К1з1аг  770—771. 
Ке1зе  ЪезсЬгеШипе  уоп  К1в1аг  пасЬ  Ав1гасЬап. 

АгтешзсЬезДйгИвсЬез  ипД  Мопдо1о-Ка1тук]зсЬезА1рЬаЬе4. 

^е§  ЬезсЬгеШипд  гтовсЬеп  ВтМпе&к,  8ага1оГ  ипй  8агер1а. 

Аи§7й§е  айв  §е1еЬг1еп  2еИипдеп. 

(}.  УеггекЬшзз  а11ег1е1  ВйсЬег  аиз  уегзсЫейепеп  Са1а1о^§. 
Таде-ВисЬ  2и  ОтНпв&к.  Ет^е  ВегесЬпип^еп. 

К.  Аизги&е  аиз  РЫ1озорЫса1  (гапзасйопз,  ЕпасЬресИе  йг 
(Не  Кйпз1е,  ех  асИз  егийиоглт,  йе  Ьхойгоппа,  Нет  аиз  Нап- 
пдтсепзсЬеп  Атъщеп,  Лег  Ка1иг!ог8сЬеш1еп  Ватщет  6е§е11- 
зсЬай,  аиз  Напуау,  аиз  Шсс1  2аппош  зиг  1а  рго]есйоп  з1егео- 
дгарЫдие,  те<Ша1ю  йе  Ги1диге  Деи1зсЬ  ипй  1а1е1П18сЬ. 

8.  ВеоЬасЫипееп  ги  Уегйпйегип^  йег  игШзсЬеп  КеГгасйоп, 
пигЙ1еЕтпсЬ*ип8еп(1ауоп.  Ет1§е  Аптегкип^еп  уот  (^иайгап- 
1еп,  Деззеп  ТЬеПеп  уот  Е1а1оп  уоп  йег  Ьйп§е  Йег  Зесипйеп 
РепсЫ;  <Ие  те1з(еп  зшй  аиз^езкпсЬеп.  Ете  Меп^е  РагИсикг 
Впе&.  АНегЫ  КасЬпсЫеп  аиз  ВйсЬегп  охсегр1г1.  ИаскпсМ  топ 
всЬтсаггег  РагЬе  угошИ  <Ке  Аятешапег  Шге  Нааге  &гЬеп,  ипЛ 
уоп  е1пег  8а1Ье  (ИевеШе  ги  уеЛгеШеп.  Аизгв^е  аиз  ЯеНип^еп 
ипй  ВйсЬегп. 

Т.  АзЪгопоплвсЬе  ВеоЪасЫип§еп  ги  Ав1гасЬап,  Моздок  опй 
К1в1аг,  ги  БтИпеГвк  ипй  8ага1;оГ  Енпде  РагИсиЫг  Впей, 
всЬтуагге  Варрог1е  ипй  аз1гасЬап]зсЬез  Та§е  ЪисЬ. 

V.  8еЬг  чепще  Ветегкип&еп  Ье1  КашузсЬепка. 

X.  Уоп  8а1г  8ее  60  ^егз1е  уоп  Оиг^еГ  зтй  пиг  тйшШсЬе 
ЕггйЫипдеп. 

ЕгГаЬгипд  уоп  Е1ес1пс1Ш  йез  Но1гев.  Ете  Каг1е  уоп  Ко- 
1отеп  ат  Ипкеп^о1§а  Шег.  Ьег1ег  АиГепЛаИ  т  АзЬгасЬап  1 771. 
Ехсегр1ит  уот  Кт§е  йев  8а1игпиз.  ВеоЪасМип^еп  ппЬ  пеиею 
Нувготе1ег.  Ете  Меп#е  Аиз2й2е  аиз  ХеНип^еп  ипй  ВйсЬегп. 

У.  Ет1§е  Ргозрес1е  Ъеш  БтИпеГзк. 

2.  Кегзе  уоп  бипеГ  пасЬ  Аз1гасЬап  йЬег  Сазр1зсЬе  8ее, 

2и  аз^гопопизсЬ  деодгарЫзсЬеп  1пз4гис1лоп  ипй  ЕхрейШоп 
аисЬ  гит  ОеоргарЫзсЬеп  Бераг1атеп4  §еЬбп#е  Рар1еге. 
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Етще  КесЬпип^еп. 

Уог8*е11ип§  Тае  ипд  ШсЬ*  %тШге.  Аз1гопопизсЪе  Ве- 
оЬасЫип^еп  1756. 

ИппсМдекей  дег  §ететеп  Та&1п  уоп  Сгео^гарЪ.  Ьйп^еп  ипд 
ВгеКеп. 

Мопдз  ТЬеопе.  ТЬеопе  2)  тсегН  аи1опз. 

Nеие  УегзисЬе  ш  Й1е  Еи1егвсЬе  Мопдз  ТЬеопе  ап§е&п§еп 
11  ^уетЪег  1757  уоп  6.  М.  ЬотеНя. 

Аизгйде  аиз  Гауап1соигеиг. 

а.  КесЬпип^еп  ?йг  (Не  ЕтпсМип#  Шг  й\е  ТЬегтотекег. 

Кеие  Ш^егзисЬипд  (1ег  МЛйа^з  61е1сЬип§. 

Е№аз  зеЬг  тсеш^ез  уоп  дег  ВейгасИоп,  ВегесЬпип$дегВе- 
ГгасИоп  (1е  1а  СаШе. 

ВезИпшип^  дез  Та#е  Ьо§епз. 

Ке#е1  дег  Регзресйу  апа1уИзсЬ  ^егесЬпе!. 

АизешапдегзеШше  дег  агШипе^зсЬеп  Рговгеззюп. 

А$1гопопп§сЪе  Аи%аЪеп. 

1)  Аиз  дег  ш  Мепд1ап  ЪеоЪасМейеп  ЕпЙегпипд  дез  Э  з 
МШе1рипс(е  уот  2еш1Ь  етез  оЪзегуа1опитз,  деззеп  ВгеИе 
Ьекапп1  18*,  Й1е  мгаЬге  БесПпайоп  дез  3>  ги  ЪезИттеп,  теепп 
йаЬе1  <Не  Егде  а1з  ете  Е11урзо18  Ье1гасЫе1  шгд. 

2)  ЧУепп  дез  Э  з  МШе1рипс1  аиззег  дет  МепсПап  зомгоЫ 
а1з  деззеп  АятийЬ  ап  ешет  Ог*е  уоп  ЬекаппЦп  Вга<;е  ЬеоЬасЬ- 
Ш  1з(7  (Не  \уаЬге  Е1оп^аНоп  ипд  БесИпаМоп  дез  3)  дагаиз  га 
Ъевйттеп. 

3)  Аиз  дег  \?аЬгеп  ЕЬпдаИоп  дез  Э  ипд  дег  тсаЬгеп  Бе- 
с1шайоп  Шг  етеп  ее^вЬепеп  Ог*  аиГ  ОЪегЙйсЬе  дег  Егде  д1е 
зсЬетЪаге  Е1оп#а1доп  ипд  БесНпаНоп  ги  ЪезНттеп. 

4)  Везйттип^  дез  аН^ететеп  ОНедз  ешег  ВеШе  дагапз 
ете  ^етоззе  Дп^ы  У0П  ц1сЬ*  аи?  етапдег  йЯеепдеп  СИедегп 
?едеЬеп  181  ги  1^иешеп  Ашигепдип&  дегег  1п1егро1а1юпеп. 

(3.  А11ег1е1  апа1у*18сЬе  Роггае1. 

7-  Та&1  Йг  д1е  УегеПип§  дег  81егпеп  2е!*еп  йЬег  д1е  ^аЬ- 
геп  8оппеп  2б1(еп  1764. 
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ЕсИрвез  8а*еШ1шп  1оу18  Ре1гороИ  аппо  1796  т  8реса1а  до- 
зИса  оЬвегуа1ае. 

ДОоуа  аска.  Т.  XI,  стр.  488 — 491.— Представлено  27 
Февраля  1797  года). 

1800. 
Бе  ге1а!1Уа  пошшПогит  1осогит  е1е?а1шпе,  ш  яшЪоб  оЪ- 
веггаНопез  Ьаготе^псае  ас  1Ьегтоте1псае  зип!  Ш81кп1ае. 

^оуа  аска.  Т.  XIII,  стр.  555 — 564.  —  Представлено 
въ  конФеренщю  4  шня  1800  года). 


Ех(гаН  рага11ё1е   дев  оЪвегуайопв  те1ёого1о§1чие8  ГаНез 
сГаргёз  1е  поиуеаи  8*у1е  &  8*.  Р61ег8Ъоигв  е(  аМовсои  еп1800. 
(Коуа  ас1а.  Т.  XV,  стр.  565  —  590.  —  Представлено 
въ  конФеренщю  6  мая  1801  года). 

1802. 

О  свЪтильникахъ  или  ночникахъ. 

(Прибавлеше  къ  Санктпетербургскимъ  в-Ьдомостямъ  1802 
года,  №  57.  Ученыя  ювйспя,  стр.  35 — 36.  —  Прибавлеше  къ 
технологическому  журналу.  1806.  Ч.  I,  стр.  42 — 47.  —  Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  3  марта  1802  года). 


О  ФаросЬ  или  древнемъ  египетскомъ  маяк*. 

(Прибавлеше  къ  Санктпетербургскимъ  в^домостямъ  1802 
года.  №  49.  Ученыя  изв&спя,  стр.  27 — 28.  —  Прибавлеше  къ 
технологическому  журналу.  1806.  Ч.  I,  стр.  55  —  62.  —  Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  21  марта  1802  года). 


Здоровый  и  вкусный  коФе  изъ  можжевеловыхъ  ягодъ. 

(Прибавлеше  къ  Санктпетербургскимъ  в'Ьдомостямъ  1802 
года.  №  59.  Ученыя  взвеется,  стр.  37.  —  Представлено  въ  кон- 
Ференщю 23  мая  1802  года). 


Способъ  приготовлять  шуку  на  подоб1е  трески. 
(Прибавлеше  къ  Санктпетербургскимъ  в'Ьдомостямъ  1802 
года.  №  59.  Ученыя  изв*(упя,  стр.  37.  —  Прибавлеше  къ  техно- 
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логическому  журналу.   1806.  Ч.  II,  стр.  298 — 299.  —  Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  23  мая  1802  года). 

О  метеорологическихъ  ыабдюдешяхъ  или  погодослов1и  вооб- 
ще и  о  нравдоподобномъ  возвышеши  нЬкоторыхъ  м!>стъ  враз- 
суждеши  Санктпетербурга. 

(Технологически  журналъ.  1804.  Т.  I,  ч.  1,  стр. 
96  — 107.  —  Представлено  въ  конФеренщю  16  ноня 
1802  года). 

О  затдгёши  солнечномъ  августа  16  дня  1802  года. 

(Прибавлеше  къ  Санктпетербургскимъ  в&домостямъ  1802 
года,  %  75.  Ученыя  изв&спя,  стр.45.  —  Прибавлеше  къ  техно- 
логическому журналу.  1806.  Ч.  II,  стр.  275 — 276. — Представ- 
лено въ  конФеренщю  25  августа  1802  года). 

О  бывшемъ  явлеши  меркур1я  на  солнц*  28  октября  1 802  года. 

(Прибавлеше  къ  Санктпетербургскимъ  вйдомостямъ  1802 
года,  №  101.  Ученыя  изв^спя,  стр.  73 — 74. — Прибавлеше  къ 
технологическому  журналу.  1806.  Ч.  I,  стр.  11  — 15.  —  Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  10  ноября  1802  года). 

1803. 
О  смерче,  на  Балтшскомъ  мор*  при&гЬченномъ. 
(Прибавлеше   къ  Санктпетербургскимъ  вЪдомостямъ  1803 
года,  №55.  Ученыя  извйепя,  стр.  51—52.  —  Прибавлеше  къ 
технологическому  журналу.   1806.  Ч.  П,  стр.  288—294.  — 
Представлено  въ  конФеренщю  15  мая  1803  года). 

ОЬзегтаНопез  ^иае<^ат  аз^гопоюкае  Ре1гороН  ш  зреси1а 
Йотез^са  ЬаЪКае. 

ДОоуа  ас1а.  Т.  XIV,  стр.  743  —  746.  —  Представлено 
въ  конФеренщю  и  читано  6  поля  1803  года). 

Простой  способъ,  чтобъ  св*ча  горЬла  ясно  и  не  было  надоб- 
ности сощикать  оную,  предложенный  г.  Валькеромъ. — Изъ  Гиль- 
бертовой Физической  л*тописи  1803  года,  м*сяцъ  Февраль. 

(Представлено  въ  конФеренщю  и  читано  6  шля  1803  года). 
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Ет1асЬе  1ММ»,  (Не  НеШдкеП 

емев  ЫсМс  ги  уегдгйззегп,  ип<1 

Лее  ЫсМри1геп8  епМЬпд!  ги  веуп, 

уоп  ЕгесМе!  №1кег,  ш  Ьупп  *). 

ЫсЫег,  Ше  шсЫ  ге#е1гай8- 
81§  ееРи12^  ^егйеп  кбппеп,  ег- 
геи^еп  У1е1  КаисЪ,  ипй  Ьгеп- 
пеп  80  <1ипке1,  <1а88  зге  каиш 
ги  йеп  §е^бЬп11сЬ81еп  Ятеескеп 
аизгаскеп.  ЗсЬоп  уог  У1е1еп 
^Ьгеп  ЪетйМе  1сЬ  пнсЪ,  ет 
МИ1е1  аийийпдеп,  (Мезе  дипк- 
1е  Ег1еисМип§  ги  уегЪеззегп; 
йосЬ  итзопз1.  Егв1  ш  (Пезет 
■\Ут1ег  чгигйе  1сЬ  (ЗигсЬ  ет 
УегзеЬп  аиГ  йаз  зо  еш&сЬе 
МИ1е1  деЯНи!.  Ез  ЪейагГ  мге1- 
1ег  шсЫз,  а1з  етег  ипЪейеи- 
1еш1еп  Аепйегипд  ш  йег  Аг1, 
\пе  тап  иизге  §е\*гб1т11сЪеТа1§« 
ПсЫег  Ьгепп1,  иш  т  Шиеп  ет 
4гейИсЪез  ВиЪзШи!  Ли-^асЪз- 
НсМег  ги  ЬаЬеп. 

Ет  §е\убЬпИсЬе8  ЫсМ,  мго- 
уоп  ЮаиГйаз  РАшй  §еЬп,  ипй 
йеззеп  БосЫ  аиз  14  ет&сЬеп 
Гййеп  Гетег  ВаипшоИе  Ъе- 
в1еЫ,  ЬейагГ  кетез  Ри1гепз, 
\гепп  ез  ш  етег  депе^еп  Ьа- 
де,  зо  дазз  ез  пи1  йет  Регреп- 
(Нке1  етеп  *\Утке1  уоп  е1ига 
30°  тасЬ*,  §ез1еШ  ипй  йапп 
ап§еб1еск1\У1ГЙ,  ипй^еМ,  угаз 

*)  Айв  КгсЪоЫЪп'в  «Гоигпа1, 8,  Уо1. 
3,  р.  272.  Д.  Н. 


Простой  споеобъ  чтобы  сой*  го- 
рЪла  яснЪе,  и  не  было  надобности 
сощинать  оную;  пр  едложенныйапм- 
чаниноиъ  Валкеромъ*). 

Сальныя  свЪчи,  кои  непоря- 
дочно бываютъ  сощикаемы,пр1- 
чиняютъ  великую  копоть,  и  го- 
рятъ  столь  неявственно,  что 
едва  къ  желаемому  слушать  на- 
м'Ьренио.  За  несколько  передъ 
симъ  уже  л'Ьгь  старался  г.  Вал- 
керъ  найти  средство,  тусклое 
С1е  освищете  сд-Ьлать  яснЪе. 
но  безъ  усггЬху.  Прошедшею 
только  зимою  нечаянно  нопалъ 
онъ  на  сгбдуюпцй  просты!  спо- 
еобъ, которой  состоитъ  въ  ма- 
лозначу щей  перем-Ьн-Ь,  нежели 
какъ  обыкновенно  горятъу  васъ 
сальныя  маканыя  свЪчи,  дабы 
заменить  онЬ  могли  восковыя, 
кои  не  всякой  покупать  въ  со- 
стоянш. 

Обыкновенная  св-Ьча,  коихъ 
въ  Англш  десять  идуть  на 
фунтъ,  и  у  которой  светильня 
изъ  14  бумажныхъ  нитей  со- 
ставлена, не  требу етъ  сощика- 
Н1я,  когда  будетъ  наклонена 
такъ,  чтобы  съ  отв-Ьсною  ля- 
шею  составляла  уголь  около 
30  градусовъ,  и  въ  семъ  поло- 
женш  утверждена;  а  что  еще 


*)  Изъ  Гидьбер\ч)пой  Фмзяческо! 
летописи  1803  года.  Мъсяцъ  Феврыь 
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посЬ  шеЬг  *ег1Ь  181,  ете  убШ# 
вЫсЫбгтще  НеШдкеИ,  оЬпе 
Леи  шшде81еп  КаисЬ.  Б1еГ1аю- 
ше  з1е1#1,  дег  депе^еп  Ьа^е 
Дез  ЫсЫз  ип^еасМе*,  уоп  дет 
БосЫе  аЪ  зепкгесМ  ап,  ипд 
%1екЫ,  уоп  дег  Вейе  везеЪп, 
ешет  з^итрГтпкН^еп  БгеЬ 
еске,  ап  деззеп  з1итр(еп  ЧйПп- 
ке1  даз  Епдс  дез  БосЫз  йЪег 
(Ле  Иатте  ЫпаизгасМ;  ипд 
да  дав  Епде  дез  БосЫз  Ыег 
тИ  дег  ЬиЙ  ш  з1е!ег  ВегйЬ- 
гип#  181,  зо  уегЪгепп!  ее  уо11- 
8(&пд1§  ги  АвсЪе.  БаЬег  капп 
кет  ТЬеН  дез  Вгеппша1епа1з 
9  ипгетяеЫ  ш  ОезЫ1  уоп  КаисЬ 
дигсЬ  деп  БосМ  епйигегсЪеп, 
ипд  шдет  дег  БосЫ  81сЬ  уоп 
ве1Ьз*  риШ,  ЬЫЫ  ег  шипег 
уоп  §1е1сЬег  Ь&п$е  ипд  й\е 
Патте  зеЬг  паЬе  уоп  дегзеЬ 
Ьеп  вгбззе  ипд  ВШгке.  1Ьг 
ЫсМ  134;  даЬег  аисЬ  уоПкот- 
теп,  з1е11е  ипд  ттег  §1е1сЪ 
Ье11,  зШ*  дазз,  ^епп  дегБосЬ* 
тН  ешет  1пз1гитеп1е  &ериШ 
тогд,  д!в  Патте  1в1сЫ  Яа- 
скег!,  ^гекЬез  ^е^еп  дег  Ъе- 
81йпд1@еп  Уегйпдегип§,  сИе  д1е- 
ве  аЪ^гесЬзе1пде  НеШвкеН  1т 
Аи&е  Ъетгк*,  Йг  дав  Аиде  зо 
зсЪйдИсЪ  181;,  ипд  \УО#е#еп  кет 
ЫсЫзсЫгт  Ы1Л. 


важнее,  даегь  она  совершенно 
единообразную  ясность  безъ  ма- 
лЪйшаго  дыму  ил  копоти,  не 
смотря  на  ея  наклонное  поло- 
жеше.  Пламя  отъ  светильни 
стремится  къ  верху  перпенди- 
кулярно, и  со  стороны  тупо- 
угольнымъ  представляется  тре- 
угольникомъ,  у  котораго  при 
тупомъ  угл*  конецъ  светильни 
вне  пламени  торчитъ;  а  какъ 
оной  безпрерывно  касается  воз- 
духу, то  светильня  сгараетъ  въ 
пепелъ  совершенно.  При  семь 
йикакая  часть  горючаго  припа- 
са въ  вид*  дыма  светильнею  не 
теряется;  между  гЬмъ  светиль- 
ня очищаясь  сама  собою  остает- 
ся всегда  равной  длины,  а  пла- 
мя той  же  почти  величины  и  яр- 
кости. Св^тъ  таковой  свечи 
есть  совершенной,  непрерыва- 
ющийся и  всегда  одинаковой  яс- 
ности; напротивъ  того  когда 
светильню  сощикивають  щип- 
цами, пламя  удобно  потрясает- 
ся, что  при  безпрестанно  изме- 
няющейся ясности  для  глазъ 
вредно,  и  никакой  г&нникъ  сему 
не  помогаетъ 
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1сЬ  ЬаЪе  тИ  уегвсЫейпеп 
Аг1еп  топ  1лсЪ&гп  УегвисЬе 
апдеб(еШ,  <Не  а11е  ип4ег  етет 
ЛУтке1  уоп  30°  §е^еп  Ше  Уег- 
ИкаШше  ёепе1§1  ипй  зо  уег- 
ЪгашЦ  ууигдеп.  1Ьге  НеШдкеН 
усг^НсЬ  1сЬ  тШеЫ  йег  8сЬа4- 
1еп,  пасЬ  йег  МеНюде,  (Не  тап 
ш  РпезИеу  'в  ОрИк  йпйе!,  пйт- 
НсЬ: 


Г.  Валкеръ  чинилъ  опыты 
съ  различными  свечами,  кон 
подъ  угломъ  наклонены  30  гра- 
дусовъ  отъперпендркула  горе- 
ли; ясность  ихъсравнивалъ  по- 
средствомъ  т&неи,  такъ  какъ 
въ  Пристлеевой  оптике  показа- 
но, а  именно: 


ЫсЫег. 


Аи*  дав  РГ 
Ау.  д.  р. 


Ьап^. 


Ми  ешеш 
БосЫе  айв 


1 

2 

3 

4 

5 

$евоззеп. 


14 

12 

10 

8 

6 

6 


8,15* 

9 

9,75 

10 

10,25 

13 


\  о  .  {еш  Ьашыг. 

й(1еп 
12 

14 

20  .  .  . 

24  .  .  . 


Св-Ьчи 
Макан. 

Ихъ  на  фунтъ 
идетъ. 

Длина  дюйма. 

СвЪтильня  1зъ 
бумажныгь 

1 

2 

3 

4 

б 

Литая  .  .  . 

.  .  .  14  .  .  . 
.  .  .  12  .  .  . 
.  ..  10  .  . . 
...     8  .  .  . 
...    6  .  .  . 
...     6  .  .  . 

.  .    8,15  .  . 
.  .       9 
.  .    9,75  .  . 
.  .     10    .  . 
.  .  10,25  .  . 
.  .     13     .  . 

10  нитей. 
12  .  .  . 
14  .  .  . 
20  .  .  . 
24  .  .  . 



81е  ЬгаисЫеп  аЦезатш!  тсМ 
вериШ  ги  \уегдеп,  ипй  §аЪен 
кетеп  ЕаисЬ.   Бхе  НеШ§кеИ 


Не  было  надобности  ихъ  со- 
щикати  и  не  изпускали  он*  ни- 
какого дыму.  Ясность  была  по- 
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таг  Ъе1 1,  2, 3  &з1  §апг  зЫсЬ, 
ши1  йаз  УегЪгеппеп  во  #1е1сЬ- 
Гогщцг,  йазз  кет  ТЬеПсЬеп 
Лез  §е8сЬто12пеп  Та^з  ипуег- 
ЬгапЫ  {отЦрп^9  топ  2иШ1еп 
аЬ^езеЬеи.  4  ^аЬ  ет  веЬг  \уеш^ 
зйгкегез,  йосЪ  шсЫ  $ап2  зо 
\те1ззев  ипй  тшйег  ЪезШнИ- 
$ез  ЫсЫ.  1*осЪ  тшйёг  чтвз 
иш!  теЬг  уег&пйегНсЪ  131  ёав 
ЫсЫ  топ  5,  аисЬ  (Не  НеШ&- 
кеИ  Де8зе1Ъеп  пгсЫ  У1е1  §г5з- 
зег  а1з  (Не  топ  1 ,  ипй  йег  $е- 
зсЬто1гпе  Та1в  (гбр&Н,  гсепп 
Не  ЪиИ  ш  21ттег  Ъе  *е$1;  13*, 
тапсЬпийаЪ.  БосЬ  ЪгепМ  аисЬ 
сИезез  ЫсЫ  ш  етег  %епе\%1еп. 
Ьа$е  *гей  Ье11ег,  а1з  вегаде 
з*еЬеп(1.  Базвевоззепе(тои1й), 
ЫсЫ  §аЪ  ете  зеЬг  гете  ^1е1сЬ- 
Шшще  Патте,  Газ!  зо  Ье11 
а1з  (Не  уоп  1. 

Мешег  УегзисЬе  зтй  посЬ 
/и  \уеш&,  ит  гм  Ъевйттеп, 
\?е1сЪез  (Незег  ЫсЫег,  Ье1  в1в1- 
сЬет  Листание  апВгепптайе- 
па1,  <Нете1з1еНеШ§кеИ;^1еЫ) 
(1осЬ  всЪетеп  з1е  йагаи?  га 
Деи1еп,  йазз  (Не  НеШ^кеИ  Лет 
уеггеЬг1еп  Вгеппта1епа1  рго- 
рогИопа!  1з(. 


ШегЪе!  ЪетегЫ  №сЪо1зоп, 


чти  равная  1,  2  и  3,  и  горели 
стол»  однообразно,  что  никакая 
частица  разтопившагося  сала 
не  сгорйвъ  не  пропадала,  кро- 
ме особенныхъ  случайностей. 
4-ая  горела  малымъ  ч*Ьмъ  яс- 
нее и  не  столь  постоянной  былъ 
ея  свить;  еще  мен'Ье  белесова- 
той и  более  переменной  бьиъ 
свить  отъ  5-ой,  и  яркость  она- 
го  не  многимъ  болеекакъи  1-й 
свечи;  притомъ  разтопившееся 
сало  иногда  капало;  однакожъ 
и  С1Я  свеча  горела  нарочито 
светлее  при  наклоненномъ  по- 
ложены нежели  въ  прямостоя- 
щемъ.  Литая  свеча  издавала 
весьма  чистое  и  равнообразное 
пламя  столь  же  яркое  какъ  и 
1-вая. 


По  собственному  признашю 
сочинителя,  наблюдешй  сихъ 
еще  не  достаточно,  чтобы  съ 
точност1ю  определить,  которая 
изъ  объявленныхъ  свечъ,  при 
одинакой  на  горючге  припасы 
трате,  даетъ  наибольшую  яс- 
ность; однакожъ  показываютъ 
оне,  что  ясность  соразмерна 
количеству  сгараемыхъ  припа- 
совъ  къ  сему  употребленныхъ. 

Никользонъ  (издатель  аглин- 
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давз  ев  шз  посЬ  $ап2  ап  #е- 
паиеп  УегзисЬеп  йЬег  (Не  уег- 
зсМедпеп  Аг1еп  уоп  ХлсМегп 
айв  ЛУасЬв,  ЗрегтасеИ,  Та1$ 
ипд  дегеп  М18сЬип^еп  ГеЫе. 
816  тйз8!еп  ап$еЪеп:  1)  <1ев 
БосЫд  Ое\У1сЫ,  ипд  2)  (Не  2аЫ 
зешег  Р&деп;  3)  дез  запгеп 
1лс№з  (хеягдеМ,  4)  БигсЬтез- 
зег,  5)  Ьйп#е;  6)  й\е%еН}  ш- 
пп  ез  2о11  Йг  2о11,  под  7)  \]ше 
Й1г  Ипге  уегЪгепЫ;;  8)  сИе  1п- 
1епз1ОД1  дез  ЫсМз  §1екЪ  пасЬ 
дет  Ри1геп,  апд  9)  пасЬдет 
ез  %  Мши(е,  одег  во  1ап§е  §е- 
Ъгапп1  Ьа1,  Ыз  тап  ев  тое- 
дег  ги  ри(геп  рйе{#;  10)  (Не 
тШ1еге  НеШ^кеН;;  11)  деп 
Аийгапд  уоп  Вгеппта(епа1  1П 
ешег  81ипде  Ье\  ешег  §е#еЪ- 
пеп  НеШ^кеН,  ипд  12)  мгаз 
сНезез  коз1е(;  13)  деп  Ваготе- 
1ег,  14)депТЬегтоте1ег,  15) 
деп  Еидюте1егз1апд.  А1зМазз 
А1г  (Не  НеШ^кеК  тбсМе  ете 
Ьатре  д1епеп  кбппеп,  тК  еь 
пет  БосЫе,  деззеп  ТехШг, 
ОетсЫ  ипд  Ьйп#е  Ъезйтт! 
^йгеп,  мгопп  гетез  ОИуепбЫ 
Ъе1  §1е1сЬет  Ваготе1ег-  ипд 
ТЬегтоте1егз1апде  Ьгепп1;е , 
то&Ъгепд  дег  гш1  одег  дге! 
ег8(еп  81ипдеп. 


скаго  журнала   откуда  зап- 
ствовалъ  Гильбергь),  завНна- 
етъ,  что  вовся  не  достаетъеще 
намъ   исправныхъ  опытовъ  о 
различныхъ  св-Ьчахъ  изъ  воску, 
спермацету,  сала  и  изъ  агЬше- 
шя  сихъ  веществъ  д-Ьлаеиыхъ. 
При  такихъ  опытахъ  над  лежжгь 
обстоятельно  показать:  1)в*съ 
светильни,   2)  число  ея  нитей 
или  прядей,  3)  в-Ьсъ  цЬюй  св*- 
чи,  4)  ея  поперешвикъ,  5)  дл- 
ну,  6)  время,  въ  которое  она 
оть  дюйма  до  дюйма,  н  7)  огь 
одной  унщи  до  другой  сгараеть: 
8)  яркость  свита  въ  мгновете 
посхЬ  сбщикнупя,  и  9)  когда 
оная  полминуты  или  дол*е  уже 
горела,  пока  вновь  ее  сощик- 
нуть  надобно;  1 0)  среднюю  яс- 
ность, 11) трату  горючихъпри- 
пасовъ  въ  одинъ  часъ  при  дан- 
ной ясности,  и  1 2)  ц*ну,  чего 
все  стоить.  Сверьхъ того  1 3)вы- 
соту  барометра,  14)термометра 
и  1 5)  показаше  евдюметра.  Ш- 
рою  ясности  можетъ  служить 
ночникъ  со  светильнею,  коея  со- 
ставлете,  в*съ  и  длина  опреде- 
лены, и  въкоторомъбы  чистоеде- 
ревянное  горело  масло  при  од- 
накой  высоте  барометра  и  тер- 
мометра въ  продолжеше  двухь 
или  трехъ  первыхъ  часовъ. 
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(Аппа1еп  Дег  рЬувНс.  Негашэ-  (Д*ла   архива   конФеренщи 

%е%еЪеп  уоп  Ьийшв  ^ИЬе1т  академш  наукъ.  Картонъ  Л?.  20. 

ОШ>ег1.     Бге1геЬп1ег     Ъапй.  Собственноручная       рукопись 

На11е.  1803.  8.  240—243).  Иноходцова). 


Начальный  основанья  прикладной  математики,  сочиненный 
Абраамъ  ГотгельФОмъ  Кестнеромъ,  королевскимъ  великобритан- 
скимъ  надворнымъ  сов*тникомъ,  проФессоромъ  математики  и  фи- 
зики, геттингскаго  ученаго  общества  и  разныхъ  академш  чле- 
номъ.  Часть  первая,  содержащая  статику,  гидростатику,  аеро- 
метрпо,  гидравлику,  оптику,  катоптрику  и  дшптрику.  Изданная 
коммиодею  объ  учреждеши  народныхъ  училищъ.  Въ  Санктпе- 
тербургЬ.  При  императорской  академш  .наукъ.  1802  года. 

Начальный  основашя  прикладной  математики,  сочиненный 
Авраамомъ  ГотгельФОмъ  Кестнеромъ,  и  проч.  Часть  вторая,  со 
держащая  астрономш,  геограФШ,  хронолопю,  гномонику,  ар- 
тиллерш,  ФортиФИкащю  и  гражданскую  архитектуру.  Изданная 
коммишею  объ  учреждеши  народныхъ  училищъ.  Въ  С.  Петер- 
бурге. При  императорской  академш  наукъ.  1803  года. 

Въ  конц*  второй  части,  стр.  648:  «Об*  части  сей  приклад- 
ной математики  съ  нймецкаго  языка  на  россшсшй  преложены 
статскимъ  сов-Ьтникомъ  и  кавалеромъ  Петромъ  Иноходцовымъ». 

(Представлено  въ  конФеренщю  7  сентября  1803  года). 

1804. 
ОЬвегуаио  та^т  есИр818  8о1апз  ЬаЪНа  Д1е  ^  ^    1804. 
Представлено  въ  конФеренщю  1  Февраля  1804  года). 


Наставлеше,  какимъ  образомъ  варить  хорошое  и  здоровое 
пиво.  —  Сообщено  академикомъ  Иноходцовымъ.  Изъ  экономиче- 
скихъ  сочиненш— ёешетпйЫдез  Уо1кзЪ1аМ  йег  тйгЫзсйеп  бко- 
пот18сЬеп  дезеИзсЬай  ги  Ро18Йатт. 

(Технологически  журналъ.  1804.  Т.1,  ч.  2,  стр.  32 — 
49.  —  Представлено  въ  конФеренщи  4  апр'Ьля  1804  года). 
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О  новомъ  Делаландовомъ  термометр*  или  тепломЬр*. 

(Технологически  журналъ.  1 804.  Т.  I.  Ч.  4,  стр.  103 — 
112.  —  Представлено  въ  конференщю  18  шля  1804  года). 

Шчто  въ  предосторожность  отъ  грозы: 

«Итал1янецъ  Балиторо  въ  Философической  декад*  ув'Ьряегь, 
что  молшя  вообще  ударяетъ  въ  строешя  чаще  съ  югозападной 
стороны,  р*дко  съ  юговосточной,  а  съ  северной  никогда.  Онъ 
препровождалъ  втечете  30  хЬтъ  каждую  весну  и  л*то  въ  ста- 
ромъ  своемъ  замкЪ,  на  возвышенномъ  м-ЬстЬ  лежащемъ,  и  какъ 
скоро  приближалась  громовая  туча,  то  для  безопасности  удалялся 
въ  покой,  на  сЬверъ  обращенный,  и  симъ  способомъ  избавлялся 
отъ  несчаспя,  ибо  молнш  почти  ежегодно  ударяла  въ  южный 
или  западный  уголъ  здашя,  пока  не  сдЬлали  наконецъ  громоваго 
отвода.  Зам*чан1е  с1е  находить  онъ  справедливые  и  не  зяаетъ 
примера,  когда  бы  молшя  ударяла  въ  северную  или  сЪверово- 
сточную  сторону  какого-либо  дома  или  башни». 

(Технологически  журналъ.  1804.  Т.1,  Ч.  2.  стр.  157). 


Особенное  при  землетрясеши  зам^чаше. 

(Технологически  журналъ.   1805.  Т.  II.  Ч.  1,  стр. 

176  —  177.  —  Представлено  въ  конференщю  19  декабря 
1804  года). 

1805. 
О  воздушномъ  прилив*  и  отлив*. 

(Технологически  журналъ.   1805.   Т.  II.  Ч.  1,  стр. 

177  —  179). 


О  свит*  и  теплоте  морской  воды. 

(Технологически  журналъ.   1805.  Т.  II.  Ч.  1,  стр. 
179  —  180). 


Средство  находить  удобное  м!>сто  для  копашя  колодца. 
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(Технологически  журналъ.  1805.  Т.  П.  Ч.  4,  стр. 
143  — 144.  —  Представлено  въ  конФеренщю  20  ноября 
1805  года). 

1801  —1806. 
Ех1гаИ  дез  оЪзегуайопз   тё(ёого1оодиез,  Гайез  к  81.Рё- 
(егзЪоигд  аппёе  1801  д'аргёз  1е  У1еих  з(у1е  раг  Геи  тг.  1по- 
сЬоЛгонг,  гёд^ё  раг  В.  Рейнот. 

(Мётоп-ез  де  Гасадёппе  1трёпа1е  дез  заепсез  де  81. 
Рё1егзЬоиг8.  V  зёпе.  Т.  II,  стр.  224 — 235.  —  Представ- 
лено въ  конФеренщю  9  ноября  1808  года). 

Ех^гаИ  дез  оЬзегуаНопз  тё1ёого1овдиез,  ГаНез  &  81.  Рё- 
1ег8Ьоиг§  аппёе  1802  д'аргёз  1е  тоеих  з!у1е  раг  Геи  тг.  1по- 
сЬосЫ^,  тёйщё  раг  В.  Ре1нт. 

(Мёто1гез.  V  зёпе.  Т.  II,  стр.  236  —  247.  —  Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  9  ноября  1806  года). 


Ех1гаИ  дев  оЪзегуайопв  тё(ёого1о{здиев,  Га11ев  к  81.  Рё- 
(егвЪоигв  аппёе  1803  д'аргёз  1е  У1вих  з1у1е  раг  Геи  тг.  1по- 
сЪодго*,  гёддеё  раг  В.  Ре1;готе. 

(Мёпшгез.  V  зёпе.  Т.  III,  стр.  324  — 336.— Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  17  января  1810  года). 


Ех*таН  дез  оЪзегуайопз  тё1ёого1овдиез,  ГаНез  &  81.  Рё- 
(егзЬоигв  аппёе  1804  д'аргёз  1е  У1еих  в!у1е  раг  Геи  тг.  1по- 
сЬодго^г,  гёд]$ё  раг  В.  Ре*готе. 

(Мёто!гез.  V  зёпе.  Т.  III,  стр.  336  —  346.  —  Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  26  сентября  1810  года). 


Ех*гаН  дез  оЪвегуайопв  тёгёопЛоодиез,  Ы1ев  к  81.  Рё- 
4егзЪоиг§  раг  Геи  тг.  1посЬодго\у  аппёе  1805  д'аргёв  1е  У1еих 
8*у1е,  гёд1^ё  раг  В.  Ре1пт. 

(Мёпшгез.  V  зёпе.  Т.  IV,  стр.  479  —  490.  —  Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  11  декабря  1811  года). 
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Ех1гаН  Лез  оЪзегуайопз  тёгёого1оодиез,  йи(ез  а  81.  Ре- 
1егзЬоигё  раг  Геи  тг.  1поеЬоёго\у  аппёе  1 806  (Гаргёз  1е  таих 
8*у1е,  тёйщб  раг  В.  Ре1гоет. 

(Мбтои-ез.  V  зёпе.  Т.  VI,  стр.  660  —  670.— Пред- 
ставлено въ  конФеренщю  18  октября  1815  года). 

Ср.  ТаЫеаи  #6п6га1  тёШосИдие  е1  а1рЪаЪё!^ие  йез  та- 
йёгез  сопгепиез  йапз  1ез  риЬПсаНопз  йе  Гасайёпие  1трега1е 
<1ез  зиепсез  йе  81.  Рё1ег8Ьоигд  йершэ  за  (опйаНоп.  1-герагИе. 
РнЬисаНопв  еп  1апдие8  ё<тапдёгез.  1872,  стр;  62,  77  —  78. 
107—108,  126,  142,  387. 

Систематически  и  алфавитный  указатель  статей,  помещен- 
ныхъ  въ  перюдическихъ  издан1яхъ  и  сборникахъ  императорской 
академш  наукъ,  а  также  сочиненш,  изданныхъ  академгею  от- 
дельно,  со  времени  еяосновашя  по  1872  г.  включительно.  1875. 
Часть  II.  Сочийешя  на  русскомъ  язык*,  стр.  16,  28,  36  —  37, 
75,  85,  93,  94,  136—137,  209,  383. 

Историческое  розыскаше  о  русскихъ  повременныхъ  издаш- 
яхъ  и  сборникахъ  за  1703  —  1802  гг.,  библюграФически  и  въ 
хронологическомъ  порядке  описанныхъ  А.  Н.  Неустроевыиъ. 
1875.  стр.  ХЫ— Х1Л1,  370,405—409,  411,849,864—865. 

1 67)  Собрате  сочиненш,  выбранныхъ  изъ  м-Ьсяцослововъ 
на  разные  годы.  1790.  Ч.  IV,  стр.  85—88,  94—104,  120  — 
121,  123  —  125. 

168)  Новыя  ежемесячный  сочинешя.  Часть  XIV.  М-Ьсяцъ 
августа  1787  года,  стр.  21,  28—32. 

169)  МЬсяцословъ  съ  наставлешями,  на  1779  годъ,  стр. 
90,  118—119. 

170)  М*сяцословъ  исторически!  и  географически  на  1790 
годъ,  стр.  33—41,  42—46,  73—76,  59. 

171)  МЬсяцословъ  историческш  и  географически  на  1789 
годъ,  стр.  16—17,  98—99. 

172)  М*сяцословъ  историческш  и  геограФИчесюй  на  1796 
годъ,  стр.  4—7,  23—37. 
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173)  Записки  россШскойакадемш.  ЗасЬдаше  7  октября  1785 
года,  л.  77.  Въ  собраши  присутствовал  члены  россШской  ака- 
[емш:  княгиня  Дашкова;  митрополитъ  Гавршлъ;  аряепнскопъ 
Иннокентий;  епископъ  АмвросШ;  священники:  1оаннъ  КрасовскШ 

Георпй  ПокорскШ;  Ушаковъ;  Козодавлевъ;  РумовскШ;  Лепе- 
хинъ;  Протасовъ;  Княжнинъ;  ОзерецковскШ  и  Н.  П.  Соколовъ. 

174)  Записки  россШской  академш.  ЗасЬдаше  25  ноября  1786 
ода,  л.  107. 

175)  Записки  россШской  академш.  ЗасЬдаше  22  апреля 
794  года,  л.  59. 

176)  Записки  рошйской  академш.  ЗасЬдашя:  18  декабря 
787  года,  л.  144.  —  15  января  1788  года,  л.  145  и  11  мар- 
та 1788  года,  л.  147. 

177)  Записки  рошйской  академш.    ЗасЬдашя:   18  марта 
794  года,  л.  57,  2  шля  1793  года,  л.  46  об.,  и  др. 

178)  Записки  российской  академш.   ЗасЬдаше  10  августа 
794  года,  л.  70. 

179)  Записки  рошйской  академш.   ЗасЬдаше   5   августа 
794  года,  л.  68. 

Записки  рошйской  академш.  ЗасЬдашя:  13  шля  1801  года, 
.  85  об.  и  9  августа  1802  года,  л.  223  об. 

180)  Записки  рошйской  академш.   ЗасЬдаше   25  ноября 
786  года,  л.  ПО. 

181)  Записки  россШской  академш.  ЗасЬдаше   14  декабря 
790  года,  л.  213  об. 

182)  Записки  рошйской  академш.   ЗасЬдашя:    1  Февраля 
802  года,  л.  26  и  15  Февраля  1802  года,  л.  33 — 35. 

183)  Записки  россШской  академш.  ЗасЬдаше  1  апрЬля  1794 
года,  л.  58  об. 

184)  Записки  россШскойакадемш.  ЗасЬдаше  9 августа  1802 
года,  л.  221  —  223,  227  об. 

185)  Словарь  академш  россШской.  1789.  Часть  I,  стр.  IX. 

186)  Пространное  поле,  обработанное  и  плодоносное,  или 
всеобщий  исторически  оригинальный  словарь,  изъ  наилучшихъ 
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авторовъ,  какъ  росшйскихъ,  такъ  и  иностранныхъ,  выбранный, 
сочиненный,  и  по  азбучнымъ  словаиъ  расположенный  П.  П.  свя- 
щенникомъ  Ьанномъ  АленсЬевымъ.  Тоиъ  I,  Москва,  въ  универ- 
ситетской типограФШ,  у  В.  Окорокова.  1793. 

Пространное  поле,  обработанное  и  плодоносное,  или  всеобщи 
исторически  оригинальный  словарь,  изъ  наилучшихъ  авторовъ, 
какъ  россшскихъ,  такъ  и  иностранныхъ,  выбранный,  сочиненный 
и  по  азбучнымъ  словамъ  расположенный  спаскаго  собора,  что 
на  бору  священникомъ  1оанномъ  АлексЬевымъ.  Часть  I  тома  П. 
Москва,  въ  университетской  типограФШ,  у  Ридигера  и  Клауда. 
1794. 

Весь  первый  томъ  заключаетъ  въ  себ*  слова,  начинаюпцяся 
на  а;  вся  первая  часть  втораго  тома  —  слова,  начинаюпцяся  на 
б.  Иноходцовъ  принялъ  на  себя  разсмотр-Ьше  первой  части  вто- 
раго тома. 

Въ  архив*  росайской  академш,  въ  вид*  приложения  къ  за- 
писи* академическаго  собрашя  26  мая  1800  года,  сохранился 
«Билетъ,  данный  въ  получети  денегъ  36  рублей,  за  всю  книгу, 
называемую:  Пространное  поле,  обработанное  и  плодоносное 
или  Всеобщгй  исторически  оригинальный  словарь  и  пр.,  которая 
будетъ  состоять  не  мен*е  900  листовъ;  въ  число  оныхъ  господа 
пренумеранты  уже  и  получили  117  листовъ,  а  оставпнеся  листы 
по  частямъ  доставляемы  будутъ.  Время  окончашя  оныхъ  печалю 
дано  будетъ  знать  чрезъ  московсюя  ведомости.  Священннкъ 
1оаннъ  АлексЬевъ».  На  оборот*  билета  написано:  «для  импера- 
торской академш  наукъ».  Въ  запискахъ  россшской  академн  3 
ноября  1800  года,  ст.  III,  л.  141  — 141  об.:  «Секретарь  пред- 
ложить собрашю  полученное  сообщеше  изъ  академш  наукъ  по 
посыланному  ею  запросу  въ  Москву,  къ  священнику  спасскаго 
собора,  что  на  бору,  1оанну  Алексееву,  трудящемуся  надъ  изда- 
темъ  словаря:  Пространное  поле  называемаго,  за  полный  экзем- 
пляръ  котораго  вс*  деньги  заплачены  сполна,  и  котораго  выданъ 
одинъ  только  томъ,  въ  двухъ  частяхъ  состоящ1Й.  Въ  отвЬтЬ  своемъ 
помянутый  священннкъ  пишетъ,  чтодЬлоостановилосядезамоЬ- 
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статномъ  потребныхъ  къ  тому  вещестеъ,  но  нужнаю  ш  напе- 
чатаны иждивения,  по  малому  числу  подписавшихся]  когда 
же  какая  часть  будетъ  отпечатана,  то  о  семъ  дано  будетъ  знать 
чрезъ  ведомости.  Въ  собранш  определено:  хранить  ае  сообще- 
ше  до  своего  времени». 

187)  Пространное  поле.  Т.  I.  Предув*домлете,  стр.  IX — XI. 

188)  Записки  россшской  академш.  ЗасЬдашя:  31  октября 
1803  года,  л.  237 — 237  об.  и  7  ноября  1803  года,  л.  254  — 
254  об. — Письмо  министра  народнаго  просв^щетя  графа  Зава- 
довскаго  къ  президенту  россшской  академш  Нартову  24  октября 
1803  года,  л.  242.  — Предложете  президента  Нартова  въ  рос- 
сийскую академио  31  октября  1803  года,  л.  241. 

189)  Пространное  поле.  Т.  II.  Ч.  I,  стр.  257  —  262,  377, 
427—446  и  др. 

190)  Отзывъ  академика  Иноходцова  о  книге  Алексеева,  съ 
выписками  изъ  книги,  представленъ  въ  россшскую  академш  7 
ноября  1803  года,  и  приложенъ  къ  дневной  записке  россшской 
академш  7  ноября  1803  года,  л.  257 — 259  об. 

191)  Въ  собранш  россшской  академш  7  октября  1785  года, 
когда  происходило  избрате,  заявлено  было,  что  следующее  со- 
брате назначено  на  16  октября;  но  за  протоколомъ  собрашя  7 
октября  непосредственно  пом'Ьщенъ,  въ  рукописныхъ  запискахъ 
россшской  академш,  протоколъ  собрашя  10  декабря.  Извлечете 
изъ  записокъ  академш  за  1785  годъ,  помещавшееся  въ  сочине- 
Н1яхъ  и  переводахъ,  издаваемыхъ  россшскою  академ1ею  (1808. 
Ч.  III,  стр.  8),  оканчивается  засЬдатемъ  7  октября. 

192)  Записки  россшской  академш.  ЗасЬдате  3  ноября  1806 
года,  л.  262  об. 

193)  Надпись  академику  Петру  Борисовичу  Иноходцову.  Н. 
Озерецковскш. 

194)  Записки  ротйской  академш.  ЗасЬдате  17  ноября 
1806  года,  ст.  4,  л.  274. 

195)  Стихи  на  кончину  Петра  Борисовича  Иноходцова,  слу- 
чившуюся октября  27  дня  1806  года.  А,  С.  Въ  Санктпетербур- 

III.  28 
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гЬ,  въ  императорской  типограФШ,  1806  года.— Экземпляръ  сп- 
ховъ  Севастьянова  сохранился  въ  публичной  библиотеке. 

196)  Памятникъ  Иноходцову  находится  недалеко  отъ  входа 
на  смоленское  кладбище,  направо,  не  доходя  церкви.  Свергь 
двухъ  приведенныхъ  надписей,  на  памятнике  есть  съ  третье! 
стороны  надпись:  «На  семъ  м^сгЬ  погребено  тЬло  статской  со- 
ветницы Екатерины  Никитишны  Иноходцовой,  скончавшейся 
сентября  4  дня  1846  года.  Житчя  ея  было  77  лЪтъ*. 

197)  Кратюя  бюграфичесюя  изв^спя  о  Кононов*  находятся 
въ  академическихъ  некрологахъ,  рукописномъ  и  печатномъ. 

Протоколъ  конФеренщи  12  октября  1795  года  №  58,  ст. 
188:  Ье  зесгёШге  аппопда  1а  тог1  Де  топз1еиг  А1ех1в  Копо- 
поГ.  II  Ы  ии  ё1ёуе  йе  Гасайёппе.  Марате  1а  ргшсеззе  Йе  Ва- 
зсЪкато  1'епуоуа  еп  1785  ауес  !го1з  аи1гез  ё1ёуез  а  Гашуегз№ 
Йе  ОоШпдие  роиг  у  асЬеуег  вез  ё1ийез  е(  з'арр^иег  заг(ои1 
аих  таОДтайдиез  е4  рЪузшо-таигёта^иез.  ЕИе  1е  гарреИа 
еп  1789  а  81.  Рё*егзЪоигд,  е(  Гасайёпие  аргёз  Гауохг  ехатшё 
1е  4гопуа  й'щпе  й'ё1ге  поттё  епсоге  <1апз  1а  тёте  аппёе  ай- 
,)0ш1  роиг  1ез  гоаШёта^иез.  Еп  1 794  И  Ш  етр1оуё  а  йоппег 
дез  соигз  риЪНсз  йе  рЬузгдие  ехрёптепЫе  е(  1е  26  ^агжег 
1795  топз1еиг  <1е  Васоипт,  Й1гес1еиг  еп  ДшсИоп,  1'ауавда  Да 
сопзеп1етеп4  (1е  1а  сопгёгепсе  аи  дгайе  йе  рго&ззеиг  ех*гаог- 
Йишге.  И  тоиги!  аргёз  аУ01Г  йт  зоп  зесопй  соигз  йе  р!л^11е 
1е  9  ос*оЬге  йе  сеМе  аппёе,  а§ё  йе  29  апз.  II  зе  1гопуе  йе  1ш 
ип  тёто!ге  Йе  рЬузюо-таМётаидие  аи  VII  *оте  (1ез  пои- 
уеаих  ас1ез. 

Изъ  этого  источника  заимствуются  указашя,  встр$чающ1яся 
въ  иностранной  литературе,  какъ  наиримЬръ  въ  словаре  Пог- 
гендорфа  —  ВюёгарЫзсЬ-ШегапзсЬев  Ьапйтебг1егЪисЬ  гиг  &е- 
зсЫсЫе  йег  ехас!еп  ичззепзсЬаЙеп. . . .  уоп  Ро#§епйог?.  1863. 
Егз4ег  Ъапй.  з.  1303:  Копопо{  А1ех15  —  ргоГ.  ех1г.  йег  та1Ье- 
таЫк  Ье1  йег  асайепие  йег  тгазепзсЪаЙеп  га  8*.  Ре*егз1шг#: 
деЬ.  1766  е!\?а. . . .  Киззкпй;  еез1.  1795,  ос*.  9  (а.  §1.)  8е.  Ре- 
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4ег8Ьпг§.  Бе  то*а  сот  йирИиз  ш  аНат  вроп1е  азсепйепИз 
(!*оу.  ас*,  асай.  ре<хор.  VII.  1793). 

Мг.  А1ех%$  Копопо{*}  рго&ззеиг  ех*гаогйта1ге  йе  та1Ьёта- 
йцие  йе  1'асайёппе  шрёпа1е  йез  вгаепсев,  тоиги*  &  84.  Рё1егв- 
Ьопг^  1е  9  ос*оЬге  1795,  а#ё  йе  29апз.  Е1е?ё  аи  #утпавеаса- 
Йёппдие  аи  Ьвлх  йе  1а  соигоппе,  П  з'у  Й18«п§иа  раг  васопйийе 
гев1ёе  е1  раг  зоп  арНдиай'оп  &  ГёСпДе,  ^ие  йез  виссёз  гарЫев 
соигоппёгеп!;,  аи  рои)*  ^ие  Расайёпие  1е  сЪо1вй;  еп  1785,  ауес 
*го18  аи*гез  ё!иЙ1апз,  ё#а1етеп4  ё1ёуев  йи  #утпаве,  роиг  Геп- 
уоуег  асЪеуег  вез  ё!ийев  &  ГтитегаМё  йе  бОДшеае,  й'ой  11  ге- 
уш*  еп  1789,  &  1а  вш4е  й'ип  гарре1  йе  1'асайёппе  е*  тиш  йез 
*ето1#па§ез  1ез  р1ив  ЯауогаЫез  йе  зев  ргойвзеигв.  Аргёв  ауо!г 
зиЫ  ип  ехатеп  п^оигеих,  йоп*  И  ве  йга  ауес  Ьоппеиг,  Гасайё- 
ппе  1е  даеа  Й1#пе  йе  р1асе  й'афош*  роиг  1ез  таМётайдиез, 
^и^  1т  Ги*  соп&гёе  епсоге  1а  тёте  аппёе.  Еп  1794  й  Ы  ет- 
,р1оуё  а  йоппег  ип  соигз  риЬНс  йе  рЬузхяие  ехрёптепЫе,  йоп* 
И  8'асдиШа  &  1а  вайв&сйоп  йе  Гасайёппе  е*  йе  зоп  сЬе?  дш, 
аи  соттепсетеп*  йе  Раппёе  вшуап^е  (1795),  Рауап$а  аи  §гайе 
йе  рго&ввеиг  ехй-аогйтааге.  1»а  тёте  аппёе  й  йоппа  ип  весопй 
соигз  йе  рЪув1дие  е1  тоигй!  реи  йе  *етрв  аргёз  Гауо1г  асЬеуё, 
йапз  1а  29-те  аппёе  йе  воп  &§е.  П  ве  1гоиуе  ип  тётоке  йе 
рЪувко-таЛёта^ие  йе  ва  сотровШоп  йапз  1е  VII  уо1ите  йе 
попуеапх  ас*ез  йе  Расайёпие. 

(Коуа  ас*а  асайепиае  ваепйагшп  шрепаИв  ре4гороШапае. 
1827.  Т.  XIII.  Н1в4о1ге  йе  Гасайёпие  1трёпа1е  йев  всгепсез. 
стр.  7  —  8). 

198)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №  544.  Жур- 
налы коммиссш  академш  наукъ  1773  года.  Журналъ  10  шшя 
1773  года,  А?  429. 

199)  Д'бла  архива  академической  канцелярш.  №  548.  Жур- 
налы коммиссш  академш  наукъ  1777  года.  Журналъ  26  мая 
1777  года,  №  281. 

200)  Д*ла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ№41. 

28* 
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Предложеше  Домашнева  учрежденной  при  академш  наукъ  ком- 
миссш,  5  декабря  1778  года. 

201)  ДОла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  №41. 
Рапортъ  академиковъ:  Котельникова,  Пал  л  аса,  Лепехина,  Крадта 
и  Гильденштедта  въ  учрежденную  при  академш  наукъ  коммишю 
и  табель  уотбхамъ  1778  года  декабря  19  дня. 

202)  ДЬла  архива  академической  канцелярш.  Картонъ  К  41. 
Учреждеше  о  штудентахъ,  полученное  въ  коммишю  академш 
наукъ  23  1юля  1778  года. 

ДЬла  архива  академической  канцелярш.  №  556.  Журналы 
академш  наукъ  1784  года.  Журналъ  23  декабря  1784  года, 
№  920. 

203)  ДЬла  архива  конФеренщИч  академш  наукъ.  Протоколы 
конференции  10  Февраля  1785  года,  №11,  ст.  3  и  28  мая  1785 
года,  №21. 

204)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Картонъ 
№  15.  Предписаше  или  инструкщя  Кононову  читана  въ  конФе- 
ренцш 6  1юня  1785  года. 

205)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколы 
конФеренцш:  6  октября  1785  года,  №56,  ст.  2;  16  января  1786 
года,  №  3,  ст.  6;  2  октября  1786  года,  №  56,  ст.  2;  22  января 
1787  года,  №  5,  ст.  4;  16  марта  1789  года,  №  16,  ст.  3. 

206)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  К&ртонъ 
№  16.  Приводимъ  собственноручную  записку  Дашковой,  съ  со- 
хранешемъ  ея  правописашя: 

«Экзаменъ  зд'Ьлать  наукамъ  и  успехамъ  въ  оныхъ  возвра- 
тившихся штудентовъ,  при  которомъ  быть  господамъ  ак&деми- 
камъ,  Фуссъ,  КраФтъ,  Румовскои  Лепехинъ  Палласъ  Георпи  и 
Шубертъ  поел*  чего,  каждой  экзаминаторъ  прислалъ  бы  мй 
обстоятельной  репортъ  —  о  ч*мъ  чрезъ  Г.  Лепехина  имъ  дать 
знать  дабы  онЬ  условились  о  времяна  и  дняхъ  когда  будуть  для 
помянутаго  экзамина  собиратся.  Княгиня  Дашкава». 

207)  ДЬла  архива  конФеренцш   академги  наукъ.    Картонъ 
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%  1 6.  ВагЬсгб  съ  приведеннымъ  отзывомъ  Румовскаго  находят- 
ся тамъ  сл-Ьдуюшде  отзывы  академиковъ: 

А. 

М.  Сопопоу  а  *гез  Ыеп  геропйи  аих  диезйопв,  дие  то1  е* 
1ез  аи^гез  Мезз.  1ез  асайепимепз  поттёз  роиг  се!  ехатеп,  1т 
ауопз  ргорозёез  зиг  р1из1еигз  о1уе1;8  йез  зыепсез  рЬузюота&е- 
та^пез;  зез  геропзез  е1  1а  тапГсге,  йоп!  поиз  ауопз  Ы1  1'еха- 
теп,  йт*  Му  ци'й  еп  роззейе  йез  сопшиззапсез  зоНйез,  ди'П  а 
Ыеп  за181  Гезрп*  йез  теИюйез,  ди'оп  у  епзе1дпе  е*  ^ие  1еиг 
аррПсаИоп  1ш  ез1  &тШеге.  (}иап1;  к  1а  РЬузгдие  риге;  1ез  ге- 
ропзез йе  М.  Сопопоу  &п1  У01г,  ^ие  1ез  йесоиуег^ез  е4 1ез  ех- 
репепсез  1ез  р1из  поиуеПез  еп  се  §епге  1ш  зет*  Ыеп  соппиез  е( 
ди'П  а  ауап!а§еизетеп(  сотЫпё  ауес  сеИе  е1ийе  се11е  йе  1а 
СЫппе,  &  1а  дие11е  П  з'ез4  аррНдиё  ауес  зиссез.  Ьез  зокйопз 
дие  М.  Сопопоу  а  йоппёез  йе  р1из1еигз  ргоЫетеэ  ригетеп1та- 
Аета^аез,  йетоп<;геп1;,  ди'И  ез!  аизз1  Ыеп  уегзё  йапз  1е  са- 
ки! йШегепйе!  е1  ш!е^га1,  е*  1т  оп*  уа1и  йез  зиз!ез  е1о§ез. 

Кга#4. 

Ье  30  тагз  1789.  Ьи  к  1а  сопГёгепсе  асайёплдие  1е  30 
тагз  1789. 


,Ра1  аз818*ё,  сопГогтетеп*  аих  огйгез  йе  8оп  АНеззе,  Ма- 
йате  1а  ргтееззе  йе  БазсЬкотс,  а  Гехатеп  йе  Мгз  СопопоГ  еЬ 
8еуег§шп,  соттепсё  1е  27  е*  йш  1е  29  Магз.  М.  М.  1ез  Еха- 
тта*еигз  поттёз  раг  8.  А.  ё!ап!  сопуепиз  еп1гееихйе  ргоро- 
зег  сЬасип  ^ие1^иез  РгоЫётез  ге1айЬ  аиз  заепсез  ди'П  рго- 
Геззе,  ум  йоппё  &  гёзопйге  а  М.  Сопопо!  (М.  8еуег#шпп'ауап1; 
раз  ё*иЙ1ё  1ез  МаЛётайдиез)  1ез  РгоЫётез  зтуапз  сЬо1818 
йе  &$оп  &  етЪгаззег  ркшеигз  роийз  ппрог^апз  йез  МаШёта- 
^иез  $ап1  ригез  цне  пих1ез: 
1)  Соттеп*  4гоиуе  4'оп  1е  гауоп  йе  соигЬиге  йез  И^пез  соиг- 
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Ъез,  §ёпёга1етеп1:  ехрпте,  е1  соттепк  арр^ие-1'оп  Гех- 
ргеззюп  §ёпёга1е  а  йез  соигЪев  Йё1егттёез? 

2)  БёЪегттег  Гаиге  й'ип  8е#теп*е  рагаЪо^ие  йоп4  1а  согйе 

разве  раг  1е  Гоуег  йе  1а  РагаЬок? 

3)  Тгоиуег  Гт1ё&га1е  йе  1а  й>гпш1е  ^^^Р 

4)  11пе  Ущпе  йгоИе  ё1апк  йоппёе,  ауес  йеих  рош1$  Ьогз  йе  1а 

И^пе,  1гоиуег,  раг  1а  Методе  йез  Р1из-згапйз  е!  йез  Р1й8- 
реШз  1е  рот1  йе  1а  йгойе,  й'ой,  81  Гоп  Иге  йез  И^пез  уеге 
1ез  рош!з  йоппёз,  1а  зотте  (1е  сев  И#пез  Йетаеппе  1а  р1оз 
рей*е  розз1Ые? 

5)  Ехрптег  ип  агс  еШрИдие  раг  ипе  зёпе  тише  сопуегбеп1е? 

6)  Тгошгег  1е  сепкге  йе  дгауйё  й'ип  вертеп!  рагаЬоНдие? 

7)  Са1си1ег  1а  ргеззюп  йе  Геаи  сопкге  1а  Ъопйе  Й'ес1изе  й'ив 

тоиНп  а  еаи,  йе  зиг&се  йоппёе? 

8)  Тгоиуег  1а  зотте  йе  1а  зёпе  х  —  %  я+Уз  я3  —  V*  я+Ас? 

Ьез  зоШИопз  йе  сез  йШгепз  РгоЫётез,  ^ие  л'а1  гесиез  йе 
М.  СопопоГ  зоп!  ргездие  1ои1ез  ^гёз-зайзйизагйез,  е!  &п1  Ы 
йи  Ъоп  етр1оу  ди'Я  а  Ы1  йе  зоп  1етз,  зш1ои1;  81  Гоп  сошйёге 
^ие  эапз  у  ё1ге  ргёрагё  Я  п'а  ей  дие  реи  й'Ьеигез  роиг  1а  тё- 
йНайоп,  се  дш  та^ие  ипе  ГатШагйб  тИте  ауес  1ез  81уе15 
плз  еп  диезйоп  е1  ауес  р1из1еигз  аи1гез  цш  у  Иеппеп*  р1из  он 
тотз  ё1гоИетеп1,  е1  аиЙюпзе  ГАсайёппе  а  поигпг  1ез  р1из 
ЬеИез  езрегапсез  Й'ип  Е1ёуе  аизз!  Ыеп  1пз*гш1;. 

№со1аз  Ризз. 
84.  Рё*егзЪоиг#, 
се  30  тагз  1789. 
Ргёзеп*ё  е*  1и  к  Гасайёние  1е  30  тагз  1789. 

В, 

8шуап1  Гогйге  йе  8.  А.  Майате  1а  Ргтсеззе  йе  БазсЬко* 
У  ел  азз1з(ё  &  Гехатеп  йе  Мезз1еигз  Еопопо^  еЬ  Зеуегфп  1е  27, 
28  е*  29  йе  се  тогз.  Ъа  тате  г  е  за(а8&1зап1е,  йоп!  М.  Копо- 
шяу  а  геропйи  аих  диезИопз  зшуап1ез,  ^ие  ^е  1ш  а!  родюзёю 
зауодг: 
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1)  (}ие1  гарроП  у  а-1-П  еп1ге  1е8  ЬодшШтез  е1  1а  НурегЫе? 

2)  С^иеНе  ез1 1а  па*иге  йе  1а  8ои$(апдеп1е  йе1асоигЪе  ЩЫщиеЗ 

3)  ($ие11е  соигЬе  ве  ргойш!  раг  1е  <Шё1орретеп1  й'ипе  Сус1огс1е? 

4)  Тгои\тег  1ез  зоттез  Г= е1  Г—  — — ? 

5)  (^иеНе  й#иге  йоН  ауо1г  ип  уа18зеаи  гетрИ  й'еаи,  роиг  дие 

Геаи  з'ёсои1ап1  раг  ип  1гои  йезсепйе  й'ипе  ьИеззе  итроггпё? 
т'а  Ы1  У01Г,  ди'И  а  етр1оуё  воп  зфиг  &  СгОШп^ие  ауес  ипб* 
аррНсайоп  <;гё8-Й1бпе  йе  1оиап#е,  дш 1е  теМга  еп  ёЪвЛ  йе  соп- 
Ипиег  вез  е1ийез  раг  вез  ргоргез  &гсез  ауесЪеаисоир  йезиссёз.. 
С'ез*  ауес  1а  р1из  &гапйе  зайв&сйоп  е1  т1ё#гНё,  дие  зе  1ш 
йоппе  се  1ёто1#па#е. 

Р.  Т.  8сЬиЬег1. 
Се  31  тагз  1789. 
Ргёзеп1ё  1е  30  тага  1789. 

Г. 

Ье  тёто1ге  ргёзеп1ё,  раг  М.  СопопоГ,  1е  14  Ма1,  сопИеп* 
ипе  8о1и(юп  сотр1еие  е!  1гёз  ваИзШзап^е  (1и  РгоЫёте  Де  Са1- 
си1  1п1ёдга1  дм  1ш  ауаН  ё1ё  ргорозё.  II  ГоигпИ  ипе  поиуеИе 
ргеиуе  йе  1а  сарасНё  йе  се1  ё1ёуе  е*  соп&гте  1а  Ьоппе  оршоп 
Яие  М-гз  1ез  Асайёппйепз  поттёз  роиг  Гехаштег  ауагеп*  й^а 
соп^ие  йе  за  сарасИё  е!  йи  зиссёз  йе  вез  ё1ийев.  II  тегМе  йопс 
а  4оив  ёдагйз  й'ё1ге  гесоттапйё  &  8оп  АНеззе  Майате  1а  ргт- 
севзе  Б1гес1еиг  е(  й'61ге  епсоигедё  йапз  1а  сагпёге  асайёп^ие 
ди'П  а  сЪо1В1е. 

№со1аз  Ризз. 
81.  РёкегзЪоигд  1е  18  пни  1789. 
Соттиг^иё  е!  1й  к  Гасайёпие  1е  25  ты  1789, 

Д- 
Л'а1 1й  1е  весопй  тёпниге  й'ёргеиуе  йе  М.  СопопоГ,  ргёзеп- 
1ё  &  ГАсайеппе  1е  8  ]ит  1789,  е!  )е  п'у  а1  пеп  (гоиуё  дш  пе 
зегуе  а  те  сопйгтег  йапз  1а  Ьоппе  оршюп  дие  У  ж  соп$ие  Йе 
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8ев  1а1епз.  ^е  (гоиуе  дие  М.  СопопоГ  а  <хёз  Ыеп  1гаНё  1е  рге- 
пиег  РгоЫёше;  с1  ^ио^^ие  1е  зесопй  пе  зоН;  раз  Ли  поюЬге  4е 
сеих  дне  )е  1ш  аяш  ргорозё,  за  зо1и(шп  сопйш*  &  1а  зокйоп 
й'ип  РгоЫёте  йе  Сгёотейпе  Дон!  зе  1ш  ауа1з  раг1ё  раг  ташёге 
йе  сопуегзайоп.  Ь'ип  е1  Гаи1ге  Ш1  уо1Г  дие  М.СопопоГезкпоп 
зеиктеп*  аи  Ы1  йез  Й1ЙГёгеп1ез  теЛойез  ша^пёез  роиг  ге- 
зоийге  йе  рагеПз  ргоЫётез;  та1з  оп  уаррег$оИ;  аизз1  ипе^гап- 
йе  &сШ1ё  Йапз  1е  са1си1,  ди'оп  п'аМепйгаН  раз  й'ип  зеипе 
Ьотте  дш  а  ей  81  реи  й'оссазюпз  йе  зе  Гасдиепг.  1/Асайепие 
— Зе  1е  геНёге  —  реи1  йопс  зе  рготеМге  Ьеаисоир  йез  Ыепз  йе 
М.  СопопоГ,  з'П  сопИпие  &  з'аррНдиег,  се  ^и,^1  пе  тапдиега  раз 
(1е  йиге,  8130П  АНеззе  Марате  1аРгтсеззе  йеВазсЫздллг  йш^пе 
1'епсоига§ег. 

№со1аз  Ризз. 
8*.  РёеегзЬоигд  ее  11  дот  1789. 
Ргёзеп4ё  е!  1и  к  1а  соп&гепсе  асайёп^ие  1е  11  дот  1789. 

По  свидетельству  академика  Георги,  Кононовъ  оказалъ  изъ 
минералойи  и  химш  успехи  совершенно  одинаковые  съ  товари- 
щемъ  своимъ  Севергинымъ;  вопросы,  предложенные  КраФтомъ, 
приводятся  нами  въ  бюграФШ  Севергина. 

208)  ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протокол» 
конФеренщи  18  шня  1789  года,  №  36,  ст.  1. 

209)  ДЬла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протоколы 
конФеренщи:  22  января  1795  года,  №  5,  ст.  11  и  26  января 
1795  года,  №  6,  ст.  13. 

Въ  журнал*  академическаго  собрашя  22  января  1795  года 
читаемъ:  Мопз1еиг  1е  йп-ескеиг  еп  йшсИоп  Раи1  йе  Васоивд, 
^епШЬотше  йе  1а  сЬатЬге  йе  за  п^езЪё  Птрёгакпсе,  Йетап- 
йа  раг  ёсп*  ГаУ18  йе  1а  сопГёгепсе:  81  топзхеиг  Райдотк  Копо- 
поГ,  рош  тогг  йоппё  ^и8^и'^с^  йез  1едопз  риЫщиез  еп  ркущие 
ехрёггтепШе  е!  уадиё  еп  оикге  ауес  ехасМийе  аих  йе?01П 
А'асЦошй,  тёгке  й'ё1;ге  епсоига§ё  е*  ауапсё  аи  егайе  йе  рго- 
1еззеиг,  е1с. 
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210)  ^уя  ас!а  асаёенпае  заепйагшп  1трепа118  ре1гороН- 
йшае:  Т.  XI,  стр.  33;  т.  XII,  стр.  50— 51;  т.  XIII,  стр.  43— 44. 

211)  Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколъ 
конФеренцш  4  ноября  1793  года,  №  57,  ст.  146. 

212)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Картонъ 
№  16.  Зресшеп  апа1у*1сит  а  А.  Сопопо^  е1аЬога*ит.  Ргёзеп1ё 
&  1'асайёпие  1е  14  пни  1789. 

Протоколъ  конФеренцш  14  мая  1789  года,  №  28,  ст.  3: 
Моп81еиг  1е  рго&ззеиг  Ризз  ргёяепЬ  йе  1а  раг!  йе  ГёймИмй 
Сопопо{\  8рес1теп  шаЛетайсит  <1е  ткс^гайопе  аедиайотз 

дШегепНо-ДШегепйаНз  %ХГ  -+•  ^х  =  ппу  *ат  Рег  ехРге8~ 
зюпет  Йт1ат  ^иат  рег  азсеп^еп1ез  е*  сЦзсепйегиез  зепез: 
зит1о  е1етеп!о  их  сопз1ап1е.  1»а  соп&гепсе  1е  геп<Ш  2  т.  Еизз 
роиг  1е  Иге  е!  еп  (Иге  зоп  зепИгаеп!  к  ипе  дез  зёапсез  зшуап1;е8. 

213)  Д*ла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Картонъ 
№  16.  8ресипеп  апа1у11сит  а  А.Сопопо^  е1аЬога1ит.  Ргёзеп1ё 
&  Гасайёппе  1е  8  дот  е1  гепнз  &  т.  1е  ргоГ:  Ризз. 

Протоколъ  конФеренцш  8  поня  1789  года,  №  33:  студентъ 
Кононовъ  представилъ  8о1и(ю  йиогит  ргоЫетаШт  ех  теШоёо 
*ап&еп1шт  туегза.  Академикъ  Фуссъ  взялъ  трудъ  Кононова 
на  рассмотрите. 

214)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколъ 
конФеренцш  14  января  1790  года,  №  3  ст.  1. 

215)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколъ 
конФеренцш  1  шля  1790  года,  №  40,  ст.  2. 

216)  ДЬла  архива  конФеренцш  академш  наукъ.  Протоколъ 
конФеренцш  13  января  1791  года,  №  2,  ст.  1.  Это  единствен- 
ный напечатанный  мемуаръ  Кононова. 

Коуа  ас*а  асаёепиае  зс1епйагит  шрепаНз  ре1горо1Напае. 
1793.  Т.  VII,  стр.  229  —  237.  Бе  то*и  сот  дпрШм  ш  аНит 
зроп!е  азсепйепйз.  Аис1оге  А.  КопопоГ.  Сопуеп*.  ехЫЪ.  й.  13 
)вл.  1791.  Начало:  Сопит  йирНсет  ех  йиоЬиз  сотз  гесИз, 
диогит  Ъазез  соп]ипс(ае  зип*,  сотрозНига,  аЦие  ДиоЪиз  р1атз 
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ап#и1ит  ГогтапШшз  е1 1еш1ег  ш  акит  азсепйепШшз,  ипроа- 
1ига,  зиа  вроп1е  азсепйеге  отшЪиз  ]ат  по1ат  ев1.  Мо{изЬф$- 
тоШ  сот,  а  тиШз  рЬу81Согит  дат  ехр1ога(из,  а  петше,  яшт- 

1ит  зсю,  ай  атш&ш  Йе1егтта1пз  ез1 Сит  аи(ет  р1епшп 

Ьщ'аз  то(из  содпШо  поп  тз  рег  йейепшпаНопет  лчпит  боШ- 
сКапИит  еогипщие  ей*ес1из  сотрагап  диеа!,  орегае  ргейит 
евзе  агЪкгог,  и(  1ат  Ъаз  У1гез,  диат  то1ит  сот  рго$гез81Уш 

ас  дуга1опит  Йе1егттет 

217)  Д*ла  архива  конФеренщи  академш  наукъ.  Протокол 
конФерендш  25  августа  1791  года,  №  44,  ст.  1.  —  Въ  архив* 
конференции  академш  наукъ  (связка  #  119,  лт.  1)  сохранится 
рукописный  немуаръ  Кононова,  который  и  пом'Ьщаемъ  зд'Ьсь  въ 
его  полномъ  вид*. 


Методе  зиг  1а  поиуеНе  сопз1гис*10п  (Тип  ТНегтоте1ге  аёлеп 

раг  А.  КопопоЯ. 

(Рг6зеи1ё  е1 1и  1е  25  аой(  1791.  Кепш  аах  агсЫуев  1е  12  пот.  1795). 

Ье  ТЬегтоте1ге  аёпеп  зегой  зйгетеп1  а  ргё&гег  а  ШЛ 
д'аи(гез  тз1гитеп*8  йе  се  пот,  з'Н  ё(аН  сопз(гии  (Типе  ташё- 
ге  ргорге  к  поиз  теИге  еп  ёЫ  йе  сотрагег  1ез  йИГёгеп^  йе- 
^гёз  йе  сЬа1еиг  агес  1ои1е  ГехасШийе  роззНЛе,  е(  запз  Ъеаи- 
соир  йе  <Ш6си11ё. 

Ма13  ипе  31  раг&Не  сопз1гас(10п  п'а  апсип  дез  ТЪегтоте*ге§ 
аёпепз,  йоп1-оп  зезег!  огйишгетеп*.  Тои8  80п1сопз1;гш1з<Гипе 
хпашёге,  ди'оп  пе  реи!  раз  з'еп  ветг  &  сотрагег  1ез  сИвегеп15 
йе#гёз  йе  сЬа1еиг,  запз  йиге  Йез  впррозШопз  дш,  ё(ап(  еп  е11е5 
тётез  Гаиззез,  еп  гепйеп1  Гиза^е  тёте  (гёз  тсег1аю.  Саг 
1ог8яи'оп  зе  зег1  йе  сеМе  ёзресе  йе  ТЬегтоте1гез  дш,  сотте 
И  ез1  соппп,  зоп(  сотрозёз  й'ип  1иЬе  суНпйш^е  сотЫпё  атес 
ипе  Ьи11е,  атз1  дие  се1а  гергёзеп1е  1а  ргепиёге  &&иге,  оп  ев! 
оЪН§ё  йе  зиррозег  дие  Гаи-  соп(епи  Йапз  1а  Ьп11е  сопзегге  1ои- 
;}оигз  1а  тёте  йепзНё,  дие^иез  йШегеп1в  яие  вотеп!  (ГаШеагз 
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1ез  йе^гёз  йе  сЬакиг,  ди'оп  1ш  Ы1  ёргоиуег.  ВиррозШоп  дш 
е4ап1  еп  е11е  тёте  Гаиззе,  йоН  пёсёзваететепк  ргойшге,  йапз 
1а  сотрага13оп  дез  йШёгепйз  йе§гёз  йе  сЪа1еиг,  Ы1е  раг  1е 
тоуеп  йе  сез  тз1гитеп1в,  дез  еггеигз  азвег  сопзМёгаЫез;  пшз 
дш  Йеу1еп1  Й'аи1ап1;  р1из  шрог1ап(е9  ди'оп  пе  реи!  1а  дшМег 
запз  ауо1г  йи  гесоигз  аипеаи1ге,  дш,  епейе4,  езйргездие  аизз1 
Ыеп  еггопёе,  дие  се11е  ди'оп  а  ге|еибе.  Саг  81  оп  уоийгоИ  ауо1#г 
ё@агй  а  1а  АгШтетЛе  йепзкё  йе  Гаи-,  соп(епи  йапз  1а  Ъи11е  йи 
ТЬегтотё*ге  е*  сопзёдиетеп!  арр^иег  1а  тёЛойе  йе  М.  8е§- 
пег,  оп  зегоН  оЪН^ё  йе  заррозег  цпе,  дио1дае  1а  зирегййе  йе 
тегсиге  соп^епи  йапз  1а  Ъи11е  уапе,  сейе  уапаИоп  п'а  сереп- 
йап!  аисипе  тЯиепсе  виг  1а  Ьаи1еиг  йе  1а  со1оппе  йи  тегсиге 
ди1  ргеззе  зиг  Га1г  (ТаЬ.  IV,  6д.  6).  Атз1  ди'еп  вирррзап!;  дие 
АВ  е1  ЕР  йе  1а  ргепиёге  й#иге  гергёзеп4еп1;  йеих  Ьаи(еигз  йез 
со1оппез  ди  тегсиге,  йоп4 1а  ргепиёге  ргеззе  виг  Раи*  сопйепи 
йапз  Гезрасе  ВКС,  е!  Гаи4ге  зиг  Га1г  дт  зе  1гоиуе  йапз  секи, 
дш  ез!  йёз1#пё  раг  ОКЕ,  оп  зе  1гоиуе  оЪИ#ё,  зшуап(  1а  тё- 
Июйе  йе  М.  Зе^пег,  йе  ргепйге  аи  Ней  йе  1а  угаге  Ьаи(еиг 
ЕР  1а  Ьаи*еиг  ЕВ;  е1  се  п'ев*  цие  роиг  яи'оп  зоИ  еп  ё1а1  Йе 
йё1егт1пег  1е  гаррогй  еп!ге  1ез  йе^гёз  йе  сЬа1еиг,  раг  1е  тоуеп 
йи  са1еи1,  ди'оп  роиггок  йсПетеп*  арр^иег  &  се!  иза$е.  Саг 
81  оп  уопйгоН  ш^гойшге  йапз  1е  са1си1е  1а  уга1е  Ьаи1еиг  ЕР, 
оп  пе  роиггоК  йё*епшпег  1е  гаррог1,  дие  раг  1е  тоуеп  йез  йё- 
диа*гопз  1гёз  сотр^иёез  е!  1ои1-а-ГаИ  1трга11саЫез;  тёте  еп 
вирровап!  ропг  ЖасННег  се  -са1си1,  цие  1а  йепзИё  йи  тегсиге 
соп^епи  йапз  1е  ТЪегтотё1ге  гез!е  (ощоигз  1а  тёте.  II  в'у 
,}01п1  епсоге,  дие  се  п'ез!  ди'еп  зиррозап!  дие  1а  Ъи11е  йи  ТЪег- 
тотё*ге  зоИ  раг&Кетеп!  зрЬё^ие,  е!  дие  1е  Й1атё(ге  йе 
ое((е  Ъи11е,  атз1  дие  1а  зесИоп  йи  (иЬе  суНпйодие  поиз  зоуеп( 
соппиз,  се  п'ез1,  Й18-де,  ди'еп  зиррозап!  сез  йШёгеп1ез  сЬозез, 
Яи'оп  реи!  Йё1епшпег  1е  гаррог(,  йоп(  поиз  уепопз  йе  райег. 
Ма18  сез  сопйШопз  пе  реиуеп*  1ои)оигз  ауои*  Ней,  е!  гепйеп1 
тёте  1а  сопз!;гисйоп  йе  сез  ТЬегтотё(гез  аззег  (ИШсПе. 

Реи*-ё1ге  Й1га-(-оп,  дие  1ез  зиррозШопз,  йоп(  ^е  уьепз  йе 
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шепйоппег,  ё4ап1;  ргездие  ш&зрепзаЫез  йе  Гиза§е  йе  сеИе 
зог(е  йе  ТЪегтотё1гез,  еИез  пе  реиуеп*  пёаптошз  ргойшге  йез 
еггеигз  зеизПЯез  (1апз  1а  сотратзоп  йез  йШёгеп1з  де§гёз  йе 
сЪа1еиг,  еп  саз  дие  1а  сарасИё  йе  1а  Ьи11е  йе  сез  ТЬегтотёйгез 
зега  й'ипе  ^гапйеиг  сопзМёгаЫе  й  Гёдагй  йе  кзесИоп  да  1пЪе 
суИпйпдие.  Магз  сез  еггеигз  диеЦиез  реи  1трог1ап(ез,  ди'е11е5 
раодззеп!;,  ацгоп(  пёаптошз  ипе  тйиепсе  зиг  сеМе  сотрапизоп, 
е!  зегоп!  (огцоигз  аззег  сопзйегаЫез  а  Рё#агй  (Тип  1пз1гитеп1, 
*е1  цае  Гев4  1е  ТЬегтотё1ге  аёпеп,  дш  п'ез*  раз  йезйпё  роиг 
оЪзегуег  1ез  уапайопз  йе  1а  сЬа1еиг,  пшз  роигсотрагег  1ез  йь 
#ёгеп1;8  йе^гёз  Йе  сЬа1еиг  ауес  1ои*е  1а  ргёазюп  роззНЛе,  тёте 
йапз  йез  ехрёпепсез  1ез  р1из  йёНсакез. 

Сотще  йопс  1ез  ТЬегтотё1гез  аёпепз,  йоп1  оп  зе  зег*  ог- 
йишгетеп!,  пе  зоп*  раз  сопзкгийз  йе  1а  ташёге  гедшзе  е1рго- 
рге  &  поиз  теМге  еп  ё1а1  йе  Ыеп  сотрагег  1ез  йШёгепй  йе^та 
йе  сЪа1еиг,  {&сЪопз  йе  1ез  рег&сИоппег  аи1ап!  ^и'^1  ез(  ровзхЫе. 
1Лтрог*апсе  йе  сез  1пз1гитеп1з  Гёхдее. 

^е  спив,  ди'оп  аига  ип  ТЪегтотё1ге  аёпеп  дш  зега  а  рге- 
йгег  а  1оиз  1ез  аи*гез,  81  оп  1гапзй)гте  1е  Ваготё1ге  огйишге 
а  31рЬоп  йапз  ип  ТЬегтотё1ге  аёпеп.  Оп  п'аига  ди'а  зсеИег 
Ьёгтейдиетеп*  зоп  опйсе  йапз  ипе  аззег  §гапйе  сИзЬапсе  йе 
1а  зирегйае  йи  тегсиге.  Сез*  раг  сеМе  сопз^гисйоп  йи  ТЪег- 
тотё1ге  аёпеп,  ^и'оп  зега  еп  ё1а1  Йе  сотрагег  1ез  йШегеШз 
йедгёз  йе  сЬа1еиг  ауес  Ьеаисоир  й'ехасШийе  раг  1е  тоуеп  й'ип 
са1си1  &сН  дие  уо1С1. 

Зиррозопз  дие  1а  йдиге  зесопйе  гёргёзеп1е  1е  ТЬегтотё1ге 
аёпеп,  цие  Ум  ргорозё,  е(  ргепопз  ВС  роиг  1а  Ьаикеиг  йе  1а 
со1оппе  йи  тегсиге  дш  ргеззе  зиг  Раи*  соп!;епи  йапз  Гезрасе 
ВЕ.т  ои  «  (въ рукописи  её)  йез^пе  1а  зесНоп  йи  1иЪе  суНпйгг- 
^ие.  Ьа  сЬа1еиг  йе  се*  а1Г,  цие  поиз  тап^иопз  раг  1а  1еМге  С, 
зоНсеНе,  ауес  1адие11е  поиз  поиз  ргорозопз  йе  сотрагег  1оиз1ез 
аи*гез  йе^гёз  йе  сЬа1еиг.  Се1а  розе,  81  оп  зиррозе,  дие  сеИе 
сЬа1еиг  Йеу1еп1;  тотйге;  а1огз  Ранг  соп1епи  йапз  Гезрасе  БЕ. « 
пе  зега  раз  р1из  еп  ё!а!  йе  зои1етг  1а  тёте  со1оппе  йи  шегси- 
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ге,  йоп*  поив  зиррозопз  1а  йепзИё  Й'ё1ге  шуапаЫе.  СеШгсот- 
тепсега  йопс  &  оссирег  ип  тошйге  езрасе,  е(  раг  сопзёдиеп!  а 
ёеуетг  р1ив  йеаде;  се  дт  йпгега  .(тоди'а  се  дие  рагуепи  епйп 
а  ип  сег1аш  йе&гё  йе  йепзНё,  Н  зега  йе  поиуеаи  еп  6ОД  й'еп- 
1ге1ешг  ГедиШЬге  ауес  ипе  со1оппе  йи  тегсиге  (Типе  сегЫпе 
Ьаи1еиг.  Еп  зиррозап!  ^ие  сейе  Ьаи1еиг  зоН  РО  ои  ВС — ВР 
—  ОС  (ТаЪ.  IV.  Ие  7),  се11е  йе  1'езрасе  гетрН  Й'а1г  зега  ЕВ 
ои  ЕЮ  —  ВН.  Ог  1е  1иЬе  Йи  ТЬегтотё4ге  ё1ап1  раг&йетеп* 
су1тЙ1^ие,ЛаЬаи1;еигЯС7—  ВР — ЯСзега  6§а1е  кВС—2ВР 
е1 1а  Ьаи*еиг  ЕВ  —  ВН  а  ЕВ—ВР.  Сес1  ё4ап4,  йёз1дпопз  1а 
сЬа1еиг  дие  Гаи-  ёргоиуе  еп  се  саз  раг  1а  1еМгес,  е1поизаигопз 
еп  соп8ё^иепсе  йе  1а  1сн,  еп  уег1и  йе  ^ие11е  1а  сЬа1еиг  уапе 
йапз  1е  тёте  гаррог1,  дие  1е  ^ио^^еп1;  ди'оп  1гоиуе  еп  Й1У1зап1 
1а  ргезз10п  ди'оп  ГаН  ёргоиуег  &  Га1г,  раг  1а  йепзНё  йе  се*  а1г, 
шгаз  аигопз,  Й18^е,  еп  сопзёдиепсе  йе  сеМе  Ы,  1а  ргорогйоп 
8шуап*е  С:с  =  ВС.ВЕ  :  {ВС— 2  ВР)  (ЕВ^ВР)  йе  1а 
аиеПе  оп  йёйиИ  сеНе  аециайоп. 

С  ВС.  БЕ 


с   ~(ВС  —  2ВЕ)(ЕВ  —  ВЕ) 


дт  еп  Йез1§пап1 1а  Ьаи1еиг  ВС —  2  ВР  раг  1а  1еМге  Я,  ргепй 

4А    г  с  2 ВС. БЕ 

сеПе  Л>гте:  —  = 


с  ~  Н(2ЕВ  —  (ВС  —  Н))' 

Бе  сез  аедиайопз  оп  Иге  геаргоциетеп!; 

ВР=  ДСн"2 ^В. ч/(ВС^2ЕВ^       ВС. ЕР/  с  7\ 

4  у  4*  "•"        2        \"С   —  1) 


Е  = 


е1 

ВС—  2ЕЯ 


*ут=*т+2вавв,$ 


Еп  саз  дие  1а  сЬа1еиг  с  зега  р1из  #гапй  дие  С,  е(  раг  соп- 
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8&}иеп1  1а  диапШё  ВР  зега  пё^айуе;   а1огз  сез  аадиайопз 
аигопк  1ез  йнчпез  зшуап1;ез. 

с  _  ВС. РЕ 

с         (ВС  +  2ВЕ)  (ЕВ  +  ВГ)' 


ои 

С  2  ВС.  РЕ 


с   ~  #(2Ш)-4-Я-ВС) 

ИЕ7  —  ВС+2ЕР        Л/{ВС+2ЕР?        ВС. ЕР  /с         Г\ 

*>*—  4  "*"|/ 42 ■ 2 \С  —  V 

е1 1а  уа1еиг  йе  1а  Ьаи1еиг  Язега  1а  тёте.  УоПа  йопс  йез  аеяиа- 
гёопа  дш,  еп  зиррозап!  диё  1а  Ьаийеиг  ЮЕвоИ  соппие,  поизте4- 
1еп1  еп  ёШ  Йе  сотрагег  1ез  Й1вГёгеп18  йе§гёз  йе  сЬа1еиг  ауес 
Ьеаисоир  й'ехасШийе,  й  Гагйе  йи  ТЬегтотё1ге  дие  з'а1  ргорозе. 
С'ез1  раг  1е  тоуеп  йе  сез  аедиа&опз  дие  поиз  рошгопз  тёше 
сопз1;гшге  ипе  ёсЬеИе  роиг  се  ТЬегтотё1ге.  Саг  И  пе  з'а^1 

дие  Йе  йё*егттег,  роиг  1ез  й^ёгеп^ез  та1еигз  йи  гарроП^, 

1ез  уа1еигз  соггезропйап1ез  йе  1а  диапй!ё  ВР. 

Ма18  соттеп!  йё<;егпппег  1а  Ьаи*епг  ВЕ,  ор\  еп1ге  йапз 
сез  аедиаИопз,  еЬ  дие  поиз  зиррозопз  й'ё(ге  соппие?  Еп  тою 
Йеих  тоуепз,  йоп!  Гип  ез(  йе  1а  тезигег  пптёЙ1а1етеп1,  се^ш 
рага!1  йе  п'ауон*  аисипе  йййсиНё,  рапэдие  поиз  зиррозопз  ^ие 
1е  1иЬе  йи  ТЬегтотё*ге  ез*  раг&Нетеп*  суНпйпдие;  е*  Гаи1ге 
тоуеп  зе  Яопй  зиг  1а  Ы  йе  МапоМе.  Саг,  сеМе  1о1  соппие,  роиг 
Йе1егттег  1а  Ьаи1еиг  БЕ,  оп  п'а  дие  Шге  ргепйге  аи  ТЬег- 
тотёкге  ипе  1е11е  з^иаНоп,  дие  1а  зирег6с1е  йи  тегсиге,  виг 
1адие11е  Гак  ргеззе  1ттёЙ1а*етеп1,  з'аЪагззеаипе  ЬаиЪеигдиеЬ 
согщие,  раг  ех.  &  ЮР  (&%иге  <хо181ёте);  ои  дие  1а  1оп#иеиг  <1е 
1а  со1оппе  Йи  тегсиге,  ^и^  ргеззе  зиг  Га1г,  1огз<1ие  1е  ТЬегто- 
тё(ге  ез1  йапз  за  розШоп  уегИса1е,  е*  дш,  еп  зиррозап!  ^ое 
Га1г  еп  се  саз  аН  1а  сЬа1еиг  С,  зега  2?С,  дие  се11е  1опртеиг, 
Й1з^е,  йеугеп!  р!из  &гапйе  йЧше  диап&1ё  диекопдие  раг  ех.  <1е 
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ВО.  Ршз  оп  п'аига  ди'4  шезигег  1а  1оп§иеиг  ВО,  цт  зега  ё§а!е 
а  ЕР,  атз!  дие  1а  Ьаи1еиг  уег11са1е  ОК\  е*  1а  1о!  йе  МапоИе 
воив  йшгтга  1а  ргррогйоп  зшуап1;е: 

ВС:  ОК=  {ЕВ  -*-Вв):ЕБ 

бе  кщиеИе  оп  Иге  ЕЭ  =  вс ^ок* 

Уа1еиг  дш,  ё*ап1  виЪзйШёе  йапз  1ез  аедиайопв  йоппёез  С1 
—  йезвиз,  1ез  гепйеп!  раг&йетеп!  ргоргез  &  1'иза§е  тШдиё. 

N0115  ауопз  зиррозё  сп  йеуе1оррап!  (ои(  се  са1си1,  дие  1а 
йепзИё  йи  тегсиге  соп1епи  йапз  1е  ТЬегтотё1ге  гез!е  !ои|оиг8 
1а  тёте.  ЗиррозШоп  дт  йапз  1а  па1иге  пе  реи!  раз  ауок  Ней, 
е!  ^т  раг  сопзёдиеп!  реи!  йоппег  &  ргёзитег,  дие  раг  1е  тоуеп 
Йе  по1ге  са1си1  оп  пе  роигга  сотрагег  1ез  сИ№бгеп1з  йе^гёз  Йе 
сЬа!еаг,  яи'а  реи  ргёз. 

Ма13  31  оп  сопз1Йёге  дие  1е  сЬап§егаеп1  йе  йепзИё  дие  1е 
тегсиге  соп1епи  йапз  1е  ТЬегтотё1ге  ёргоиуе  ез4  еп  р1из1еигз 
са8  ргездие  тзепз1Ые,  е1  ^ие  раг  сопзедиеп!  РтЯиепсе  дш  еп 
реи!  гезиНег  &  Ге§агй  йе  1а  Ьаи(еиг  йе  1а  со1оппе  йи  тегсиге 
ез1  81  реи  1трог*ап1;е,  дие  1а  уапаШш  дие  1а  сЬа1еиг  ргойш* 
йапз  1а  сарасИё  йи  1иЬе  реи!  еп  Ыеп  йе  саз  1а  Аейгшге  1оЫе- 
теп1,  31  оп  сопз1Йёге,  Й18^е,  сез  сЦветеп1ез  сЬозез,  а  реше  те- 
бега-1-оп  епсоге  а  шЛге  са1си1.  Уеи1-оп  серепйапк  йеуе1оррег 
ип  1е1  са1си1  е1  тёте  ауои*  ё§агй  й  1а  йШегеп!е  йепзНё  йи  тег- 
сиге? УоНа  йе  дие11е  ташёге  оп  йоН  ргосёйег  еп  се  саз. 

Зиррозопз  дие  1а  йепзИё  йи  тегсиге  зоИ  т,  еп  саз  дие  1а 
сЬа1еиг  йе  Га1г  ез*  С,  е1  ^ие  сеИе  йепзИ;ёйеУ1еп1;д  епсаз,  ди'оп 
ГаН  ёргоиуег  к  Га1г  1е  Йе§гёз  йе  сЬа1еиг,  дие  поиз  ауопз  Йё]й 
Йе81§пё  раг  1а  1еМге  с.  Оез1§попз  епсоге  1е  роИ  йе  1ои!  1е  тег- 
сиге соп1епи  йапз  1е  ТЬегтотё4ге  раг  1а  1еМге  Р. 

Се1а  розе,  йе^егттопз  ргепиёгетеп!  ^ие11е  зегаИ  1аЬаи1еиг 
йе  1а  со1оппе  йи  тегсиге  дш  ргеззегоН  зиг  Га1г,  еп  саз  дие  1а 
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йепзНб  йи  тегсиге  Йеу1еп<:  ^)  запз  дие  серепйап!  1асЬа1еиг  ш- 
йа1е  йезщпёе  раг  1а  1е11ге  С  еп  зоийге  дие1дие  сЬап^етеп!:. 

81  поиз  зиррозопз,  роиг  се*  е#агй,  ди'аи  тотеп!,  ой  1а 
йепзИё  йи  тегсиге  уа  ве  сЬап&ег  еп  д,  Гак  соп1епи  йапз  Гез- 
расе  ВЕ. «  у  гев!;ега  епсоге;  а1огв  се*  а1г  аига  а  зои1ешг  ипе 
со1оппе  йи  тегсиге,  Йоп*  1а  Ьаи1еиг  зега  ё#а1е  а 

(Р  —  ВС.ит)  (т  — д)        ВС.т 
тдр  д 

Ог  еп  уег1и  йе  1а  1о1  йе  МапоМе  се*  а1г  роигга,  еп  се  саз, 

ВСт 

зои1еп1Г  ипе  со1оппе  йи  тегсиге  йоп1  1а  Ъаи1еиг  зега  — Ч  Ог 

сеМе  Ьаи(еиг  ё*ап*  р1из  дгапйе  ^ие  Гаи(ге  еп  зиррозап*  ^ие  т 
воН  аи  йеззоиз  йе  д,  Гак*  пе  зега  раз  еп  ё!а(  йе  гез1ег  йапз 
Гезрасе  ВЕ.  ю;.  И  соттепсега  йопс  а  се  йПа1ег  йе  р1из  епр1из, 
се  дш  йигега  зизди  а  се  дие,  рагуепи  епйп  а  ип  сегЫп  йе^гё 
йе  йепзНё,  И  зега  йе  поиуеаи  еп  ёШ  йе  гез1ег  еп  ё^ш1^Ьге 
ауес  ипе  со1оппе  йи  тегсиге  й'ипе  сегШпе  Ьаи*еиг. 

Зиррозопз  дие  се1а  п'аггпге  дие  1огздие  Гаи*  зе  йПа(е  йапз 
Гезрасе  (ДЕ-+-  х)и,  е4  раг  соп8е^иеп1;  1а  Ьаи1еиг 

(Р  —  ВСит)  (т  — д)        ВСт 
*лды  д 

йеУ1еп!  е§а1е  а 

(Р-ВС.тп)(т-д)        ВС.т        ^ 

тдю  д  ' 

е!  поиз  аигопз  еп  сопвёдиепсе  йе  1а  1<н  шепИоппёе  ГбфшИоп 
8шуап1е : 

2>Д.ВС.т=!г[(р-:ВСте;;)(т-а)-ь^-н2Ж](2)Д-нД) 
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450  м.  и.  Сухомлинова, 

8ирро§оп8  ^ие  1а  ргепиёге  йе  сев  йеих  Ьаи*еигз  8оН  МП 
(й^иге  зесопйе)  е1  Гаи1ге  ЕВ  -+-  ВК. 

Сез  Ьаи(еиг8  ё(ап(  ац181  Йе1егттёе8,  роиг  йгоотег  1а  Ьаи- 
(еиг  йе  1а  со1оппе  (1и  тегсиге,  дие  Га1г  Бега  еп  ёш,  йе  зои(е- 
тг,  ауап1  1а  сЬа1еиг  с,  оп  п'а  ди'й  ргосёйег  йе  1а  татёге,  яие 
поиз  а?опв  йё^й.  гаШдиёе,  еп  ргепап!  МЫ  роиг  ВС,  е*  ЕВ  -+- 
ВК  роиг  ЕВ]  йе  вог1е  дие  81  Гоп  Йё81§пе  1а  Ьаи1еиг  дие  Гоп 
уеи1  Йё4егттег  раг  1а  1еМге,  Я,  оп  оЪйеп!;  раг  се  ргосёйё: 

Я== 2 

е!  раг1ап1 

<1  _  2МЫ(ЕР  +  РК) 

с  —  Я[2(-ЕО-ь!)2Г)  — ЛГ^-^Л]* 

Е^иа^^оп  дш,  еп  у  8иЪзН1иап1 1ез  уа1еиг8  4гоиусёз  роиг  1ез 
Ьаи1еигз  МЫ  е1  ЕВ  -+-  ВК,  Йё1епшпега  раНаНетеп!  1е  гар- 
рог1  еп1ге  1ез  сЪа1еигз  С  е1  с. 

Оп  уоИ,  й'аргёз  се1а,  дие11е  ез!  1а  ргоНхИе  йи  са1еи1  аидие! 
оп  ратеп!  йапз  1а  сотрага1зоп  йез  <Шегеп1з  йе§гёз  йе  сЬа1еиг, 
еп  ё#агй  к  1а  йШегепЪе  йепзНё  йи  тегсиге;  е4  с'ез!  се  ^ш 
йи*  ди'оп  пе  реи*  раз  йиге  се!1е  сотрашзоп  ауес  31  Ъеаисоир 
д'ехасМийе.  Бе  зог*е  ди'оп  йоИ;  ё!ге  соп1еп1  йепероиуон-сот- 
рагег  1ез  йИГёгеп^з  Йе^гёз  йе  сЬа1еиг,  ди'еп  зирровап*  дие  1а 
Йепзйё  йи  тегсиге  гез!е  ^оадоигз  1а  тёте. 

Мемуаръ  Кононова  сохранился  въ  академическою»  архиве 
въ  списке  неисправномъ,  съ  ошибками  и  описками.  Для  возт- 
новлешя  математическихъ  выкладокъ  въ  ихъ  надлежащеиъ  внд* 
потребовалась  помокпь  спещалиста.  Поэтому  мы  обратились  къ 
профессору  математики  въ  цетербургскомъ  университет*  Юл1ану 
Васильевичу  Сохоцкому,  которому  и  ириносимъ  живейшую  бла- 
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годарность  за  оказанное  ииъ  содЬйсше.  ПроФессоръ  Сохоцкш 
пришить  на  себя  турдъ  исправить  ошибки  академическаго  списка 
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мемуара  Кононова,  и  сообщилъ  намъ  свой  отзывъ,  определяю- 
щей научное  значеше  мемуара.  Вътруд*  своемъ  о  новомъ  устрой- 
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ств*  воздушнаго  термометра  «Кононовъ — говорить  проФессоръ 
Сохоцкш — предлагаетъ  некоторый  изм'Ьнешя  въ  устройств*  воз- 
душнаго термометра,  именно:  онъ  считаетъ  бол*е  удобнымъ, 
чтобы  воздушный  резервуаръ,  которому  даютъ  всегда  видъ  шара, 
им'Ьлъ  Форму  цилиндра,  составляющаго  продолжеше  ртугнаго 
столба,  такъ  что  воздушный  термометръ,  устроенный  по  этому 
способу,  будетъ  представлять  подофе  сиФОннаго  барометра,  съ 
тою  разницею,  что  конецъ  открытый  въ  барометр*,  будетъ  за- 
крытытъ  въ  термометр*,  и  наоборотъ. 

Предположивъ  такое  устройство  воздушнаго  термометра, 
Кононовъ  показываетъ  при  помощи  математическихъ  выкладокъ, 
какимъ  образомъ  по  показашямъ  такого  термометра  можно  по- 
лучать соотв'Ьтствуюгщя  температуры  воздуха  въ  резервуар*. 
Сначала  авторъ  допускаетъ,  что  плотность  ртути  не  измйнвется, 
а*  загбмъ  разсматриваетъ  и  тотъ  случай,  когда  эта  плотность  из- 
меняется. Предметъ  мемуара  не  принадлежить  къ  разряду 
высшихъ  вопросовъ  науки,  и  веб  сообрадеешя  автора  болЬе 
или  мен'&е  элементарны.  ТЬмъ  не  менЬе,  способ*  изложены,  об- 
щгй  ходъ  выкладокъ,  взглядъ  автора  на  ту  пользу,  которую  воз- 
душный  термометръ  можетъ  приносить  при  физическим  на- 
блюденгяхъ,  —  все  это  ясно  обнаруживает*,  что  Кононовъ  былъ 
достойным*  ученым*  своею  времени,  съ  талантом*,  могущим 
принести  действительную  пользу  наукгъ». 

218)  Д*ла  архива  академической  канцелярии.  Журналы  ака- 
демш  наукъ  1791  года.  Журналы:  1  августа  1791  года,  Л 513 
и  19  декабря  1791  года,  №  887. 

Опытъ  росешской  библшграФШ,  собранный  изъ  достов*р- 
ныхъ  источниковъ  Васильемъ  Сопиковымъ.  1816.  Ч.  IV,  стр. 
85,  №  7,804. 

Роспись  росешскимъ  книгамъ  для  чтешя,  изъ  библютеки 
Александра  Смирдина,  систематическимъ  порядкомъ  расположен- 
ная. 1828.  стр.  88,  X  1183. 

219)  Опытъ  о  благополучш  или  филозофшя  разеуждешя  г. 
де  Бособра  о  благ*  и  зл*  челов'Ьчесшя  жизни.  Переведенъ  съ 
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французскаго.  Въ  Санктпетербург'Ь,  при  императорской  академш 
наукъ,  1791  года,  стр.  52—53,  48,  49,  60,  41—42,  13,  14, 
56  —  57,  102  —  103,  120,  149—154. 

220)  Записки  россшекой  академш.  ЗасЬдашя:  23  октября 
1792  года,  л.  33—33  об.  и  30  октября  1792  года,  л.  35. 

221)  Метрическая  книга  церкви  св.  Петра  митрополита,  при 
академш  наукъ,  находящаяся  въ  архив*  петербургской  духов- 
ной консисторш. 
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ТИПОГРАФ1Я  ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДВМШ  НАУКЪ. 
(Вм.  остр.,  9  т.,  М  12.) 


I.  Отчетъ  о  розыскашяхъ,  произведенныхъ  въ 
Рижсвихъ  архивахъ.  *) 

Представляя  Императорской  Академш  Наукъ  отчетъ  о  розыс- 
кашяхъ  своихъ,  произведенныхъ,* по  ея  поручешю,  съ  шня  до 
ноября  1868  года,  въ  Рижскихъ  архивахъ  по  части  древней  исто- 
рш  Литвы  и  Западной  Россш,  я  начну  съ  того  труда,  который 
можно  считать  средоточ1емъ  всЬхъ  другихъ  моихъ  занятш,  т.  е. 
съ  просмотра  архивовъ  Рижской  ратуши.  Превосходный  поря- 
докъ,  въ  которомъ  они  находятся,  и  тщательно  составленные  ка- 
талоги избавляютъ  изсл*Ьдователя  отъ  наиболее  скучной  части 
архивныхъ  работъ,  поглощающей  влгЬсгЬ  съ  гЬмъ  я  болЪе  всего 
времени. 

Такъ  напр.  въ  «ВнЬшнемъ  архиве  весь  матер1алъ,  относя- 
шдйся  къ  Россш  и  Литв*,  разм'Ьщенъ  въ  двухъ  отд*Ьлахъ  «Моз- 
соуШса»  и  «КиШешса».  Изъ  нихъ  первый  содержалъ  13,  вто- 
рой 18,  болЪе  или  менйе  объемистыхъ,  связокъ.  Намъ  можно 
было  ограничиться  тщательнымъ  пересмотромъ  ихъ,  потому  что 
заключающиеся  въ  нихъ  акты  действительно  касаются  всЬхъ  гЬхъ 
разнообразныхъ  отношешй,  въ  которыхъ  Рига  находилась  къ 
восточнымъ  и  южнымъ  сосЬдямъ  своимъ  съ  13-го  до  17-го  сто- 
л-Ьт1Я.  Если  принять  въ  соображеше,  что  между  сотнями  пересмо- 
тр-Ьнныхъ  нами  документовъ  едва-ли  оказался  одинъ,  который  не 


*)  Представлено  историко-филологическому  отдЪленио  Академш  3  дек. 
1868  г. 
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2  Г.  ГИЛЬДЕБРАНДЪ,   ОТЧЕТЫ  О  РОЗЫСКАШЯХЪ, 

относился  къ  нимъ,  то  это  вм'ЬстБ  съ  т*мъ  служить  намъ  пору- 
кою, что  въ  другихъ  частяхъ  архива  не  могутъ  встретиться  до- 
кументы по  этой  части,  которые  могли  бы  заслуживать  нашего 
вннмашя. 

Такъ  какъ  К.  Е.  Напьерскш,  оказавппй  наук*  столько  услугь 
своими  изсл*доватями  по  части  исторш  Лифляндш,  уже  принять 
на  себя  благодарный  трудъ  пересмотр*ть  этотъ  матер1алъ,  и  ре- 
зультатами труда  его  явилось  издаше  Русско-ЛиФляндскихъ  гра- 
мотъ,  то  ц*ль  нашихъ  розыскашй  могла  клониться  только  къпо- 
полнешю  его  розыскашй  и  къ  пересмотру  т*хъ  документовъ,  ко- 
торые еще  оставались  необследованными. 

Не  смотря  на  то,  что  для  издашя  упомяцутыхъ  граноть 
весьма  толково  выбраны  самые  важные  и  самые  интересные  доку- 
менты Рижскаго  архива,  и  что  значительно  бблыпую  часть  пе- 
ресмотр*нныхъ  нами  грамотъ  приходилось  опять  откладывать  въ 
сторону,  потому  что  он*  или  слишкомъ  маловажны  или  проси- 
раются за  указанный  намъ  пред*лъ  1569  года,  а  потому  не  могутъ 
подлежать  издашю,  не  смотря  на  это,  количество  остававшихся  за 
т*мъ  документовъ  все-таки  было  еще  такъ  значительно,  что  стоило 
вновь  приняться  за  работу.  Собранный  теперь  и  списанныя  архивный 
бумаги  представляютъ  не  мало  новаго,  особенно  по  части  исторш 
русско-ливонской  торговли  въ  1 5-мъстол*тш,  подтверждаютыгаыя 
еще  невполн*  выяснивппяся  обстоятельства,  часто  весьма  удачно 
пополняютъ  изданные  досел*  матер1алы,  однимъ  словомъ  положи- 
тельно служатъ  къ  обогащешю  нашихъ  св*д*нш  о  тогдапшемъ 
времени. 

Нельзя  впрочемъ  не  упомянуть  при  этомъ  объ  одномъ  обстоя- 
тельств*, которое  съ  перваго  взгляда  значительно  умаляетъ  по- 
видимому  значеше  этихъ  документовъ,  а  именно  о  томъ,  что  на 
многихъ  вовсе  не  выставлено  время  ихъ  составлешя,  и  на  боль- 
шей части  означенъ  только  день,  но  не  годъ.  Но,  помимо  общигь 
точекъ  опоры,  заключающихся  въ  рукописи,  бблыпая  часть  по 
самому  содержашю  своему  представляетъ  достаточное  количе- 
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ство  даввыхъ  для  точваго  онредйлетя  времени,  когда  ови  со- 
ставлены. 

Лишь  немнопе  акты  отвосятся  къ  14-му  столою;  значи- 
тельно большая  часть  15-го  стол1тя,  и  притомъ  начала  его, 
остальное  же,  также  незначительное  количество — 1 6-го  в*ка.  По- 
этому ббльшая  часть  написана  на  нижне  -  в-Ьмецкомъ,  и  только 
немнопя  на  верхне  -  нЪмецкомъ  или  латвнскомъ  языки.  Рус- 
скихъ  грамотъ  намъ  не  пришлось  включить  въ  вашъ  Сбор- 
никъ,  потому  что  на  нихъ  уже  прежде  обращено  было  боль- 
шое внимаше;  остальное,  въ  численномъ  отношеши  еще 
весьма  значительное,  количество  русскихъ  документовъ  должво 
было  оставить  безъ  внимашя,  вслЪдствхе  тЬхъ  вышеприведенныхъ 
общихъ  доводовъ,  по  которымъ  они  не  могли  войти  въ  нашъ 
трудъ. 

По  содержашю  своему  1 8  актовъ  относятся  къ  ганзейской  и 
лифляндской  торговле  съ  Новгородомъ  и  Псковомъ  въ  14-мъ  и 
15-мъ  стол*т1яхъ.  Несравненно  важнее  обусловленный  геогра- 
Фическимъ  положешемъ  отношешя  Риги  къ  Полоцку.  Существо- 
вавшая тамъ  долгое  время,  хорошо  устроенная  немецкая  торго- 
вая компашя — въ  маломъ  вид*,  К0П1Я  съ  Подворья  Св.  Петра  — 
зависала  непосредственно  отъ  Риги:  отъ  нея'она  получала  св'Ьд'Ь- 
тя  объ  общвхъ  рЪгаешяхъ  ганзсйскихъ  сеймовъ  и  приказашя 
относительно  прекращсшя  и  возобновлешя  сношенш  съ  Русскими; 
къ  ней  она  обращалась  во  вс^хъ  сомнительныхъ  и  затруднитель- 
ныхъ  случаяхъ  за  сов*томъ  и  помощью;  въ  рукахъ  Риги  находи- 
лось дипломатическое  представительство  компанш  въ  д'Ьлахъ  съ 
Литвою  и  впосл'Ьдствш  съ  королями  польскими.  Полоцше  торго- 
вые дома,  по  большей  части,  были  также  нечто  иное,  какъ  при- 
Ъащичьи  конторы  (СошшапсШеп)  Риги. 

Тдкпмъ  образомъ  значительное  количество  актовъ  заключается 
въ  переписке  Риги  съ  Литвою;  особенно  обширна  переписка,  отно- 
сящаяся ко  времепамъ  Витовта.  Часть  актовъ  касается  непосред- 
ственныхъ  отношеши  н^медкихъ  торговцевъ  къ  русской  общин* 
въ  Полоцк*,  обоюдныхъ  недоразумйнш  и  споровъ  между  ними  и 

1* 
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т.  п.  Значительнее  всего  переписка  съ  самой  немецкой  шшашеи: 
она  заключаете  въ  себе  43  нумера. 

ЗагЬмъ  мы  обратили  внимаше  на  положеше  русской  церкви 
въ  Риге,  но  пр  этой  части  не  успели  достигнуть  столь-же  благо- 
прмтныхъ  результатовъ.  Довольно  большое  количество  относя- 
щихся къ  ней  документовъ  весьма  незначительно  по  своему  до- 
стоинству :  бблыпая  часть  имеетъ  лишь  второстепенное  значеше 
и  относится  главнымъ  образомъ  къболЬе  позднему  времени.  Только 
5  актовъ  заслуживаюгь,  кажется,  издашя  1). 

Вместе  еь  гЬмъ  снята  была  котя  съ  находящейся  въ«Ве*ш- 
н1шъ  архиве»  рукописи  Новгородской  Скры  (относящейся  ве- 
роятно, къ  началу  14-го  столОДя,  такъ  какъ  она,  кажется,  мо- 
жетъ  служить  къ  дальнейшему  разъяснешю  неразрвшеннаго  до- 
сел*  вопроса  о  томъ,  въ  какомъ  отношенш  находятся  другъ  къ 
другу  различный  ея  редакщи.  Ближе  всего  она  подходить  къ  ру- 
кописи, которою  пользовался  издатель  любекскихъ  граиотъ  въ 
прим'Ьчашяхъ  къ  перепечатке  Скры  2),  но  все-таки  не  вполне 
сходна  съ  нею. 

«Внутренний  архивъ»  Ратуши,  который  почти  весьсодержитъ 
чрезвычайно  драгоценный  грамоты,  представилъ  лишь  скудный 
матергалъ  по  нашему  предмету.  По  обоимъ  отдЪламъ  его,  изъ 
которыхъ  первый  обнимаетъ  городшя  привилепи,  мирные  и  дру- 
пе  договоры,  а  второй  касается  поземельной  собственности,  уже 
въ  прошломъ  столЬтш  составлены  тщательные  каталоги,  подробно 
сообщающде  содержаше  каждаго  отд-Ьльнаго  документа.  Этинъ 
до  такой  степени  облегчено  пользование  архивомъ,  что  все  мало- 
мальски  интересный  грамоты  теперь  уже  изданы.  По  этому  шить 
пришлось  ограничиться  поверкою  нЬкоторыхъ  документовъ  и  вто- 


*)  См  ниже  Л;Ле  94—98.  —  Кратмя  указания  о  нЪкоторыхъ  изъ  этихъ 
актовъ,  которые  всъ*  заключаются  въ  14-ой  связкъ*  Ки1пешса,  недавно  сооб- 
щилъ  В.  фонъ  Гутцейтъ  въ  своей  статье  о  греческо-католлческнхъ  церкядхъ 
Риги  (въ  МтЬеНиодеп  аиа  дет  Ну1.  СезсЬ.  В<1.  XI,  стр.  384  и  слЪд.). 

1)  Срав.'Кархегвку, Виз813Сп-1лт1аш]1зсЬе ЦгкипДев  (Русско-Ливонане Акты 
1868.)  №  8,  стр.  4. 

*)  ЬаЬескег  ЦгкипйепЪисЬ,  Вс1.  I,  стр.  700  и  сл*бд. 
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ричною  перепискою  тбхъ  актовъ,  которые  отпечатаны  не  съ  долж- 
ною аккуратностью.  < 

Желая  другимъ  дать  возможность  ближе  ознакомиться  съ 
новыми  материалами,  добытыми  изъ  рбоихъ  архивовъ,  мы  сооб- 
щаешь краткое  содержаше  всЬхъ  списанныхъ  нами  грамотъ,  но 
считаемъ  нужнымъ  оговориться,  что  это  только  временный  сводъ, 
такъ  какъ  намъ  еще  нельзя  было  приняться  за  изслЪдовашя,  не- 
обходимый для  точнЪйшагохронологическаго  распредЬлешя  этихъ 
документовъ  *). 

1.  Охранное  письмо,  данное  Великимъ  Новгородоиъ  ганзейскимъ  пос- 
ламъ. 

2.  Инструкцм  для  пословъ  лифляндскихъ  городовъ  въ  Вел.  Новгородъ. 

3.  Проектъ  для  переговоровъ  Лифляндцевъ  съ  Новгородоиъ  и  Пско- 
вомъ. 

4.  Старшины  немецкой  конторы  въ  Новгороде  сообщаютъ  дерптской 
ратуш*  о  вредныхъ  порядкахъ,  которые  Руссше  завели  въ  торговли 
съ  своей  стороны. 

5.  Псковичи  жалуются  рижской  ратуши  на  несправедливость,  которую 
Рнжанннъ  Эвальдъ  оказалъ  двумъ  согражданаиъ  ихъ. 

6.  Любекъ  сов&гуетъ  лифляндскпмъ  городамъ  входить  въ  переговоры 
съ  Русскими  не  иначе,  какъ  при  содбйствш  всбхъ  прикосновенныхъ 
къ  д^лу  лицъ,  и  придерживаться  установленныхъ  прежде  порядковъ. 

7.  Посланцы  лифляндскихъ  городовъ  сообщаютъ  любской  ратуш*,  что 
пруссвле  города,  вопреки  соглашетямъ,  хотятъ  продолжать  торговлю 
съ  Русскими. 

8.  Ратмане  города  Дерпта  сообщаютъ  рижскииъ  грамоту  Вел.  Новго- 
города,  относительно  отправкп  пословъ  къ  магистру  ливонскаго  ордена. 

9.  1453.  Ратмане  г.  Дерпта  сообщаютъ  рижскимъ  ратманамъ  письмо 
нймецкаго  торговаго  двора  въ  Новгороде  и  просятъ  у  нихъ  совета. 

10.  1498.  Ратмане  г.  Дерпта  сообщаютъ  рнжскимъ  ратмапатъ  св*ъ\дбн1я 
о  торговле  Русскихъ  въ  Дерпгв  и  объ  ограничешяхъ  ея,  установ- 
ленныхъ по  случаю  угрожающей  войны. 

11.  Ратмане  г.  Дерпта  сообщаютъ  рижскимъ  ратманамъ  о  переговорахъ, 
происходившихъ  со  Псковомъ,  н  о  назначенш  съезда. 

12.  Ратмане  г.  Дерпта  просятъ  рижскихъ  ратмановъ  задержать  несколько 
поименованныхъ  лицъ,  убившихъ  псковскаго  посланца. 

13.  Ратмаие  г.  Дерпта  сообщаютъ  рнжскимъ  ратманамъ  о  посл4довав- 
шемъ  въ  Новгород*  запрещены!  со  стороны  русскихъ  торговать  съ 
Немцами. 


>)  Считаемъ  нужнымъ  заметить  именно,  что  мы  еще  не  въ  с.остоянш  со- 
общить полные  регесты,  а  хотимъ  только  дать  возможность  ор1ентироваться 
на  счетъ  содержатя  документовъ. 
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14.  Ратмане  г.  Дерпта  посылаютъ  рижскимъ  рати анамъ  письмо  нзъ  Нов- 
город а,  прёдлагаютъ  назначить  съ*здъ  и  т.  д. 

15.  Ратмане  г.  Дерпта  сообщаютъ  рижскнмъ  ратманамъ  св*д*н1я  по 
д*лу  о  задержанномъ  въ  Новгород*  серебре  феллннскаго  коман- 
дора. 

16.  Ратмане  г.  Дерпта  нзв*шаютъ  рижскнхъ  ратмановъ  о  ссор*,  проис- 
шедшей между  названными  по  нменамъ  Н*мцомъ  и  Русски мъ,  и  со- 
общаютъ о  повыхъ  распорлжешяхъ  по  части  торговли  м*хомъ  въ 
Новгород*. 

17.  Ратману  г.  Дерпта  ув*домляютъ  рнжскнхъ  ратмановъ  о  поснлкъ 
Сведера  Коведе  нъ  Новгородь. 

18.  Ратмане  г.  Ревеля  сообщаютъ  рижскпмъ  ратманамъ,  что  ими  будутъ 
соблюдаемы  новъТшпя  постановлена  относительно  торговли  съ  Рус- 
скими и  т.  д. 


19.  1323.  Мирный  договоръ,  заключенный  Лифляндгей,  Эстляиддей  и  Кур- 
лянддей  съ  вел.  княземъ  литовскимъ  Гедиминомъ  х). 

20.  Проектъ  соглашения  вел.  князя  Вптовта  съ  ливонскнмъ  магнстрогь 
Конрадомъ  фонъ  Фитиагофъ  относительно  торговли  между  Ригой  и 
Полоцкомъ  2). 

21.  Вел.  князь  Витовтъ  об*щаетъ  немецкой  торговой  компанш  въ  По- 
лоцк* оставить  за  нею  утвержденный  письменно  права  ея. 

-  22.  1409.  Вел.  кн.  Витовгь  ходатайствуетъ  у  ратмановъ  г.  Риги  о  воз- 
вращенш  собственности  одному  нзъ  Полочанъ. 

23.  Вел.  кн.  Витовтъ  пишетъ  рижскимъ  ратманамъ  но  тому-же  д*лу. 

24.  Вел.  кн.  Витовтъ  сообщаетъ  рижскимъ  ратманамъ  жалобы  Полочанъ 
на  Н*мцевъ  относительно  торговли  м*хожъ  и  воскомъ,  равно  кавъ 
относительно  монеты,  и  просить  объ  отм*н*  распоряжений. 

25.  Вел.  кн.  Витовтъ  ув*домляетъ  ратмановъ  г.  Риги,  что  всл*дстюе 
враждебныхъ  отношешй  своихъ  къ  н*мецкому  ордену,  пока  еще  не 
можетъ  дать  ходу  жалобамъ  н*мецкихъ  купцовъ  на  Полочанъ. 

26.  Вел.  кн.  Витовтъ  сообщаетъ  рижскнмъ  ратманамъ,  что  онъ  вскоръ 
нам*ренъ  прибыть  въ  Полоцкъ  и  разобрать  жалобы  Н*мцевъ. 

27.  Вел.  кн.  Витовтъ  жалуется  рижскимъ  ратманамъ  на  то,  что  н*мец- 
ше  купцы  въ  Полоцк*  отказались  кредитовать  ему,  грозить  побо- 
рами, ув*домляетъ  о  иаказашиРусскихъ,им*вшнхъ  при  себ*  недобро- 
качественный товаръ,  о  приведенш  къ  присяг*  в*совщпковъ  и  т.  д. 


*)  Наша  кошя  сд*лана  съ  подлинника,  хранящагося  во  Внутреннемъ  ар- 
хшв*.  Перепечатки  по  Бротце  (ЗуИо^е  И,  стр.  42—43),  находятся,  правда,  въ 
Мопшпеп1а  Ытошае  ап^аас,  Тот.  IV,  р.  СЬХХ1,  и  у  Рачинскаго,  Со4ех 
<Ир1.  ЫИташае,  р.  99,  №  IV,  но  он*  чрезвычайно  неточны.  Ср.  также  Йарйегэ- 
ку,  Ви8б1зсд-1лу1.  ОДшпаеп  (Р.- Л  ив.  Акты),  Лг  58,  р.  85. 

2)  Срав.  Кар1егвку,  Кизз.-ЬМ.  Шптаеп,  №  161.  Наша  кошя  списана  съ 
упомянутой  тамъ  «н*мецкой  черновой  бумаги».  Она  впрочемъ  гораздо  богЬе 
сходна  съ  н*мецкимъ  текстомъ  №  160. 
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23.  Вел.  кн.  Битовтъ  сообщаетъ  рижскимъ  ратманамъ,  что  онъ  отвъ-чалъ 
магистру  на  запросъ  его  относительно  въха  солп  въ  Полоцке. 

29.  Вел.  кн.  Вдтовтъ  отвйчаетъ  ливонскому  магистру  на  изв-видете  его 
объ  увеличены  в*са  соли  въ  Полоцк*  и  проснтъ  сообщить  отвить 
этотъ  также  рижскимъ  ратманамъ. 

30.  Лнвонсюй  магистръ  сообщаетъ  рижскимъ  ратманамъ,  чтб  имъ  слй- 
дуетъ  дъмать,  чтобы  покончить  свои  споры  съ  Витовтомъ  и  Полоча- 
намн  и  чтобы  добиться  своего  права. 

31.  Князь  Иванъ  Семеновкчъ,  полодий  памъхтникъ,  объявляетъ,  что 
споры,  происходившее  между  Ригою  и  Поючанами,  покончены  и  что 
онъ  согласенъ  на  возобновлено  мирныхъ  сношешй. 

32.  Вероятно  до  1464  Г*  Король  польемй  Казим1ръ  посылаетъ  рижскимъ 
ратманамъ  поданное  ему  врачемъ  его,  Грекомъ  Андреемъ,  прошеше, 
заключающее  въ  себ-в  требоваше  денегъ  съ  н,вкоторыхъ  жителей 
Нарвы  и  горькая  жалобы  па  обиды,  причиненная  ему  въ  Лифляядш. 

33.  1464.  Некоторые  литовские  вельможи  ходатайствуют  у  рижски» 
ратмановъ  за  того -же  Грека  (названнаго  тутъ  впрочемъ  Авдрони- 
комъ). 

34.  8у1сгеке  и  Ка1гетег  Зосгепотее  требуютъ  отъ  рижскихъ  ратмановъ 
суда  и  расправы  въ  пользу  двоюроднаго  брата  своего. 


35.  Относяшдлся  до  торговли  жалобы  и  предложешя  Рижанъ  Полоча- 
намъ. 

36.  Рижская  инструкция  для  ведения  мирныхъ  переговоровъ  съ  Полод- 
комъ. 

37.  Другой,  такой-же  документъ,  но  объемистее  и  нисколько  нов-Ье  пре- 
дыдущего. - 

38.  Жалобы,  поданныя  немецкими  купцами  рижскимъ  ратманамъ  наПо- 
лочанъ. 

39.  Панъ  Олехнй  Судимонтовичъ,  намъхтннкъ  полоцкдй,  жалуется  ратма- 
манамъ  и  бюргерамъ  г.  Риги  на  нарушеше  мира  однимъ  Рижаниномъ 
и  оправдываетъ  принятыя  имъ  по  этому  случаю  миры. 

40.  Король  польский  Казим1ръ  увъ\цомляетъ  рижскихъ  ратмановъ  о  задер- 
жднныхъ  въ  Полоцк*  товарахъ  и  объ  окоичаиш  этого  Д'Ьла. 

41.  1466*  Архгепископъ  рнжсый  Сильвестръ  сообщаетъ  рпжскимъ  рат- 
манамъ жалобу,  поданную  ему  Полочанами  на  г.  Ригу,  предлагаешь 
свое  посредничество  и  т.  д. 

42.  Вероятно  1466  Г.  Упомянутая  выше  жалоба  Полочанъ. 

43.  1466.  ОткЬтъ  арх1епископа  Сильвестра  Полочанамъ,  въ  которомъ 
образъ  д'1йств1&  Риги  оправдывается,  и  назначается  день  для  раз- 
бора споровъ. 

44.  1466.  Ратмане  г.  Риги  сообщаютъ  наместнику  трокскому,  Родевилу 
Асткевнчу,  о  спорахъ,  происходящихъ  между  Ригой  и  Полоцкомъ,  о 
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томъ,  чтб  досел*  сд*лано  для  угажены  ихъ,  и  просятъ  при  этонъ  о 
его  сод*йствш  1). 

45.  1499.  Полопдйе  ратмане  ходатайствую™  у  рижскихъ  ратмановъ  объ 
удовлетворенш  требовав1Я,  предъявленнаго  однимъ  нзъ  Подочанъна 
Н*мца. 

4 6.  1509.  Полоцке  ратмане  просятъ  ливонскаго  магистра  приказать  Рн- 
жанамъ  выдать  задержанной  ими  воскъ,  принадлежали  Полочаваиъ. 

47.  1509.  Дюнабургсюй  начальникъ  свид*тельствуетъ  о  торговой  сдЬл- 
к*,  заключенной  при  немъ  между  Русскимъ  и  Шшцемъ. 

48.  1517*  Ливонсшй  магистръ  поручаетъ  рижскимъ  ратманамъ  рассудить 
Русскаго,  по  имени  Михаила,  обпженнаго  Литовцемъ  въ  торгом! 

49.  Гольдингенсюй  командоръ  требуетъ  отъ  рижскихъ  ратмановъ  полю* 
уплаты  какого-то  долга,  такъ  какъ  нмъ  не  приходится  уплачивать 
пошлины,  взыскиваемый  въ  Полоцк*  съ  торговли. 

60.  Долговое  обязательство  двухъ  витебскихъ  Русскихъ  на  имя  Лоренца 
Эверса  въ  Риге. 


51.  Ратмане  г.  Риги  сообщаютъ  немецкой  торговой  компаши  въПолоцй 
общее  городское  р*шен1е  о  томъ,  чтобы  съ  будущаго  Рождества  пре- 
вращена была  торговля  съ  Русскими  и  т.  д. 

52.  Ратмаве  г.  Риги  преподаютъ  той-же  компаши  разныя  м*ры  относи- 
тельно предполагаемаго  прекращешл  торговли. 

53.  Ратмане  г.  Риги  опред*ляютъ  немецкой  торговой  компаши  въ  По- 
лоцк* пошлину,  которую^  должно  взимать  съ  русскихъ  купцовъ. 

54.  Ратмане  г.  Риги  пишутъ  Вульфгарду  фонъ  Равенслагъ  и  Вульфгарду 
фонъ  Стаде  относительно  предполагаемаго  прекращен1Я  торговли  съ 
Полоцкомъ. 

55.  1409.  Немецкая  торговая  компашя  въ  Полоцк*  изв*щаетъ  рижских* 
ратмановъ  о  томъ,  какъ  некоторые  поименованные  купцы  поступили 
вопреки  постановлешлмъ. 

56.  1437.  Немецкая  торговая  компашя  въ  Полоцк*  объясняетъ  риж- 
скимъ ратманамъ,  какой  большой  ущербъ  пмъ  наносить  н*которнл 
постановлен1я  относптельпо  торговли  м*хомъ. 

57.  1448.  Таже  компашя  изв*щаетъ  рижскихъ  ратмановъ,  что  Руссюе 
препятствуютъ  Н*мцамъ  свободно  торговать  съ  Смолснскохъ  и  Ви- 
тебскомъ. 

58.  1451.  Таже  коипаи!я  сообщаетъ  рижскимъ  ратманамъ  о  своихъ  пе- 
реговорахъ  относительно  свободной  торговли  съ  Россией. 

59.  Таже  компашя  сообщаетъ  рпжскнмъ  ратманамъ  о  враждебпыхъотно- 
тешяхъ  своихъ  къ  Полочанамъ  и  къ  вел.  кн.  литовскому  п  т.  д. 


1)  Объ  этомъ  и  пяти  другихъ  письмахъ  въ  Русско-Ливонскихъ  грамотагъ, 
подъ  А&  251  сказано  просто,  что  они  сходны. съ  отпечатаннымъ  въ  ннхъпясь- 
момъ.  Но  въ  нихъ  во  вс*хъ  заключается  довольно  длинное  историческое 
введете,  котораго  въ  отпечатанномъ  письм*  не  достаетъ,  н  только  во  второй 
части  они  согласуются  съ  нимъ. 
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60.  Немецкая  торговая  компания  въ  Полоцке  сообщаетъ  рижскимъ  рат- 
ф  манамъ  определенный  случай  до  д*Ьламъ  торговымъ,  прося  ихъ  ре- 
шить: соблюдены-ли  въ  немъ  постановлена  вли  н^тъ. 

61.  Немецкая  торговая  вомпан1я  въ  Полоцке,  сообщая  рижскимъ  рат- 
манамъ, что  н-Ькоторымъ  членамъ  ея  еще  дозиолено  остаться  въ  По- 
лоцк*, для  сбора  долговъ,  просить  позаботиться  о  ней  и  ея  това- 
рахъ  и  т.  д. 

62.  Таже  компашя  сообщаетъ  рижскимъ  ратманамъ,  что  Руссюе  запре- 
тили ей  торговать  съ  прНгзямши  гостями,  и  что  установлены  ещедру- 
пя  ограничена. 

63.  Таге  вомпангя  сообщаетъ  рижскимъ  ратманамъ  дальнейппя  сведе- 
Н1Я  объ  этнхъ  ограничешяхъ  и  проситъ  о  ходатайстве  у  Витовта. 

64.  Таже  компашя  извещаетъ  рижсвихъ  ратмановъ,  какъ  трудно  пре- 
кратить торговыя  сношешя  до  Рождества,  потому  что  какъ  разъ  на- 
копились болыше  запасы  и  т  д. 

65.  Таже  компангя  сообщаетъ  рижскимъ  ратманамъ  о  новыхъ,  затруд- 
няющихъ  дело,  постановлен1яхъ  Русскихъ  по  части  торговли  вое* 
комъ  и  возстаетъ  противъ  дальнейшаго  взимашя  пошлины  съ  тор- 
говли. 

66.  Таже  компан1я  уведомляетъ  рижсвихъ  ратмановъ,  что  они  еще  не 
постановили  окончательна»)  рЪшешя  относительно  дальнейшаго  взи- 
машя пошлины  съ  торговли,  что  Полочане  не  позволяютъ  более 
ездить  дальше  въ  Росыю  и  т.  д. 

67.  Немецкая  торговая  компания  въ  Полоцке  извещаетъ  рмжекихъ  рат- 
мановъ о  нарушенш  законовъ  известнымъ  немецкимъ  купцомъ  при 
торговле  сукномъ,  о  разныхъ  нововведешяхъ  Русскихъ  и  т.  д. 

68.  Таже  компашя  пишетъ  рижскимъ  ратманамъ  о  безпорядкахъ,  встре- 
чающихся въ  торговле  воскомъ,  о  ссорахъ  съ  Русскими  пзъ-за  ве- 
совъ  и  т.  д. 

69.  Таже  компашя  уведомляетъ  рижсвихъ  ратмановъ  о  споре,  вознив- 
шенъ  съ  Русскими  за  вЪсъ  соли. 

70.  Таже  компав1я  уведомляетъ  рижсвихъ  ратмановъ,  что  вследствие 
фалыпивыхъ  весовъ  п^мецюе  купцы  терплтъ  громадаейпие  убытки, 
п  проептъ  прислать  имъ  друпе,  верные  весы. 

71.  Немецкая  торговая  компашя  въ  Полоцке  сообщаетъ  рижскимъ  рат- 
манамъ о  свомхъ  переговорахъ  съ  Русскими  относительно  весовъ 
и  т.  д. 

72.  Таже  компашя  пишетъ  рижсвимъ  ратманамъ  о  соображешяхъ  Рус- 
скихъ по  поводу  новыхъ  весовъ,  о  возникшихъ  по  этому  случаю  со- 
мньчияхъ  и  т.  д. 

73.  Таже  компашя  проептъ  рижсвихъ  ратмановъ  решить  вопросъ,  еле- 
дуетъ  ли  платить  весовыя  деньги  Русскныъ  за  соль,  проданную '  не- 
взвешанной,  сообщаетъ  о  разныхъ  притеснешяхъ  съ  русской  сто- 
роны и  т.  д. 

74.  Таже  компашя  уведомляетъ  рижсвихъ  ратмановъ  объ  определенш 
новыхъ  весовщиковъ  серебра  и  воска,  исправляющнхъ  свою  обязан- 
ность во  вредъ  Немцамъ,  о  мире  съ  Литвой  п  т.  д. 
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75.  Тоже  компашя  извещаетъ  рижскнхъ  ратмановъ  о  полученш  новнхъ 
в1;совъ,  и  высказываетъ  свое  нежелав1е  передать  прежше  весн  Рус- 
скимъ. 

76.  Немецкая  торговая  компашя  въ  Полоцке  ув-вдомляегь  рижскихъ 
ратмановъ  о  развыхъ  ссорахъ  съ  Русскими  нзъ-за  веса  соли  п  т.  д. 
и  ироситъ  о  ихъ  посредничестве. 

77.  Таже  компашя  сообщаетъ  рижскнмъ  ратманамъ  о  дальаеВшпхъ  не- 
доумешяхъ  и  переговорахъ  съ  Полочанами  пзъ-за  в-Ьсовъ. 

78.  Таже  компашя  ув^домляетъ  рижскихъ  ратмановъ,  что  Полочане  не 
припимаютъ  новыхъ  в-Ьсовъ,  а  хотятъ  остаться  при  своихъ  старыхъ 
в-всахъ,  что  въ  торговле  введены  разныя  ограничешя  и  т.  д. 

79.  Таже  компашя  сообщаетъ  рижскнмъ  ратманамъ,  что  въ  непродолжв 
тельпомъ  времени  въ  Ригу  прибудутъ  полоцые  поели,  что  она  под- 
вергалась разоымъ  притеснешямъ,  особенно  въ  торговле  воскомъ 
Ц  т.  д. 

80.  Таже  компашя  извещаетъ  рижскихъ  ратмановъ,  что  определены  но- 
вые весовщики,  не  приведенные  къ  присяг*,  что  ей  запрещена 
покупка  п  продажа  товаровъ  въ  малыхъ  количествахъ  п  т.  д. 

81.  ОКОЛО  1408  Г.  Немецкая  торговал  компашя  уведомляетъ  рижскнхъ 
ратмановъ  о  разнице,  оказавшейся  между  старыми  н  новыми  весами, 
и  о  ироисходящнхъ  вследствге  этого  недоразумен1яхъ  съ  Русскими. 

82.  Задержанные  въ  плену  въ  Полоцке  немещие  купцы  просятъ  рнж- 
скихъ  ратмановъ  позаботиться  объ  освобождешн  ихъ  и  товаровъ  яхъ. 

83.  Теже  самыя  лица  возобновляют  передъ  рижскими  ратманами  свою 
прежнюю  просьбу,  указывая  на  опасности,  которыя  угрожаютъ  ихъ 
товарамъ  со  стороны  Русскихъ. 

84.  Они-же  извещаютъ  бургомистровъ  Фишера  и  Виттенборха  и  дру- 
гихъ  хозяевъ  задержанныхъ  товаровъ  какъ  о  своемъ  жалкомъ  поло- 
жеши,  такъ  п  объ  опасностяхъ,  которымъ  подвержено  ихъ  имуще- 
ство,  и  просятъ  похлопотать  объ  ихъ  освобождены. 

85.  Они-же  сам>!мъ  убедптельнымъ  образом ь  повторяють  свою  просьбу 
Виттенборху,  Витте  и  вышеупомянутым!»  лицамъ. 

86.  Гансъ  Сванебеке  пншетъ  полоцкой  немецкой  компашя  объ  одномъ 
споре  по  торговымъ  деламъ. 

87.  Германъ  Дасберхъ,  послан ецъ  ливонскаго  магистра  къ  герцогу  Скир- 
гайлу,  сообщаетъ  той-же  компанш  сведешя  о  своихъ  переговорахъ 
и  о  надежде  на  освобождеше  ея  и  ея  товаровъ. 

88.  Гейнрихъ  Гринпе  и  Бертольдъ  Бекеръ  въ  Полоцке  сообщаюгь  риж- 
скнмъ ратманамъ  несколько  случаевъ,  въ  которыхъ  немещие  купцы 
изъ  Витебска  нарушили  законы  и  т.  д. 

89.  Клаусъ  Риманъ  даетъ  рижскнмъ  ратманамъ  обпцй  отчетъ  о  пологе- 
Н1И  торговли  въ  Полоцке,  сообщаетъ  политически  известия  изъ  Литвы, 
о  походе  Витовта  противъ  Татаръ  и  т.  д. 

90.  Фолькмаръ  фонъ  Андертенъ,  отнравляюшДйся  въ  Литву,  сообщаетъ 
рижскнмъ  ратманамъ  о  переговорахъ  съ  русскими  посланцами  изъ 
Полоцка. 

91.  Куртъ  фонъ  Борсенъ  н  Германъ  Буннинкъ  въ  Полоцке  сообщаюгь 
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рижскимъ  ратмаяамъ  о  бегств*  н  поимки  Русскаго,  убившаго  НЪнца, 
н  т.  д. 

92.  1оаннъ  Плиге,  посолъ  рижскихъ  ратмаиовъ  къ  Полочанамъ,  ув±дом- 
ляетъ  ихъ  о  благопргятныхъ  усп-Ьхахъ  своей  мпссш 

93.  Донесеые  н-Ьмецкаго  купца  изъ  Полоцка  рижскимъ  ратмавамъ  о 
безускБшныхъ  переговорахъ  своихъ  съ  тамошннмъ  воеводой  относи- 
тельно украденнаго  у  него  имущества  и  т.  д. 


94.  1508  г.  Руссшй  свящеяиикъПрокошй  просить  рижскихъ  ратмановъ  о 
рекомендательномъ  письме  къ  королю  польскому  Сигизмунду,  чтобы 
получить  мЪсто  священника  при  рижской  церкви,  несправедливо  от- 
нятое у  него  арх1епископомъ  полоцкимъ. 

95.  1550  Г.  Инвентарь  русской  церкви  въРигЪ,  составленный  подъуправ- 
лешемъ  бургомистра  Юргена  Паделя  въ  1548  году,  вмести  съ  ревя- 
згой  церковной  кассы. 

96.  Кратки  отчетъ  о  переговорахъ  лифляндскихъ  пословъ  въ  Москве 
относительно  русской  церкви  въ  Риге,  о  торговле  Русскихъ  въ  Лиф- 
ЛЯНД1Н  н  т.  д. 

97.  1551  Г.  Арпепнскопъ  Вильгельмъ  предлагаетъ  рижскимъ  ратманамъ, 
согласно  постановлению  ландтага,  уступить  Русскнмъ  ихъ  церковь. 

98.  1555  Г.  Арххеписколъ  Вильгельмъ  требуетъ"отъ  рижскихъ  ратмановъ 
немедленнаго  исполнения  своего  прежняго  преддожен1я. 


99.  Оппсаые  нЪсколькихъ  печатей,  относящихся  къ  древней  лифлянд- 

ской  НСТОрШ. 
100.  Рижская  рукопись  Новгородской  скры. 


КродгЬ  переписки  этихъ  документов!,,  согласно  данаой  намъ 
инструкщи,  еще  разъ  произведена  была  проверка  съ  подлинни- 
ками к&сколькихъ  актовъ,  изданныхъ  Напьерскимъ.  Опытъ  давно 
показалъ,  что  даже  документы  тщательно  изданные  знатоками 
д{иа,  не  м^шаетъ  проверять  снова,  и  что  въ  палеограФш,  въ  ко- 
торой зр&ше  весьма  успешно  является  на  помощь  нашимъ  иозна- 
шямъ,  вообще  четыре  глаза  видятъ  болЪе  двухъ. 

Это  правило,  кажется  намъ,  подтверждается  и  вънастоящемъ 
случае.  Хотя  документы  именно  на  еижне-н-Ьмецкомъ  язык*  пе- 
реданы довольно  точно,  но  все-таки  отыскалось  немало  разныхъ, 
отчасти  правда  незначительныхъ,  уклоненш.  —  Бъ  актахъ,  напи- 
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санныхъ  на  латинскомъ  язык*,  пришлось  сделать  вообще  гораздо 
больше  поправокъ,  и  только  всл-Ьдстше  игь  нередко  ясно  выска- 
зывался загадочный  доселе  смыслъ.  Причиною  этигь  ошибонъ 
должно  считать,  кажется,  не  совсЪмъ  правильное  чтете  многочн- 
сленныхъ  и  отчасти  произвольныхъ  сокращешй. 

Вновь  пересмотрены  нами  слЬдуюгще  52  русско-ливонше 
акты:  Аз  53;  %  54;  №  58;  %  62;  №  67;  №69;  № 71;  №75 
36  81;  #82;  X  83;  X  88й;  X  117;  X  123;  X  125;  *  126 
X  127;  X  128;  X  129;  X  130;  X  131;  X  132;  №133;  *  135: 
№136;  №140;  №  143;  X  160й  и  160ъ;  X  161;  X  171;  *  180; 
№  182;  №  183;  X  184;  X  190;  X  192;  ДБ  193;  №194;  №195 
№  196;  №  197;  X 198;  №  200;  №  209;  №  242;  X  243;  Л  246: 
№  248;  №  251;  X  254;  №261. 

Мимоходомъ  зам*тимъ,  что,  кром'Ьтого,  мы  пользовались  й- 
сколькими  документами  «Внутреннего  архива»,  которые  особенно 
интересны  для  древнейшей  исторг  Лифляндш,  какъ,  напр.,  мни- 
мое, дарованное  королемъ  Мивдовгомъ  г.  РигЬ,  право  торговать 
въ  его  земляхъ  безъ  платежа  таможенныхъ  пошлинъ,  грамота 
1253  года,  которую  Напьерсюй  назвалъ  «проектомъ» 1).  Мы  ее- 
сомневаясь  относимъ  ее  къ  числу  другихъ  подложныхъ  докумен- 
товъ,  составленныхъ  впосл^дствш  подъ  иненемъ  Миндовга,  такъ 
какъ  она,  принадлежа  будто  бы  къ  половин*  1 3-го  стол-Ьтш,  по 
почерку  ппсьма  можетъ  быть  отнесена  нпкакъ  не*  раньше,  какъ 
къ  половин!  14-го  в-Ька.  Документы,  напечатанные  въ  Собрашв 
лифляпдскпхъ  грамотъ  подъ  №№  48,  53,75,  105ит.  д.,  также 
были  проверены  съ  подлинниками,  и  проверка  эта  оказалась  не 
совсГ>мъ  безполезною.  При  этомъ  обращено  было  особенное  вни- 
маше  па  мпогочпсленныя  и  хорошо-сохранивпняся  печати. 

Дальнейшая  задача  наша  состояла  въ  пзсл-Ьдованш  матфа- 
ловъ,  хранящихся  въ  архив*  лпФляндскаго  дворянства. 

Самый  архпвъ  оказался  совершенно  безполезнымъ  для  нашей 
ц-Ьли,  такъ  какъ  входяпце  въ  пего  акты  начинаются  лишь  съ  17-го 


!)  Сравн.  КиззхзсЪЬЫйш!.  Шгапйеп,  №  4,  р.  5. 


ПРОИЗВЕДЕННЫХЪ  ВЪ  РИЖСКИХЪ  И  РЕВЕЛЬСКОМЪ  АРХИВАХЪ.  13 

столЬтш.  Такимъ  образомъ  намъ  пришлось  ограничиться  пользо- 
вашемъ  хранящагося  тамъ  собрашя  списковъ,  составленнаго  для 
исторш  Прибалтшскаго  края  изъ  Кенигсбергскаго  Тайнаго  Ор- 
денскаго  архива. 

Число  заключающихся  въ  немъ  документовъ,  относящихся 
къ  Литв-Ь  и  Западной  Россш,  весьма  значительно. 

Сначала  пришлось  заняться  предварительнымъ  трудомъ,  на 
который  ушло  много  времени.  Такъ  какъ  въ  течеши  времени  зна- 
чительное количество  заключающихся  въ  томъ  собранш  актовъ 
издано  въ  разныхъ  Сборникахъ  русскихъ,  литовскихъ,  балтш- 
скахъ  и  прусскихъ  грамотъ,  и  во  множестве  другихъ  сочиненш, 
относящихся  къ  исторш  этихъ  странъ,  то  сперва  пришлось  вы- 
яснить, каше  изъ  интересовавшихъ  насъ.  документовъ  уже  напе- 
чатаны и  каше  еще  не  изданы.  Поиски  эти  были  весьма  продол- 
жительны, потому  что  относительно  очень  многихъ  актовъ  сперва 
приходилось  выверять  неправильно  исчисленный  годъ.  Изъ  состав- 
леннаго нами  списка  оказывается,  что  440  русско-литовскихъ  гра- 
мотъ издано,  а  486  еще  не  напечатано. 

При  такомъ  значительномъ  количестве  документовъ  невоз- 
можно было  списать  всЬ  акты,  относяпцеся  къ  числу  неизданныхъ, 
такъ  что  мы  ограничились  только  древнейшими. 

Сняты  копш  съ  сл*дующихъ  документовъ  (он*  цитируются  по 
еумерамъ  указателя):  №  165;  №  318;  №  319;  №  359;  №  459; 
№  460;  №  506;  №  532;  №  544;  №  549;  №  550;  №570;  №573 
№  574;  №  575;  №  577;  №  581;  №  582;  №  585;  №.  588;  №  596 
#602;  №  611;  №  612;  №  617;  №  618;  №  620;  №  621;  №624 
№629;  №  652;  №  653;  №  656;  №  657;  №  658;  №  666;  №671 
№б77;<№б78;  №  679;  №  683;  №  685. 

При  слЪдующихъ  документахъ,  не  заслуживавшихъ  полнаго 
издашя,  пополненъ  былъ  регестъ,  доказанный  въ  указателе: 
№  164;  №  303;  №  496;  №.  525;  №  571;  №616;  №643;  №644; 
К  660;  №  665;  №  672;  К  686. 

Не  можемъ  не  упомянуть,  что  при  многихъ  изъ  этихъ  гра- 
мотъ истекающая  изъ  нихъ  польза  не  соотв*тствуетъ  объему  ихъ 
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При  прежнигь  издашяхъ  большею  часто  выбраны  самыя  важ- 
ный, такъ  что  на  нашу  долю  выпадалъ  нередко  лишь  скудный 
остатокъ. 

Достоинство  этого  матер1ала  па  нашъвзглядъ,  войдете  осо- 
баго  обстоятельства,  становится  еще  сомнительнее.  На  блиста- 
тельную, внешнюю  отделку  собрашя  употреблено  немало  стара- 
"шя,  посредствомъ  приложетя  рисунковъ  съ  печатей  и  т.  д.  Съне- 
котораго  рода  тщеслав1еиъ  верность  каждаго  списка  съ  подлив- 
никомъ  ОФФишально  засвидетельствовано  со  стороны  тогдашняго 
кенигсбергскаго  архивнаго  начальства.  При  всемъ  томъ  не  вполне 
выполнены  услов1я  относительно  точности,  требукищяся  въ  настоя- 
щее время  отъ  подобныхъ  работъ.  Часто  мы  встр-Ьчаемъ  слова, 
безъ  всякаго  сомнешя  неправильно  прочитанный,  находимъ  про- 
белы или  ошибки,  который  легко  можно  было  поправить;  при  по- 
сл^днихъ  во  всякомъ  случае  нужно  было  указать,  заключаются 
ли  оне  въ  самомъ  оригинале. 

Указываемъ  въ  этомъ  отношеши  на  ваши  списки  съ  X  359, 
Л  459,  №  573,  Л  574,  Л  582,  №  588,  X  611,  Й617,  Я621, 
№  652,  Ля  656,  №  671  и  Л?  678. 

.Нередко  намъ  приходилось  даже  замечать,  что  тоже  самое 
слово,  которое  значится  последнпмъ  на  странице,  и  на  следую- 
щей повторено,  написапо  въ  обоихъ  местахъ  различнымъ  обра- 
зомъ! 

Заметки  о  наружномъ  виде  грамотъ  местами  очень  неудовле- 
творительны;  въ  указанш  содержашя  часто  встречаются  грубыя 
ошибки.  Къ  сожален1ю,  последшя  все  безъ  исключешя  перешли 
въ  1п(1сх  Напьерскаго,  къ  которому  намъ  все-таки  еще  исклю- 
чительно нужно  прибегать,  когда  приходится  пользоваться  неот- 
печатанпьши  грамотами.  Ошибкою  нельзя  не  считать  также  вы- 
боръ  немецкаго  шрифта  для  этихъ  коти:  въ  последнихъ  томахъ — 
когда  денежный  средства  уменьшились — онъ  достигаетъ  высокой 
степени  неясности. 

Немалымъ  посоФемъ  для  исторш  средневековой,  а  именно  для 
лифляндской  п  русской  торговли,  можетъ,  полагаемъ  мы,  служить 
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списанная  нами  котя  съ  долговой  книги,  хранящейся  во  Внеш- 
немъ  Рпжскомъ  архив*.  Она  содержать  1 909  оффищяльно  за- 
писанныхъ  въ  ратушЬ  долговыхъ  документовъ  1285 — 1352  го- 
довъ,  большею  частдо  образовавшихся  всл*Ьдств1еторговыхъсно- 
шетй.  Они  распределены  въ  азбучномъ  порядке,  причемъ  имя 
должника  выставлено  впереди,  такъ  что  служить  мериломъ  поло- 
жешя  п-Ькоторыхъ  изъ  нихъ.  Къ  этимъ  буквеннымъ  разрядамъ 
присоединяется  6  частныхъ  счстовъ  для  денежныхъ  и  торговыхъ 
дйль  тогдашнихъ  представителей  рижскаго  Финансоваго  М1ра  и 
два  листка  съ  отметками  более  ОФФищальнаго  характера,  о  бан- 
кирскихъ  занят1яхъ  самаго  города,  для  великаго  князя  литов- 
скаго  Гедимиаа,  архгепископа  Фридриха,  и  т.  п. 

Записки  большею  частно,  кроме  именъ  двухъ  контрагентовъ 
п  предмета  долговаго  требовашя  (заключаюшагося  въ  деньгахъ, 
или  въ  ходячихъ  предметахъ  торговли,  какъто:  воск*,  сале,  льне, 
зол*  и  т.  д.),  содержать  только  срокъ  уплаты,  къ  которому  и  от- 
носятся отмеченный  съ  боку  годовыя  числа.  Но  къ  этимъ  весь- 
ма простымъ  даннымъ  очень  часто  присоединены  развыя  пояс- 
нительный опред*лен1я:  къ  именамъ  лицъ  прибавлены  заметки  о 
родстве  ихъ  съ  другими,  о  происхождеши,  о  м*стЬ  жительства; 
упоминаются  компаньоны;  точнее  определяются  родъ  монеты,  ко- 
торою долженъ  быть  произведенъ  платежъ,  курсъ,  на  счеть  коего 
согласились  между  собою,  или  доброкачественность  товаровъ,  ко- 
торые должны  быть  поставлены;  кроме  того  встречаются  усло- 
В1я  для  обезпечешя  кредитора  посредствомъ  заклада  недвижимаго 
имущества  иди  посредствомъ  поручительства. 

Очень  часто  отмечены  также  друия  судебный  дела,  кон- 
тракты на  поставку  товаровъ,  разъяснешя  по  дЬламъ  насл*д- 
ственнымъ,  покупка  рентъ  и  т.  д. 

Около  200  отм*токъ,  которыя  по  разнымъ  второстепеннымъ 

опред*лен1Ямъ  наиболее  обращаютъ  на  себя  внимате,  издано  уже 

.ранее  въ  Сборнике  лифляндскихъ  грамоть  *).  Главное  достоин- 

*)  Въ  Ыт]&пй.  ХТгкипаеп-Впсп,  Вй.  Ш,  №  1044ь,  отпечатаны  186  надп*- 
сеЙ;  кромъ*  того  тамъ-же  подъ  №  1044*  переданы  отхътки,  закдючаюшдяся  на 
двухъ  прибавочный  дистахъ. 
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ство  упомянутыхъ  отм-Ьтокъ  заключается  впрочемъ  не  въ  тоиънл 
другомъ  отрывочномъ,  интереснонъ  изв^епи,  хотя  и  нельзя  не 
согласиться  вътомъ,  что  он*  часто  значительно  обогащають  наше 
св'Ёд'Ътя  о  тогдашнихъ  денежныхъ  и  торговыхъ  делать,  о  топо- 
граФ1И  Риги,  о  частноиъ  прав*  и  т.  д.  Несравненно  больше 
пользы  он*  могутъ  доставить  намъ,  когда  весь  заключающим 
въ  нихъ  матерхалъ  по  разлнчнымъ  вопросаиъбудетъразработанъ 
чисто  статистическимъ  порядкомъ.  Тогда  не  только  окажутся  от- 
дельные интересные  Факты,  но  и  получится  ясное  и  правильное 
поште  о  всЬхъ  порядкахъ,  а  главнымъ  образоиъ  объ  экономи- 
ческомъ  положети  того  времени. 

Сначала  и  мы  имели  въвиду  только  одн*,  правда  весьма  мно- 
гочисленный, отметки,  касающихся  русскихъ  отношешй,  но  по- 
томъ  убедились,  что  необходимо  сообщить  весь  еще  существую- 
Щ1Й  матер1алъ.  Считаемъ  нужнымъ  заметить,  что  Долговая  книга 
къ  сожал*н1ю  только  отрывокъ.  Пересчитавъ  ряды  и  на  основа- 
ми другяхъ  выводовъ  мы  пришли  къ  неутешительному  резуль- 
тату, что  бол^е  четверти  книги  погибло  для  насъ.  Изъ  бывшнхъ  пер- 
воначально по  меньшей  м*р*  20С  страницъ  въ  листъ,  изъ  которыгь 
около  78  были  кругомъ  исписаны,  сохранилось  только  98,  въчнсхЬ 
которыхъ,  правда,  заключается  55  писанныхълистовъ.  Привсеиъ 
томъ,  это  наследье,  дошедшее  до  насъ  въ  такомъ  урезанною 
виде,  еще  на  столько  важно,  что  при  правильномъ  употреблешн 
можетъ  принести  большую  пользу,  т.  е.  все  еще  можетъ  привести 
насъ  къ  сравнительно  вернымъ  результатами 

Сняпе  кошй  сопряжено  было  съ  разными  затруднешямп.  Во- 
первыхъ  Долговая  книга  содержить  множество  самыхъ  произ- 
вольныхъ  сокращенш,  который  возможно  было  прочесть  только 
при  тщательномъ  сравнены  ихъ  съ  другими,  писанными  тою-же 
рукою,  заппсямп;  загбмъ  все  уплаченный  долговыя  обязательства, 
следовательно  большая  часть,  впоследствш  перечеркнуты;  отъ 
этого  не  редко  отличительный  характеръ  некоторыхъ  буквъ,  въ 
особенности  мелкихъ  почерковъ,  совершенно  изгладился,  накоиеоъ 
мнопя  отметки  выскоблены,  такъ  что  разобрать  ихъ  весьма  трудно. 
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Котя  наша  состав ляетъ  157  страницъ  въ  четвертку,  при  чемъ, 
ради  краткости,  въ  н-Ькоторыхъ  постоянно'  повторяющихся  сло- 
вахъ  удержаны  сокращешя;  къней  присоединены  прим^чавоя,  ко- 
торый предварительно  касаются  только  возстановлешя  текста;  за 
гЬмъ  общее  описате  рукописи,  таблица  почерковъ,  изъ  которой 
видно,  какой  писецъ  писалъ  каждую  отд-Ьльную  отметку,  и  Факси- 
миле 17  почерковъ,  повторяющихся  съ  некоторою  регулярностью 
въ  каждомъ  отд-Ьл*. 

Чтобы  этотъ  источникъ  съ  пользою  могъ  быть  употребленъ 
для  исторш,  для  этого  необходимы,  правда,  еще  разные  подгото- 
вительные труды,  но  первый  основной  трудъ,  надеемся  мы,  те- 
перь исполненъ  *). 

Несколько  времени  мы  употребили  также  на  пересмотръ  на- 
ходящихся въРижской  городской  библ10тек&«Мапизсг1р1а  а<1Ыз1о- 
пат  Ьдуотае».  Это  архивный,  первоначально  принадлежавош 
Рижскому  ратсархиву,  бумаги  15 — 18  столЬтй,  приведенный  въ 
известный  порядокъ  или,  если  хотите,  безпорядокъ,  и  составляю- 
щая теперь  20  большею  частш  объемистыхъ  ФОл1антовъ. 

Содержанге  4-й  части,  напр.,  относится  къ  осад*  Русскими 
Ленневардена  и  Икскюлля  въ  1578  году;  5-ая  часть  касается  по- 
корешя  Лифляндш  Шведами;  въ  6-ой  заключаются  одни  только 
акты,  отяосягщеся  до  Хитреева  (СЬу^гаеив)  изображетя  риж- 
скаго  календарнаго  спора. 

Друпя  части  представляютъ  пеструю  см-Ьсь  историческихъ 
иатергаловъ,  относящихся  къ  самымъ  различньгаъ  предметамъ  и 
временамъ;  рядомъ  съ  ганзейской  и  лифляндской  корреспонденцией 
15-го  и  16-го  стол^тн!  и  письмами  Густава  Вазы  попадаются 
послашя  версальскаго  и  мюнхенскаго  дворовъ,  временъ  Тридца- 
тилетней войны;  за  изв^тями  о  польскихъ  сеймахъ  и  мирныхъ 
переговорахъ  Поляковъ  съ  Русскими,  начала  17-го  стол*т1я,  сл*- 
дуютъ  «Ведомости  (2еНипдеп)  съ  татарской  границы»,  корреспон- 


1)  Весь  текстъ  Долговой  книги  изданъ  подъ  заглав1емъ:  Баз   КфзсЬе 
ВсЬиЫЪпсЪ.  НегаизвегеЬеп  уоп  Неппапп  НПЛеЪгапй.  Ре1егзЪигя  1872  т-4°. 
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дешци  изъ  Константинополя,  письма  султана  къ  королю  Свтиз- 
мунду  III  и  Яну  Казивиру.  Подобнаго  рода  см*сь  содержать, 
напр.,  части  Ьая,  13-ая  и  15-ая. 

Некоторые  изъ  этихъ  актовъ  были  известны  Бротце;  одно 
послаше  этого  собрашя  издалъ  Напьерскш 1);  основательно,  съ 
спещальною  цЪлью,  воспользовался  ими  лишь  Бянеманъ*). 

При  просмотр*  этихъ  Фол1антовъ,  для  16  изъ  еихъ — 4  на- 
ходились еще  въ  Ревеле,  гд*  ими  пользовались  при  составлен» 
только-что  упомянутаго  нами  Сборника  лифляндскихъ  писенъ  — 
мы  составили  перечни  содержашя  ихъ,  которые,  смотря  по  важ- 
ности актовъ  и  по  менЪе  или  бол-бе  соответствующему  распрегё- 
лешю  ихъ,  состоять  часпю  изъ  полныхъ  регестовъ  къ  каждому  от- 
дельному акту,  част1Ю  въ  общихъ  обзорахъ  содержав^  н^скодь- 
иихъ  отписокъ.  Для  желающаго  пользоваться  этимъразнородньшъ 
матерхаломъ,  трудъ  нашъ,  можетъ  быть,  будетъ  небезполезенъ. 

Для  нашихъ  ближайшихъ  ц'Ьлей  просмотръ  означенныхъ  до- 
кументовъ,  правда,  былъ  довольно  безполезенъ:  изъ  всЬхъ  этягь 
ФОЛ1антовъ  мы  могли  воспользоваться  только  тремя  русскими  нз- 
гбспями  1574  и  1577  годовъ,  и  несколькими,  относящимися  къ 
русской  торговле  въ  Лифляндш,  бумагами  начала  17-го  сто- 

лейя. 

Кроме  того,  списано  несколько  ганзейскихъ,  шведскигь  и 
датскихъ  писемъ,  1 5-го  стол!тя,  и  несколько  актовъ,  относя- 
щихся къ  правлешю  польскаго  короля  Генриха  Валуа. 

При  этомъ  случае  мы  неможемъ  не  обратить  внимаше  нзсл*- 
Уователей  русской,  ливонской  и  польской  исторш,  въ  особен- 
ности конца  16-го  и  17-го  столе-пя,  на  то,  что  въ  упомянутыхъ 
«ол1автахъ  среди  разнаго  хлама  кроется  и  много  для  нихъ  год- 
наго. 


*)  Срав.  Кизз13сЬ-1лу1аш1.  Игкнпйеп,  №  393. 

*)  ОДсипйеп  ипй  Впей  гиг  НтишКвспеп  ОезсЫсЫе  ш  <1еп  ДаЪгеп  1558  — 
1562.  Кром*Ь  того,  недавно  Бютнеръ  въ  статье  своей:  11еЪег  (Не  ЪеМеп  аЬ*е1- 
сЬепдеп  Вагз1е11ап^еп  дез  ВдеавсЪеп  Ка1еп<3егз*гекз  йогсЬ  РауМ  СЬу1гаеп8(Рго- 
дотт  дев  Оупшазттз  га  Вдо  Йг  1868)  воспользовался  относящийся  сюда 
матер1алали  изъ  нъхколжихъ  частей. 
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За  тЬмъ  намъ  остается  еще  заметить  вкратце,  что  мы  при- 
нялись также  за  сличеше  находящихся  въ  Риг*  рукописей  лето- 
писи Генриха  Латышскаго.  Кроме  Скодаискской  рукописи,  которой 
мы  уже  прежде  пользовались  и  важность  которой  для  возстановлешя 
текста  этого  источника  достаточно  признана,  въ  нашихъ  рукахъ 
находились  тамъ  еще  агЬдуюпця  пять  рукописей:  экземпляръ  Витти 
и  экземпляръ  извлечешя,  едбланнаго  Давидомъ  Вернеромъ,  при- 
надлежапця  оба  городской  библютек*;  полная  рукопись  и  Верне- 
ровское  извлечете,  принадлежавши  Обществу  исторш  и  древно- 
стей Остзейскихъ  губершй,  и  экземпляръ  того-же  извлечетя,  изъ 
дворянской  библютеки.  Такъ  какъ  намъ  не  удалось  окончить  это 
изсл-Ъдоваше,  то  мы  ограничимся  замечашемъ,  что  изъ  упомяну- 
тыхъ  рукописей  только  одна  полная,  принадлежащая  Обществу 
исторш  и  древностей,  положительно  важна  для  критики  текста, 
но  что  всё  могутъ  содействовать  къ  разъяснешю  вопроса  о  вза- 
имномъ  отношенш  различныхъ  редакщй  и  списковъ. 

Не  могу  не  вспомнить  съ  полнейшею  признательностью  о  по- 
стоянномъ  содействш,  которое  ми*  оказывало  начальство  риж- 
скаго  архива  и  рижской  библютеки,  впродолжеше  всего  моего 
пребывашя  въ  Риге.  Благодаря  тамошнимълиберальнымъпоряд- 
камъ,  мне  не  только  возможно  было  пересматривать  и  списывать 
любой  актъ,  но  и  все  безъ  исключешя  бумаги  дозволялось  брать 
на  домъ  на  довольно  продолжительное  время.  Это  и  облегчило  и 
ускорило  трудъ  мой.  Считаю  долгомъ  выразить  за  это  мою  глу- 
бочайшую благодарность  бургомистру  БётФюру,  ратсгеррамъ 
Деннемарку  и  Л.  ф.  Напьерскому,  равно  какъ  городскому 
библютекарю  Г.  Беркгольцу,  Д-ру  Бухгольцу  и  дворянскому 
архивар1усу  фонъ  РенненкамФу. 

Принося  Императорской  Академш  Наукъ  и  въ  особенности 
г.  академику  Кунику,  постоянно  помогавшему  мне  своимъ  сове- 
томъ,  искреннейшую  мою  признательность  за  доверхе,  оказанное 
мне  возложешемъ  на  меня  этихъ  работъ,  я  позволю  себе  на- 
деяться, что  хотя  несколько  успелъ  оправдать  это  доверхе. 

2* 
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П.  Отчетъ  о  розыскатяхъ,  произведенныхъ 
въ  Реведьсвомъ  Городсвомъ  архив*.  *) 

При  многостороннихъ  соприкосновенЁяхъ  Россш  съ  соседней 
ЛиФ1янд1ей  въ  течете  всЬхъ  среднихъ  в*ковъ,  трудъ  Напьер- 
скаго  по  составлешю  Сборника  русско-лиФляндскихъ  грамоть 
оправдывается  самъ  собою.  Какой  богатый  запасъ  историческихъ 
и  лингвистическихъ  матер1аловъ  ему  удалось  исторгнуть  изъ  ар- 
хивная) мрака  и  сделать  достояшемъ  науки,  это  небезъизв-Ьстно  и 
историкамъи  языков-Ьдамъ.  Истор1я  ознакомилась  съ  деятельными 
торговыми  сношеньями  Риги  съ  Полоцкомъ;  загадочная  во  мно- 
гихъ  отношен1яхъ  роль  Гедимина  впервые  тутъ  несколько  вы- 
яснилась; по  части  древнихъ  ганзейскихъ  сношенш  съ  Новгоро- 
домъ  найдены  были  весьма  важныя  св^д^шя. 

Не  смотря  на  всеобиледобытыхъ  вновь  матерхаловъ,  богат- 
ство рижскихъ  архивовъ  все-таки  представило,  какъ  мы  вид*л, 
еще  значительную  поживу1).  Между  гЬмъ  этими  изслЪдовашямивгь 
сущности  раскрыты  были  сокровища  лишь  одною  города  по  этой 
части.  Добытый  данныя  не  могли  умалить  желанье  отыскать  и 
разобрать  еще  друпя  собранья  грамоть,  тбмъ  бол^е,  что  этогь 
первый  трудъ  собственно  могъ  считаться  только  м-Ьрилонъ  со- 
кровищъ,  который  кроются  по  этому  предмету  въ  архивахъ  Прн- 
балтьйскаго  края.  Оставляя  въ  стороне  мен*е  доступные  длянасъ 
и  притомъ  уже  и  бол^е  исчерпанные  архивы  сЬв.  Германш 2), 
можно  было  надеяться,  что  ревельскш  ратсархивъ  въ  особенности 


*)  Представлено  историко-филологическому  отдъдешю  Академш  Наукъ. 
12  окт.  1871  г.  и  напечатано  въ  Бюллетене  подъ  заглшемъ:  ВегкЫ  йЬег  дле 
1т  КетаГзсЬеп  Ва(ЬзагсЫу  Йг  (Не  гиззхзсЫМапШзсЬеп  <уУесЬзе1ЬеЕ1еЬив^ео 
1Ш  15.  ипй  16.  ДаЬгЬипйег!  аив^еГаЬг^еп  Пп1ег$асЬап^еп. 

*)  См.  выше  стр.  1—19. 

*)  Археографической  Коммиссш,  напр.,  принадлежитъ  небольшое  количе- 
ство регестовъ  и  списковъ  съ  грамоть  Данцигскаго  городскаго  архива,  кд- 
сающихъ  исторш  Ковенской  конторы  въ  14-мъ,  15-мъ  и  16-жъ  столЪпягь. 
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представить  богатую  добычу,  которая  можетъ  вознаградить  и 
сопряженный  съ  нииъ  большш  трудъ. 

Если,  всл*Ьдств1е  общихъ  историческихъ  условш,  Рига  отли- 
чилась такимъ  замЪчательнымъ  богатствомъ  по  части  литовскихъ 
и  полоцкихъ  грамотъ,  по  части  же  позднЪйшаго  развита  новго- 
родской торговли  представила  сравнительно  мало  новыхъ  мате- 
ргаловъ  —  уменыпеше  интереса  ея  къ  последней  подтверждается 
несколькими  письмами  15-го  стол-Ыя  —  то  смгбло  можно  было 
предположить  (въ  особенности  поел*  пожара,  уничтожившаго 
дерптскш  архивъ),  что,  на  основан!  и  гЬхъ-же  извЪстныхъ  исто- 
рическихъ данныхъ,  ревельсшй  архивъ  долженъ  быть  самымъ 
обильнымъ  источникомъ  для  исторш  новгородской  торговли. 

Получивъ  отъ  Императорской  Академш  Наукъпоручетераз- 
смотр-Ьть  этотъ  архивъ,  я  убедился,  что  зашгпя  мои,  начатыя  въ 
1юл*  1870  года  и  продолжавпияся  цЪлый  годъ,  во  вс6хъ  отно- 
шешяхъ  подтвердили  справедливость  означенныхъ  предположен^, 
или  правильнее  говоря,  что  добытые  результаты  превзошли  ожи- 
дашя.  Правда,  что  и  трудъ  значительно  усложнился,  во-первыхъ 
потому,  что  порядокъ,  въ  которомъ  архивъ  находится  по  на- 
стоящее время,  не  оказалъ  намъ  существенной  пользы  по  нашему 
предмету,  а  во-вторыхъ  и  потому,  что  весьма  объемистые  про- 
токолы лифляндскихъ  дворянскихъ  и  городскихъ  собранш,  равно 
какъ  ганзейскихъ  сеймовъ,  которые  сначала  вовсе  не  имелись  въ 
виду,  подъ  конецъ  все-таки  оказалось  необходимымъ  включить 
также  въ  нашъ  трудъ. 

Теперешни  порядокъ  архивныхъ  документовъ  вплоть  до  1 5  6 1 
года  заведенъ  въ  сороковыхъ  годахъ  Ф.  Г.  Фонъ-Бунге  *).  Въ 
главныхъ  чертахъ  порядокъ  —  хронологически,  причемъ  всл*Ьд- 
ств1е  внЬшняхъ  причинъ,  бумаги  большею  частш  отделены  отъ 
пергаменовъ;  при  этомъ  нЬкотораго  рода  бумаги,  протоколы,  го- 


*)  Св^д-Ьшя  объ  этомъ  труд*  имъ  сообщены  въ  «ИасЬпсЫеп  йЪег  йав  аИе 
АгсЫт  дев  Ка&ез  ги  ВеуаЬ  (см.  АгсЫт  !йг  (Не  <*евсЪ.  Ыт1.  ВвИыш*  Сиг1апйа 
Ш,  стр.  293  в  слЪд.). 
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родше  податные  списки,  счеты,  завЪщатя  и  вообще  большая 
часть  частныхъ  актовъ  разложены  отдельно,  т.  е.  по  предиетанъ; 
наконецъ  лишь  въ  новейшее  время  (кажется,  съ  особою  практи- 
ческою целью)  распределены  по  особымъ  отдЬламъ  документы, 
касаюпцеся  поземельной  собственности  въ  Эстляндш  и  грамоты 
геррмейстеровъ,  орденскихъ  сановниковъ  ивысшаго  м-Ьстнаго ду- 
ховенства. 

Главнымъ  преимуществом!?,  которое  представляетъ  архявъ, 
устроенный  по  предметам*  (позволяя  изследователю  изв-Ьстныгь 
отношешй  или  предметовъ,  ограничиваться  известными  его  отдЬ- 
лешями),  намъ  въ  этомъ  случае  нельзя  было  воспользоваться.  Что- 
бы достигнуть  возможной  полноты,  приходилось  пересматривать 
вс*  наличные  документы.  Хронологическое  распредЬлеше  позволяло 
только  уже  вовремя  занятш  составить  себе  общее  пошгпе  о  развита 
отношешй  и  облегчило  определеше  большей  или  меньшей  важно- 
сти акта:  Даже  отделы,  распределенные  попредметамъ(заисклю- 
чешемъ  разве  завещаны  и  документовъ,  относящихся  къ  позе- 
мельной собственности),  по-видимому  не  были  устроены  такимъ 
образомъ,  что  мы  могли  оставить  ихъ  безъ  дальнейшаго  раз- 
смотр-Ьшя.  Уже  для  того,  чтобы  отыскать  некоторый  заблудив- 
пияся  бумаги  другаго  содержашя,  намъ  приходилось  пересматри- 
вать таюе  отделы,  которые  для  насъ  имели  лишь  небольшой  ииге- 
ресъ.  Только  въ  немногихъ  случаяхъ  поиски  наши  не  имели  ни- 
какого успеха. 

Весь  наличный  запасъ  грамотъ,  состоя щш  примерно  изъ 
15,000  документовъ,  разложенъ  въ  41  большихъ  и  малыхъ  же- 
стяныхъ  ящикахъ,  которые  содержать  следующее: 

1)  Бумаги  и  пергамены  1237 — 1410  годовъ,  2)  бум.  и  пер- 
гам.  1411 — 1415  г.  съ  несколькими  документами  1425 — 1430г.; 
3)  бум.  и  пергам.  1416—1422  и  1426—1428  г.  съ  немногими 
документами  1400— 1416г.;  4)  бум.  и  пергам.  1422— 1425г.; 
5)  бум.  1429—1439  г.;  6)  бум.  1440—1490  г.;  7)  бум. 
1491  — 1500 г.; 8)бум.  1501  — 1523г.;  9) бум.  1524— 1529г.; 
10)  бум.  1530—1534  г.;   11)  бум.  1535— 1540  г.;  12)  бум. 
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1541— 1547г.;13)бум.  1548—  1552г.;  14)бум.  1553— 1569г.; 
15)  бум.  1560—1561  г.  съ  бумагами  1540 — 1561  г.,  отно- 
сящимися къ  лиФЛяндскому  и  эстляндскому  письменному  ящику; 
16)пергам.1440 — 14б5г.изавЪщашянапергамЛ435 — 1495г.; 
17)  пергамены  1440 — 1465  г.  (большею  часто  по  частнымъ 
д*ламъ,  доверительный  письма,  доверенности,  аппеллящонныя 
дЬла,  и  часть  любской  переписки);  18)  пергам.  1466 — 1489  г. 
(такого-же  содержашя);  19)  пергам.  1490 — 1500  г.  (такого-же 
содержашя)  съ  несколькими  бум.  1430—1540  г.;  20)  пергам. 
1501 — 1512  и  1531 — 1545  г.  (такого-же  содержашя);  21) 
пергам.  1602 — 1511  и  1513 — 1530  г.  (такого-же  содержашя); 
22)  пергам.  1546 — 1625  г.  (такого-же  содержашя),  несколько 
геррмейстерскихъ  конФирмащй,  арххепископскихъ  и  епископскихъ 
послашй  1501 — 1561  г.;  23)  протоколы  ганзейсше,  лифлянд- 
скихъ  дворянскихъ  и  городскихъ  собрашй  15-го  столйтаядо  1505 
года;  24)  таше-же  акты  1506—1540  г.;  25)  таюе-же  акты 
1541 — 1559  г.,  26)  городсюе  счеты,  податные  листки,  перечни 
расходовъ  на  военный  потребности,  узаконешя  противъ  роскоши 
и  постановлешя  на  счетъ  одежды,  15-го  и  16-го  стол&пй;  27) 
таможенные  и  акцизные  счеты  1 6-го  стол*т1я  съ  разными  герр- 
мейстерскими  и  арх1  епископским  и  послашя  ми  15  56 — 1557  г.;  28) 
завещаны,  писанный  на  бумаги,  1442—1700  г.;  29)  инвента- 
ре насл-Бдственнаго  имущества,  16-го  стол*тая;  30)  споры  по 
частнымъ  дбламъ  1525 — 1550  г.;  31)  частныя  д^ла самаго раз- 
нообразна™ содержан1я,  16-го  и  17-го  стол1тй;  32)  такого-же 
рода  документы  16-го  стол-йпя  (почти  совершенно  истхЬвппе); 
33)  бумаги  безъ  чиселъ,  относяпцяся  примерно  къ  1480 — 1560 
годамъ  (большею  частою  черновыя  ревельскяхъ  послашй);  34)  та- 
кого-же рода  бумаги,  около  1500— 1560  г.;  35)  такого-же  рода 
бумаги,  всего  16-го  стол&пя;  36)  такого-же  рода  бумаги  около 
1500— 1630  г.;  37)  бум.  относяпцяся  къ  письменному  ящику, 
1426  — 1539  г. ;  38)  послан1я  геррмейстеровъ  и  орденскихъ  санов- 
никовъ  1431 — 1499  годовъ  и  высшаго  м-Ьстнаго  духовенства 
1441 — 1499  г.;  39)  послашя  орденскихъ  членовъ  1 500 — 1539г.; 
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40)  такого-же  рода  документы  1540 — 1556  г.;  41)послатяду- 
ховныхъ  лицъ  1500 — 1560  г. 

При  начатомъ  въ  послйдте  годы  и  сопряженномъ  съ  состав- 
лешемъ  регестовъ,  вовомъ  распределены  бумагъ,  обнимающяхъ 
13-е,  14-е,иначало  1 5-го  стол*тй,  некоторый  бумаги  14 — 17-го 
столЗшй  и  различнаго  содержашя,  упу щенвыя  изъ  виду  при  преж- 
немъ  разборе,  размещены  еще  въ  четырехъ  аебольшвхъ  картон- 
ныхъ  ящикахъ. 

По  крайней  м^р^,  собрате  актовъ,  въ  теперешнемъ  своемъ 
вид*,  защищено  отъ  дМствш  температуры  и  другихъ  вредныхъ 
ВД1ЯН1Й,  что  въ  прежнее  время  не  всегда  случалось.  Уже  Бунге 
обратилъ  внимаше  на  то,  что  очевидно  весьма  значительная  доля 
собрашя,  относящаяся  къ  1446 — 1465  годамъ,  утеряна,  и  ста- 
рался объяснить  этотъ  неутешительный  Фактъ  *).  По  части  рус- 
скихъ  дйлъ  этотъ  проб'Ьлъ  также  весьма  чувствителенъ ;  такъ 
напр.  (помимо  упомянутыхъ  ниже  кошй  съ  протоколовъ)  за 
1424 — 1445  г.  намъ  удалось  собрать  всего  187  грамотъ,  т.  е. 
по  8 — 9  за  каждый  годъ,  а  за  1446 — 1465  г.  оказалось  только 
16  грамотъ,  т.е.  по  4  грамоты  накаждыя  5  лЪтъ;  за1466 — 1476г. 
число  документовъ  доходить  только  до  23,  следов,  примерно  по  2 
на  каждый  годъ,  и  только  за  1477 — 1490  годы  оказывается 
опять  56  документовъ,  т.  е.  по  4  въ  годъ,  а  за  тЬмъ  уже  воз- 
растаютъ  въ  еще  болыпихъ  пропорщяхъ. 

Что  касается  до  степени  сохранности  отд'Ьльныхъ  архивныгь 
документовъ,  то  бумаги — за  исключешемъ  развЪ  32-го  отдела, 
чрезвычайно  пострадавшая  отъ  сырости  —  вообще  сохранились 
очень  хорошо,  даже  лучше  нЪкоторыхъ  пергаменовъ,  не  смотря 
на  то,  что  послЪдте  сами  по  себЪ  гораздо  прочнее.  Такъ  иаор. 
любше  пергамены  конца  15 -го  и  16-го  стол*»™,  которые  вагЬд- 
ств1е  особаго  химическая  приготовлешя  приняли  красный  оттЬ- 
нокъ,  во  многихъ  м^стахъ  уже  попортились  и  со  временемъ  гро- 
зятъ  совершеннымъ  истл4гтемъ.  Немалую  долю  грамотъ  въпреж- 


*)  См.  вышеприведенную  статью,  стр.  296  я  слЪд. 
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нее  время  обработал  также  мыши  и  крысы,  выполнивъ,  къ  со- 
жалйшю  очень  матер1ально,  настоящую  задачу  историка,  т.  е. 
обративъ  содержаще  ихъ  въ  плоть  и  въ  кровь. 

При  пересмотр  Ь  этого  обширнаго  по  числу  и  чрезвычайно  раз- 
нообразна™ по  содержашю  запаса  документовъ,  мы  извлекли  изъ 
енхъ  все,  что  касается  взаимныхъ  отношешй  между  Россгей  и 
ЛиФлянд1ей;  при  эгомъвн-Ьшшя  обстоятельства  обусловливали  пре- 
делы нашей  задачи  въ  хронологическомъ  отношешй.  Такъ  какъ 
издатель  сборника  лифляндскихъ,  эстляндскихъ  и  курляндскихъ 
грамотъ  основательнЬйшимъ  образомъ  пользовался  именно  ревель- 
скимъ  ратсархивомъ,  и  при  этомъ  обратилъ  самое  похвальное 
внимаше  на  д*ла  новгородскаго  торговаго  двора,  даже  въ  та- 
кихъ  случаяхъ,  когда  въ  нихъ  нЬтъ  прямой  связи  съ  ЛиФлянд1ей, 
то  нашъ  трудъ  до  1423  года  могь  идгЬть  только  характеръ  до- 
полнешя.  По  части  документовъ,  простирающихся  до  этого  года, 
намъ  все-таки  удалось  отыскать  еще  31  новыхъ  акта;  кроме  того 
мы  сличили  изданные  уже  прежде  документы  съ  подлинниками, 
о  чемъ  еще  будетъ  сказано  ниже.  Такимъ-же  образомъ  нашъ 
трудъ,  который  собственно  долженъ  былъ  бы  остановиться 
на  1561  году,  въ  виду  Бинеманновыхъ  «ВпеГе  ипй  Игкип- 
деп  гиг  безсЫсМе  1лу1аш1з  ш  йеп  ^Ьгеп  1558 — 1562,  при- 
шлось довести  до  1557  года.  Этимъ  годомъ  оканчиваются 
мирный  сношешя  между  Рошей  и  ЛиФлянд1ей,  который  мы  про- 
следили съ  особенною  любовью;  все  относящееся  къ  военнымъ 
собыпямъ  должнымъ  образомъ  принято  въ  соображеше  въ  из- 
даши  Бинеманна.  При  томъ  многочисленный  извЬтя  этихъ 
годовъ,  составляющая  сами  по  себе  одно  общее  целое,  плохо 
уместились  бы  въ  рамкахъ  нашего  собрашя. 

Въ  пред^лахъ  этихъ  хронологическихъ  данныхъ  мы  старались 
исполнить  нашу  задачу  возможно  шире,  собравъ  решительно  все, 
что  касалось  во-первыхъ  богато  развитыхъ  сношешй  Лифляндш 
и  ганзы  съ  Новгородомъ  и  Псковомъ,  а  во-вторыхъ  торговли  и 
положетя  Русскихъ  въ  лифляндскихъ  городахъ.  При  всемъ  томъ 
документы  эти,  не  смотря  на  величайшее  разнообраз1е  ихъ,  за- 
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ключали  бы  въ  себ-Ь  много  неяснаго,  и  некоторые  Факты  яви- 
лись бы  не  въ  настоящемъ  своемъ  св*тЬ,  если  бы  иногда  мы  не 
переступали  за  ближайпие  пределы  нашей  задачи  и  такимъобра- 
зомъ  не  установили  бы  Фона  для  всей  картины/  Такъ  напр. 
нельзя  было  оставить  въ  стороне  порядки  относительно  браковки 
льна  въ  Лифляндш,  распоряжения  любской  коллегш  купцовъ, 
торговавшихъ  съ  Новгородомъ,  по  сбыту  товаровъ  въ  Ре- 
вель, постановлеше  лифляндскихъ  городовъ  въ  16-мъ  стол4тш  о 
томъ,  чтобы  у  нихъ  гость  не  см!злъ  торговать  съ  гостемъ,  и  т.  п., 
такъкакъ  все  это,  хотя  только  отчасти  или  посредственно  касалось 
русскихъ  сношешй,  но  все-таки  не  меиЬе  влгяло  на  нихъ.  ВмЪстЬсъ 
тЬмъ  удалось  собрать  разный  свЪдЪшя  о  военныхъ  и  дипломатя- 
ческихъ  д*йств1яхъ,  а  именно  о  войнахъсъ  Русскими  геррмейсте- 
ровъ  Гинце  Фонъ-Оверберга,  Бернда  ФОнъ-деръ-Борга  и  Плет- 
тенберга,  и  объ  отношешяхъ  1оанна  III  и  его  ближайшихъ  пре- 
емниковъ  къ  Западу. 

Какъ  ни  желательно  вообще  должна  казаться  несокращенная 
передача  документовъ,  потому  что  большею  частью  важна  не  одна 
только  материальная  сторона  изв&стш,  но  на  столько-же  и  самая 
Форма  ихъ,  все-таки  изъ  множества  собранныхъ  нами  свЪд-Ьнп 
не  веб  заслуживаю™  одинаково-подробной  обработки,  въ  особен* 
ности  не  вс*  документы  16-го  столЬт1я,  которые  становятся  все 
бол'Ье  и  бол  Ье  словообильными  и  въ  тоже  время  болЪе  и  бол*е 
безсодержательными.  Часто  казалось  достаточнымъ  сообщить  воз- 
можно точное  содержаше  документа,  приспособленное  къ  ходу 
мыслей  писавшаго  ихъ;  этотъ  способъ  и  прим*Ьненъ  примерно  къ 
четверти  всего  количества  собранныхъ  нами  архивныхъ  буиагъ. 
Нередко  впрочемъ  документа,  который  по  существу  д-Ьла  доста- 
точно было  бы  сообщить  въ  извлечеши,  всл^дств1е  своебразнаго, 
сложнаго  содержашя  своего,  или  по  интересу,  возбужденному 
языкомъ,  какимъ  онънаписанъ,  приходилось  переписывать  сполна. 

Изъ  довольно  значительна™  числа  сходныхъ  по  содержашю 
документовъ  иногда  достаточно  было  выбрать  несколько  буиагъ, 
наиболее  подробно  и  удачно  обнимавшихъ  этота  предмета  и  зат&иъ 
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только  указать  на  существоваше  остальныхъ.  Къ  такого  родадо- 
кументамъ  относится  напр.  чрезвычайно  большое  количество  писемъ 
двадцатыхъ  и  тридцатыхъ  годовъ  16-го  стол&пя,  въ  которыхъ 
Нарва  жалуется  Ревелю  на  конкуренцию,  оказавшуюся  вслйдсгше 
усилешя  торговли  Ивангородцевъ  и  Ямгородцевъ,  и  просить  объ 
удалеши  ихъ  оттуда.  Они  содержать  веб  одну  и  туже  жалобу, 
одну  и  туже  просьбу,  одно  и  тоже  объяснение  своего  ходатайства, 
такъ  что  достаточно  было  отъ  времени  до  времени  сообщать  одинъ 
изъ  такихъ  документовъ. 

Къ  упомянутымъ  выше  архивнымъ  бумагамъ  присоединены 
были  существующее  въ  Ревел*  протоколы  ганзейскихъ  сеймовъ, 
равно  какъ  лифляндскихъ  дворянскихъ  и  городскихъеобранш,  за- 
ключающее съ  Формальной  стороны  довольно  чуждый  нашей  ц*ли, 
но  по  существу  своему  весьма  сходный  съ  нимъ  родъ  извЪстШ. 
И  включеше  и  исключете  ихъ  представляло  много  неудобствъ, 
такъ  что  долго  мы  не  знали,  что  делать  въ  этомъ  случае. 

Заключающаяся  въ  нихъ  совещания  и  постановлешя  состав- 
ляютъ  такой  своеобразный  и  въ  тоже  время  обширный  матерхалъ, 
что  нельзя  не  пожелать,  чтобы  они  были  обработаны  и  изданы 
отдельно.  Къ  этому  присоединялось  еще  то  обстоятельство,  что 
они,  хотя  и  въ  значительномъ  количестве*  все-таки  лишь  отчасти 
находились  въ  Ревел*;  наконецъ,  въ  томъ  отрывочномъ  вид*,  о 
которомъ,  сообразно  съ  пределами  нашей  задачи,  в*Ьдь  только  и 
могла  быть  р*чь,  утрачивалась  повидимому  немалая  доля  уразу- 
м-Ыя  отношешй  и  общаго  впечатлЪшя,  которое  въ  состбяши  про- 
извести цгълый  актъ. 

Между  гЬмъ  друпе,  болЪе  вЪсше  доводы  говорили  въ  пользу 
включетя  этихъ  извЪспй  въ  нашъ  сборникъ.  Не  говоря  уже  о 
н-Ькоторыхъ  постановлетяхъ,  прямо  касающихся  русской  тор- 
говли, изв*ст1я  о  ганзейскихъ  сеймахъ  лучше  другихъ  въ  со- 
стояли представить  торговлю  Россш  въ  болйе  универсальныхъ 
отношетяхъ  ея  и  охарактеризовать  положеше,  которое  она  за- 
нимала въ  общей  европейской  торговой  жизни.  Протоколы  лиф- 
ляндскихъ дворянскихъ  собранш,  хоть  и  им!зютъ  лишь  втор  осте- 
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пенное  значеше  для  нирныхъ  сношешй  съ  соседями,  но  тЬмъ  важ- 
нее во  времена  враждебнаго  напряжешя:  настроетеиобразъдй- 
ств1Й  влад'Ьтельныхъ  лицъ  и  сословгё,  общая  политика  страны  въ 
отношенш  къ  Роши,  детали  военныхъ  дМствШ,  произведенный 
или  задуманный  вооружешя,  являются  тутъ  въ  большей  связи, 
ч'&мъ  въ  разрозненныхъ  корреспонденщяхъ,  которыми  наиъ  при- 
ходится довольствоваться  въ  другихъ  подобныхъ  случаяхъ.  На- 
конецъ,  замечательный  интересъактовълиФляндскихъгородскнхъ 
съЬздовъ  обнаруживается  самъ  собою,  какъ  скоро  мы  принемъ 
въ  соображеше,  что  въ  течеше  1 5-го  столйтая  эти  собратя  сде- 
лались руководительными  учреждешями  для  всей  ганзейско-рус- 
ской  торговли,  что  ганзейсме  сеймы  хотя  и  постановляли  рЬ- 
шешя,  но  приведете  ихъ  въд-Ьйстте  вполне  предоставили  город- 
скимъ  сеймамъ.  Каждый  изъ  этихъ  протоколовъ  лучше  всего  по- 
казываешь окончательный  результатъ  веЬхъ  стремлений  предше- 
ствовавшаго  года  и  такимъ  образомъ  служить  исходною  точкою 
для  политики  сл^дующаго  года. 

Правда,  что  изъ  двухъ  первыхъ  родовъ  протоколовъ,  какъ  мы 
уже  заметили,  передъ  нами  было  только  несколько  документовъ,  но 
и  тЬ  сведенья,  которые  вънихъ  заключаются,  все-таки  очень  лю- 
бопытны; что  же  кас&ется  протоколовъ  городскихъ  сеимовъ 
(8Ш1е1;а$е),  которые  для  насъ  были  особенно  важны ,  то  они, 
именно  съ  половины  1 5-го  столбя,  представляюгь  почти  не- 
прерывный рядъ. 

При  всемъ  томъ,  мы  отказались  бы  отъ  включешя  этихъ  ма- 
тер1аловъ  въ  нашъ  сборникъ,  если  бы  предвиделось  полное  изда- 
те  ихъ  к^мъ-нибудь  въ  непродолжительномъ  времени.  Мюнхен- 
ская Историческая  коммисшг  предприняла,  какъ  известно,  изда- 
те  ганзейскихъ  рецессовъ  и  проч.  ^только  до  1430  г.  и  хотя  мы 
вправе  ожидать  продолжешя  этого  издашя  отъ  вновь  учрежден- 
наго  Танзейскаго  историческаго  общества,  рассматривающего 
исторш  ганзы  съ  самыхъ  обширныхъ  историческихъточекъзр*- 
шя,  но  до  выполнешя  этого  предпр1ят1Я  необходимо  пройдеть  еще 

*)  Евсееве  <1ег  Напве^е. 
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немало  времени.  Къ  издашю  же  актовъ  лифляндскихъ  дворян- 
скихъ  и  городскихъ  собравш  пока  еще  не  предвидится  опред*- 
ленныхъ  шансовъ. 

Намъ  пришлось  ограничиться,  конечно,  Ими  протоколами, 
которые  важны  для  нашей  спещальной  цЬли,  а  изъ  послЪднихъ 
опять  тЬмъ,  что  прямо  относится  къ  нашей  задач*.  При  необы- 
кновенной обширности  многихъ  изъ  этихъ  актовъ  все-таки  оста- 
валась еще  значительная  доля  другихъ  матер1аловъ. 

При  этомъ  документы  большей  важности  были  вполне  спи- 
саны; въ  другихъ  случаяхъ  довольно  было  сделать  точное  извле- 
чете. Считаемъ  нужнымъ  напомнить,  что  именно  ганзейсмя  со- 
брашя  часто  повторяютъ  прежшя  постановлешя  съ  т&мъ,  что- 
бы снова  подтвердить  ихъ,  что  поел*  долгихъ  споровъ,  по  не- 
удовлетворительности полномоч1я  делегатовъ,  иной  предметъ  не- 
редко оставляли  неразрЪшеннымъ  и  откладывали  до  следующего 
собрашя,  что  наконецъ  очень  многое  касается  только  частныхъ 
дЪлъ.  Въ  этихъ  случаяхъ  всегда  достаточны  были  бол*е  или  ме- 
н-Ье  подробный  извлечетя. 

Все  количество  собранныхъ  въ  Ревельскомъ  архив*  полныхъ 
списковъ  съ  грамотъ,  со  включешемъ  извлечение  изъ  протоко- 
ловъ,  составляетъ  около  670документовъ,  число  регестовъ  про- 
стирается до  216.  Впрочемъ,  при  изданш  мнойе  изъ  первыхъ 
необходимо  было  бы  разделить  на  несколько  самостоятельныхъ 
частей,  а  изъ  каждаго  протокола  можно  бы  было  извлечь  довольно 
значительное  количество  отд*льныхъ  писемъ. 

Что  касается  до  языка  нашихъ  документовъ,  то  оказы- 
вается, что  между  ними  только  несколько  латинскихъ,  начала  1 5-го 
и  половины  1 6-го  стол^-пя,  семь  русскихъ,  въ  томъ  числ*  два  1 5-го, 
остальные  16-го  стол&пя,  до  двадцати  пяти  верхне-  н'Ьмецкихъ, 
а  именно  геррмейстерской  канцелярш  2-ой  четверти  16-го  сто- 
лбя, загЬмъ  несколько  городскихъ  половины  того-же  стол&пя, 
которыя  претендуютъ  на  верхне-н'Ьмещий  языкъ,  но  представ- 
ляютъ  замечательную  см^сь  съ  нижне  -  саксонскими  словами  и 
оборотами,  тогда  какъ  веб  остальные  написаны  на  нижне-н*мец- 
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комъ  нарЪчш.  Въ  этомъ-то  нижне-нймецкомь  нар-Ьчш  мы  го- 
товы видеть  немалое  преимущество  —  въ  сравненш  по  крайнее 
м^р*  съ  латинскимъ  языкомъ  другихъ  докумеетовъ. 

Латннше  документы  прежеяго  времени  рядомъ  съ  весьма 
отчетливымъ  способомъ  выражения,  ольшею  частою  необыкно- 
венно сухи  и  безцвЬтны  и  относительно  языка  веб  писаны  вакъ 
бы  по  одпому  шаблону;  лишь  изредка  составитель  документа  со- 
вершенно свободно  владЬетъ  чуждой  Формой.  Въ  16-мъ  сголЪтш 
изучеше  латинскаго  языка  сделало,  правда,  значительные  успехи, 
но  за  гЬмъ,  особенно  всл4?дств1е  неудачнаго  подражашя  класси- 
ческимъ  образцамъ  по  части  Формы  и  пониманья,  большею  частио 
выродились  въ  жалкую  высокопарность  и  многоглагольствовате. 
Такъ  напр.  въ  13 -мъ  столки  важный  по  содержашю  доку- 
ментъ  нередко  состоялъ  не  болЪе  какъизъпяти  или  шести  строкъ, 
а  въ  1540  году  ревельскимъ  ратманамъ  нужно  было  исписать 
три  страницы  въ  листъ,  чтобъ  сообщить  царю  о  посылке  ему  й- 
сколькихъ  бочекъ  вина  и  поручить  благосклонному  внимашю  его 
подателя  письма.  Совершенно  иное  намъ  представляетъ  большая 
часть  бумагъ,  писанныхъ  на  нижне-нЬмецкомъ  нар-Ьчш.  Соста- 
витель —  нередко  чсловЬкъ  практически,  какъ  напр.  во  мно* 
гихъ  поелашяхъ  новгородскаго  торговаго  двора,  —  ничЪмъ  не 
стесненный  при  выражеши  мыслей,  не  связанный  никакими  сооб- 
ражениями съ  установленными  Формами  канцелярскаго  слога,  пв- 
шетъ  совершенно  свободно  свЪжимъ,  сильнымъ,  выразительнымъ 
языкомъ  обыденной  жизни;  рЬдко  онъ  выражается  кратко,  но 
многословие  его  никогда  не  утомляетъ;  въ  его  выражешяхъ,  обо- 
ротахъ  и  поговоркахъ  заключается  бездна  народнаго  здравомы- 
СЛ1Я  и  народнаго  остроум1я;  мы  чувствуемъ  непосредственное  и 
нич'Ёмъ  неослабленное  впечатлЬше  живой  и  шумной  деятельности, 
подъ  вл1яшемъ  которой  сложились  эти  письма. 

Желая  и  другимъ  дать  возможность  ознакомиться  съ  добы- 
тыми мною  матер1алами  и  надеясь,  что  они  до  несокращеннаго 
издашя  грамотъ  и  практически  окажутся  небезполезными,  мы  сооб- 
щаемъ  кратюе  регесты  спиеанныхъ  бумагъ,  тогда  какъ  тЬдоку- 
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менты,  которымъ  мы  составили  только  указатели  содержашя,  бу- 
дучи мен-Ъе  важны,  пока  оставлены  въ  стороне. 

1.  ОКОЛО  1($50  Г.  Старшины  и  купцы  въ  Новгороде  жалуются  Ре- 
велю, что  Новгородцы,  всл-бдъ  за  возобновлен1емъ  торговли,  ввели 
гибельное  для  ОДмцевъ  постановлеиге  п  просятъ  совета,  чтб  делать. 

2.  Около  1370  Г.  О  ни -же  ппшутъ  въ  Ревель,  изъявляя  готовность  за- 
платать 1000  марокъ,  нздержанныхъ  городскими  делегатами  въ  ин- 
тересахъ  купцовъ,  п  сообщаютъ  кратый  обзоръ  состоян1ю  кассы; 
протестуютъ  противъ  нар-вканы,  что  двлаютъ  до  пол  не шя  къ  Окр* 
и  заявляютъ,  что  во  Псков-б  не  соблюдаются  обшдя  распоряжешя. 

3.  1389  Г.  РевельскЛй  перечень  русскому  товару,  который  известные, 
поименно  названные  граждане  вывезли  до  запрещешя  торговли. 

4.  ПоелЪ  26  марта  1391  Г.  Подобный-же  перечень  русекпхъ  м-Ьховъ, 
вывезенныхъ  известными  купцами  при  такихъ-же  услов1яхъ. 

5.  17  сентября  1393  Г.  Протоколъ  ревельской  ратуши  о  прекращенш 
спорпаго  д*Бла  между  бургомистромъ  Кордомъ  Кегелеромъ  и  Нов- 
городцемъ  Давидомъ. 

6.  Около  1400  Г.  Рига  просить  Новгородъ  выдать  задержанный  имъ 
пБмецкгй  товаръ,  такъ  какъ  купцы  невиновны  въ  разбояхъ,  кото- 
рые Шведы  причинили  Русскимъ  въ  Нарве. 

7.  8(?)  сентября  1417  Г.  Дерптъ  увъ\домляетъ  Ревель,  что  Новгородъ 
требуетъ  полномочныхъ  пословъ  и  пррситъ  вб-время  отправить  ре- 
вельскаго  делегата,  съ  тймъ  чтобы  онъ  могь  отправиться  въ  Нов- 
городъ въ  одно  время  съ  делегатами  двухъ  другихъ  городовъ. 

8.  12  ЙОИЯ  1420  Г.  Протоколъ  ревельской  ратушп  о  предъявленной 
выборгскнмъ  воеводой  жалоб*  на  то,  что  ревельской  делегатъ  очер- 
нилъ  его  въ  Новгород*,  и  данный  на  это  отв-втъ. 

9.  РИГИ,  20  декабря  1420  Г.  Ливонсый  магистръ  ув'Ьдомляетъ  Ревель 
о  назначенш  дня  съезда  съ  Новгородцами  и  проситъ  прислать  ему 
къ  этому  дню  60  вооруженныхъ  воиповъ  и  вообще  явиться  воору- 
женнымъ. 

10.  Около  1420  Г.  Ревельское  сообщеше  о  томъ,  что  Клаусъ  фонъ 
Квльнъ  съ  товарищами / вопреки  данному  ими  объ-щанш,  привезли 
соль  въ  Неву,  не  уплативъ  фунтовой  пошлины. 

11.  24(?)  марта  1421  Г,  Дерптъ  ув'Ьдомляетъ  Ревель  объ  отправденш 
посла  въ  Новгородъ  и  сообщаетъ  посланное  последнему  дерптское 
письмо,  по  которому  Н^мцы  неповинны  въ  разбояхъ,  причипенныхъ 
Русскимъ  въ  Неве,  и  просятъ  объ  освобожденш  купцовъ. 

12.  Въ  КОЯЦЪ  марта  (?)  1421  Г,  (Дерптъ  Любеку?)  сообщаетъ  о  пере- 
говорахъ,  происходившихъ  съ  новгородскими  послами  относительно 
разбоевъ,  которымъ  Руссие  подверглись  въ  Неве,  и  проситъ  убе- 
дить Висмарцевъ,  къ  которымъ  привезены  пленные  и  товары,  вы- 
дать ихъ. 

13.  Мартъ(?)  1421  Г.  Ревель  ув-вдомляетъ  Новгородъ  о  томъ,  что  онъ 
не  виноватъ  въ  тйхъ  разбояхъ  и  проситъ  отпустить  его  купцовъ. 
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14.  АпрЪля  1421  Г.  Гансъ  Лнпие,  прикащикъ  торговаго  двора  въ  Нов- 
городе, увъ-домляетъ  Дерптъ,  что  ему  и  священнику  пришось  взиь 
купцовъ  на  поруки,  что  Руссше  настав ваютъ  на  возвращешн  от- 
нятаго  у  нпхъ  имущества,  что  послы  ведикаго  князя  требуютъ  на- 
рушения мира  съ  новгородскими  Немцами  и  т.  д.  % 

15.  Апр*ля(?)  14*21  Г.  Новгородъ  требуетъ  отъ  Дерпта  удовлетворены 
за  взятыхъ  въ  пл-бнъ  Новгородцевъ  н  за  похищенное  имущество,  ва 
основанш  крестнаго  цБловашя,  и  объявляетъ,  что  до  тбхъ  поръ, 
пока  не  будетъ  улажено  д-вло,  не  хочетъ  торговать  съ  ганзейскими 
городами. 

16.  5  мая  1421  Г.  Дерптъ  ув-вдомляетъ  Ревель  о  м-Ьрахъ,  необходпмыхъ 
принять  для  того,  чтобы  предварительно  возобновить  опять  торговлю 
съ  Новгородомъ,  пока  получится  отв-бтъ  отъ  заморскихъ  городовъ 
относительно  взятыхъ  въ  пл-бнъ  Русскихъ. 

17.  11  (юля  1421  Г*  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  письмо  новгородских* 
купцовъ,  жалующихся  на  подвозъ  товаровъ,  который  постоянно  про- 
изводится по  Не  в*. 

18.  11  1ЮЛЯ  1421  Г.  (Висмаръ  пишетъ  въ  Висби):  сообщая  объ  успът! 
своихъ  ходатаиствъ  по  освобождев1Ю  Русскихъ,  взятыхъ  въ  пгЬнъ 
лицами  торговаго  двора,  проситъ  уведомить  днфляндсше  города, 
что  онъ  невиновевъ  въ  шгЁнеиш  нхъ. 

19.  22  1юля  1421  Г.  НЪмецвле  купцы  въ  Новгороде  извЪщаютъ  Ревель, 
что  они  со  всбхъ  сторонъ  окружены  въ  торговомъ  двор*,  что  один- 
надцать изъ  ихъ  зеиляковъ  посажены  въ  тюрьму,  что  отправленная 
письма  перехвачены,  но  что  при  всемъ  томъ  торговля  во  Псков*  в 
въ  Нарви  не  прекращена. 

20.  24  1юля  1421  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  рижское  послаше  въ 
Любекъ,  въ  которомъ  говорится  о  мЪрахъ,  прннятыхъ  для  того,  чтоби 
достигнуть  прекращен1я  торговли,  о  возвращенш  взятыхъ  въ  пхбиъ 
Русскихъ  и  т.  д. 

21.  23  августа  1421  Г.  Висби  пересылаетъ  лифляндскимъ  города» 
уаомявутое  выше  (№  18)  висмарское  послаше  и  увЪдомдяетъ  ихъ  о 
наказашяхъ,  которымъ  должны  быть  подвергнуты  гб,  которые  бу- 
дутъ  торговать  съ  Русскими  окольными  путями. 

22.  25  октября  1421  Г.  Висби  сообщаетъ  лифляндскимъ  городамъ  кли- 
ше свое  о  томъ,  что  при  переговорахъ  съ  Новгородомъ  не  слъмтетъ 
отказываться  ни  отъ  одной  изъ  прежнихъ  привилепй;  кром-в  того 
изв'вщаетъ,  что  корабль,  который  хогвлъ  поплыть  въ  Неву,  нмъ  за- 
держанъ. 

23.  1421  Г.  Наступательный  и  оборонительный  союзъ  между  шестью 
вендскими  городами  съ  одной  и  гохмейстеромъ  прусскимъ  и  маги- 
стромъ  ливонскнмъ  съ  другой  стороны. 

24.  15  января  1422  Г.  Н-Ьмецше  купцы  въ  Новгород*  увЪдомляютъ  Ре- 
вель о  спорахъ  съ  Русскими  нзъ-за  длины  суконъ,  о  долгахъ  торго- 
ваго двора  и  т.  д. 

25.  8  (?)  1юля  1422  Г.   Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  о  способ*,  каким* 
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вскоре  должна  быть  произведена  въ  Нарве  выдача  Русскихъ,  воз- 
вратившихся изъ  плена. 

26.  11  1юдя  1422  Г.  Гинрпкъ  Стипель  и  Вернеке  Крузе  изъ  Новгорода 
жалуются  Ревелю  на  несправедливый  дЗДств1я,  которня  князъ 
лозволяетъ  себе  протнвъ  вупцовъ,  и  просятъ  о  сбор*  известной 
суммы  для  уплаты  долга  торговаго  двора. 

27.  15  августа  1422  Г.  Дерптъ  просить  Ревель  о  доставлена  письма 
въ  Любекът  въ  котором!  говорится,  что  выдача  Русскихъ,  содер- 
жавшихся въ  плену,  уже  последовала,  но  что  Новгородцы,  вслЪд- 
ств1е  недостающихъ  еще  товаровъ,  не  представили  достаточныхъ 
тараний  въ  пользу  возобновления  торговли. 

28.  31  октября  1422  Г.  Дерптъ  проситъ  Ревель  сообщить  ему  свое 
мн1ш1е  на  счетъ  послашя  въ  Новгородъ  и  выражаетъ  желаше,  чтобн 
купцу  еще  не  позволили  отправляться  туда;  сообщаетъ  полученное 
изъ  Риги  послашв,  въ  которомъ  совЪтуютъ  отправить  пословъ 
съ  гЬмъ,  чтобы  созвать  собрате,  и  письмо  Риги  Любеку,  въ 
которомъ  последшй  убедительно  упрашивается  позаботиться  о  вы- 
даче русскихъ  товаровъ,  находящихся  еще  въ  Висмаре. 

29.  10  декабря  1422  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  письмо  новгород- 
скпхъ  купцовъ,  прося щихъ  о  пересылке  известной  суммы  (срав.  №  2 в) 
и  о  священнике,  присоединяя  къ  этому  особое  предложено,  какъ 
уплатить  долги  торговаго  двора. 

30.  10(?)  сентября  1423  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  о  частномъ  су- 
дебномъ  споре  какого-то  Ганса  Поппесторпа  съ  Русскимъ. 

31.  12  Февраля  1424  Г.  Немецюе  купцы  въ  Новгороде  жалуются  Ре- 
велю на  несправедливый  притязанля  князя,  на  то,  что  имъ  запре- 
щаютъ  торговать  съ  Литвой,  п  иросятъ  объ  отмене. 

32.  2  апрЪля  1424  Г.  Онп-же  уведомляютъ  Ревель,  что  торговля  ох- 
лопками очень  усиливается,  и  Русские  намереваются  развозить  охлопки 
даже  въ  города,  а  потому  просятъ  воспрепятствовать  этому. 

33.  3  мая  1424  Г.  Висби  рекомендуетъ  Ревелю  ландрихтера  Олафа  То- 
массона,  отправляющаяся  въ  Ревель  и  Новгородъ  для  устройства 
делъ  готсваго  торговаго  двора. 

34.  20  мая  1424  Г.  Олафъ  Томассонъ,  уполномоченный  Готландской 
земли,  удостоверяет^  что  получилъ  отъ  ревельской  ратуши  за  иро- 
шедппе  10  леть  пошлины  съ  готскаго  двора  въ  Новгороде  и  возоб- 
новляетъ  договоръ  на  дальнейппя  20  летъ. 

35.  1  1юля  1424  Г.  Висби  сообщаетъ  Ревелю,  что  хочетъ  заняться  от- 
крыт1емъ  ыорскихъ  разбойпиковъ,  которые  недавно  ограбили  Рус- 
скихъ, и  проситъ  заблаговременно  предостеречь  купцовъ,  еслибы  въ 
Новгороде  вздумали  прибегнуть  къ  насильствсннымъ  мерамъ. 

36.  3  авт.  1424  Г,  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  отписку  изъ  Риги,  въ  ко- 
торой высказывается  мнеше,  что  следуетъ  повременить  отправкою 
пословъ  въ  Новгородъ,  пока  не  узнаютъ,  куда  делся  похищенный 
руссшй  товаръ;  самъ  онъ  присоединяется  къ  этому  мненш. 

37.  4  авг.  1424  Г.  Тидеке  Фоссъ  изъ  Любека  уведомляетъ  Ревель  о 
своихъ  трудахъ  по  открытт  похищен  наго  русскаго  товара  и  про- 
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ситъ  отправить  по  адресу  послаше  гавзейскнхъ  городовъ  жъ  Нов- 
городу. 

38.  8  авг.  1424  Г.  Тоже  лицо  посылаетъ  Ревелю  дв*  памятны*  книжке 
новгородскихъ  купцовъ  для  дальнейшей  отсылки  яхъ  послЪднпгь; 
при  этомъ  оно  извйщаетъ,  что  русский  товаръ  все  еще  не  отыскажъ. 

39.  26  авг.  1424  Г.  Любекъ  сообщаетъ  тремъ  лифляндскимъ  городаиъ, 
что  при  посредничестве  Тидеке  Фосса  съ  пострадавшимъ  отъ  Рус- 
скихъ  Арндомъ  Луббеке  улажено  соглашение,  по  которому  оаъ  полу- 
чить изъ  кассы  св.  Петра  24  куска  (слнтка)  серебра. 

40.  8  еевт«  1424  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  рижское  письмо,  въ  ко- 
торомъ  доказывается,  что  письмо  ганзейскихъ  городовъ  къ  Новго- 
роду не  слйдуетъ  отсылать  и  что  памятный  книжки  купцовъ  должки 
храниться  въ  Дерпгв;  объясняя,  что  онъ  согласенъ  съ  первшгь 
пунктомъ,  просить  о  скорейшей  пересылки  памятныхъ  книжекъ. 

41.  23  Февр.  1425  Г.  Дерптъ  пересылаетъ  Ревелю  рижское  письмо,  въ 
которомъ  говорится,  что  перегоравшую  соль  не  слЪдуетъ  прода- 
вать Русскимъ,  и  объясняетъ,  что  самъ  хочетъ  допустить  продажу 
ея,  но  по  настоящей  ея  стоимости. 

42.  16  марта  1425  Г.  Дерптъ  ув'Ьцомллетъ  Ревель,  что  при  тепереш- 
немъ  заарестовавш  купцовъ  въ  Новгороде,  желательно  было  бы  от- 
правлено лифляндскимп  городами  пословъ  въ  Новгородъ,  что  на  это 
время  сл-Ьдуетъ  прекратить  $зду  въ  Неву;  касательно  Русскихь, 
ограбленныхъ  будто  бы  около  Везепберга,  Дерптъ  просить  войте 
въ  переговоры  съ  магистромъ. 

43.  10(?)  мая  1425  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  посолъ  его  воз- 
вратился изъ  Новгорода  безъ  успеха  и  что  необходимо  отправить 
туда  пословъ  отъ  всЬхъ  трехъ  городовъ,  чтобы  спасти  купцовъ  отъ 
насилй. 

44.  18  нал  1425  Г.  (Ревель)  проситъ  выборгскаго  воеводу,  чтобы  со 
случаю  теперешняго  захвата  купцовъ  не  дозволевъ  быль  подвозъ 
товаровъ  къ  Русскимъ. 

45.  26  мая  1425  Г«  Ганзейсме  делегаты  изъ  Любека  сообщаютъ  Ре- 
велю, что  всл'вдствхв  захвата  купцовъ  закрыта  "взда  въ  Неву  и  что 
лифляидскимъ  городамъ  следовало  бы  также  строго  соблюдать  это 
запрещение,  такъ  какъ,  по  слухамъ,  некоторые  ихъ  граждане  нам-Ь- 
рены  продолжать  торговлю. 

46.  28  мая  1425  г.  Еерстенъ  Никлессонъ,  воевода  внборгспй,  сооб- 
щаетъ Ревелю,  что  явившимся  къ  нему  новгородскпмъ  посламъ  овъ 
разъяснялъ,  что  н  онъ  и  Ревельцы  нисколько  неповинны  въ  ограб- 
ленш  Русскихъ  на  мор*,  что  и  впредь  не  можетъ  принять  на 
себя  въ  отношеши  къ  нимъ  ответственность  за  морсвде  разбои;  тор- 
говлю же  съ  Русскими  не  см'ветъ  запретить  шведскимъ  поддаеныиъ 
безъ  по8волен1я  короля. 

47.  19  1ЮНЯ  1425  г.  Дерптъ  увйряетъ  Ревель,  что  до  освобождени  куп- 
цовъ въ  Новгород*  ни  епископъ  ни  городъ  не  заключать  икра  со 
Псковомъ,  и  что  пока  запрещена  всякая  торговля  съ  нимъ. 

48.  22  1Ю1Я  1425  Г.  Любекъ,  уведомляя  Ревель,  что  о  прекращен»  тор- 
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говли  съ  Русскими  повсюду  заявлено,  требуетъ  задержашя  товаровъ, 
прпвозимыхъ  Русскимъ. 

49.  25  1ЮНЯ  1425  Г.  Данциге  сообщаетъ  Ревелю,  что  онъ  объявилъ  у 
себя  о  прекращена  торговли  съ  Русскими,  но  не  можетъ  препят- 
ствовать вывозу  соли  и  сельдей  въ  Швепдю;  если  товара  оттуда  бу- 
дутъ  доставляться  Русскимъ,  то  Ревель  лучше  всего  въ  состоявши 
пом-вшать  этому. 

50.  4  1ЮЛЯ  1425  Г.  Н-Ьмецые  купцы  въ  Новгород*  изв-вшають  Дерптъ, 
что  за  неприбьгпемъ  обещав  наго  лифляндскаго  посла  положеше  ихъ 
въ  отношенш  къ  Русскимъ  становится  все  опаснее;  если  послы  не 
явятся  въ  течеши  двухъ  недель,  то  Руссюе  намерены  действовать 
силою. 

51.  Въ  начале  сент.  1425  Г.  Рига  советуете  нъ-мецкимъ  купцамъ  въ 
Новгород*,  потерпеть  еще  некоторое  время  и  не  дъмать  Русскимъ 
никакихъ  об-Ьщатй  отъ  себя. 

52.  Въ  нач.  Сент.  1425  Г.  Три  дифляндскихъ  города  ув'вряютъ  Новго- 
родъ,  что  овн  неповинны  въ  совершен  пом ъ  уб1енш  и  ограблеши 
Русскихъ  и  требуютъ  освобождешя  н'Ьмецкихъ  купцовъ. 

53.  10  сент.  1425  Г,  Рига  сов'Ьтуетъ  Дерпту  возобновить  торговый  до- 
говоръ  въ  случай,  если  епвскопъ  дерптскШ  заключитъ  миръ  со  Пско- 
вомъ,  и  пересылаетъ  вышеупомянутыя  (№  51  —  52)  письма  Новго- 
роду и  Н'вмецкимъ  купцамъ. 

54.  16  сент,  1425  Г.  Дерптъ  увйдомляетъ  Ревель  о  прибытш  псковскихъ 
пословъ,  которые  очень  желаютъ  заключешя  мира;  впрочемъсъ своей 
стороны  полагаетъ,  что  если  только  возможно  установить  соглаые 
между  СОСЛОВ1ЯМИ,  то  лучше  всего  не  возобновлять  торговли  съ  Рус- 
скими, н  намереваясь  въ  нспродолжительномъ  времени  по  этому 
предмету  отправить  пословъ  къ  магистру,  проситъ  и  Ревель  сделать 
тоже  самое. 

55.  24  сент,  1425  Г,  Дерптъ  пересылаетъ  Ревелю  рижское  письмо  отъ 
10  сент.  съ  приложен1Ями,  уведомляя,  что  переговоры  съ  псковскими 
послами  пока  безуспешны,  и  проситъ  распорядиться,  чтобы  соль  ивъ 
Нарвы  не  вывозилась  во  Псковъ,  какъ  это  делалось  досел-Ь. 

56.  2  ОКТ.  1425  Г.  Дерптъ,  уведомляя  Ревель,  что  магистръ  своимъ  хо- 
четъ  запретить  торговлю  съ  Русскими  только  условно,  арх1епископъ 
же  н  епископъ  дерптскШ  согласились  на  просьбы  его  по  этому  пред- 
мету, проситъ  совета,  какъ  повести  дйло  дальше  съ  заморскими  го- 
родами и  выборгскимъ  воеводой. 

57.  6  ОКТ,  1425  Г.  Любекъ  сообщаетъ  тремъ  лифляндскимъ  городамъ, 
что  онъ  будетъ  ходатайствовать  у  короля  датскаго  и  гохмейстера  о 
непрем'Ьаномъ  прекращенш  торговли  съ  Русскими  и  за  взятыхъ  въ 
нлйнъ  купцовъ;  уведомляя,  что  онъ  задердиваетъ  пока  вс*  товары, 
дриходяпце  изъ  Росс1и  и  идупце  туда,  требуетъ,  чтобы  Ревель  не 
дозволялъ  кораблямъ  плыть  къ  востоку. 

58.  (18  ОЮГ.  1425  г.).  Н-Ьмещне  купцы  въ  Новгород*  ув*домляютъ  Дерптъ, 
что  они  освобождены  по  ходатайству  епископа,  и  что  посл*дн1й  от- 
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править  пословъ  въ  города;  8а  т-Ьмь  просить  не  дозволять  новаго 
привоза,  пока  не  будутъ  проданы  наличные  запасы. 
59*  11  НОЯб.  1425  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  Немцы  возврати- 
лись изъ  Новгорода,  что  съ  ними  прибыль  посолъ  архаеписвопа,  и 
какой  ответь  ему  дань  на  его  домогательство,  за  т$мъ,  что  въ  епи- 
скопу дерптскому  явились  псковсше  послы,  но  что  съ  ними  досей 
еще  не  условились  на  счетъ  назначеыя  дня  съезда. 

60.  14  НОЯб.  1425  Г.  Рига  сообщаетъ  Ревелю,  что  за  освобождеюеиъ 
вупцовъ  въ  Новгород*,  сперва  необходимо  вывезти  товаръ  оттуда,  и 
не  привозить  туда  новаго  товара  впредь  до  съезда  городскаго;  между 
тЪмъ  можетъ  быть  разр'Ьшенъ  впускъ  Русскихъ  въ  Лифляндш. 

61.  (18  дек.  1425  Г.).  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  Гильдебрандъ  фонъ 
Мегевъ,  назначенный  посломъ  въ  Новгородъ,  25  декабря  пргвдетъ 
въ  Нарву,  чтобы  соединиться  съ  ревельскимъ  посломъ,  и  что  пока 
переговоры  съ  Псковичами  безуспешны;  за  т-бмъ  говорить  о  на- 
значенш  новаго  нэнторскаго  прикащива  наместо  умершаго  недавно 
Ганса  Липпе. 

62.  Въ  дек.  1425  Г.  Приложеше  къ  предыдущему  письму,  относительно 
набора  пословъ,  которыхъ  города  собираются  отправить  въ  Новго- 
родъ. 

63.  Въ  КОНЦЪ  1425  Г.  Донесете  новгородскихъ  купцовъ  (Ревелю)  о 
тайно  б'вжавшемъ  ГервинЪ  Смитгб  и  о  спор'в,  возникшемъ  изъ-за 
оставленнаго  имъ  имущества. 

64.  1425  Г*  Ревельсвая  заметка  о  расходахъ,  потребовавшихся  въ  по- 
слЪдше  годы  въ  интересахъ  русской  торговли. 

65.  1425  Г.  Подобная-же  замЪтва,  а  именно  о  расходахъ  по  отправгЬ 
пословъ  въ  Новгородъ. 

66.  Около  1425  Г.  Инструкпдя  ревельскому  послу  для  ганзейскаго  съ-Ьзда, 
при  составлены  которой  особенно  принята  въ  соображеше  новго- 
родская торговля. 

67.  Около  1425  Г.  Инструкция  подобнаго-же  содержашя. 

68.  ОКОЛО  1425  г.  Дерптъ,  сообщая  Ревелю  отписку  изъ  Риги  относительно 
разннхъ  пригвснешй,  воторымъ  подвержены  купцы  въ  Новгород*, 
изв-вщаетъ  о  своихъ  переговорахъ  съ  русскими  купцами  и  просить 
совета,  какъ  устранить  зло. 

69.  ОКОЛО  1425  Г*  Дерптъ  посылаетъ  Ревелю  письма  депутатовъ  ганзей- 
скихъ  городовъ,  въ  которомъ  снова  подтверждаются  старинная  по- 
становления о  торговле  съ  Русскими,  неоднократно  нарушенная  въ 
Лифляндш. 

70.  Рига,  ОКОЛО  1425  Г.  Магистръ  ливонск!й  ув&домляетъ  Ревель,  что 
переговоры  съ  Новгородомъ  разстроились,  что  онъ  приготовился  и 
войн*  и  что  по  этому  купцамъ  не  сл*вдуетъ  •бзднть  дал'ве  Нарвн. 

71.  ОКОЛО  1425  Г.  Подробный  (но  не  вполне  сохранившейся)  отчеть 
положеши  Н'вмцевъ  во  время  заключешя  ихъ  въ  новгородскою  тор- 
говомъ  двор*. 

72.  Рмга,  18  ЯПВ,  1426  Г.  Магистръ  лнвонсый  ув'вдомллетъ  Ревель,  что 
онъ  не  можетъ  дозволить  Новгородцамъ   свободный  про-вздь  въ  Ре- 
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вел  ,  пока  подданные  его  не  будутъ  удовлетворены  за  р    ные  убыт- 
ки, причиненные  ииъ  Русскими. 

73.  I  Февр.  1426  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  подробныя  сведешя  о 
нереговорахъ  своихъ  съ  новгородски»  посломъ  Александроиъ  и  про- 
сить дать  ему  подобвый-же  ответь,  когда  посолъ  этотъ  прибудетъ 
въ  Ревель. 

74.  2  апр.  1426  Г.  Керстенъ  Никлессонъ,  воевода  выборгсюй,  уведом- 
ляя простыхъ  купцовъ  ревельскихъ,  что  не  им4етъ  должнаго  мира 
съ  Русскими,  просптъ  ихъ  избегать  Неву  и  шведскьи  земли. 

75.  4  апр.  1426  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  полученное  имъ  изъ  Висби 
письмо,  въ  котороиъ  лифляндскимъ  городаиъ  совЪтуютъ,  по  осво- 
божденш  купцовъ,  не  подавать  Русскимъ  повода  къ  новымъ  насиль- 
ствен нымъ  дъ-йствгямъ;  за  г&мъ  сообщаетъ  еще  любское  письмо,  въ 
котороиъ  одобряется  возобновление  русской  торговли,  а  установлено 
дальнейшихъ  правилъ  откладывается  до  слъ-дующаго  ганзейскаго 
съезда. 

76.  9  мая  1426  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  новгородсше  купцы 
ушли  отъ  магистра  неудовлетворенными,  и  спрашпваетъ:  не  лучше 
ли  потребовать  отъ  Новгорода  опредЪленныхъ  обязательствъ  для 
обезпечешя  купцовъ. 

77.  26  мая  1426  Г.  Керстенъ  Никлессонъ  у вЪдомляетъ  ревельскихъ  куп- 
цовъ, что  по  соглашению,  состоявшемуся  между  нимъ  и  Русскими, 
послЪдше  будутъ  ездить  только  до  Выборга,  где  следовательно  купцы 
безопасно  могутъ  торговать  съ  ними. 

78.  9  авг.  1426  Г.  Немещне  купцы  въ  Новгород*  жалуются  Ревелю  на 
насильственныя  действия  князя,  которыя  теперь  высказались  въ 
д^е  Германа  фанъ-деръ-Беке,  и  которнмъ  именно  подвергаются  Ре- 
вельцы. 

79.  26  сеот.  1426  Г,  Дерптъ,  напоминая  Ревелю,  что  Новгороду,  по  воз- 
вращеши  пословъ  пзъ  Любека,  обещано  дать  решительный  ответь 
на  счетъ  похищеннаго  имущества,  проситъ  совета,  какой  дать  от- 
веть. 

80.  22  ОКТ.  1426  Г.  Дерптъ  посылаетъ  Ревелю  рижское  письмо,  въ  ко- 
торомъ  поставляется  на  видъ,  что  вследств1в  сильнаго  привоза  това- 
ровъ  въ  Новгородъ  нельзя  уже  более  свободно  действовать  въ  пе- 
реговорахъ  съ  нимъ,  и  прилагаетъ  на  обсужденге  проектъ  послатя 
въ  Новгородъ. 

81.  5  нояб.  1426  Г,  Дерптъ  посылаетъ  Ревелю  рижское  письмо  (въ  немъ 
говорится  о  вреде  обещаый,  данныхъ  Новгородцамъ  немецкими  по- 
слами Гильдебрандомъ  фапъ  Мегеномъи  АндрсемъСмедингомъ),  риж- 
ский проектъ  послатя  къ  Новгородцамъ  и,  вследств1е  совершеннаго 
разноглася  между  этимъ  проектомъ  и  ревельскимъ,  предлагаетъ  со- 
звать въ  скоромъ  времени  депутатовъ  лифляндскихъ  городовъ. 

82.  27  ЮЯб.  1426  Г.  Дерптъ,  сообщая  Ревелю  рвжское  письмо,  въ  ко- 
торомъ  отправлеше  пословъ  въ  Новгородъ  признается  совершенно 
ненужнымъ,  советуетъ  послать  ему  письмо  въ  роде  прилагаемаго 
проекта. 
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83.  Вольмаръ,  въ  пятпцу,  до  Ср*гЬн1я  Госмдяя  (31  января)  1427  г. 
Извлечете  изъ  протокола  лифляндскаго  городская)  съезда. 

84.  4  анр.  1427  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  аисьио  купцовъ  новго- 
родскихъ  (которые  просятъ  о  священнике  н  вмъхгв  съ  т-вмъ  объ 
уменыпеши  его  содержания)  и  ув-Ъдомляетъ,  что  всл*дств1е  этого  туда 
отправленъ  священ  в  нкъ. 

85.  3  1ЮЛЯ  1428  Г.  Дерптъ  посылаетъ  Ревелю  письмо  нвмецкихъ  куп- 
цовъ (въ  немъ  говорится  о  возвращенш  новгородскихъ  пословъ  изъ 
Даши,  о  заключены  съ  последней  пятилъ'тняго  мира,  и  о  предстоя- 
щемъ  прИдад*  Витовта),  заявляетъ  о  необходимости  отнравле- 
Н1Я  пословъ  въ  Новгородъ  и  проситъ  сообщить  мнЬше  по  этому  пред- 
мету. 

86.  4  авг.  1429  Г.  Любекъ  рекомендуетъ  Дерпту  и  Ревелю  вновь  на- 
значенного для  торговаго  двора  священника  Гинрпка  Патберга. 

87.  21  ЯВГ.  1429  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  по  дошедшим*  до 
него  св'Ьд,БН1ямъ  въ  Новгород*  распространился  слухъ,  будто  бн  Рус- 
СК16  задержаны  въ  Ревеле,  и  что  вследствие  этого  въ  Новгород! 
схвачены  НЪмцы;  что  для  устранешя  опасности  необходимо  отпра- 
вить посла,  которому  нужно  придатъ  живущаго  въ  Ревел*  Новго- 
родца. 

88.  8  ОКТ.  1429  Г.  Дерптъ,  сообщая  Ревелю  рижское  письмо  (въ  нежь 
говорится  о  т-Ъхъ  пунктахъ,  которые  лифляндсые  депутаты  должны 
представить  на  обсуждев1е  ближайшаго  ганзейскаго  съезда),  присо- 
единяетъ  несколько  относящихся  къ  тому-же  предмету  объяснен^ 
и  проситъ  о  сообщенш  мнйыя  по  этому  ДБЛУ. 

89.  11  ОКТ.  1429  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  о  переговорахъ  своего 
бургомистра  Тидеке  Фосса  съ  Любекомъ  и  объясняетъ  планъ  отирави 
пословъ  въ  Новгородъ. 

90.  Любекъ,  1430  г.  на  праздмкъ  0бр*зап1я  Христова  (1-го  явварл). 
Извлечете  изъ  протокола  ганзейскаго  съезда. 

91.  8  ЯВВ.  1430  Г.  Дерптъ,  прося  Ревель  повременить  еще  сведете!* 
счетовъ  по  уплат*  фунтовыхъ  таможенныхъ  пошлпнъ,  сообщаетъ  о 
смерти  новгородского  епископа  и,  по  случаю  разнесшихся  тревож- 
ныхъ  слуховъ,  предлагаетъ  отправить  пословъ  въ  Новгородъ. 

92.  13  ЯВВ.  1430  Г.  Ревель  совътуетъ  ганзейскимъ  купцамъ  въ  Нарв* 
по  случаю  враждебнаго  настроенья  Новгорода  не  Знать  туда. 

93.  13  ЯНВ.  1430  Г.  Ревель  сообщаетъ  Дерпту,  что  Германъ  Лионе  на- 
значенъ  посломъ  въ  Новгородъ,  и  проситъ  позаботиться,  чтобы  дерп- 
сий  посолъ  также  своевременно  прибыль  туда;  что  пока  Ъздавъ  Рос- 
С1Ю  запрещена. 

94.  26  аярЬяя  1430  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  новгородские 
послы  въ  непродолжительномъ  времени  -  явятся  къ  магистру  съ  раз- 
ными предложеньями  къ  городамъ;  по-этому  сл'вдуетъ  повременить 
посылкою  переводчика  въ  Новгородъ. 

95.  30  мая  1430  Г..  Дерптъ  ув-Ьдомляеть  Ревель  о  назначении  Лоренца 
Гбне  конторскпмъ  прикащикомъ  и  о  данннхъ  ему  инструвдяхъ. 

96.  20  1юля  1430  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  письмо  конторскаговр*- 
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кащнка  (по  которому  Русские  настроены  въ  пользу  мира,  но  тор- 
говля еще  прекращена)  н  спрашиваетъ  совета,  какъ  поступить  съ 
отправлеыемъ  пословъ. 

97.  12  ОКТ.  1430  Г.  Ревель  сообщаетъ  Дерпту, что  магистръ  поснлаетъ 
своего  переводчика  въ  Новгородъ,  чтобы  на  л*то  назначить  день 
съезда  въ  Нарв*;  вросптъ  сообщить  мн*ше  объ  отправленш  пословъ 
городами. 

98.  20  октября  1430  Г.  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  отправилъ  въ 
Новгородъ  двухъ  молодыхъ  людей,  чтобы  выхлопотать  для  пословъ 
свободный  лропускъ  въ  случай,  если  тамъ  готовы  заключить  миръ. 

99.  22  ноября  1430  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  письмо  двухъ  отправ- 
ленныхъ  въ  Новгородъ  молодыхъ  людей  (по  которому  Русск1е  же- 
лаютъ  мира,  дали  охранную  грамоту  и  съ  переводчикомъ  магистра 
назначили  день  съ*зда  на  сл*дующдй  праздникъ  1оанна  крестителя 
н  зат*мъ  считаетъ  полезннмъ  отправить  туда  по  два  ратмана,  чтобы 
возобновить  крестное  ц*лован1е. 

100.  6  дек.  1430  Г.  Ревель  отв*чаетъ  Дерпту  на  предыдущее  письмо, 
вполн*  предоставляя  ему  ближайшее  опредъмеые  услов1&  относи- 
тельно отправки  пословъ. 

101.  17  дек.  1430  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  о  назначенш  своихъ 
пословъ  въ  Новгородъ  и  проситъ,  чтобы  ревельскае  послы  также 
своевременно  прибыли  туда.         • 

102.  20  дек.  1430  Г.  Дерптъ  проситъ  Ревель  распорядиться,  чтобы  до 
оковчан1я  д*ла  объ  отправк*  пословъ  прекращена  была  торговля 
съ  Русскими  въ  Нарви. 

103.  28  дек.  1430  Г.  Ревель  отв*чаетъ  Дерпту  на  оба  предыдупця  письма 
его,  обещая,  что  послы  его  вб-время  отправятся  и  что  торговля 
между  т*мъ  не  будетъ  возобновлена. 

104.  Кояецъ  1430  Г.  Магистръ  ливонсый  сообщаетъ  Ревелю,  что  его 
переводчикъ  Германъ  утъ-деръ-Кокенъ  назначилъ  съ  Новгородомъ 
съ*здъ  на  праздникъ  1оанна  крестителя. 

105.  (Около  1430  Г.).  Н*мецк1е  купцы  въ  Новгород*  просятъ  Ревель 
настоять  у  городовъ,  чтобы  священники  не  оставались  во  двор* 
бол*е  году  и  т.  д. 

106.  20  аяр.  1431  Г.  Н*мецте  купцы  въ  Новгород*  лредставляютъ  на 
судъ  Ревеля  дъмо  о  Вернеке  Рапе,  который  во  время  прекращен1Я 
торга  съ  Русскими  все-таки  торговалъ  съ  ними. 

107.  12  мая  1431  Г.  Дерптъ,  сообщая  Ревелю  письмо  н*мецкихъ  куп- 
цовъ  въ  Новгород*  (въ  которомъ  обращается  вннмаше  на  необхо- 
димость починки  церкви  н  на  проведевле  водосточной  трубы  для 
осушки  двора),  заявляетъ,  что  на  сл*дующ1й  годъ  хочетъ  послать 
туда  каменьщика  и  проситъ  Ревель  о  сообщении  мн*н1я  по  этому 
предмету. 

108.  8  авг.  1431  Г.  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  купцы  въ  Новго- 
род* арестованы  за  то,  что  въ  Нарв*  задержанъ  товаръ  одного 
Русскаго,  и  вроситъ  пор*шнть  это  д*ло  у  магистра. 

109.  10  ЯОЯб.  1431  Г.  Н*мецк1е  купцы  въ  Новгород*  ув*домляютъ  Ре- 
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ведь  о  поводи  къ  ихъ  заарестовашю  и  просятъ  похлопотать  о  воз- 

награждеши  Русскаго,  потерп*вшаго  убытокъ. 
110.  30  1ЮДЯ  1432  Г.  НЬмецые  купцы  въ  Новгород*  ув*домляютъ  Ре- 

ведь,  что  они  ничего  не  мопи  сделать  съ  прибившими  Голландцами 

и  просятъ  задержать  ихъ  на  возвратноиъ  пути. 
111.- 10  августа  1432  Г*  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  письмо  Тидеке  Визе 

изъ  Новгорода  (въ  которомъ  говорится,  что  церковь  починена,  что 

прибыло  туда  несколько  Годландцевъ  и  т.  д.)  и  сов*туетъ  всячески 

помешать  посл*днимъ  торговать  съ  Русскими. 

112.  17  ЯНВ«  1433  Г.  Н*мецвле  купцы  въ  Новгород*  сообщаютъ  Ревелю 
о  разныхъ  непр1ятвостяхъ  съ  Русскими  изъ-за  недостаточной  длины 
суконъ,  и  о  неприличномъ  поведеши  молодыхъ  людей  въ  контор*, 
и  проснтъ  объ  устранении  обоихъ  неудобствъ. 

113.  Венденъ,  25  Февр.  1433  Г.  Магистръ  лнвонскШ  сообщает*  Ревелю, 
что  такъ  какъ,  всл*дств1е  союза  его  съ  изгваннымъ  Свитригайломъ, 
ему  предстоитъ  л*томъ  война  съ  Литвой  и  Польшей,  то  онъ  про- 
снтъ распорядиться,  чтобы  крои*  купцовъ  никто  не  у*зжалъ  на 
корабляхъ. 

114.  Мустель,  28  дек.  1433  Г.  Ревельсшй  комдндоръ  проснтъ  тамошнюю 
ратушу,  чтобы  всд*дств1е  заирещешя  Псковичами  вывозить  хл*бъ 
въ  Лифлянддю,  ратуша  также  запретила  псковскниъ  купцамъ,  нмйю- 
щимъ  прибыть  туда  въ  непрододжительномъ  времени,  покупать  все 
необходимое. 

115.  (4  Января)  1434  Г,  Извлечете  изъ  протокола  съезда  ляфляндскнхъ 
городовъ  въ  Вольмар*. 

116.  Въ  праздннкъ  Б0ННФац1я  (5  1ЮНЯ)  1434  Г.  Извлечете  изъ  прото- 
кола ганзейскаго  съ*зда  въ  Любек*. 

117.  29  авг.  1434  Г.  Н*мецк1е  купцы  въ  Новгород*  ув*домляютъ  Ре- 
вель, что  Русск!е  захватили  въ  пл*нъ  Ганса  Свабберта  за  ограб- 
леше  русскаго  судна  на  эстляндскомъ  берегу  у  Колька,  и  просить 
на  м*ст*  навести  справки  объ  этомъ. 

118.  Успен1е  Преев.  Богородицы  (15  авг.)  1435  г.  Извлечете  нзъ  про- 
токола съ*зда  лифляндскихъ  городовъ  въ  Вальк*. 

119.  СТОКГОЛЬМ!»,  15  авг.  1435  Г.  Крист1ернъ  Никлессонъ,  выборгсшй 
воевода,  сообщая  Ревелю,  что  Русскле  ограблены  на  Финскомъ  за- 
лив* и  что  въ  Стокгольм*  задержанъ  подозрительный  товаръ,  про- 
снтъ изв*стить  объ  этомъ  Русскихъ,  которые  могутъ  находиться  въ 
Ревел*,  и  желаетъ  (намекая,  что  онъ  уже  приготовился  къ  войн1!) 
узнать  хотятъ  ли  Русск1е  жить  въ  мир*  со  Швещей. 

120.  8  сент.  1435  г.  Дерптъ  посылаетъ  Ревелю  1)любское  письмо,  въ  ко- 
торомъ лифляндскимъ  городамъ  предоставляется  право  вступить  въ 
предварительные  переговоры  съ  Новгородомъ,  2)  послаше  отъ  жмем 
ганзы  Новгороду,  относящееся  къ  тому-же  предмету,  н  3)  состав- 
ленный въ  Риг*,  исправленный  проектъ  такого-же  рода  посланы. 

121.  Рига,  8  €ент.  1435  Г.  Ландмаршалъ  лифляндсшй  ув*домляегь  Ре- 
вель о  поражены  орденскаго  войска  въ  Литв*  и  просить  послать 
двухъ  членовъ  ратуши  на  съ*здъ  въ  Вольмаръ. 
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122.  (Около  1435  Г.).  Висби  просить  Ревель  позаботиться  о  томъ,  чтобы 
ему  возмещена  была  остальная  часть  расходовъ  по  отправк*  по- 
словъ  въ  Новгородъ  въ  1391  году. 

123.  (Около  1435  Г,).  Висби  высказываетъ  лифляндскимъ  городамъ  свое 
удивлеше,  что  они  безъ  полномочгя  ганзы  возобновили  торговлю  съ 
Русскими,  и  повторяетъ  просьбу,  высказанную    въ  предыдущемъ 

ПИСЬМ*. 

124.  (Около  1435  Г.).  Висби  ув*домляетъ  Ревель,  что  онъ  уполномочи- 
ваешь Тидеке  фонъ  Бодекена  получить  сл*дуюпця  ему  74  рнжск. 
марки. 

125.  (Около  1435  Г.).  ВелпкШ  Новгородъ  требуетъ  отъ  Ревеля  удовле- 
творения за  Русскаго  уроженца  Петра,  ограбленнаго  на  мор*. 

126.  22  аир.  1436  Г.  Дерптъ,  посылая  Ревелю  письмо  н*мецкихъ  куп- 
цовъ  во  Псков*  (которые  сообщаютъ  о  заарестованш  ихъ  и  о  господ- 
ствующемъ  тамъ  воинскомъ  настроены  и  просятъ  о  прекращена 
подвоза  соли),  ув*домляетъ,  что  въ  непродолжительномъ  времени 
послы  его  отправятся  въ  Новгородъ. 

127.  7  мая  1436  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  о  срок*  отправлешя  и 
съ*зд*  ихъ  въ  Нарв*. 

128.  18  мая  1436  Г.  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  отправлеше  имъ 
пословъ  во  Псковъ  для  освобождения  тамовзнихъ  купцовъ  было  без- 
успешно, и  проситъ  позаботиться  о  превращеши  подвоза  соли  че- 
резъ  Нарву. 

129.  26  1ЮНЯ  1436  Г.Н*мещие  депутаты  въ  Новгород*  ув*домляютъ  Ре- 
вель, что  Новгородъ  при  переговорахъ  д*йствуетъ  очень  упорно,  но 
что  они  все-таки  надеются  заключить  миръ.  Въ  столкновенш  со  Пско- 
вомъ  Новгородъ  предложилъ  свое  посредничество. 

130.  Июля  1436  Г.  Н*мецые  послы  въ  Новгород*  ув*домляютъ  Ревель, 
что  Новгородъ  не  хочетъ  отд*лить  свое  д*ло  отъ  псковскаго  и  что 
по-этому  прежде  всего  сл*дуетъ  прекратить  подвозъ  товаровъ;  за 
7*мъ  они  сообщаютъ  еще  о  жалоб*  великаго  князя  московскаго  на 
Ревель. 

131.  21юдя1436г.  Н*мещие  послы  въ  Новгород*  ув*домляютъ  Ревель, 
что  Новгородъ  ходатайствовалъ  у  нихъ  за  схваченныхъ  въ  Ревел* 
московскихъ  купцовъ,  и  просятъ  освободить  ихъ,  если  противъ  нихъ 
н*тъ  тяжкихъ  обвинеши. 

132.  (1ЮЛЯ  1436.  Г.  ).  Ведший  Новгородъ  проситъ  Ревель  отпустить  съ 
товарами  купцовъ,  которые,  прибывъ  нзъ-за  моря,  задержаны  въ 
Ревел*,  и  проводить  ихъ  до  границы. 

133.  (1ЮЛЯ  1436  Г,)  Подробный  отчетъ  лифляндскнхъ  пословъ  о  пере- 
говорахъ ихъ  съ  Новгородомъ  относительно  крестнаго  ц*ловашя. 

134.  6  (ЮЛЯ  1436  Г.  Дортмундъ  проситъ  Ревель  о  вознаграждеши  убыт- 
ковъ  за  1оанна  Свабберта,  котораго  Руссвле  такъ  долго  продержали 
въ  пл*ну  и  который  столько  пострадалъ  за  то,  что  не  хот*дъ  давать 
показашй  противъ  Ревеля. 

135.  14  1юдя  1436  Г.  Нарвсюй  фохтъ  ув*домляетъ  Ревель  о  своихъ 
распоряжешяхъ,  чтобы  не  вывозилась  соль  въ  Новгородъ  и  Псковъ. 
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136.  16  авГ«  1436  Г.  Дерптъ  сообщаете  Ревелю  рижское  письмо,  въко- 
торомъ  говорится,  что  такъ  какъ  новое  крестное  ц*дован1е  въ 
сущности  основано  на  прежнего,  то  просить  взять  прежвШ  дого- 
воръ  на  ближайпий  съ*здъ  городской. 

137.  6  НОЯб.  1436  Г.  Шшецше  купцы  въ  Новгород*  сообщаютъ  Ревелю 
о  происшедшей  въ  контор*  покраж*  и  о  произведеннонъ  по  сему 
предмету  сл*дствш,  и  проснтъ  решить  д*ло. 

138.  25  ИОЯб.  1436  Г.  Дерптъ  просить  Ревель  сообщить  ему  ин*ше 
свое  по  упомянутому  д*лу. 

139.  Рига,  14  марта  1437  Г.  Магистр-»  лнвонсюй  ув*домляетъ  Ревель, 
что  герцогъ  Сигнзмундъ  не  выдаетъ  пл*нныхъ,  пока  не  будетъ  за- 
ключень  в*чный  миръ,  и  просить  также  присягнуть  на  него. 

140.  17  аор.  1437  Г,  Фроликъ  Шенло  и  Потгофъ,  старшина  новгород- 
ской конторы  ув*домляютъ  Ревель,  что  Новгородъ  хочетъ  допустить 
проведете  трубы  для  осушки  конторы  только  въ  такомъ  случа*,  ког- 
да Русскимъ  въ  Ревел*  дозволено  будетъ  въ  своей  церкви  ии*ть 
дверь,  выходящую  на  улицу. 

141.  Руенъ,  28  аор.  1437  Г.  Магистръ  ливонсый  ув*домляетъ  Ревель, 
что  онъ  не  далъ  р*шительнаго  отв*та  бнвшимъ  у  него  новгород- 
скпмъ  посламъ,  но  самъ  къ  Троицыну  дню  хочетъ  отправить  по- 
сольство; до  того  времени  не  сл*дуетъ  дозволять  вывозки  хд*ба. 

142.  6  1ЮНЯ  1437  Г.  Висбн  жалуется  Ревелю  на  самовольная  д*йетш 
лифляндскихь  городовъ  при  назначеши  священника  для  новгород- 
ской конторы;  если  священникъ,  назначенный  изъ  Висбн,  не  прибить 
въ  свое  время,  то  эта  вина  Лифляднцевъ,  которые,  прекративъ  тор- 
говлю сами  собою,  не  ув*домили  его  своевременно  о  возобновле- 
ны торга. 

143.  Воскресенье  передъ  дясмъ  Вита  ж  Модеста  (9  1юи)  1437  г.  Из- 
влечете изъ  иротокола  съ*зда  лифляндскихь  городовъ  въ  Пер- 
нав*. 

144.  25  1ЮЛЯ  1437  Г,  Карлъ  Керстенсонъ,  воевода  выборгский,  жалуете* 
Ревелю  на  Мертена  1ессена,  который  безъ  дозволения  подвозил 
Русскимъ  оруж1е. 

145.  11  сеит.  1437  Г.  Дерптъ  пересылаетъ  Ревелю  кошю  съ  отв*тваго 
письма  Висбн,  въ  которомъ  оправдывается  своевольное  будто  бы 
д*йств1е  лифляндскихь  городовъ  при  прекращенш  п  возобновлен» 
русской  торговли  и  назначение  священника. 

146.  14  апр.  1438  Г.  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель  объ  отправк*  плот- 
ника въ  Новгородъ,  для  устройства  водосточной  трубы. 

147.  27  мая  1438  г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  у  него  быль  ио- 
солъ  изъ  Пскова,  который  однакожъ  не  далъ  надлежащихъ  оврег> 
ленныхъ  об*щан1й  относительно  обезнечеыя  торговли,  всл*дстше 
чего  находившееся  въ  Дерпт*  Псковичи  пока  заарестованы. 

148.  17  ЖОЯб.  1438  Г.  Нарвсшй  фохтъ  сообщаетъ  Юнкеру  клевевоиу, 
что  Нейшлотцы  жестоко  умертвили  переводчика  фнкеровя,  Гер- 
мана торъ  Кукена  и  не  приняли  его  поручительства  за  другого  пе- 
реводчика Фридаха  Гроте. 
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149.  25  ЮЯб.  1438  Г.  Немецкие  торговца  въ  Новгород*  ув-Ьдомляютъ 
Ревель,  что  они  схвачены,  подъ  т4мъ  лредлогомъ,  что  въ  Ревели 
будто  бы  задержаны  Руссюе. 

150.  30  ЮЯб.  1438  Г.  Гергардъ  фонъ  Клеве,  графъ  марксшй,  сообщаетъ 
Ревелю  объ  уб1енш  своего  переводчика  и  просить  удовлетворить 
просьбы,  который  заявдтъ  его  слуги. 

151.  14  дек*  1438г.  Дерптъ  уведомляетъ  Ревель,  что  новгородски  по- 
солъ  требуетъ  освобождения  Русскихъ,  вызвавшись  поступить  такимъ- 
же  образоиъ  въ  отношеши  въ  Шшцамъ,  и  теперь  обратился  къ  на- 
местнику магистра;  проситъ  совета,  какой  дать  ответь  и  одобряетъ 
сочиненное  Ревелемъ  послаше  къ  внегородскому  епископу. 

152.  Въ  начале!  439  Г.  Депутаты  л ифляндскихъ  городовъ  изъДерптауве- 
домляютъ  Ревель,  что  они  сообщили  графу  влевскому,  что  всл$дств1е 
крестнаго  целовашя  и  изъ  опасешя  подвергнуть  опасности  Немцевъ 
въ  Новгороде,  не  могутъ  немедленно  исполнить  его  просьбу  о  зад  ер - 
жанш  Русскихъ  въ  Лифляндш. 

153.  15  ЯНВ.  1439  Г.  Дерптъ  и  депутаты  ревельской  ратуши  увЪдом- 
ляютъ  наместника  лифляпдскаго  магистра,  что  они  согласились  съ 
командоромъ  феллинскимъ,  какъ  съ  представителемъ  графа  клевскаго, 
мирнымъ  путемъ  удовлетворить  жалобы  последнего  на  Новгородъ. 

154.  15  ЯНВ.  1439  Г.  Дерптъ  и  гв-же  депутаты  сообщаютъ  н-вмецкимъ 
торговцаиъ  въ  Новгороде,  что  они  согласились  съ  новгородскимъ 
посломъ  Иваномъ  Макснмомъ,  чтобы  съ  обЪихъ  сторонъ  купцы  бы- 
ли освобождены,  и  что  теперь  ждутъ  отъ  Новгорода  утверждеыя 
этой  сделки. 

155.  16  ЯНВ*  1439  Г.  Дерптъ  уведомляешь  немецкнхъ  торговцевъ  во 
Пскове  о  соглашенш  съ  новгородскимъ  посломъ,  но  определяете, 
чтобы  впредь  до  особаго  распоряжен1л  никто  изъ  нихъ  не  ездилъ  въ 
Новгородъ. 

156.  в  Февр.  1439  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  письмо  конторскаго 
прикащика  Ганса  Мунстеде  (по  которому  Новгородъ  хочетъ,  чтобы 
купцы  его  перешли  за  границу,  прежде  нежели  освободитъ  Нем- 
цевъ),  и  советуетъ,  сообразно  предложешю  Мунстеде,  задержать  Рус- 
скихъ. 

157.  25  Февр.  1439  Г.  Старшины  немецкихъ  купцовъ  въ  Новгороде  со- 
общаетъ Ревелю,  что  после  долгихъ  переговоровъ  согласились  съ 
Новгородомъ  въ  томъ,  чтобы  сперва  Русские  ушли  изъ  Лифляндш,  а 
Новгородъ  съ  своей  стороны  обязался  освободить  ихъ;  спрашива- 
ютъ,  хочетъ  ли  Ревель  согласиться  на  это. 

158.  Мар1епбургъ,  26  Февр.  1439  Г.  Гергардъ  влевсшй  жалуется  Реве- 
лю, что  онъ  не  ответилъ  ему  на  его  письмо  и  проситъ  задержать 
Русскихъ  въ  Ревеле. 

159.  (Въ  К01Ц*  Февр.  1439  Г.).  Соглашеше  Новгорода  съ  тамошними 
немецкими  торговцами  въ  томъ,  что  последнее  только  тогда  вправе 
отправиться,  когда  Русскле  изъ  Дерпта  и  Ревеля  успеютъ  добраться 
до  Нейшлота. 

160.  10  нарта  1439  Г.  Рига  советуетъ  Дерпту  согласиться  на  предло- 
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жешя  Новгорода  и  отпустить  Русскнхъ  торговцевъ,  но  не  входт 
въ  дальн<вйш1я  окончательный  соглашеыя,  тавъ  кавъ  заморсые  го- 
рода сами  хогЬлн  послать  пословъ. 

161.  6  аир.  1439  Г.  Дерптъ  проснтъ  Ревель  сообщить  ему,  когда  онъ 
освободить  у  себя  Руссвихъ,  чтобы  за  гвмъ  сообщить  извйсле 
Новгороду. 

162.  Апреля  1439  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Новгороду  объ  освобождена 
Руссвихъ  и  требуетъ,  чтобы  Новгороду  согласно  данвымъ  обйща- 
шямъ,  отпустилъ  и  Нвмцевъ. 

163.  19  мая  1439  Г.  Геннингъ,  арх1еписвопъ  рижски,  объясняетъ  (гра- 
фу Гергарду  влевскоиу)  отношеше  Лифляндш  къ  Россш,  оправдывает* 
города,  что  они  не  согласились  на  его  требоваше,  и  сов*Ьтуетъ  ежу 
повести  двло  свое  судебнымъ  порядкомъ. 

164.  31  мая  1439  Г,  Дерптъ  пишетъ  Ревелю,  что  такъ  кавъ  НЪжцн 
въ  Новгород*  освобождены,  то  не  сл'вдуетъ  препятствовать  тор- 
говле. 

165.  9  сеит.  1439  Г*  Старшины  н'виецвнхъ  торговцевъ  въ  Новгород* 
просятъ  Ревель  позаботиться,  чтобы  въ  вонтору  пе  поступали  не- 
благонадежные люди,  тавъ  вавъ  это  уже  приводило  въ  неудовоп- 
ств1яиъ  съ  Русскими. 

166.  (Въ  начале  ноября  1439  г.)  Магистръ  ливонсвШ  сообщаетъ  Ревелю, 
что  всл'вдствге  постоянной  вражи  лошадей,  производимой  Русский 
близь  Нарвы,  онъ  накгвреиъ  взять  съ  нихъ  поборы  и  потому  со- 
вЪтуетъ  нймецвимъ  торговцамъ  по  первому  санному  путп  удалиться 
изъ  Новгорода. 

167.  10  ЯНВ.  1440  г.  Дерптъ  пересылаетъ  Ревелю  письмо  н-Ьмецвихъ  тор- 
говцевъ въ  Новгород*,  въ  вотороиъ  говорится  о  несоглас!яхъ  съ 
Руссвими  изъ-за  построевъ  въ  увр'впленгяхъ  готсваго  двора,  о  за- 
висимости ихъ  отъ  Руссвихъ  и  т.  д. 

168.  Бернардъ  Бравель,  священнивъ  немецкой  конторы,  жалуется  Ре- 
велю, что  н^мещие  торговцы  убавили  ему  его  содержаше  и  про- 
снтъ о  ходатайстве  у  нихъ. 

169.  29  Я1В.  1440  Г«  Старшины  в$мецнихъ  торговцевъ  въ  Новгород 
сообщаютъ  Ревелю  причини,  побудившая  ихъ  убавить  содержапе 
священнива. 

170.  Вторннкъ  поел*  втораго  воскресенья  въ  велнкомъ  посту  (23 
Февр.)  1440  Г.  Извлечете  изъпротовола  съезда  лифл.  городовъ  въ 
Вольмар'в. 

171.  7  марта  1440  Г.  Дерптъ  ув-вдомляетъ  Ревель,  что  у  нЪвоторнп 
дерптсвихъ  уроженцевъ  въ  Новгород*  вонфисвовано  имущество,  н 
проситъ,  тавъ  вавъ  въ  этомъ  виноваты  Ревельцы,  принять  надле- 
жащая м'Бры  въ  освобожденш  его. 

172.  6  аир.  1440  Г.  Гергардъ,  графъ  влевсв1й,  сообщаетъ  Геннннгу, 
архгеписвопу  рижскому,  что  онъ  выдалъ  имущество  нзъ  лнфлянд- 
свихъ  городовъ,  захваченное  въ  его  земляхъ  и  выражаетъ  надежду,  что. 
посл'вдюе  теперь  согласятся  действовать  съ  нимъ  протнвъ  Русски» 

173.  25  аор.  1440  Г.    Старшины    немецкой    вонторы    въ  Новгород* 
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ув*домляютъ  Ревель  о  своихъ  переговорахъ  съ  Новгородомъ  изъ-за 
лрит*снешя  русскихъ  купцовъ  въ  Ревел*,  а  именно  пзъ-за  оскорб- 
лешя,  нанесеннаго  русскому  уроженцу  Зиновью. 

174.  20  мая  1440  Г.  Висбн  проситъ  три  лифл.  города  позаботиться,  что- 
бы въ  Новгород*  соблюдалась  скра,  и  въ  особенности  чтобы  свя- 
щеннику не  убавлялось  содержавде. 

175.  29  мая  1440  Г.  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  изъ  захваченнаго 
Русскими  дерптскаго  имущества,  которое  теперь  опять  выдало, 
часть  похищена  и  проситъ  уладить  это  д*ло  съ  новгородскими 
послами,  которые  должны  прибыть  въ  вепродолжительномъ  вре- 
мени. 

176.  23  (ЮИЯ  1440  Г.  Дерптъ  предоставляетъ  на  усмотр*н1е  Ревеля  при- 
нять м*ры  относительно  легко  портящагося  товара,  отправляемаго 
моремъ  въ  Неву. 

177.  1  1ЮЛЯ  1440  Г.  На  сообщен1е  Ревеля  объ  угроз*  новгородскаго 
посла,  что  Н*мцы  въ  контор*  будутъ  арестованы,  Дерптъ  сооб- 
щастъ,  что  будь  онъ  на  м*ст*  Ревеля,  онъ  задержалъ  бы  тамош- 
нихъ  Русскихъ  до  т*хъ  поръ,  пока  вс*  д*ла  не  будутъ  улажены. 

178.  1  (ЮЛЯ  1440  Г.  Любекъ  высказываетъ  тремъ  лифлянд.  городамъ 
свое  удивление,  что  лифляндцы  въ  отношенш  содержашя  контор- 
скаго  священника  поступили  такъ  самовольно,  и  требуетъ,  чтобы 
впредь  они  не  позволяли  себ*  такихъ  произвольннхъ  д*йствш. 

179.  28  (ЮЛЯ  1440  Г.  Дерптъ  оправдываетъ  передъ  герцогомъ  клевскимъ 
образъ  дЭДств1и  лифляндскихъ  городовъ  въ  несоглас1Яхъ  графа 
Гергарда  съ  Русскими,  и  проситъ  о  ходатайств*  его  предъ  нимъ. 

180.  28  сент.  1440  Г«  Висби  сов*туетъ  тремъ  лифлянд.  городамъ  строго 
соблюдать  старинный  постановлен!*  въ  новгородской  контор*  и 
ув*ряетъ,  что  не  нам*ренъ  отказываться  отъ  своихъ  тамошнихъ  при- 
виллепй. 

181.  День  св.  Внкент(я  (22  яяв.)  1441  г.  Извлечете  изъ  протокола 
съ*зда  лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар*. 

182.  16  мая  1441  Г.  Старшины  н*мецкихъ  торговцевъ  въ  Новгород* 
сообщаютъ  Ревелю  жалобы  н*сколькихъ  Русскихъ  на  ревельскую 
ратушу  и  заявляютъ,  что  при  двусмыслен номъ  настроеши  Новго- 
города  не  могутъ  р*шитъся  *хать. 

183.  28  мая  1441  Г.  Дерптъ  сов*туетъ  Ревелю  какъ  можно  скор*е  от- 
править посольство  въ  Новгородъ,  такъ  какъ  всл*дств1е  пр1*зда 
многихъ  Русскихъ  въ  Ревель  немедленно  можно  будетъ  по&пять  на 
переговоры. 

184.  18  (ЮНЯ  1441  Г.  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  конторсый  при- 
кащикъ  извиняется  въ  неприличномъ  письм*  купцовъ  въ  Новго- 
род* къ  лифл.  городамъ,  и  что  онъ,  Дерптъ,  запретилъ  *здить  въ 
Новгородъ  по  той  причин*,  что  недавно  н*сколько  Русскихъ  въ 
Нев*  брошено  «за  бортъ». 

185.  1  МГ«  1441  Г*  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  привезенный  изъ 
Пскова  воскъ,  признанный  имъ  дурнымъ,  вывозится  черезъ  Нарву, 
а  потому  проситъ  по  возможности  препятствовать  этому. 
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186.  15  авг.  1441  Г.  Ламбертъ  фонъ  Бодекенъ  (въ  Новгороде)  ув*- 
домдяетъ  Генриха  Зузинка  въ  Любек*  о  положевш  русской  тор- 
говли. 

187.  4  семт.  1441  Г.  Абовъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  девять  контор- 
скихъ  прикащнковъ,  ограбившихъ  Русскихъ  на  мор*,  не  получив 
отъ  него  охранной  грамоты  и  что  продажа  похищенпыхъ  товаровъ 
имъ  запрещена. 

188.  22  ноября  1441  Г.  Старшины  н*мецкихъ  купцовъ  въ  Новгород* 
сообщаютъ  Ревелю,  что  Бернтъ  Бёгель  ограбленъ  Русским  в  и  не 
могъ  получить  отъ  нихъ  удовлетворен^,  что  Русскимъ  запрещено 
ездить  въ  Лифляндш  и  имъ  самимъ  невозможно  у*хать. 

189.  Въ  КОПЦЪ  1441  Г.  Любевъ  д*лаетъ  н*мецвимъ  купцамъ  въ  Новго- 
род* выговоръ  за  самовольную  убавку  содержаыя  священника  в 
требуетъ,  чтобы  недостающее  было  выплачено  его  уаодономочевному. 

.190.  2  ЯНВ.  1442  Г*  Старшины  н*мецкихъ  купцовъ  въ  Новгороде  сооб- 
щаютъ Дерпту  жалобы  н*сколькихъ  Русскихъ  на  отказъ  въ  суд* 
и  расправ*,  полученный  имъ  въ  Лифляпдм,  и  просятъ  удовлетво- 
рить ихъ. 

191.  Вторникъ  предъ  вторымъ  воскресеньемъ  велкаго  моста  (26 
Фбвр.)  1442  Г.  Извлечете  изъ  протокола  съезда  лифлянд.  городовъ 
въ  Вольмар*. 

192.  24  Февр.  1442  Г.  Дерптъ  оообщаетъ  Ревелю  письмо  ковторскаго 
прикащика  Гавса  Мунстеде  (въ  немъ  говорится  о  захват*  Рус- 
скихъ, о  грозящихъ  ему  лично  опасностяхъ,  о  большомъ  пожар* 
въ  готскомъ  двор*  и  др.)  и  хочетъ  запретить  *здить  въ  Новгородъ. 

193.  3  марта  1442  Г.  Гансъ  Мунстеде,  конторскШ  прикащикъ  въ  Нов- 
город*, ув*домляетъ  Дерптъ,  что  Руссвге  два  раза  нападай  ва 
контору  и  что  жизнь  его  ежечасно  находится  въ  опасности. 

194.  (Въ  начали  марта  1442  Г.).  Дерптъ  увазываетъ  Великому  Новго- 
роду на  образъ  д*йств1й  его  противъ  Н*мцевъ,  а  въ  особенности 
противъ  конторскаго  прикащика,  напоминаетъ  объ  услов1яхъ  ври 
посл*днемъ   крестномъ   ц*лованш  п  проситъ  освободить  купцовъ. 

195.  11  марта  1442  Г.  Дерптъ  сообщаегь  Ревелю,  что  всл*дств1е  во- 
лученныхъ  имъ  дурныхъ  изв*ст1&  отправнлъ  посла  и  письмо  въ 
Новгородъ,  чтобы  освободить  купцовъ. 

196.  11  марта  1442  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю  полученныя  имъ  сло- 
весно нзв*щен1я  объ  опасноиъ  цоложевш  Мунстеда. 

197.  13  апр.  1442  Г*  Старшины  н*мецкихъ  купцовъ  въ  Новгород*,  со- 
общая Ревелю,  что  Руссше  осадили  ихъ  со  вс*хъ  сторонъ  и  стере- 
гутъ  ихъ,  просятъ  удовлетворить  Баклана  и  Зихна(?),  будто  бн 
жестоко  пострадавшнхъ  въ  Ревел*,  такъ  какъ  Новгородъ  ухе  доз- 
волилъ  имъ  самимъ  расправиться  съ  купцами. 

198.  23  апр.  1442  Г.  Дерптъ  ув*домляетъ  Ревель,  что  посолъ  его  воз- 
вратился изъ  Новгорода,  но  что  посл*дн1й  не  хочетъ  освободить 
купцовъ,  пока  не  будутъ  удовлетворены  оба  помяиутыхъ  Руссжвхъ. 

199.  3  мая  1442  Г.  Старшины  н*мецко&  конторы  въ  Новгород*  сооб- 
щаютъ Ревелю,  что  они  все-еще  арестованы  Русскими,  но  усв*лв 
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добиться  срока  въ  шесть  недель;  если  въ  это  время  оба  упомяну- 
тыхъ  Руссвихъ  не  будутъ  удовлетворены  Ревелемъ,  то  имъ,  стар- 
шинамъ,  придется  отвечать  за  убытокъ. 

200.  12  мая  1442  Г,  Висби,  жалуясь  тремъ  лифлянд.  городамъ,  что 
именно  Дерптъ  старается  лишить  его  привилепй  при  новгородской 
контор*,  требуетъ,  чтобы  священнику,  котораго  онъ  назначить, 
было  выдаваемо  полное  содержаще,  и  напоминйетъ  о  старомъ 
долгв. 

201.  Тронцынъ  деиь  (20  мая)  1442  Г.  Извлечете  изъ  протокола  ган- 
зейскаго  съезда  въ  Стральзунд-в. 

202.  Рига,  5  1юня  1442  Г.  Магистръ  ливонсый,  ссылаясь  на  встречен- 
ный имъ  со  стороны  Новгорода  отказъ  въ  удовлетворен^  его  тре- 
бовали, запрещаетъ  Ревелю  вывозъ  хлйба  въ  Новгородъ. 

203.  20  1ЮНЯ  1442  Г.  Протоколъ  дереговоровъ  любекской  ратуши  отъ 
имени  гавзы  съ  уполномоченными  трехъ  лпфлявд.  городовъ,  кото- 
рымъ  при  этомъ  дается  право  прекратить'  или  открыть  торговлю 
съ  Русскими  и  поручается  добиться  новаго  крестнаго  Ц'вловашя. 

204.  22  1ЮНЯ  1442  Г.  Любекъ  сообщаетъ  нЪмецкимъ  вупцамъ  въ  Нов- 
городе, что  лифлянд.  городамъ  поручено  завйдываше  новгородскою 
конторою,  что  всл'Бдств1е^  этого  имъ  сл-вдуетъ  исполнять  всв  ихъ 
распоряженгя  н  во  всемъ  обращаться  къ  нимъ. 

205.  10  ФСВр.  1443  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  онъ  распорядится, 
чтобы  всв  Йбмцы  оставили  контору,  такъ  какъ  это  единственное 
средство  добиться  оковтательвыхъ  соглашешй  съ  Русскими. 

206.  Первое  воскресенье  въ  велякомъ  посту  (3  марта)  1443  г.  Из- 
влечете изъ  протокола  съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Пернав'Ь. 

207.  21  марта  1443  Г.  Дерптъ  ув-вдомляетъ  Ревель,  что  Немцы  оста- 
вили контору,  но  епископъ  и  игуменъ  въ  монастыри  св.  Георпя 
не  хотели  принять  ключи  отъ  конторы,  и  проситъ  уладить  это  двло 
съ  будущими  новгородскими  послами. 

208.  3  мая  1443  Г.  Карлъ  Кнутсонъ,  воевода  въ  Выборг*,  высказы- 
ваетъ  Ревелю  свое  сожал*БН1е,  что  при  госцодствующемъ  нын'в  го- 
лод* Русскпмъ  доставили  хл*б6ъ  съ  известной  стороны. 

209.  2  (юля  1443  Г.  Дерптъ  заявляетъ  Ревелю,  что  согласенъ  съ  рас- 
поряжешями  его  относительно  прекращешя  торговли  и  предлагаешь 
наказывать  всвхъ,  которые  будутъ  сопротивляться  этому  распоря- 
женш. 

210.  1  ОКТ.  1443  Г.  Дерптъ  проситъ  Ревель  спросить  Любекъ  какимъ 
образомъ,  при  враждебномъ  положешн  ордена  къ  Новгороду,  луч- 
ше всего  отстаивать  интересы  торговцевъ  и  какъ  поступить,  если 
бы  къ  нему  обратились  съ  просьбою  принять  на  себя  посредничество. 

211.  Нейермюденъ,  1  ОКТ.  1443  Г.  Магистръ  ливонсклй,  сообщая  Ре- 
велю, что  для  отражен!я  предстоящаго  нападетя  Русскихъ  онъ 
еще  нынешнею  осенью  хочетъ  напасть  на  Нейшлотъ  и  раззорить 
Ватландъ,  проситъ  о  сообщенш  мввтя  по  этому  предмету  и  по- 
мощи военной,  въ  случае  нужды. 

212.  18    ОКТ,    1443    Г.     Судьи    въ    Готланд*     просятъ    Ревель    вы- 


48  Г.  ГИЛЬДЕБРАНДЪ,  ОТЧЕТЫ  О  РОЗЫСКАШЯХЪ, 

платить  накопивпплся  пошлины  съ  готсваго  двора  нхъ  уполномо- 
ченному, игумену  монастыря  1оанну,  и  сообщить  имъ,  хотятъ-лн 
н$мецк!е  купцы  удержать  контору  на  будущее  время  на  прежажгь 

УСЛ0В1ЯХЪ. 

213.  Нарва»  10  НОЯб.  1443  Г.  Бомандоръ  реведьсшй  сообщаетъ  тамош- 
ней ратуши,  что  Руссые  собрали  войско,  въ  нЪкоторыхъ  мйстахъ 
уже  начали  неприязненный  двйствгя  и  что  васаллы  гарр1енсше  и 
вирландсв1е  готовятся  къ  сопротивлешю. 

214.  24  НОЯб.  1443  Г.  Карлъ  Кнутсонъ,  воевода  въ  Выборге,  прост 
Вел.  Новгородъ  назначить  день  общаго  съезда  и  предлагает*  бнть 
на  немъ  посреднивомъ  мезкду  Новгородомъ  съ  одной  стороан  в 
юнкеромъ  клевскимъ,  да  лнвонскимъ  магистромъ  н  Ганзою  съ  другой. 

215.  (1443  Г.).  Нймецые  купцы  въ  Новгород*  сообщаютъ  Ревелю,  что 
Новгородъ  отвергнулъ  мирное  согдашеше  своего  носла  съ  Ре- 
велемъ. 

216.  Воскресенье  нередъ  нраздижкомъ  Са(ке<1га  Рс1г1  (12  яив.)  1444  г. 
Извлечете  изъ  протокола  съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Валк*. 

217.  17  ЯНВ.  1444  Г.  Командоръ  ревельсюй  (съ  русской  границы)  ув4- 
домляетъ  ратушу  ревельскую,  что  Новгородъ  не  хочетъ  назначить 
день  съезда  н  все  своей  войско  отправилъ  въ  Нейшлотъ. 

218.  18  ЯНВ.  1444  Г.  Бернтъ  фонъ  Гальтернъ  нзъ  Нарвы  сообщаетъ 
Ревелю,  что  по  слухамъ  Русские  хотятъ  назначить  день  съезда  и  что 
войско  ихъ  опять  возвратилось,  но  что  настояния  нхъ  намерены 
все-таки  еще  неизвестны. 

219.  24  ЯНВ.  1444  Г.  Командоръ  ревельск1й  (съ  русской  границы)  уй- 
домляетъ  ревельскую  ратушу,  что  овъ  въ  Рейневер'Ь  велъ  перего- 
воры съ  русскими  послами  и  заключил ъ  перемирие  на  три  неделя, 
но  что  вопросъ  о  томъ,  состоится  ли  съйздъ,  еще  сомнителенъ. 

220.  в  нарта  1444  Г.  Командоръ  ревельсшй  (изъ  Нарвы)  увЪдомллетъ 
ратушу  ревельскую,  что  переговоры  о  перемнрш  разстроилиец 
такъ  какъ  Руссые  требовали,  чтобы  въ  перемир1е  были  включена 
п  ганзейсюе  города,  и  просить  приготовиться  къ  войнЪ. 

221.  25  марта  1444  Г.  Командоръ  ревельсклй  (съ  границы)  ув-вдомллетг 
ратушу  и  общину  ревельскую,  что  одно  русское  войско  облегло 
Нарву,  а  другое  грабитъ  край,  что  рнъ  самъ  оттпснутъ  на  не- 
сколько миль  и  потому  проситъ  вооружить  всю  военную  силу. 

222.  10  мая  1444  Г.  На  жалобу  трехъ  лифлянд.  городовъ  о  томъ,  что 
вопреки  запрещению  торговли  вендсше  и  пруссше  города  продол- 
жаютъ  торговать  съ  Русскими  черезъ  Выборгъ  и  Абовъ,  Любек 
отвйчаегь,  что  онъ  еще  разъ  внушить  городамъ  это  запрещеше, 
но  что  онъ  не  въ  силахъ  препятствовать  торгом*  чрезъ  Швецш 
и  проситъ  прекратить  торгь,  который  будто  бы  все  еще  продод- 
жается  между  Ригой  и  Полоцкомъ,  равно  какъ  между  Дерптоп 
и  Псковомъ. 

223.  Рига,  26  мая  1444  Г.  Магистръ  ливовсшй  предписываетъ  ревел- 
скому  командору,   при  сод'бйствш   тамошней  ратуши  прекратять 
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торговлю  съ  Дерптомъ,  такъ  какъ  оттуда  товары  возятъ  во  Псбовъ  и 
затймъ  Новгородцамъ. 

224.  (Въ  КОНЦА  мая  1414  г.).  Ревель  посылаетъ  Дерпту  упомянутое 
выше  любсЕое  письмо  п  заавляетъ  требов^ше  магистра,  чтобы  лиф- 
лянд.  города  строго  поддерживали  прекращение  русской  торговли. 

225.  Воскресенье  поел*  праздника  \Ч§1Ш1о  МаНае  (5  1юля)  1444  г. 
Извлечете  изъ  протокола  съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар'Б. 

226.  Рига,  2  дек.  1444  Г.  Магистръ  лнвонешй  ув-вдомляеть  Ревель  о 
заключевноиъ  съ  Новгородомъ  перемирии,  которое  впрочемъ  рас- 
пространяется только  на  орденевдя  земли,  потому  что  никто  не 
быль  уполномоченъ  на  это  ганзою.  За  т'Ьмъ  онъ  требуетъ,  чтобы 
до  окончательнаго  соглашешя  пути  были  закрыты  и  т.  д. 

227.  17  дек.  1444  Г.  Магистръ  ливонешй  проситъ  Ревель,  въ  случая 
надобности,  прислать  ему  для  посредничества  отъ  в  до  8  ратма- 
новъ  къ  съезду,  который  въ  непродолжительномъ  времени  собе- 
рется въ  Нар вт*  для  переговоровъ  съ  Новгородомъ. 

228.  19  аир.- 1445  г.  Любекъ  ув'Ьдомляетъ  лифлянд.  города  на  послъд- 
Н1Л  ихъ  сообщенгя  (о  томъ,  что  съ'бздъ  вь  Нарви  ни  къ  чему  яе 
привелъ  и  на  Ивановъ  день  иазначенъ  новый  сеймъ),  что  на  слу- 
чай войны  онъ  предупредилъ  купцовъ  не  посылать  товаровъ  въ  Лиф- 
ляядш;  если  же  состоится  миръ,  то  все-таки  торговля  не  должна 
быть  возобновлена  до  овончашя  новаго  крестнаго  цъловашя. 

229.  Рига,  28  1ЮЛЯ  1445  г.  На  жалобу  Ревеля  о  томъ,  что  если  не 
состоится  миръ  съ  Русскими  на  два  года,  то  торговля  потерпитъ 
величайппе  убытки,  магистръ  ливонсый  отвъчаетъ,  что  дъло  это 
будетъ  обсуждаться  въ  скоромъ  времени  въ  Вольмар'Б  и  что  онъ 
за  т'Ьмъ  сообщить  дальнъйппя  св'бд'бшя. 

230.  14  ОКТ.  1445  Г.  Рига  увъдомляетъ  Ревель,  что  для  постановленья 
ръшешя  по  новгородскимъ  д'вламъ  ею  назначенъ  съъздъ  въ  Воль- 
мар'Б на  12-ое  декабря. 

231.  22  ОКТ.  1445  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  о  назначенномъ  съ^зд-в 
и  заявляешь,  что  онъ  отправитъ  посла  въ  Новгородъ  для  осмотра 
конторъ  и  церквей  и  для  удостовърешя  въ  положенш  тамошнихъ 
дълъ. 

232.  Праздникъ  1Д1С1ае  (12  дек.)  1445  Г.  Извлечете  изъ  протокола 
съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар'Б. 

233.  День  Вознесен1я  ГОСИОДВЯ  (18  мая)  1447  г.  Извлечете  изъ  про- 
токола ганзейскаго  съезда  въ  Любеке. 

234.  25  1ЮДЯ  1448  Г.  Заключение  25-ти  л*тняго  мира  между  маги- 
стромъ  ливонскимъ  съ  одной  стороны,  и  Новгородомъ  да  Псковомъ 
съ  другой. 

235.  10  НОЯб.  1448  г.  Любекъ  напоминаетъ  Вел.  Новгороду  о  болыпихъ 
опасностяхъ,  которымъ  подвергалась  торговля  въ  послйдте  годы,  и  го- 
ворить, что  если  Новгородъ  согласится  оставить  нъмецкяхъ  купцовъ 
при  старинннхъ  привиллепяхъ,  то  онъ  (Любекъ)  готовь  отправить 
своихъ  пословъ  въ  ЛнфляидДю  для  новаго  крестнаго  ц1>лован1Я. 
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236.  Второе  воскресенье  поел*  Свято!  (27  аир.)  1449  г.  Извлечете 
нзъ  протокола  съ*зда  лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар*. 

237.  13  (ЮЛЯ  1449  Г.  Полномочие,  данное  Любекомъ  тремъ  лифлянд. 
городаиъ  для  предварительныхъ  нереговоровъ  съ  Новгородомъ  ог- 
ноептсльно  новаго  крестнаго  цъмоватя. 

288.  ПонедЪдьникъ  поел*  дня  Филиппа  н  Якова  (4  мая)  1450  г.  Из- 
влечете взъ  протокола  съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Пернав*. 

239.  День  Матвея  апостола  (21  сент.)  1450  Г.  Извлечете  нзъ  прото- 
кола ганзейскаго  съезда  въ  Любек*. 

240.  (Около  1450  Г.)*  Карлъ  Кнутсонъ,  начальннкъ  выборгсшй,  ув*дом- 
ляетъ  (орденскаго  чиновника),  что  Руссюе  вооружаются,  чтобы  на- 
пасть на  Нарву  съ  моря  и  съ  суши. 

241.  (Около  1450  Г.).  Донесете  ревельскаго  посла  о  переговорахъ  его 
съ  Русскими  относительно  грабежа,  которому  подверглись  Русские 
на  эстляндскомъ  берегу. 

242.  (ОКОЛО  1450  Г.).  (Сообщеше  магистра  Ревелю)  о  переговорахъ  съ 
псковскими  послами-. 

243.  Пятница  поел*  дня  Кнд1аиа  (9  1юля)  1451  г.  Протоколъ  нерего- 
воровъ  лнфляндскихъ  ратушныхъ  пословъ  съ  любекской  ратушей. 

244.  День  Фаб1ана  и  Севаст1аиа  (20янв.)  1452  г.  Протоколъ  отдъль- 
ныхъ  совъщашн  лифлянд.  уполномоченныхъ  на  Вольмарскомъ  съ*зд*. 

245.  Второе  воскресенье  въ  великомъ  посту  (25  Февр.)  1453  г.  Из- 
влечете изъ  протокола  съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Пернав*. 

246.  25  1юдя  1453  Г.  Старшины  н*мецк.  купцовъ  въ  Новгороде  сооб- 
щают* Ревелю  о  болыпомъ  пожар*  въ  обоихъ  дворахъ  и  о  пошл- 
н*,  установленной  для  постройки  нхъ  вновь. 

247.  Суббота  НОСЛЪ  ДНЯ  Лавреит1я  (11  авг.)  1453  Г  Извлечете  язь 
протокола  съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар*. 

248.  Дек.  1453  Г.  Извлечете  изъ  протокола  ганзейскаго  съезда  въ  Лю- 
бек*. 

249.  13  1ЮНЯ  1454  Г.  Старшины  нвмецкои  конторы  въ  Новгород*  со- 
общаюсь Ревелю,  что  Гансъ  Кремеръ  тайно  у*халъ,  но  быль  ирм- 
веденъ  обратно  своими  (русскими)  кредиторами  п  вошелъ  съ  нямо 
въ  соглашете,  но  теперь  не  допускается  купцами  въ  конторы. 

250.  4  ОКТ,  1454  Г*  Ландрихтеры  на  остр.  Готланд*.  ув*домляютъ  Ре- 
вель, что  уполномочиваюсь  подателя  письма  Альберта  Шаттенгуэена 
принять  накопившейся  восьмилъттй  пошлинный  сборъ  съ  готскаго 
двора  и  предлагаютъ  возобновить  договоръ  о  посл*днемъ. 

251.  1421 — 1455  Г.  Записки  ревельской  ратуши  о  ея  нздержкахъ  по 
отправк*  уполномоченныхъ  въ  Новгородъ  и  по  д*ламъ  н*мецко§ 
конторы. 

252.  Второе  воскресенье  велнкаго  поста  (2  марта)  1455  г.  Извлечете 
изъ  протокола  съ*зда  лифлянд.  городовъ  въ  Пернав*. 

253.  Уснен1е  Пресв.  Богородицы  (15  авг.)  1455  г.  Извлечете  нзь  про- 
токола съ*зда  лифлянд.  городовъ  въ  Рег*. 

254.  Сборное  воскресенье  (15  Февр.)  1456  г.  Извлечете  нвъ  протокола 
съ*зда  линфлянд.  городовъ  въ  Валк*. 
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255.  Воскресенье  передъ  днеиъ  Валентина  мученика  (13  Февр.)  1457  г. 

Извлечете   пзъ  протокола  съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар*. 

256.  Воскресенье  поел*  Ср*тен1я  Господня  (5  Февр.)  1458  г.  Извлече- 
те изъ  протокола  съезда"  лифлянд.  городовъ  въ  Водьмар*. 

257.  День  Матвея  (21  сент.)  1458  г.  Извлечете  изъ  протокола  съ-взда 
лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар*. 

258.  Вторннкъ  поел*  Сборам  воскресенья  (4  марта)  1460  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  съ-взда  лифлянд.  городовъ  въ  Вальк*. 

259.  2  Февр.  1461  Г.  Старшины  н-Ьмецкой  конторы  пъ  Новгород*  ув-в- 
домляготъ  Ревель,  что  вновь  нрпбывпп'я  бочки  съ  медомъ  слишкомъ 
малы,  а  потому  пока  задержаны,  и  просятъ  сообразоваться  съ  люб- 
ской  мйрой. 

260.  День  Аполлоне  д*вы  (8  Февр.)  1461  г.  Извлечете  пзъ  прото- 
кола съ-взда  лифлянд.  городовъ  въ  Пернавъ\ 

261.  1461  Г.  Инструкпдя  для  ревельсклхъ  пословъ  на  ганзейскШ  съ-Ьздъ. 

262.  6  ЯНВ.  1463  Г*  Старшины  п-ймецкой  конторы  въ  Новгород*,  сооб- 
щая Ревелю  о  свопхъ  переговорахъ  съ  Новгородомъ  относительно 
Русскихъ,  захваченныхъ  ревельскимъ  командоромъ,  говорятъ,  что 
имъ  следовало  дать  за  нихъ  трехъ  заложииковъ  и  что  имъ  можетъ 
грозить  опасность. 

263.  Вторннкъ  поел*  Сборнаго  воскресенья  (21  Февр.)  1464  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар*. 

264.  25  1юля  1464  Г.  Всл*дств1с  сообщетя  депутатовъ  лифлянд.  горо- 
довъ о  томъ,  что  въ  скоромъ  времени  кончается  миръ  съ  Новгоро- 
домъ, Яюбекъ  совътуетъ  имъ  принять  дополнительный  миръ  на 
два  или  на  три  года,  чтобы  въ  течете  этого  времени  достигнуть 
окончательпаго  соглагаешя. 

265.  9  марта  1465  Г.  Старшины  немецкой  конторы  въ  Новгород*  спра- 
гаиваютъ  у  Ревеля  сов*та,  принять-лн  имъ  вознаграждете,  кото- 
рое имъ  предлагаетъ  ордепъ  за  имущество,  отнятое  у  нихъ  Рус- 
скими, п  заявляютъ  объ  убнткахъ  въ  торговле  сукномъ. 

266.  Поиед'Ьльннкъ  поел*  втораго  воскресенья  въ  велнкомъ  посту 
({1  марта)  1465  Г.  Извлечете  изъ  протокола  съезда  лифлянд.  го- 
родовъ въ  Пернавв. 

267.  16  марта  1466  Г.  Лифляндсше  уполномоченные  (изъ  Новгорода) 
ув*домляютъ  Ревель,  что  переговоры  ихъ  о  мир*  не  ув-внчалисъ 
усн*хомъ  и  что  самимъ  имъ  затрудияють  отъ*здь,  а  потому  сов*- 
туютъ  задержать  товары  Русскихъ  въ  Ревел*. 

268.  26  марта  1466  Г.  Деритъ  сообщает ь  Ревелю,  что  согласно  письму 
уполномоченныхъ  изъ  Новгорода  Руссше  были  задержаны  имъ,  но 
что  теперь  посланные  возвратились,  и  проситъ  совета, .  какъ  да- 
л*е  поступать  съ  Русскими. 

269.  ПонедЪльннкъ  поел*  Воздвиженья  св.  креста  (15  сент.)  1466  г. 
Извлечете  изъ  протокола  съ-взда  лифлянд.  городовъ  въ  Вальк*. 

270.  21  марта  1467  Г.   Старшины  немецкой   купеческой  конторы   въ 
•     Новгород*  ув*домляютъ  Ревель,  что  изъ  Ревеля  и  Дерпта  приве- 
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зены  въ  Новгородъ  поддельный  пперсшя  и  бредепеперсюя  сукна,  и 
просятъ  отстранить  это  на  будущее  время. 

271.  11  1ЮНЯ  1467  Г.  Старшины  немецкой  купеческой  конторы  сооб- 
щаетъ  Ревелю  дальнёйппя  св'бд'бшя  по  этому-же  д'влу,  извещая, 
что  покупщики  т*хъ  суконъ  особенно  жалуются  на  то,  что  сукна 
слишкомъ  коротки,  а  потому  сами  пргёдутъ  въ  Ревель,  чтобы  взы- 
скать понесенные  ими  убытки. 

272.  17  1ЮНЯ  1467  Г.  Любекъ  сообщаетъ  лифляндскимъ  уполномочен- 
ные въ  Вальке,  что  онъ  съ  своей  стороны  согласенъ  на  двухго- 
дичный дополнительный  миръ  и  одобряетъ  мысль  послать  уполно- 
моченныхъ  въ  Новгородъ,  для  дальн*йптихъ  переговоровъ;  относи- 
тельно поддъльныхъ  суконъ  хочетъ  писать  купеческой  контор*  въ 
Брюгге  и  т.  д. 

273.  18  1юня  1467  Г.  Старшины  новгородской  торговой  компанш  въ 
Любеке  сообща ютъ  Ревелю  о  вытедшемъ  въ  море  торговомъ  фло- 
гб,  и  указываютъ,  какъ  поступать  съ  наемными  людьми,  сопровож- 
дающими этотъ  флотъ. 

274.  27  дек.  1467  Г.  Старшины  немецкой  купеческой  конторы  въ  Нов- 
городе сообщаютъ  Дериту,  что  всл*дств1е  извйстся  о  захват*  Рус- 
скихъ  въ  Ревел*  они  сами  заарестованы  и  что  въ  непродолжитель- 
ноиъ  времени  Маркъ  Панфиловъ  пргёдетъ  отъ  Русскихъ  посломъ 
въ  Лифлянддо. 

276.  ПояедЪльммкъ  ДО  Крещен1я  (4  ив.)  1468  Г.  Извлечете  пзъ  про- 
токола съезда  лифлянд.  городовъ  въ  Вольмар*. 

276.  23  ЯНВ.  1468  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  онъ  согласенъ  съ 
вимъ  на  счетъ  того,  что  городамъ  слЪдуетъ  повременить  отправ- 
кою пословъ  въ  Новгородъ,  пока  не  будетъ  известно,  чего  хочетъ 
Маркъ  Панфиловъ  отъ  магистра. 

277.  27  ЛОВ.  1468  Г.  Рига  сообщаетъ  Ревелю,  что  посолъ  Маркъ  Панфи- 
ловъ только  жаловался  магистру  на  Нарву  и  Ревель,  а  въ  перего- 
ворахъ  съ  вею  выражалъ  неудовольствде  свое  на  то,  что  Руссккмъ 
въ  Лифляндш  запрещаюгь  вести  мелочную  торговлю,  и  заиътилъ, 
что  захватъ  н*мецкихъ  тортовцевъ  сд*лаеъ  по  получены  извести 
объ  арест*  Русскихъ  въ  Ревел*,  но  что  Новгородъ  готовъ  заклю- 
чить миръ. 

278.  3  мая  1468  г.  Дерптъ,  сообщал  Ревелю,  что  посолъ  его  Гннрнгь 
Боргеръ  возвратился  изъ  Новгорода  съ  охранной  грамотой,  про- 
сить сов*та,  какъ  продолжать  теперь  отправку  пословъ  въ  Новго- 
родъ, и  жалуется,  что  ревельскш  посолъ  не  былъ  снабженъ,  какъ 
ел  *д  о  вал  о  по  уговору,  харчевыми  деньгами  съ  об*ихъ  сторовъ. 

279.  28  мая  1468  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  мн*Н1е  посл*дняго 
объ  отсрочк*  отправления  пословъ  до  осени,  онъ  сообщнлъ  далъе 
въ  Ригу  н  ждетъ  теперь  отв*та;  при  этомъ  заявляетъ,  что  кажется 
деньги  посла  его  Гинрика  Боргера,  который  Ревель  хочетъ  возме- 
стить, составляют!»  52  марки  6  шиллинговъ. 

280.  17  1юля  1468  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  назначилъ  10-е  ав- 
густа для  отправки    посольства    въ   Новгородъ,  и  проситъ  снаб- 


ПРОИЗВЕДЕННЫХ'!,  ВЪ  РИЖСКИХЪ  И  РЕВЕДЬСКОМЪ  АРХИВАХЪ.        53 

дить  пословъ  его  вс*мъ  необходимымъ  и  сообщить  ему,  отправиться 
ли  ииъ  сухнмъ  путеиъ  или  водою. 

281.  4  сент.  1468  Г.  Полномочге  ландрихтеровъ  на  о.  Готланд*,  данное 
Гинрику  Галекуву  да  получете  отъ  рижской  ратуши  восемнадцати- 
годовой  пошлины  за  готстй  дворъ  въ  Новгороде,  составляющей 
90  рейнскихъ  гульденовъ. 

282.  20  Фев.  1469  Г.  Подробный  отметки  любской  ратуши  о  груз*  ко- 
рабля, потону  вша  го  на  дорог*  изъ  Любека  въ  Ревель  въ  нюланд- 
скихъ  схерахъ. 

283.  Второе  воскресенье  въ  велнкомъ  посту  (26  Февр.)1469  г.  Извлече- 
те изъ  протокола  лифллнд.  городскаго  съезда  въ  Вольмар*. 

284.  Воскресенье  поел*  дня  Валентина  мучен.  (18  Февр.)  1470  г.  Из- 
влечете изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Пернав*. 

285.  28  марта  1470  Г.  Рига  ув*домляетъ  Ревель,  что  подлинннкъ  шен- 
бурскаго  крестнаго  ц*лован1я  не  находится  у  ней  и  посылаетъ 
переводъ  съ  хранящейся  у  нея  колш. 

286.  День  Варооломея  (24  авг.)  1470  Г.  Извлечете  изъ  протоколовъ 
ганзейскаго  съ*зда  въ  Любек*. 

287.  5  0КТ.  1470  Г.  Дерикъ  Гагенбекке  (изъ  Любека)  посылаетъ  Ревелю 
протоколъ  посгбдняго  ганзейскаго  съезда  и  кошю  съ  шенбурскаго 
крестнаго  ц*ловатя,  находящагося  ва  о.  Готланд*.  Подлинннкъ 
Готландцы  не  хотели  выдать,  но  заявили,  что  если  любеше  послы 
отправятся  въ  Новгородъ,  то  и  они  готовы  отправить  туда  своихъ 
пословъ  съ  этимъ  н  другими  крестными  цъмовашями. 

288.  Понед1ш»никъ  до  дм  Аитон1я  нсповЪдника  (14  янв.)  1471  г.  Из- 
влечете -изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вальк*. 

289.  22  Я1В.  1471  Г.  Лифляндсвле  уполномоченные  валькскаго  съезда 
сообщаютъ  Ревелю,  что  они  подчиняются  р*шешю  ганзейскаго 
съезда  о  прекращении  торговли  съ  Новгородомъ  поел*  Святой  и 
вм*ст*  съ  т*мъ  лросятъ  дозволешя  уже  накопивппеся  въ  Нарв* 
товары,  которые  легко  могутъ  подвергнуться  порч*,  продать  Рус- 
скимъ  еще  до  1акова  дня. 

290.  Суббота  ПОСЛ*  АитоЫева  Д1Я  (18  ЯНВ.)  1472  Г.  Извлечете  изъ  про- 
токола лифляндскаго  городскаго  съ*зда  въ  Вольмар*. 

291.  18  ЯНВ.  1472  Г.  Лифляндсвде  уполномоченные  вольмарскаго  съ*зда 
просятъ  Данцигъ  не  дозволять  у  себя  Шведамъ  и  нарвекимъ  жите- 
лямъ  покупать  соль,  потому  что  соль  эту  везутъ  Новгородцамъ. 

292.  18  ЯНВ.  1472  Г.  Лнфляндсше  уполномоченные  вольмарскаго  съ*зда 
обращаются  къ  Любеку  также  съ  просьбою  не  позволять  у  себя  тор- 
говать нарвекимъ  жителямъ. 

293.  1  1ЮНЯ  1472  Г.  Висби,  сообщая  Ревелю,  что  ему  кажется  слишкомъ 
опаснымъ  отсылать  отъ  себя  подлинннкъ  тенбурскаго  крестнаго 
ц*лован1Я,  высказываетъ  свое  удивлете  относительно  запроса  Ре- 
веля о  томъ,  хочетъ-ли  онъ  и  впредь  пользоваться  привилегиями 
новгородсваго  торговаго  двора,  тавъ  какъ  не  думаетъ  отказываться 
ни  отъ  одного  изъ  своихъ  правъ  и  повторяетъ  свою  прежнюю  просьбу 
относительно  возм*щен1я  старинныхъ  нздержекъ. 
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294.  Зв  марта  1473  Г.  Старшины  немецкой  купеческой  конторы  въ 
Новгород*  сообщаютъ  Ревелю,  что  лодеищнкн  непомерно  обла- 
гаютъ  нхъ  податями  и  что  Новгородъ  при  вс-Ьхъ  возни кающнхъ  жа- 
лобахъ  ссылается  на  то,  что  отправить  пословъ  въ  Лифллнддю;  за 
темъ  они  сообщаютъ  еще  о  несогласхяхъ  съ  Русскими  относительно 
недостаточной  длины  фландрскихъ  суконъ. 

295.  Трпкатенъ,  2  сент,  1473  Г.  Магнстръ  лпвонсклй  сообщаетъ  Ревелю, 
что  деритскШ  посолъ  привезъ  изъ  Пскова  отв*Ь1ъ,  что  последшй 
готовъ  заключить  четырехнедельное  перемир1е,  но  за  гЬмъ  не  же- 
лаетъ  более  мира,  а  потому  проситъ  готовиться  къ  войне. 

290.  15  сент.  1473  Г.  Нарва  проситъ  Ревель  побудить  тЪхъ  купцовъ,  у 
которыхъ  есть  склады,  въ  случае  предстоящаго  вторжешя  Русскнхъ, 
оказать  ей  вооруженное  содейств1е. 

297.  Вторнокъ  поел*  сборнаго  воскресенья  (4  марта)  1476  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Дерпгк 

298.  Вознесете  Господне  (23  мая)  1476  г.  Извлечете  изъ  протокола 
ганзейскаго  съезда  въ  Любеке. 

299.  Второе  воскресенье  въ  велнкомъ  посту  (1  марта)  1477  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вольмар! 

300.  Воскресенье  поел*  Михайлова  дня  (5  окт.)  1477  г.  Извлечете 
изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вальке. 

301.  5  ОКТ.  1477  г.  Лифляндсте  уполномоченные  на  валькскомъ  съ$здъ 
сообщаютъ  Любеку,  что  состоявшуюся  въ  Новгороде  сделку  между 
однимъ  Немцемъ  и  однимъ  Руссквмъ,  по  которой  къ  известному 
времени  въ  Нарву  должны  быть  доставлены  съ  одной  стороны  то- 
вары,  съ  другой  деньги,  иризнали  за  перекупку  товаровъ,  а  следова- 
тельно за  незаконный  поступокъ. 

302.  5  ОКТ.  1477  Г.  Те-же  уполномоченные  ходатайствуют  предъ  не- 
мецкой купеческой  конторой  въ  Новгород*  объ  удовлетворении  тре- 
боватй,  предъявленныхъ  контор*  наследниками  бывшаго  контор- 
скаго  прикащпка  Ганса  Стенвега. 

303.  Вторник ь  поел*  пятой  недЪди  носта  (10  марта)  1478  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вальке. 

304.  10  марта  1478  Г.  Уполномоченные  лифляндской  ратуши  на  вальк- 
скомъ съезде  сообщаютъ  Любеку,  что  после  захвата  немецкихъ 
купцовъ  въ  Новгород*  они  будутъ  стараться  чрезъ  дорптскаго  по- 
сла объ  освобожденш  ихъ,  а  между  темъ  запретили  торговать  съНов- 
городомъ,  и  просятъ  совета,  какъ  действовать  впредь. 

305.  10  марта  1478  Г.  Т*-же  уполномоченные,  уведомляя  Любевъ,  что 
великш  князь  московски  вторгнулся  въ  Лифляндш,  не  заявив*  о 
прекращен! п  мира,  объясняютъ,  что  взят1е  Новгорода  и  Пскова 
угрожаетъ  немецкой  купеческой  конторе  и  всей  стране  ихъ  вели- 
чайшею опасностью,  которой  она  одна  не  въ  состоянш  противо- 
стать, а  потому  просятъ  о  добромъ  совете  и  помощи. 

306.  10  марта  1478  Г.  Те-же  уполномоченные  уведомляютъ  нъмеикяхъ 
купцовъ  въ  Новгороде,  что  чрезъ  посла  будутъ  ходатайствовать  объ 
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освобожден^,  и  говорятъ,  что  онъ  на  словахъ  сообщить  пмъ  даль- 
Н*ЙШ1Я  св*д*н!я. 

307.  10  1ЮЛЯ  1478  Г.  Дерптъ,  сообщая  Ревелю  письмо  н*мецкихъ  куп- 
цовъ  въ  Новгород*  (въ  немъ  говорится  объ  опасности  хъ,  которыя 
при  разразившейся  войн*  угрожаютъ  остающимся  тамъ  Н*мцамъ),  за- 
являете, что  онъ  распорядился  отъ*здомъ  ихъ  и,  на  случай  задержки 
ихъ  на  пути,  обратился  за  помощью  къ  фогту  и  ратуш*  г.  Нарвы. 

308.  Въ  начале  1юля  1478  Г*  (Приложеше  въ  предыдущему  письму), 
Го  деке  фанъ  Телхтенъ,  конторский  прикащикъ  въ  Новгород*,  сооб- 
щаетъ  Тпману  Геккету  въ  Дерет*,  что  по  полученш  изв*ст1Я  о  томъ, 
что  Шведы  взяли  въ  пл*нъ  и  убили  н*сколькпхъ  русскихъ  купцовъ, 
Новгородцы  захватили  н'вмецкихъ  купцовъ,  а  потому  просить  хода- 
тайствовать о  ихъ  освобождение 

309.  День  1акова  (25  1юдя)  1479  Г.  Извлечете  изъ  протокола  лпфлянд- 
скаго  городскаго  съезда  въ  Вальк*. 

310.  13  авг.  1479  Г.  Дерптъ  проситъ  Ревель  о  сообщенш  мн*тя,  на 
сколько  ганзейскихъ  купцовъ,  участвовавший»  въ  русской  торговле, 
можно  побудить  оказать  сод*йств1е  въ  предстоящей  войн*  со 
Псковомъ. 

311.  17  авг.  1479  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  такъ  какъ  на  по- 
сл*днемъ  съ*зд*  постановлено,  чтобы  оба  города  отправили  воору- 
женныхъ  людей  на  оз.  Пейпусъ,  но  число  кораблей  пхъ  недоста- 
точно, то  проситъ  послать  ему  знающаго  д*ло  челов*ка,  съ  кото- 
рымъ  можно  было  бы  р*шить,  сколько  еще  нужно  построить  ко- 
раблей п  пршбр*стн  оруддя. 

812.  1  иояб.  1479  Г.  Нарва,  сообщая  Ревелю,  что  6-го  декабря  исте- 
каетъ  срокъ  перемирия  съ  Русскими  и  что  въ  Новгород*  уже  под- 
жидаютъ  великаго  князя,  проситъ  побудить  купцовъ,  им*ющихъ  въ 
Нарв*  товары,  оказать  помощь. 

313.  Рошебургъ,  7  ЯИВ.  1480  Г.  Магпстръ  ливонсюй,  у в*домляя  Ревель, 
что  командоръ  мар1енбургск1й  сжегъ  русск1й  з&мокъ,  требуетъ, 
чтобы  Ревель  вб- время  выслалъ  ему  свое  вспомогательное  войско 
для  задуманнаго  похода  въ  псковскую  область,  и  желаетъ,  чтобы 
городскле  послы  къ  ганз*  отправились  какъ  можно  скор*е. 

314.  1еве,  4  ФСвр,  1480  Г.  На  сообщенное  ревельскою  ратушею  изв*- 
ст1е  о  томъ,  что  Новгородцы  требуютъ  перемирия,  чтобы  продол- 
жать торговлю  въ  Нарв*,  ревельскШ  командоръ  ув*домляетъ  ра- 
тушу о  настоя щемъ  положен! и  этого  д*ла,  но  въ  случа*,  если 
они  д*йствительно  выказали  бы  подобнаго  рода  нам*решя,  об*- 
щаетъ  ходатайствовать  предъ  магистромъ. 

315.  Буртнекъ,  7  Февр.  1480  г.  Магпстръ  ливонсмй  ув*домляетъ  Ревель, 
что  всл*дств1в  сообщен  наго  епископомъ  дерптскимъ  св*д*н1я  о 
предполагаемомъ  вторженш  Русскихъ,  онъ  нам*ренъ,  въпонед*ль- 
никъ  поел*  Сборнаго  воскресенья  (21  февр.),  перейти  границу  у 
Нейгаузена,  и  проситъ  выслать  къ  нему  на  помощь  Ревельцевъ  и 
снабдить  вхъ  провгантомъ  на  4  нед*лп. 

316.  Рига,  14  аир.  1480  Г.  Магистръ  ливонсюй  требуетъ  отъ  Ревеля, 
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чтобы  онъ,  согласно  лрежнимъ  опред*летямъ,  выслалъ  200  или, 
по  крайней  м*р*,  100  челов*къ  на  оз.  Нейпусъ,  и  объясняете,  какъ 
важно  для  Лифляндш  обладате  этимъ  озеромъ. 

317.  8  аир. — 5  мая  1480  Г.  Донесете  уполяомоченныхъ  лифляндскихъ 
городовъ  о  переговорахъ  ихъ  съ  вендскими  городами  въ  Любек* 
относительно  военной  помощи,  которую  должно  оказать  магистру 
лротивъ  Русскихъ,  и  относительно  н*которыхъ  д*лъ,  касающихся 
лифляндскихъ  городовъ. 

318.  21 — 28  аир.  1480  Г*  Донесете  уполяомоченныхъ  лифляндскихъ 
городовъ  о  переговорахъ  нхь  съ  Данцнгомъ  относительно  помощи, 
которая  должна  быть  оказана  магистру  въ  войн*  съ  Русскими,  и 
относительно  н*которыхъ  обстоятельству  касающихся  торговли. 

319.  19  мая  1480  Г.  Дерптъ,  прося  Ревель  запретитъ  вывозъ  соли  въ 
,  Выборга,  такъ  какъ  оттуда  ее  возятъ  къ  Русскимъ,  ув*домляетъ  о 

стычки  на  оз.  Пейпус*,  объ  опустошетяхъ,  которыя  дерптстя  вой- 
ска произвели  въ  Россш,  и  о  томъ,  что  они  все  еще  господствуют 
на  озер*. 

320.  Нейермюленъ.  30  мая  1480  Г.  Магистръ  лнвонсшй  ув*домляетъ 
Ревель,  что,  узнавъ  по  достов*рнымъ  изв*ст1ямъ,  что  Ревель  и 
нарвете  купцы  торгуютъ  съ  Русскими  въ  Выборг*  и  хотятъ  пере- 
нести, туда  складъ  товаровъ,  требуетъ  совершеннаго  прекращешя 
этой  торговли;  вм*ст*  съ  т*мъ  онъ  жалуется,  что  Ревель  все  еще 
не  выслалъ  на  оз.  Пейпусъ  200  вооруженныхъ  челов*къ,  ч*мъ 
могло  бы  быть  устранено  много  б*дъ,  и  требуетъ,  чтобы  Ревель  на- 
конецъ  исполнилъ  это  приказате. 

321.  15  1ЮВЯ  1480  Г,  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  дерптешя  войска 
сразились  съ  Русскими  «при  Волдов*»  и  что,  по  дошедшему  до  него 
ИЗВ-БСТ1Ю,  Псковъ  сильно  вооружается  на  суш*  и  на  мор*. 

322.  9  1ЮЛЯ  1480  Г*  Эрикъ  Аксельсонъ,  воевода  выборгстй,  сообщаетъ 
Ревелю,  что  недавно  у  него  были  послы  вел.  князя  московского  и 
Новгородцевъ,  не  достигнувъ,  впрочемъ,  своей  ц*лн  продлить  миръ, 
и  просить  предостеречь  купцовъ  отъ  по*здки  въ  Неву,  такъ  как* 
онъ  ежедневно  ждетъ  непр1ятелей. 

323.  28  1юля  1480  Г.  Уполномоченные  лифляндскихъ  городовъ  на  риж- 
скомъ  съ*зд*  сообщаютъ  Любеку,  что  они  условились  съ  магистром*, 
чтобы  купеческое  сослов1е  не  платило  денегъ  на  ведете  войны  съ 
Русскими,  а  чтобы  находяшДеся  въ  Лифляндш  прикащнкн  сами  не- 
сли военную  службу. 

324.  4  НОЯб.  1480  Г.  На  сообщете  Ревеля  (о  томъ,  что  онъ  хочетъ  пе- 
реговорить съ  новгородскими  старшинами  относительно  прекраще- 
шя тайной  торговли  съ  Русскими)  Дерптъ  отв*чаетъ,  что  сперва 

'  сл*дуетъ  выждать  результаты  теперешняго  посольства  псковскаго 
къ  магистру. 

326.  Бдапкензе,  23  НОЯб.  1480  Г.  Магистръ  лпвонстй  ув'вдомляетъ  Ре- 
вель, что  онъ  на  8-е  января  назначилъ  со  Псковомъ  съ*здъ  въ 
Мар1енбург*,  для  окончатя  д*ла  по  проведетю  пограничной  черте 
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и  по  крестному  ц*ловашю,  и  просить,  въ  случай,  если  бы  съ*здъ 
*  не  состоялся,  быть  готовишь  къ  "войн*. 

326.  7  дек.  1480  Г.  Дерпть  сообщаетъ  Ревелю  желаше,  чтобы  Ревель 
принялъ  участ1е  въ  съ*зд*  съ  Псковитянами,  чтобы  Новгородцы 
были  приглашены  въ  качеств*  посредвнковъ,  чтобы  интересы  ку- 
печеской конторы  всячески  были  соблюдены  и  чтобы  складъ  това- 
ровъ  по  прежнему  быль  возстановленъ  въ  Новгород*. 

327.  Венденъ,  27  дек.  1480  Г.  МагисФръ  лпвонсв1йув*домляетъ  Ревель, 
что  часть  орденскихь  войскъ  въ  новый  годъ  вечеромъ  вторглись 
въ  псковскую  область,  а  самъ  онъ  21  января  нам*ренъ  перети 
границу  у  Нейгаузена,  а  потому  просить  прислать  ему  на  помощь 
Ревельцевъ  и  побудить  также  купцевъ  къ  оказанш  содействия. 

328.  1$  Февр.  1481  Г*  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  такъ  кавъ  по  до- 
шедшимъ  до  нея  св*дешямъ  велший  князь  и  Новгородцы  съ  вой- 
скомъ  явились  на  помощь  Псковичамъ,  и  всвор*  появятся  пе- 
редъ  Нарвой,  то  просить  о  немедленномъ  подвр*плевш  войсвомь. 

329.  22  марта  1481  Г.  Н*мецкая  купеческая  контора  въ  Нарв*  просить 
Ревель  объ  оказашн  помощи  войскомъ,  оружгемъ  и  снарядами. 

330.  24  аир.  1481  Г.  Нарвсый  фогтъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  такъкакъ 
все  еще  ничего  не  слышно  объ  усп*шномъ  исход*  переговоровъ 
Тониса  Пепперзакка  съ  Русскими,  и  кром*  того  имъ  получено  из- 
в*ст1е,  что  Москвитяне,  Новгородцы  и  Псковичи  въ  скоромь  вре- 
мени хотятъ  осадить  городъ  и  кр*пость  Нарву,  то  просить,  во  вни- 
мате  въ  важности  этого  м*ста,  выслать  ему  вспоможевхе. 

331.  Ржга,  11  мая  1481  г.  Магистръ *  ливонсшй  ув*домлмтъ  Ревель, 
что  въ  Гапсал*  захвачены  руссвле  лазутчики,  объявивппе,  что  ихъ 
много  ходить  по  краю  въ  вид*  нищихъ,  а  потому  просить  обратить 
внимание  на  подобнаго  рода  людей  и  требуетъ,  въ  ожидавли  на- 
ступающей войны,  чтобы  Ревель  былъ  готовь  къ  отпору  и  выслалъ 
въ  Нарву  вс*  войска,  которыми  можетъ  располагать. 

332.  21  септ.  1481  Г.  Опред*лешя,какъик*мъдолженъбытьзакр*пленъ 
новый  мвръ  между  Лифлявд1ей  и  Новгородомъ  посредствомъ  крест- 
наго  ц*лован1Я. 

333.  Венденъ,  21  ИОЯбр.  1481  Г.  Магистръ  ливонсшй  сообщаетъ  Ревелю, 
что  такъ  г,акъ  послы,  недавно  бывпие  въ  Новгород*  для  завлюче- 
Н1я  перемирия,  приняли  также  условге,  чтобы  Псковичу  Ивольту 
возвращены  были  товары,  конфискованные  у  него  въ  Ревел*,  то 
онъ  просить  выслать  также  уполномоченныхъ  па  съ*здъ  въ  Нарву. 

334.  8  Февр.  1482  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  онъ  задержалъ 
часть  ревельскихъ  стр*льцовъ,  такъ  какъ  Псковъ  еще  не  ц*ловалъ 
креста,  сл*довательно  ему,  Дерпту,  приходится  оставаться  воору- 
женнымъ,  и  отвлоняётъ  упреки  Ревеля,  будто  бы  Дерптъ  также 
подписалъ  миръ  между  Новгородомъ  и  ЛифляедДей  и  нарушилъ  права 
купцовъ. 

336.  1482  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  такъ  какъ  изъ-за  товаровъ, 
отнятыхъ  Шведами  у  Руссвихъ,  посл*дше  ушли  отъ  магистра  не- 
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довольными,  а  Новгороде  и  Псковъ  соединились  между  собою,  то 
она  просить  о  подкреплении  войскомъ  и  мунипдеи. 

336.  5  мая  1483  Г.  1оаннъ,  епнскопъ  дерптскдй,  сообщаетъ  Ревелю,  что 
послы,  отправленные  великнмъ  княземъ  къ  пап*Ь,  уведомили  его  о 
задержаиш  въ  Ревеле  отправившагося  впередъ  посла  Эммануила 
потому  проснтъ  сообщить  ему  ближайппя  свЗДЬнйя  по  этому  д&у, 
и  вм-всгв  съ  т'Ьмъ  обращаетъ  впимаше  на  возрастаюпця  затруд- 
ненья. 

337.  12  мая  1483  г.  Дерптъ  увйдомляеть  Ревель,  что  хотя  на  сообще- 
ние его  о  скоромь  ирибытш  въ  Ревель  пословъ  великаго  князя  не 
получено  никакого  отвита,  но  что  они  нзъ  Мар1  ей  бурга  уже  отпра- 
вились въ  путь  съ  орденсвимъ  переводчнкомъ,  п  проснтъ  объ  ока- 
зании нмъ  дальнЪйшаго  содбйств1я. 

338.  Передъ  Ригой,  15  ЯНВ,  1484  Г.  Намйстникь  ливонскаго  магистра 
сообщаетъ  Ревелю,  что  онъ  самъ  не  можетъ  пргвхать  на  съЗздъ, 
который  будетъ  происходить  въ  Нарв-Ь  съ  Новгородомъ  29-го  фев- 
раля, но  проснтъ  отправнтъ  туда  двухъ  ратмавовъ. 

339.  (31  авг.  1484  Г.).  Сообщается  (изъ  Дернта  въ  Ревель),  что  послу- 
хамъ,  доходящимъ  изъ  Новгорода,  номпан1я  Италтянцевъ  (Французов*?) 
и  Фламандцевъ,  приготовлявшая  въ  Москв*  военные  снаряды,  въ 
непродолжительномъ  времени  намерена  чрезъ  Лвфллндш  возвра- 
титься домой;  просятъ  сообщить  объ  этомъ  командору  и  магистру. 

340.  16  окт.  1484  Г*  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  нисколько  времени 
тому  назадъ  предлагалъ  Новгороду  принять  подъ  защиту  контору  и 
церковь  Шшцевъ,  и  что  теперь  къ  нему  прибыли  новгородские  купцы 
и  письма,  нзъ  которыхъ  оказывается,  что  его  посламе  неправильно 
понято,  а  потому  поснлаетъ  всю  переписку  и  просить  совета,  какъ 
поступить,  присовокупляя,  что  Руссюе,  какъ  слышно,  охотно  опять 
завели  бы  у  себя  контору. 

341.  3  ЯНВ.  1486  г*  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  мнЪше  Риги,  что  но 
непродолжительности  мира  н  безъ  ведома  заморсвпхъ  городовъ 
нельзя  отправить  пословъ  въ  Новгородъ,  и  просить  совета  по  этому 
д*лу. 

342.  27  1ЮНЯ  1486  Г.  Дерптъ  увЪдомляетъ  Ревель,  что  всдЪдствге  раз- 
лпчныхъ  извйспй  о  воннв,  отправлеше  пословъ  въ  Новгородъ 
доселе  откладывалось,  но  теперь  бы  должно  отправить  нхъ,  чтобы 
добыть  охрану  дтл  будущихъ  уполномоченныхъ. 

343.  5  ЯНВ.  1487  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  отправить  въ  Новго- 
родъ бургомистра  и  ратмаиа,  которые  1-го  февраля  должны  бнлп 
въ  Нарви  встретиться  съ  ревельскими  уполномоченными,  и  т.  & 

344.  Вознееен1е  ГОСНОДНС  (24  мая)  1487  Г.  Извлечете  изъ  протокола 
ганзейскаго  съезда  въ  Любеке. 

345.  25  1ЮИЯ  1487  Г.  Дерптъ  ппшетъ  1оанну  Роберту,  бургомистру,  и 
Людвигу  фонъ-Круфту,  ратману  въ  Ревеле,  и  проснтъ  вручить  Бер- 
тольду  фонъ  Эльзену  издержки  за  поездку  въ  Новгородъ,  и  сооб- 
щаетъ, что  вел.  князь  уводить  руссвихъ  купцовъ  нзъ  Новгорода, 


ПРОИЗВЕДЕННЫХЪ  ВЪ  РИЖСКИ ХЪ  И  РЕВЕЛЬСКОМЪ  АРХИВАХЪ.       59 

что  наместники  не  дозволяютъ  содержать  шинокъ  на  торговомъ 
двор*  и  т.  д. 

346.  10  ЯИВ.  1488  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  назначилъ  священ- 
ника 1оанна  для  Новгородской  конторы,  и  проситъ  оказать  ему  со- 
д-Ьйств^е  при  поездки  его  туда. 

347.  в  мая  1488  Г.  Старшины  немецкой  купеч.  конторы  въ  Брюгге,  на- 
ходпвпиеся  въ  то  время  въ  Берген*,  отвйчаютъ  Ревелю  на  жалобу 
его  о  томъ,  что  новгородскимъ  куоцамъ  пришлось  иметь  много  не- 
пр1ятностей  съ  Русскими  изъ-за  недостаточной  длины  фландрскихъ 
суконъ,  и  нзлагаютъ,  какъ  неправильность  эта  въ  извЪстномъ  слу- 
чае объясняется,  обещал  впрочемъ  следить  за  фабрикащей  суконъ. 

348.  23  НОЯб.  1488  Г*  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что,  не  смотря  на  но- 
вое  крестное  цъмоваше,  новгородские  купцы  во  многомъ  стесняются 
и  обременяются  разными  нововведешямн;  просвтъ  совета,  какъ 
устранить  это. 

349.  19  дек.  1488  Г.  Дерптъ  уведомляешь  Ревель  относительно  посоль- 
ства, которое  нмеетъ  быть  отправлено  къ  вел.  князю  въ  инте- 
ресахъ  купцовъ,  что  его  посолъ  не  можетъ  отправиться  ранее  Рож- 
дества, проснтъ  ц  ревельскаго  посла  къ  этому  времени  отправить 
въ  Нарву,  .снабдивъ  его  подарками  и  всбмъ  необходимымъ. 

350.  19  марта  1489  Г.  Старшины  немецкой  купеческой  конторы  въ  Нов- 
город* сообщаютъ  Дерпту,  что  немецше  послы  возвратились  изъ 
Москвы,  что  вел.  князь  отчасти  отвечать  уклончиво,  но  обйщалъ 
въ  следующее  лето  (въ  Новгороде)  самъ  все  решить;  что  относи- 
тельно новыхъ  порядковт»  въ  продаже  меду  и  соли  у  посадников? 
ничего  нельзя  добиться. 

351.  27  марта  1489  Г.  Дерптъ  посылаетъ  Ревелю  вышеприведенное  по- 
слаше  купцовъ,  предлагая  назначить  городской  съЪздъ  и  отправить 
пословъ  къ  вел.  князю  въ  следующее  лето. 

352.  4  аор.  1489  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  по  деламъ  контор- 
скаго  прикащнка  Берстена  Гинкельнана  писалъ  ыовгородскимъ  на- 
местникамъ  и  проситъ  Ревель  сделать  тоже  самое. 

353.  4  аир.  1489  Г.  Дерптъ  ходатайствуете  у  великокняжескихъ  намест- 
нпковъ  въ  Новгороде  о  конторскомъ  прикащике  К.  Гинкельмане, 
которому  предъявлены  претеняй!  по  совершенно  чуждому  для  него 
делу. 

354.  3  1юня  1489  Г»  Любскъ  сообщаетъ  Ревелю  о  свопхъ  переговорахъ 
съ  греческимъ  посломъ  всликаго  князя  о  разныхъ  неудобствахъ  въ 
торговле  и  посылаетъ  ему  письмо  съ  просьбою,  буде  онъ  признаетъ 
удобнымъ,  отправить  его  дальше  по  адресу. 

355.  28  1ЮЛЯ  1489  Г.  Дерптъ  пишетъ  Ревелю,  что  вновь  назначенный 
конторский  священнвкъ  1оанпъ  фопъ-демъ-Вольде  сообшаетъ,  что 
Ревель  нредложилъ  ему  не  ехать  въ  Новгородъ,  такъ  какъ,  по  не- 
достатку въ  средствахъ  и  незначительности  торговли,  купцы могутъ 
обойтись  безъ  него;  Дерптъ  протестуетъ  противъ  этого  нововведе- 
Н1Я  и  нроептъ  предоставить  священнику  свободный  проездъ  въ  Нов- 
городъ. 


60  Г.  ГИЛЬДЕБРАНДЪ,  ОТЧЕТЫ  О  РОЗЫСКАНШХЪ, 

356.  3  авг.  1489  г.  Старшины  немецкой  купеческой  конторы  въ  Нов- 
город* сообщаютъ  Дерпту,  что  они  весьма  стеснены  новыми  откуп- 
щиками весовъ,  что  конторсый  прикащикъ  все  еще  употребляете! 
на  совершенно  чуждыя  для  него  двла  н  что  наместники  не  обра- 
щаютъ  внпмашя  на  письма,  получаемый  ими  отъ  городовъ. 

357.  18  авг\  1489  Г.  Дерптъ  посылаетъ  Ревелю  вышеприведенное  пнеь- 
мо,  проситъ  совета  по  этому  делу  и  сообщаетъ,  что  хочетъ  послать 
своего  каменщика  для  починки  конторской  церкви. 

358.  15  септ.  1489  г.  Любекъ  рекомендуешь  Ревелю  великокняжескихъ 
пословъ  Дмитргя  и  Эммануила,  которые  прибыли  съ  папскою  грамо- 
тою и  на-  обратномъ  пути  будутъ  въ  Ревел*. 

359.  (Въ  КОНЦЪ  1489  г).  Жалобы  городовъ  по  разнымъ  предметамъ  тор- 
говли, которая  гречесше  послы  вел.  князя  взялись  доложить  ему. 

360.  18  марта  1490  Г.  Любекъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  такъ  какъ  въ 
посл^дше  годы  Руссые  и  Греки  неоднократно  совершали  переезд* 
по  морю  на  торговыхъ  судахъ,  и  между  ними  и  матросами  легко  мо- 
гутъ  происходить  споры,  да  кроме  того  и  иорсые  разбойники  мо- 
гутъ  преследовать  ихъ,  то  проситъ  позаботиться,  чтобы  Руссше  и 
Греки  нанимали  для  своихъ  пойздокъ  особые  корабли. 

361.  9  аир.  1490  Г.  Любекъ  рекомендуетъ  Ревелю  дбктора  Юргена 
Тора,  который,  по  поручешю  римско-немецкаго  короля,  едетъ  въ 
Москву,  равно  какъ  Грека  Юр1я,  и  проситъ  письма  ихъ  отправить 
дал^е  въ  Любекъ. 

362.  18  дек.  1490  Г.  Нарва  уведомляетъ  Ревель  о  переговорахъ,  кото- 
рые бургомистръ  его  1оганеъ  торъ-Мегеденъ  велъ  съ  шеншлотскимъ 
комендантомъ,  чтобы  захватить  сподручниковъ  Васил1я  Сарана,  каз- 
неннаго  въ  Ревеле  за  делаше  фальшивой  монеты ,  н  переенлаетъ 
несколько  такнхъ  фальшивыхъ  шиллинговъ. 

363.  (Около  1490  Г.).  Дерптъ  уведомляетъ  Ревель,  что  по  его  мненш, 
для  прекращен1я  разныхъ  притеснений,  которымъ  подвергаются  н*- 
мецше  купцы  въ  Новгороде,  необходимо  отправить  къ  вел.  князю 
двухъ  ратмановъ  или  конторскаго  прнкащнка. 

364.  21 ЯНВ.  1491  Г.  Нарва  уведомляетъ  Ревель,  что  комендантъ  шенжгот- 
ск1й  сообщилъ  ему,  что  о  выдаче  Ортуиса,  причастнагокъподдехкЪ 
Сараномъ  монеты,  необходимо  обратиться  какъ  къ  нему  (комендан- 
ту), такъ  и  къ  новгородскимъ  наместникамъ. 

365. 28  1юм  1491  г.  Положеше  для  торгующихъ  съ  Новгородом* 
купцовъ  въ  Любеке  о  способе  отправки  моремъ  товаровъ,  назначен- 

НЫХЪ  ВЪ  ЛифлЯНДДЮ  И  РОСС1Ю. 

366.  Вежденъ,  6  ОКТ.  1491  г.  Магпстръ  ливонсюй  уведомляетъ  Ревель, 
что  условленный  съ  Новгородомъ  миръ  не  утвержденъ  вел.  князеиъ, 
включившимъ  въ  договоръ  несколько  новыхъ  услов1й,  изъ  которых* 
одно  касается  церкви  и  дома  новгородскаго  въ  Ревеле;  находя,  что 
этотъ  пунктъ  неваженъ,  магпстръ  проситъ  согласиться  на  него;  да- 
лее онъ  выражаетъ  надежду,  что  Ревель  дастъ  надлежащи  ответь 
русскому  послу,  который  вскоре  будетъ  требовать  ближайшихъ  ев*- 


ПРОИЗВЕДЕННЫХЪ  ВЪ  РИЖСКИХЪ  И  РЕВЕЛЬСКОМЪ  ЛРХИВАХЪ.       61 

д*Ьн1Й  о  положенш;  какое  приметъ  ганза,  и  специально  Ревель,  въ 
случае  русско-ливонской  войны. 

367.  12  НОЯб.  1491  г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  ратмане  и  фогтъ 
поручились  передъ  новгородскими  послами  соблюдать  новое  крест- 
ное цъмоваше  и  предоставить  свободный  проЪздъ  русскимъ  купцамъ. 

368.  Иваоовъ  день  (24  1юня)  1492  г.  Донесете  уполномоченныхъ  ре- 
вельской  ратуши  о  занят1яхъ  валькскаго  съезда. 

369.  17  ЯИВ.  1493  Г*  Старшины  немецкой  купеч.  конторы  въ  Новгород* 
сообщаютъ  Дерпту,  что  наместники  оставили  безъ  внимамя  или, 
лучше  сказать,  утаили  обращенный  къ  нимъ  и  къ  вел.  князю  письма 
уполномоченныхъ  лифляндскихъ  городовъ  относительно  несправед- 
ливости, оказанной  купцамъ  и  конторскому  прикащику;  по-этому 
старшины  просятъ  еще  разъ  написать  объ  этомъ. 

370.  Веяденъ,  25  ЯПВ.  1493  Г.  Магистръ  ливонсый,  уведомляя  Ревель, 
что  у  несколькихъ  Русскихъ  пзъ  Полоцка  въ  Ригб  оказалась  фаль- 
шивая монета  и  что  фальшивые  экземпляры  въ  довольно  значытель- 
номъ  количестве  привозятся  также  изъ  Пскова,  проситъ  обратить 
на  это  внпмаше  и  предостеречь  купцовъ. 

371.  13  марта  1493  Г.  Мнръ,  заключенный  въ  Новгород*  на  10  лЪтъ 
между  магистромъ  ливонскнмъ  и  Псковомъ. 

372.  26  марта  1494  Г.  Старшины  немецкой  купеч.  конторы  въ  Новго- 
городе,  сообщая  Ревелю,  что  наместники  запретили  околачива- 
Н1е  воска,  возлагаютъ  на  конторскаго  прикащика  ответственность  за 
все  убытки,  которые  Руссые  терпятъ  въ  Лифляндш,  и  оказываются 
подкунными  въ  свонхъ  приговорахъ;  поэтому  старшины  советуютъ 
довести  объ  этомъ  до  сведешя  вел.  князя. 

373.  16  1ЮНЯ  1494  Г.  Данцигъ  уведомляетъ  Ревель  о  конфискацш  из- 
въхтнаго  количества  воска  и  сала,  похощеннаго  у  Русскихъ  на  море 
пятью  выборгскими  людьми,  и  предлагаетъ  имеющимъ  право  на 
этотъ  товаръ  явиться  за  получешемъ  его. 

374.  23  1ю1Я  1494  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  частности  посольства, 
которое  имеетъ  быть  отправлено  къ  вел.  князю,  и  проситъ  добыть 
необходимый  на  то  средства. 

375.  ВнсФи,  4сент.  1494  г.  1енсъ  Голгсрсонъ  фонъГломинге  отъ  имени 
Готланда  предлагаетъ  Ревелю  внести  неуплаченную  за  30  л^тъ 
ренту  за  готскгй  дворъ  въ  Новгороде. 

376.  Буртнекъ,  25  НОЯбр.  1494  Г.  Магистръ  ливонсый  сообщаетъ  Ре- 
велю, что  вследсгвге  нарушешй  Псковомъ  мира  посылаетъ  къ  ве- 
ликому князю  своего  переводчика  1оаина  Гильдорпа  и  изъявляетъ 
готовность  ходатайствовать  чрезъ  него  за  купцовъ  въ  Новгороде. 

377.  Декабрь  1494  Г.  Подробный  счетъ  дерптскаго  ратмана  Томаса 
Шрове  объ  особыхъ  расходахъ  его  во  время  посольства,  предпри- 
нятаго  къ  велвкому  князю  отъ  имени  ганзы. 

378.  Декабрь  1494  Г.  Подробное  донесение  того-же  лица  объ  этомъ  по- 
сольстве. 
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379.  в  Я1В.  1495  Г»  Дерптъ  иовторяетъ  Ревелю  свое  прежнее  предло- 
жение о  назваченш  дня  городскаго  съезда  для  прпвят1я  м%ръ  къ 
освобождешю  немецкпхъ  купцовъ  п  ревельскаго  посла,  и  сооб- 
щаете чточерезъ  отправленнаго  въ  Москву  посла  епископа  своего 
уже  обратился  къ  великому  князю  съ  просьбою  объ  освобождении 
пленныхъ. 

380.  17  ЯНВ,  1495  Г.  Рига  просить  великаго  князя  лнтовскаго  ходатай- 
ствовать предъ  велики мъ  княземъ  московскпмъ  за  взлтыхъ  вь  пл^нъ 
купцовъ. 

381.  22  ЯНВ.  1495  Г.  Дерптъ,  сообщая  Ревелю  о  свопхъ  ходатайствах* 
въ  пользу  пл-Ьнныхъ,  заявляетъ  готовность,  если  это  будетъ  сд-Ь- 
лано  и  въ  НарвЬ,  прекратить  торговлю  съ  Псковичами  и  развп- 
ваетъ  доводы,  которые  до  сихъ  поръ  не  позволяли  это  сделать. 

382.  28  ЯИВ.  1495  Г.  Любекъ  посылаетъ  Риге  и  Ревелю  письмо  къ  ве- 
ликому князю  московскому  съ  просьбою  поместить  въ  немъ  въ  на- 
чал* неизвестное  ему  латинское  обращете,  не  употребляя  однаво- 
же  царскаго   титула,  который  опъ   неправильно   ирисвонлъ   себе. 

383.  3  Февр.  1495  Г.  НарвскШ  фогтъ  пересылаетъ  (магистру  ливон- 
скому) письмо  1оапна  Гильдорпа  и  сообщаетъ  подробныя  сведешя 
о  дошедшнхъ  до  него  извЬст]яхъ  относительно  вооружешл  великаго 
князя  противъ  Лифляндш. 

384.  25  Февр.  1495  Г.  Ревель  предлагаетъ  новгородскому  наместнику 
1акову  для  улажешя  нерЬшенныхъ  вопросовъ  созвать  съездъ  въ 
ДерпгЪ  или  НарвЬ  и  просптъ  отпустить  пленныхъ  купцовъ  и  по- 
сла на  поруки. 

385.  8  авр.  1495  Г*  Уполномоченные  вендскихъ  городовъ  на  любекскомь 
съезде  уведомляютъ  Ревель  о  томъ,  что  последовало  запрещение 
торговать  съ  Рошен,  и  просятъ  его  поступить  такимъ-же  обра- 
зомъ  и  употребить  все  меры  къ  освобождсвш  пленныхъ. 

386.  ЛЪТОМЪ  1495  Г.  Донесение  1оанна  Гильдорпа  о  второй  его  по- 
сылке въ  Москъу,  о  томъ,  что  ему  удалось  добиться  освобожден 
пленныхъ  и зъ  тюрьмы  и  помещешя  ихъ  на  немецкомъ  дворе,  во 
что  великш  князь  потребовалъ  освобождешя  Русскихъ  въ  Лифлян- 
дш и  удовлетворен1я  отъ  Ревеля. 

387.  13  1юня  1495  Г.  Охранная  грамота  великаго  князя  для  посла,  ко- 
тораго  деритская  ратуша  иместъ  отправнгь  для  переговоровъ  въ  Нон- 
городъ. 

388.  21  1юия  1495  Г.  Уполномоченные  Дерпта  и  Ревеля  на  съезде  въ 
Ваве  пзлагаютъ  (Любеку)  причины,  почему  въ  настоящее  время 
оказывается  неудобпымъ  соблюдать  запрещеме  о  прекращешп  тор- 
говли съ  Роесхей  и  почему  любекое  письмо  не  отправлено  къ  ве- 
ликому князю;  вместе  съ  темъ  они  заявляютъ  готовность  еще  да- 
лее хлопотать  о  пленныхъ. 

389.  24  1юня  1495  Г.  ТЫшные  купцы  въ  Новгороде  высказываютъ  Дервту 
свое  удпвлеше,  что  города  до  сихъ  поръ  такъ  мало  интересовмнсь 
ихъ  освобожден1емъ,  и  совЬтуютъ  прежде  всего  отправить  послов* 
магистра  къ  великому  князю. 


ПРОИЗВЕДЕННЫХЪ  ВЪ  РИЖСКИХЪ  И  РЕВЕЛЬСКОМЪ  АРХИВАХЪ.       63 

390.  24  1юм  1495  Г.  Любекъ  предлагает ь  Ревелю  ко  взимашю  фун- 
товой пошлины  привлечь  не  только  членовъ  ратуши,  но  и  некото  - 
рыхъ  гражданъ. 

391.  Вб1ДбИЪ9  5  авг.  1495  Г.  Магистръ  ливонски  сообщаетъ  Ревелю, 
что  переводчик*  его  Гартлефъ  Пеперзакъ  добился  у  великаго  князя 
освобеждешя  учителей  нЗшецкаго  языка,  но  что  впредь  до  дальней- 
шихъ  устудокъ  велики  князь  требуетъ  выдачи  техъ  ревельскихъ 
судей,  которые  приговорили  одного  Русскаго  къ  смерти;  кроме  того  , 
магистръ  ув'Бдомляетъ,  что  онъ  снаряжаетъ  новое  посольство  въ 
Москву. 

392.  14  авг.  1495  Г.  Дератъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  по  изложеннымъ 
уже  прежде  причнпамъ  онъ  не  можетъ  прекратить  торговлю  съ  Рус- 
скими, но  заиретилъ  вывозъ  меди,  свинца  и  котловъ. 

393.  17  авг.  1495  Г.  Любекъ  ув'Бдомляетъ  Ревель,  что  соответственно 
желанш  лифляпдскихъ  уполномоченныхъ  опять  разрЪшнлъ  торговлю 
съ  Росс1ей. 

394.  18  дек.  1495  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю  доставленное  ей  лазут- 
чиками извеспе,  что  велпшй  князь  прибылъ  въ  Новгородъ,  со- 
бираетъ  свое  войско  и  въ  непродолжительномъ  времени  хочетъ 
явиться  передъ  Ревелемъ,  и  что  нападете  Русскихъ  на  Выборгъ 
отражено. 

395.  14  ЯНВ.  1496  Г.  Рига  посылаетъ  Дерпту  задержанныхъ  ею  дотоле 
русскихъ  куацо^въ  съ  ихъ  товарами  для  дальнейшей  выдачи  вели- 
кому князю. 

396.  17  Я1В.  1496  Г.  Гартлефъ  Пеперзакъ  и  купцы  въ  Нарве,  сообщая 
Ревелю,  что  Гартлефъ,  которому  поручена  была  выдача  плёненныхъ 
въЛифллндш  Русскихъ,  получилъ  свою  охранную  грамоту,  просятъ 
сообщить,  чтб  ему  делать,  когда  пленные  еще  будутъ  задержаны 
въ  Ревеле. 

397.  ВевДбНЪ  (30  ЯОВ.  1496  Г.).  Магистръ  ливонсшй  проситъ  великаго 
князя  московскаго  объ  освобождена  плененныхъ  Немцовъ  н  объ- 
ясняет^ что  въ  спорахъ  великаго  князя  съ  лифляндскпми  городами 
и  ганзой  занимаетъ  нейтральное  положение. 

398.  (Нарта  1496  Г.)-  Магистръ  ливонсшй,  сообщая  великому  князю  мо- 
сковскому, что  все  задержанные  Руссше,  кроме  умершихъ  между 
темъ  отъ  чумы,  отправлены,  вместе  съ  товарами  ихъ,  въ  Нарву, 
повторяетъ  свою  прежнюю  просьбу  объ  освобожден  ш  Немцевъ. 

399.  8  1юдя  1496  Г.  Плененные  купцы  въ  Новгороде  благодарятъ  ма- 
гистра ливонскаго  за  все  приложенный  имъ  доселе  старашя  о  ихъ 
освобождена  и  просятъ  продолжать  хлопотать  о  нихъ. 

400.  31  авг.  1496  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю  о  взятп!  Шведами  рус- 
ской крепости  Иван  города  и  проситъ  побудить  немецкихъ  купцовъ 
оказать  ей  помощь,  такъ  какъ  по  уходе  Шведовъ  ей  угрожаетъ  вели- 
чайшая опасность  со  стороны  Русскихъ. 

401.  Туккуяъ,  22  сент.  1496  Г.  Магистръ  ливонсшй  уведомляетъ  Ре- 
вель, что  такъ  какъ  Шведы,  вопреки  ожиданш,  оставили  Иванго- 
родъ,  а  Руссше  уже  принялись  изо  всвхъ  силъ  снова  отстраивать 
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его,  то  овъ  просить  для  защиты  Нарвы  послать  туда  тайкомъ  60— 
80  человйкъ. 

402.  23  СбНТ.  1496  Г.  Уполномоченные  вендскихъ  городовъ  изъЛюбеха 
сообщаютъ  Риг*,  что  въ  случае,  если  состоится  съчгздъ  съ  Русскими, 
они  уполномочиваю™  лифляндсюе  города  быть  представителями 
всей  ганзы ,  и  просятъ  въ  особенности  позаботиться  о  пдъ-ннвхъ. 

403.  23  сент.  1496  Г*  ТЪ-же  уполномоченные  сообщаютъ  Ревелю  изъ 
Любека  о  томъ-же  д-Ьл*  и  сов-Ьтуютъ,  въ  крайнемъ  случае,  реше- 
те вопроса  о  захваченвыхъ  товарахъ  предоставить  будущему,  но 
ни  въ  чемъ  не  отказываться  отъ  ганзейскихъ  привилепй. 

404.  20  ОКТ.  1496  Г.  Любекъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  вопросъ  о  томъ, 
сл'Ьдуетъ-лп  въ  Дерпгв  съ  русскихъ  юваровъ  взимать  и  фунтовую 
пошлину,  будетъ  разсмотрЗшъ  имъ  вмъхтъ*  съ  вендскими  городами. 

405.  20  ДСК.  1496  Г*  Уполномоченные  вендскихъ  городовъ  нзъ  Любека 
совътуютъ  тремъ  лвфляндскимъ  городамъ  чрезъ  магистра  усло- 
виться съ  великимъ  княземъ  насчетъ  назначевдя  съезда  въ  Нарвъ 
и  уполноиочиваютъ  ихъ  назначать  пословъ  отъ  имени  ганзы. 

406.  (1496  Г.)  Плененные  купцы  въ  Новгород*  обращаются  къ  ливон- 
скому магистру  съ  просьбою  ходатайствовать  о  нихъ,  и  сообщаютъ, 
что  велиюй  книзь  желаетъ,  чтобы  и  города  отправили  къ  нему  пос- 
ловъ. 

407.  5  ЯИВ.  1497  Г.  Лифляндсюе  уполномоченные  вевденскаго  съьзда 
просятъ  Любекъ  прислать  отв-Ьтъ  на  послъ^юя  ихъ  сообщения  ж 
пересылаютъ  протоколъ  своихъ  переговоровъ  съ  магистромъ. 

408.  12  Февр.  1497  Г.  Магистръ  ливонсюй  сообщаетъ  Ревелю,  что  до 
него  теперь  опять  доходятъ  изъ  Нарвы  изв*вст1я  бол'Ье  мпролюби- 
ваго  свойства,  такъ  что  на  зиму  нечего  опасаться  вторжеюя  Рус- 
скихъ, но  сов'Ьтуетъ  все-таки  по  возможности  быть  готовнжъ  къ 
войн*б,  такъ  какъ  велиюй  князь  все  еще  очень  озлобленъ  протнвъ 

ЛифЛЯНД1И. 

409.  8  марта  1497  Г*  Лифляндсюе  уполномоченные  валькскаго  съезда 
сообщаютъ  Любеку,  что  велиюй  князь  далъ  послу  магистра  объща- 
Н1е,  соблюдать  миръ  до  истеченля  срока,  что  добиться  освобождетя 
плъ'нныхъ  имъ  еще  не  удалось,  но  они  успъми  облегчить  ихъ  за- 
ключена. 

410.  Венденъ,  24  мая  1497  Г.  Донесете  о  переговорахъ*лифляндскт 
уполномоченпыхъ  съ  ливонскимъ  магистромъ  относительно  дня 
съЪзда  съ  Русскими. 

411.  26  мая  1497  Г.  Лифляндсюе  уполномоченные  нзъ  Вендена  сооб- 
щаютъ (Любеку),  что  велиюй  князь  освободилъ  посла  и  плавных», 
но  удержалъ  четырехъ  изъ  нихъ  съ  товарами  до  общаго  съезда, 
назначеннаго  на  следующее  2-е  февраля  въ  Нарвъ;  по-этому  про- 
сятъ отправить  посювъ  на  этотъ  съ*бздъ  отъ  имени  ганзы  и  при- 
нять назначенную  для  покрытая  издержекъ  фунтовую  пошлину. 

412.  Веидеиъ,  8  1юия1497  Г.  Магистръ  ливонсюй  сообщаетъ  (Реьелю), 
что  четыре  удержан ныхъ  на  время  пл'бнныхъ  снова  заключеан  п 
темницу  и  что  къ  освобождешю  ихъ,  или  по  крайней  мЪръкъ  облег- 
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чешю  ихъ  участи,  овъ  посылаетъ  въ  Новгородъ  своего  переводчика, 
которому,  если  понадобится,  могутъ  быть  даны  отъ  Ревеля  поруче- 
ния въ  Нарвъч 

413.  Венденъ,  23  (ЮНЯ1497  Г.  Магпстръливонсый  предлагаете Ревелю, 
въ  виду  прнготовлешй  Русскпхъ  къ  войн*,  заставляющихъ  ожи- 
дать вторжешя,  оставаться  вооруженными  п  не  ссылаться  на  свои 
привилегии. 

414.  (1497  Г.)  Подробный  счетъ  ревельскаго  посла  Готшалька  Ремме- 
лингроде  твмъ  расходамъ,  которые  онъ  нм-влъ  въ  1494  году  при 
отправленш  посольства  въ  Москву  и  гемъ,  которые  онъ  понесъ 
загвмъ  всл*Бдств1е  пл*Ьнен!я  его  въ  Новгороде. 

415.  (1497  Г.)  Счетъ  нздержкамъ  магистра  на  семикратную  посылку  пмъ 
въ  Россш  переводчнковъ  своихъ  въ1494  — 1497  годахъ  въ  инте- 
ресахъ  в'Бмецкихъ  пл'бнныхъ. 

416.  (1497  Г.)  Оправдательная  записка  Ревеля  на  заявленныя  великимъ 
княземъ  жалобы,  а  именно  относительно  двухъ  Русскихъ,  казненныхъ 
въ  Ревеле,  и  тамошней  церквп. 

417.  7  Февр.  1498  г.  Ревельсше  уполномоченные  изъ  Нарвы  сообщаютъ 
Ревелю,  что  переговоры  съ  Русскими  еще  не  очень  подвинулись 
впередъ,  такъ  какъ  вслБдств1е  взаимнаго  недоверия  нельзя  согла- 
ситься па  счетъ  мъхта  съезда. 

418.  И  Февр.  1498  Г.  ТЧЬже  уполномоченные  сообщаютъ  Нарви,  что  об* 
стороны  передали  другъ  другу  жалобы  свои  письменно,  что  Руссше 
предъявляютъ  значительный  требования  и  пока  еще  не  соглашаются 
на  выдачу  четырех ь  пл-бнвыхъ  и  пхъ  имущества,  но  такъ  какъ  ве- 
роятно не  нослъдуетъ  объявлешя  о  прекращена  мира,  то  ревельсше 
наемники  могутъ  быть  отпущены. 

419.  Вознссен1е  (24  мая)  1498  Г.  Извлечете  изъ  протокола  гавзейска- 
го  съъзда  въ  ЛюбекЬ. 

420.  26  (юня  1498  г.  Нарвскш  фогтъ  посылаетъ  (магистру  ливонскому) 
письмо  Гартлефа  Пеперзака  и  сообщаетъ,  что,  судя  по  обшнрнымъ 
при гото влешямъ   къ  войн±,  должно    ожидать  вторжев1я  Русскнхъ. 

421.  26  1ЮНЯ  1498  г.  Гартлефъ  Пеперзакъ  изъ  Нарвы  сообщаетъ  маги- 
стру ливонскому,  что,  по  полученнымъ  имъ  извъчупямъ,  четыре  в'Б- 
мецкихъ пл1шныхъ  съ  пмуществомъ  своимъ  отвезены  пзъ  Новго- 
рода въ  Москву  и  что  на  20-ое  1юля  должно  ожидать  вторжения 
Русскихъ. 

422.  День  поел*  праздника  НавЪщен1я  Богородицы  (3  (юля)  1498  г. 
Протоколъ  лифляндскаго  ландтага  въ  Вальки. 

423.  15  авг.  1498  Г.  Любевъ,  сообщая  лифляндекпмъ  городамъ  предло- 
жен1я  вел.  князя  литовскаго  ганз-в,  относительно  заключен!*  союза 
иротивъ  Москвы,  говорить,  что  онъ  съ  своей  стороны  считаетъ  та- 
кой союзъ  непрактичиымъ,  по  предоставляетъ  имъ  самнмъ  обсу- 
дить его,  на  сколько  это  д*бло  ихъ  касается. 

424.  31  ОКТ.  1498  Г.  Ревель  сообщаетъ  1енсу  Гольгерссону,  начальни- 
ку готландскому,  что  требован1е  пмъ  200  зол.  гульденовъ  набе- 
жавшей пошлины  съ  готскаго  двора  неосновательно,  такъ  какъ  въ 
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посл-Ьдтй  разъ  рента  уплачена  въ  1469  году,  но  для  улажешя  этого 
двла  об-вщаетъ  весною  отправить  къ  нему  посла. 

425.  24  ПОЯб.  1498  г*  Рига  пишетъ  Дерпту,  что  обложение  городовъ 
податью,  требуемое  магистромъ  для  предстоящей  войны  съ  Рус- 
скими, ей  кажется  не  нужны мъ,  п  сообщаетъ  о  своихъ  несоглаздяхъ 
съ  магистромъ  изъ-за  продажи  Русскнмъ   м'бдп  п  котловъ. 

426.  4  дек.  1498  г.  Нймецые  пленные  въ  Москв-в,  сообщая  Ревелю  о 
смерти  одного  пзъ  ннхъ,  жалуются  на  строгость  своего  заключения  и 
на  то,  что  ганза  ихъ  совсбмъ  забыла. 

427.  5  дек.  1498  Г.  Дсрптъ  посылаетъ  Ревелю  вышеупомянутое  письмо 
и  съ  своей  стороны  также  не  хочетъ  согласиться  на  наложеше  но- 
вой подати,  такъ  какъ  содержате  города  въ  вооруженномъ  состо- 
яли уже  само  по  себ*  требуетъ  значнтельныхъ  издержекъ;  крои* 
того  сообщаетъ  о  металлахъ,  которые  онъ  допускаетъ  продавать 
Русскимъ. 

428.  10  дек.  1498  Г.  Нарва,  сообщая  Ревелю,  что  послы  магпстра  все 
еще  находятся  въ  Россш  и  что  Руссые  д-Ьлаютъ  огромныя  прнго- 
товдетя,  чтобы  тремя  отрядами  вторгнуться  въ  Лпфляедт,  про- 
ситъ  о  помощи  со  стороны  купцовъ. 

429.  21  мая  1499  г.  Дерптъ  повторяетъ  Ревелю  свою  прежнюю  просьбу 
уплатить  содержаше  бывшему  конторскому  священнику  1оанну  Гре- 
ве  нзъ  фунтовой  пошлины,  и  подробно  опровергаетъ  сдъманныя 
протнвъ  этого  возраден1я. 

430.  ПонедЪлышкъ  поел*  Рождества  Богородицы  (9  септ.)  1499  г.  Из- 
влечение изъ  протокола  лифляндскаго  ландтага  въ  Валкъч 

431.  18  нарта  1500  г.  Магистръ  лнвонскШ  отвечаете  Ревелю  на  жа- 
лобы его  относительно  прекращена  въ  Нарв-в  торговли  съ  Рус* 
екпми  со  стороны  ордена,  что  это  сделано  всл,вдств1е  разбоевъ  и 
нападен1й  Новгородцевъ;  какъ  скоро,  впрочемъ,  дано  будетъ  обе- 
щанное въ  виду  удовлетворение,  такъ  возобновлен^  торговли  пе  бу- 
детъ оказано  препятствте. 

432.  8  1юля  1500  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что,  согласно  постано- 
влена ганзейскаго  съезда,  онъ  раземотрйлъ  счеты  н'вмецкяхъ 
купцовъ  и  нагаелъ,  что  конторскому  прикащику  Гансу  Гартвкгу 
еще  причитаются  60  слптковъ  серебра;  им'Ья  въ  виду,  что  собран- 
ный имъ  фунтовый  сборъ  чрезвычайно  незначителенъ,  Дерптъ  про- 
ентъ  Ревель  выплатить  означенную  сумму,  равно  какъ  содержание 
священника  1оанна  Греве. 

433.  Антон1евъ  день  (17  ЯНВ.)  1501  Г.  Совйщамя  вольмарскаго  ландтага 
относительно  заключешя  союза  съ  вел.  княземъ  литовскимъ  нро- 
тпвъ  Москвы. 

434.  2  мая  1501  Г.  Нарвсшй  фогтъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  онъ  съ  ва- 
салламн  и  нарвекими  гражданами  произвелъ  неудачное  вторженхе 
въ  Россш  п  понесъ  значительный  потери,  а  потому  просить  о  ско- 
рейшей присылке  вспомогательнаго  войска. 

435.  12  0КТ.  1501  Г.  Дидерикъ  Германсъ,  Эвольтъ  Шродеръ  и  ихъ  това- 
рищи жалуются  (магистру  ливонскому),  что  поел*  того  какъ  ови 
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по  его  поручен1Ю  вышли  въ  Неву,  чтобы  грабить  Русскихъ,  и  тамъ 
отняли  соль  у  нйкоторыхъ  Кареловъ,  ревельская  ратуша  не  позво- 
ляетъ  продавать  соль,  потому  что  оказалось,  что  эта  соль  принадле- 
жим ревельскимъ  гражданамъ. 

436.  День  0бращен1я  Павла  (25пнв.)  1502  г.  Извлечете  изъ  протокола 
лифляндскаго  ландтага  въ  Вольмар*. 

437.  Венденъ,  14  марта  1502  Г.  Просьба  Альберта  фонъ  Горова,  се- 
кретаря короля  польскаго,  къ  магистру  ливонскому. 

438.  18  марта  1502  Г.  Ответь  магистра  ливонскаго  на  эту  просьбу. 

439.  8  мая  1502  Г*  Дерптъ,  жалуясь  Ревелю  на  велпыя  тягости,  кото- 
рымъ,  всл$дств1е  войны,  уже  столько  времени  ему  приходилось  под- 
вергать своихъ  гражданъ,  а  между  т4мъ  до  сихъ  поръ  не  достиг- 
нуто никакого  результата,  сообщаетъ  вмести  съ  тймъ,  что  пехотинцы 
начинаютъ  бунтоваться  подъ  тймъ  иредлогомъ,  что  Рига  и  Ревель  буд- 
то бы  больше  платятъ  своимъ  солдатамъ,  а  потому  и  проситъ  со- 
общить ему,  на  какомъ  положеши  солдаты  находятся  въ  Ревеле 

440.  12  (ЮЛЯ  1502  г.  Тонне  Эрнксонъ,  военачальникъ  въ  РазеборгЬ,  со- 
общаетъ Ревелю,  что  нисколько  дней  тому  назадъ  русски  посолъ 
Сильвестръ  возвратился  съ  предложешямп  датскаго  короля  къ  вел. 
князю  нвъ  непродолжительномъ  времени  опять  отправится  въ  путь 
съ  отвътомъ  посл'&дняго,  что  Ляфлянддя  и  Швепдя  одинаково  заин- 
тересованы въ  томъ,  чтобы  разстроитъ  эти  планы,  а  потому  сов$- 
туетъ  подстеречь  его  у  Гохланда,  обещая  и  съ  своей  стороны  по* 
заботиться  схватить  его. 

441.  16  1юля  1502  Г.  Нарва  благодарить  Ревель  за  присланные  ей 
съъхтные  нрипасы  и  сообщаетъ  объ  отбитомъ  нападенш  Русскихъ  и 
другихъ  военныхъ  собьтяхъ. 

442.  31  ОКТ.  1502  Г.  Любекъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  обратился  къ  ма- 
гистру съ  просьбою,  на  случай  мира,  принять  въ  соображеше  ин- 
тересы купцовъ  п  трехъ  шгбнныхъ,  и  приглашаетъ  его  тогда  поза- 
ботиться также  о  сохраненш  привилепй. 

443.  Веидепъ,  20  дек.  1502  г.  Магистръ  ливонсюй  приглашаетъ  Ревель 
отправить  пословъ  на  съйэдъ,  который  будетъ  въ  Вольмар'Ь  6-го 
января,  п  проситъ  держать  на  готова  вспомогательные  отряды, 
таръ  какъ  должно  ожидать  дальнМшихъ  враждебннхъ  дййствШ 
со  стороны   Псковичей. 

444.  Крещенье  (6  ЯПВ.)  1503  Г.  Извлечете  изъ  протокола  лифляндскаго 
ландтага  въВольмаръч 

445.  13  ЯНВ.  1503  Г.  Инструкпдя  для  пословъ,  имЪющихъ  быть  послан- 
ными въ  Москву  для  заключения  мира. 

446.  Въ  март*  1503  Г.  Донесете  лифляндскихъ  пословъ  о  посольств* 
ихъ  въ  Москву. 

447.  26  мая  1503  Г.  Любекъ  требуетъ  отъ  Ревеля,  чтобы  при  заключе- 
ны торговаго  договора  съ  Росшей  удержаны  были  прежшя  постано- 
влен1я  относительно  покупки  па  наличныя  деньги  и  наддачи,  о  ва 
прещенш  окольныхъ  путей  и  т.  д. 
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448.  Последнее  воскресенье  въ  недЪлю  праздвовав!я  Вознесен!*  Хри- 
стова  (28  мая)  1503  Г.  Извлечете  изъ  протокола  лифляндскаго 
ландтага  въ  Вольмаръ\ 

449.  7  1ЮНЯ  1503  Г»  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  относптельио  плана 
отправлешя  въ  Новгородъ,  вмъхгб  съ  посломъ  магистровымъ,  город- 
скаго  уполномоченыаго  для  устройства  торговыхъ  дъмъ,  что  это  те- 
перь безполезно,  когда  вел.  князь  роздалъ  похищенные  н*Бмецше 
товары,  возвращсше  которыхъ  Любекъ  объявилъ  однимъ  изъ  пер- 
выхъ  условШ  для  возобновлешя  торговли;  потому  Дерптъ  сов4туетъ 
чрезъ  пословъ  магистра  предложить  назначеше  съезда  награннцЪ, 
къ  которому  п  друпе  ганзейскле  города  могли  бы  прислать  своихь 
уполномоченныхъ. 

450.  29авг.  1503  г.  Уполномоченные  вендскихъ  городовъ  и  Данцига  на 
ростокскомъ  съезди  советую тъ  тремъ  лифляндекпмъ  городам*,  по- 
сл*ъ  горькихъ  опытовъ,  не  отправлятъ  пословъ  на  новгородский 
съйздъ,  а  желаютъ  собраться  съ  Русскими  на  лифляндской  границей 
уполномочнваютъ  пхъ  въ  такомъ  случае  действовать  отъ  нменп  ганзы. 

451.  18  ОКТ.  1503  г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  русею  е  послы,  быв- 
ппе  у  него  для  крестнаго  ц'Ьловашя  мирной  грамоты,  высказали 
желаше  возобновить  торговлю,  но  такъ  какъ  они  не  пмъми  над- 
лежащихъ  полномочШ  на  этотъ  счетъ,  то  дйло  не  дошло  до  пе- 
реговоровъ  по  этому  предмету. 

452.  30  ПОЯб.  1503  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  послы  его  епи- 
скопа во  Псков*  целовали  крестъ  на  заключение  мира,  но  что  о 
возобновлены!  торговли  не  должно  быть  рЪчи,  пока  не  будутъ  удо- 
влетворены все  жалобы  Русскихъ. 

453.  1  ЯНВ.  1504  Г.  Фогтъ  п  ратуша  въ  НарвЪ  сообщаютъ  Дерпту,  что 
по  отзывамъ  русекпхъ  пословъ  возобновлеше  торговли  можетъ 
быть  достигнуто  отправлешемъ  пословъ  къ  намъхтвнкамъ  новго- 
родскимъ. 

454.  Поведал ьннкъ  иосд*  СрЪтен1я  Господня  (5  Февр.)  1504  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вольмаръч 

455.  5  Февр.  1504  Г.  Лифляндсше  уполномоченные  на  съЪздъ*  въ  Воль- 
мар-Ь  сообщаютъ  вендекпмъ  городамъ,  что  лифляндеше  города  въ 
непродолжительномъ  времени  хотятъ  отправить  посольство  въ  нов- 
городски мъ  намъ-стнпкамъ,  для  возобновлешя  торговыхъ  сношешб, 
и  будутъ  хлопотать  о  сейм*,  для  улажен1я  всбхъ  споро  въ;  затвмъ 
обращаютъ  вниман1е  па  разныя  затруднешя,  которые  прежде  оказы- 
вались въ  торговли  п  который  было  бы  желательно  устранить. 

456.  15  Февр.  1504  Г.  Инструкщя  для  уполномоченныхъ  лнфлявдекяхъ 
городовъ,  которые  имЬютъ  быть  отправлены  къ  новгородекпмъ  на- 
мъхтникамъ. 

457.  18  Февр.  1504  г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  назвачилъ  по- 
сломъ своимъ  въ  Новгородъ  Герта  Букка,  который  28  февр. 
прибудетъ  въ  Нарву;  проситъ  снабдить  ревельскаго  посла  всътгь 
нужнымъ,  особенно  достаточнымъ  количествомъ  подарвовъ  для  на- 
мъхтниковъ. 
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458.  10  марта  1504  г.  Юргенъ  Баде,  ревельсый  посолъ,  назначенный 
въ  Новгородъ,  сообщаетъ  изъ  Нарвы  1оанву  Геллиикгузену  въ  Ре- 
вел*, что  они  все  еще  ждутъ  охранной  грамоты,  что  дсрптскШ  посолъ, 
не  желая  раздражать  Русскнхъ,хочетъ  отказаться  отъ  нЪкоторыхъ 
требование,  и  что,  по  слухамъ,  Русск1е  очень  расположены  въ 
пользу  возобновлев1я  торговли. 

459.15  анр.  1504  Г.  Николай,  епископъ  ревельсшй,  свидетельствует^ 
что  Гансъ  Клункертъ  подъ  присягою  высказалъ  ему,  что  занимался 
грабежемъ  Русскихъ  самъ  отъ  себя,  и  задержалъ  возвращавшагося 
изъ  Россш  посла  датскаго  короля  безъ  приказан  1я  и  вЬдома  ревель- 
ской  ратуши. 

460.  20  анр.  1504  Г.  Уполномоченные  всндскихъ  городовъ  на  любек- 
скомъ  съ^зд-Ь  сообщаютъ  (тремъ  лнфляндскпмъ  городамъ)  на  просьбу 
объ  отправке  пословъ  для  ведешя  переговоровъ  съ  Русскими  отъ 
имени  всей  ганзы,  что  сделать  это  теперь  неудобно,  и  просятъпрн 
этомъ  имт/гь  въ  виду  интересы  союза;  загЬмъ  увйдомллютъ  о  м*Ь- 
рахъ,  принятыхъ  для  устранения  разныхъ  затруднеый  въ  торговле 
сельдями  п  сукнами,  и  д-Ьлаютъ  дальн*йпия  предложешя  по  этому 
предмету;    наконецъ  высказываются  противъ    взимашя   фунтовой 

ПОШЛИНЫ  И  СЪ  ТОВарОВЪ,  ИДУЩИХЪ  ПЗЪ  Р0СС1И. 

'461.  День  Маргариты  (12  Шля)  1504  г.  Извлечете  изъ  протокола  ли- 
фляндскаго  ландтага  въ  ВольмарЪ. 

462.  12  1юля  1504  Г*  Ответь  лифляндскихъ  сословШ  сослов1Ямъ  вел. 
княжества  лнтовскаго  на  запросъ,  хотятъ-ли  оии  впредь  соблюдать 
союзный  договоръ  противъ  Москвы. 

463.  8  ФСВр.  1505  Г.  Нарвсюй  фогтъ  сообщаетъ  магистру  лифляндскому 
о  смутахъ,  возникшихъ  въ  Москве  относительно  престолонасл'ЬдДя, 
о  неоднократно  заявленном?»  Русскими  желанш  возобновить 
опять  торговлю  и  т.  д. 

464.  26  марта  1505  Г*  Дерптъ  высказываете  Ревелю,  поел*  бывшихъ 
доселт»  неудачъ,  свои  сомнйшя  относительно  новыхъ  переговоровъ 
съ  Русскими,  но  заявляетъ  свое  одобрен1е  мысли  перенести  складъ 
товаровъ  въ  Нарву. 

465.  27  (ЮЛЯ  1505  Г.  Магистръ  ливонскгё  сообщаетъ  Ревелю,  что  ло- 
сламъ  его,  отправленнымъ  въ  Новгородъ  дтя  переговоровъ  о  возоб- 
новлен^ торговыхъ  сношепШ,  ответили,  что  Руссые  готовы  всту- 
пить въдальн*йш1е  переговоры  только  тогда,  когда  Лифляндгя  удо- 
влетворить вс*  нхъ  жалобы  и  откажется  отъ  союза  съ  Литвою;  по- 
этому магистръ  находитъ  пока  вей  дальнЪйпия  попытки  безполез- 
ными. 

466.  17  ЯНВ.  1506  г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  всл*дств1е  продол- 
жающихся въ  Россш  внутренннхъ  смутъ,  пока  еще  должно  повре- 
менить отправлешемъ  туда  посольства  и  назаачевдемъ  съезда  ли- 
фляндскихъ городовъ. 

467.  22  1юня1506  г*  Уполномоченные  ганзейскпхъ  городовъ  на  любек- 
скомъ  съйзд-Ь  высказываютъ  Риг*  и  Ревелю  свое  уднвлеше,  что  они 
не  прислали  пословъ  на  этотъ  съ'Ьздъ  н  приглашаютъ  ихъ  наблюсти, 
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чтобы  молодые  Голландцы  и  друпе  не-ганзейцы  не  ездили  въ  Рос- 
С1Ю,  для  нзучешя  русскаго  языка. 

468.  31  дек.  1506  Г.  Дерптъ  жалуется  Ревелю  на  контрабандную  тор- 
говлю, которая  ведется  чрезъ  Нарву  съ  Новгородомъ,  п  предлагаете 
съ'бздъ  городскихъ  уполномоченлыхъ  въ  Вав*Ь  для  сов^щанш  о  воз- 
обновлены торговли. 

469.  17  Февр.  1507  Г.  Бернтъ  Лютке  (нзъ  Дерпта)  сообщаетъ  лифлянд- 
скнмъ  уполпомоченнымъ  въ  Пернав'Ь  наблюдетя  свои  относительно 
настроешя  умбвъ,  сделанный  ныъ  во  время  поездки  въ  Россш,  I 
вызывается  вести  новые  переговоры  при  посредстве  выборгскаго 
воеводы. 

470.  24  Февр.  1507  Г*  Рига,  Дерптъ  и  Ревель  именемъ  ганзы  объясня- 
ютъ  вел.  князю  московскому  всю  несправедливость,  которую  онъ 
оказалъ  имъ  закрьшемъ  конторы,  и  просятъ  о  возвращенш  удерм- 
ваемыхъ  имъ  все  еще  товаровъ. 

471.  13  марта  1507  Г.  Дерптъ  советуется  съ  Ревелемъ  о  письме,  ко- 
торое им-вегь  быть  послано  вел.  князю,  и  нредлагаетъ  сделать  въ 
немъ  некоторый  измйнетя. 

472.  19  марта  1507  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю  о  большихъ  построй- 
кахъ,  которыя  Руссые  предпринимаютъ  въ  Ивангород*,  п  о  тор- 
говле, которую  тамъ  ведутъ  Шведы. 

473.  7  апр.  1507  г.  Гансъ  Рихердесъ  нзъ  Нарвы  сообщаетъ  Ревелю, 
что  онъ  виделся  съ  воеводой  ивангородскимъ,  что  онъ  передать 
ему  письмо  къ  вел.  князю,  и  что  можно  ожидать  благопр1ятнаго 
ответа,  такъ  какъ  Россш  необходимы  всб  ея  военный  сплы  про- 
тивъ  Татаръ. 

474.  Тронцыиъ  день  (23  мая)  1507  Г.  Извлечете  изъ  протокола  ган- 
зейскаго  съезда  въ  Любек*. 

475.  ПонедЪльникъ  поел*  дня  Маргариты  (19  1юдя)  1507  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  лифляндскаго  ландтага  въ  Вольмар^. 

476.  19  мая  1508  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  псковсые  купцы 
вызвались,  подъ  известными  условхями,  вместо  поездки  въ  Дерптъ 
•вхать  въ  Нарву,  и  просить  совета  по  этому  д^влу. 

477.  ПоиедЪдьникъ  ИОСдЪ  Троицы  (9  1юня)  1508  Г.  Извлечете  нзъ 
протокола  лифляндскаго  ландтага  въ  ВольмарЕ. 

478.  27  НОЯб.  1508  Г.  Любекъ  поручаетъ  тремъ  лифляндскиыъ  городамъ 
на  съЪзд<б  съ  Русскими,  пм-Бющемъ  быть  елвдующаго  2-го  февраля, 
настаивать  на  возвращенш  похищен ныхъ  товаровъ  и  всячески  по- 
заботиться объ  общемъ  интересе. 

479.  21  марта  1509  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю  о  контрабандной  тор- 
говле, которую  именно  Выборгцы  ведутъ  съ  Русскими  и  о  томъ, 
что  иослы  магистра  очень  хорошо  приняты  въ  Москве. 

480.  22  1ЮДЯ  1509  Г.  Донесеше  о  сов'вщанляхъ  лпфляндскихъ  уполяо- 
моченныхъ  съ  магистромъ  относительно  вновь  заключенная  14-ти 
л^тнягомира  съ  Москвой. 

481.  26  1юля  1509  Г.  Лифляндсые  уполномоченные  нзъ  Вендена  вы- 
сказываюсь Любеку  свои  сомнйтя  относительно  нйкоторыхъ  ста- 
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тей  заключенная)  мира,  и  желаютъ,  чтобы  длл  предстоащихъ  сов&- 
щашй  съ  Русскими  ганзейсше  города  послали  свонхъ  собственныхъ 
уполномоченных!,  такъ  какъ  сами  они  используются  у  нихъ  боль- 
швмъ  уважешемъ. 

482.  23  авг.  1509  Г.  Дерптъ  сообщастъ  Ревелю,  что  съ  русскими  по- 
слами происходило  цъмоваше  креста  на  заключеше  мира  въ  Вен- 
ден'Ь,  но  что  статьи,  касаюшдяся  торговли,  пока  еще  исключены. 

483.  30  Я1В.  1510  Г.  Просьба  (лифляндекпхъ  городовъ  къ  вел.  кв.  мо- 
сковскому) о  поиолнен1я  охранной  грамоты  для  ганзейевихъ  упол- 
номоченных^ отправляющихся  лъ  Новгородъ. 

484.  Февраль  И  мартъ  1510  Г.  Донесете  любекаго  секретаря  1оанна 
Роде  объ  отправленш  ганзейскими  городами  (въ  Новгороде)  пословъ 
къ  вел.  князю  московскому. 

485.  29  марта  1510  Г.  Ревель  въ  письмъ  къ  Любеку  ссылается  отно- 
сительно послЬдняго  посольства  къ  вел.  князю  на  донесете  1оанна 
Роде  и  проситъ  совета,  какъ  держать  себя,  такъ  какъ  это  посоль- 
ство не  имЪло  желаемаго  успеха. 

486.  1510  Г.  ЗамЪтки  о  судьб-в  пл'Ьнныхъ  Шшцевъ  въ  Новгород*  въ 
1494 — 1497  годахъ. 

487.  31  Я1В.  1511  Г.  Дерптъ  нредлагаетъ  Ревелю  принять  сообща  миры 
противъ  неганзейцевъ,  поддерживающихъ  въ  Нарви  оживленную 
торговлю  съ  Русскими,  и  высказываетъ  желаые  о  назначены  город- 
скаго  съ-взда. 

488.  3  1Ю1Я  1511  Г.  Дерпгъ  оиять  жалуется  Ревелю  на  торговлю  въ 
Нарв-Ь  и  сообщаетъ,  что  вел.  князь  хочетъ  дозволить  своимъ  ез- 
дить въ  Лифляндш  только  тогда,  когда  Нъ-мцы  станутъ  ездить  во 
Псвовъ  и  Ивангородъ. 

489.  1511  Г.  ИнструкоДя  ревельскаго  иосла  для  ганзейскаго  съъ-зда 
этого  года. 

490.  Троицинъ  день  (8  1юня)  1511  Г.  Извлечете  нзъ  протокола  ган- 
зейскаго съьзда  въ  Любек*. 

491.  Крестопоклонное  воскресенье  (21  марта)  1512  г.  Извлечете  изъ 
протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  ВольмарЪ. 

492.  Начало  1ЮВЯ  1512  Г*  Воевода  новгородски  князь  Вас.  Васнлье- 
вичъ  Шунскш  сообщаетъ  Ревелю,  что  вел.  князь  и  Новгородцы 
согласны  на  возобновлен1е  торговли  сь  ганзейскими  городами. 

493.  Воскресенье  поел*  праздника  Вита  (20  1юия)  1512  г.  Извлечете 
изъ  протокола  лифляндскаго  ландтага  въ  ВольмарЪ, 

494.  9  ЙОЛЯ  1512  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  воевода  ивангород- 
склй  предоставляетъ  тамъ  полную  свободу  торговли,  во  желаетъ, 
чтобы  ова  по  возможности  происходила  въ  Нарви,  и  развиваетъ 
неудобства  ея  на  русской  земли. 

495.  19  авг.  1512  Г.  Дерптъ  высказываетъ  Ревелю  свое  мнъше,  что 
отв'бтомъ  на  послъдшя  предложешя  вел.  князя  нужно  повременить, 
пока  получится  ожидаемое  цесарское  послате  и  письмо  изъ  Любека 

496.  Воскресенье  носл*  праздника  0ош1п1е1  (8  авг.)  1513  г.  Извлече- 
те изъ  протокола  лифлянд.  ландтага  въ  Вол ьм ар к 
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497.  18  ОКТ.  1513  Г.  Фредернкъ  Корфъ  изъ  Нарвы  сообщаетъ  Ревелю  о 
свонхъ  переговорахъ  съ  воеводой  ивангородскпмъ,  по  словамъ  кото- 
раго  вел.  князь  только  ждетъ  окопчатеяьнаго  ответа  городовъ, 
чтобы  объявить  полную  свободу  торговли,  даже  солью. 

496.  25  Февр.  1514  Г.  СовЪщашя  дерптскихъ  и  ревельскихъ  уполно- 
моченныхъ  въ  деревне  Ваве  о  торговомъ  договоре,  который  нм$етъ 
быть  заключенъ  съ  вел.  княземъ. 

499.  Апр.  1514  Г*  Допольнптельная  статья  къ  скре  нЪмецкаго  двора 
въ  Новгород^  составленная  дифляндскими  уполномочен нымп.  (Мно- 
жество поправокъ,  которая  даетъ  ревельскШ  экземпляръ  этого  ин- 
тереснаго  документа,  отпечатан  наго  въ  соч.  Внллебрапдта,  Нал- 
818сЬе  СЬгошск,  въ  3-мъ  отделе,  стр.  100 — 110,  подъ  1564-мъ 
годомъ,  возбуждало  желаше  снять  новую  котго). 

500.  Воскресенье  Вав*щен1я  Д*вы  Мар1н  (2  (юля)  1514  г.  Нзвлечеяге 
изъ  протокола  лнфляндскаго  ландтага  въ  Вольмаре. 

601.  22  1юля  1514  Г.  Дерптъ  посылаетъ  Ревелю  вновь  составленную 
скру,  для  дальнейшей  отсылки  въ  Любекъ,  высказываетъ  свои  сом- 
нешя  относительно  возвышения  нанбольшаго  взноса  за  товаръ, приво- 
зимый разными  лицами  въ  контору,  отстапваетъ  свои  нрава  по 
назначенш  священника  и  прпкащика,  и  требуетъ,  чтобы  Ревель 
несъ  издержки  за  контору. 

602.  17  авг.  1514  Г.  Любекъ  жалуется  Ревелю,  что  лифляпдсюе  города 
безъ  полномоч1я  ганзы  заключили  торговый  договоръ,  который  со- 
держись много  несообразностей,  и  обЬщаетъ  прислать  еще  даль- 
н$йппя  сообщения. 

503.  2  сент.  1514  Г.  Уполномоченные  вендскихъ  городовъ  на  любек- 
скомъ  съезде  высказываютъ  Ревелю  подобные-же  взгляды,  подроб- 
нее объясняютъ  неудобства  нЪкоторыхъ  постановлен]!!  договора  к 
желаютъ,  чтобы  старалпсъ  достигнуть  другихъ  основашй  для  рус- 
ской торговли. 

504.  11  НОЯб.  1514  Г.  Дерптъ  прсдлагаетъ  Ревелю  принять  съ  нпмъ  на 
себя  ответственность  передъ  заморскими  городами  за  заключеше 
мира  съ  Русскими,   и  жслаетъ   бдительнаго  надзора  за  вывозом* 

М%ДИ   II  СВИНДа  ВЪ   РОСС1Ю. 

505.  Воскресенье  передъ  днемь  1оанна  Крестителя  (22  1юня)  1516  г. 

Извлечете  изъ  протокола  лнфляндскаго  ландтага  нъ  Вольмаре. 

506.  9  ВВГ.  1516  Г.  Вел.  князь  Василий  Гоанновпчъ  просить  Ревель  не 
препятствовать  поездке  дьяка  Некраса,  который  съ  возвращающи- 
мися королевскими  послами  отправляется  въ  Дашю. 

507.  4  ЯВВ.  1517  Г*  Нарва  оправдывается  передъ  Ревелем ь  въ  пронз- 
вольномъ  задерзкапш  Русскпхъ  у  себя  и  проситъ  отправить  въ 
вел.  князю  небольшое  посольство  для  устранешя  затруднений,  ко- 
торый воевода  пвангородскШ  дЬлаетъ  торговле. 

508.  13  ЯНВ.  1517  Г.  Любекъ,  получпвъ  сведете,  что  последнее  письмо 
вел.  князя  относительно  конторы  и  торговли  необыкновенно  усту1- 
чиво,  проситъ  прислать  коплю  съ  него  и  хочетъ  за  темъ  далее  раз- 
смотреть  это  дело  съ  вендскими  городами. 
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509.  4  Февр.  1517  Г.  Нарва  опровергаетъ  утверждеше  Ревеля,  будто 
бы  ивангородскШ  воевода  потому  запрещаетъ  Шшцамъ  *хать  въ 
Новгородъ,  что  ова  не  дозволяетъ  Русскимъ  *зднть  въ  Ревель,  и 
заявляете,  что  причиною  этому  распространившееся  въ  Россш  из- 
в*ст1е,  что  въ  Лифляндш  свир*пствуетъ  чума. 

510.  18  Февр.  1517  Г.  Нарвсый  нам*стыикъ  Ротгеръ  фонъ  Свансболль 
и  тамошняя  ратуша  отв*чаютъ  царскамъ  нам*стникамъ  въ  Новго- 
роде на  многократный,  возбужденныя  противъ  нихъ  жалобы,  что 
они  вовсе  не  думаготъ  препятствовать  Русскимъ  *зднть  въ  лиф- 
ляндсые  города,  а  сд*лали  это  только  временно,  когда  воевода 
ивангородскШ  запретплъ  своимъ  всякую  торговлю  съ  ними;  въ  виду 
предложен  1Я  новаго  воеводы  въ  Иван  город*  п  они  готовы  соблю- 
дать крестное  ц*ловаше  по  всЬмъ  статьямъ. 

511.  1517  Г.  Статьи,  по  которым ь  простые  города  вызваны  на  ганзей- 
скШ  съ*лдъ  этого  года. 

512.  Воскресенье  носл*  дня  Т*ла  Христова  (14  1юня)  1517  г.  Извле- 
чете нзъ  протокола  ганзейскаго  съезда  въ  Любек*. 

513.  1517  Г.  ИвангородскШ  воевода  обвщаетъ  Ревелю  ближе  изсл'Ъдо- 
вать  жалобу  на  ограблеше  корабля,  выброшеннаго  бурею  на  берегъ. 

514.  5  Февр*  1518  г.  Нарва  сообщаетъ  немецкой  контор*  въ  Новго- 
род*, что  не  можетъ  дозволить  собственнымъ  вощикамъ  перевозку 
идущихъ  изъ  Новгорода  товаровъ  изъ  Ивангорода  къ  ней;  это  еще 
должно  производиться  самими  Русскими  съ  т*нъ,  чтобы  отъ  новой 
перегрузки  не  было  убытку. 

515.  (Въ  начале  1518  г.).  Гартвигъ  Маршеде,  конторскШ  прнкавдикъ 
въ  Новгород*,  сообщаетъ  Дерпту,  что  постройка  конторы  подви- 
нулась на  столько,  что  въ  ней  можно  пом*стить  40  челов*къ;  за 
т*мъ  сообщаетъ  о  поборахъ,  которые  д*лаютъ  нам*стники,  и  о 
томъ,  что  отъ  нихъ  нельзя  добиться  справедливости,  а  потому  про- 
сигъ  взяться  зад*ло  энергичн*е  прежняго. 

516.  9  авр.  1518  Г*  Н*медк1е  купцы  въ  Новгород*  заявляютъ  Ревелю, 
что  они  протестуют^  лротивъ  прннят1я  назначен  наго  изъ  Дерпта 
конторскаго  прикащика  Тидеманна  Грелле,  такъ  какъ  онъ  недоста- 
точно знакомъ  съ  старинными  порядками  колоти,  и  сообща- 
ютъ,  что  дерптское  письмо  къ  нам*стникамъ,  въ  которомъ  имъ 
дается  знать  объ  этомъ  назначенш,  не  отдано,  потому  что  подоб- 
наго  рода  сообщенхе  противор*читъ  вс*мъ  принятымъ  порядкамъ. 

517.  5  1ЮИЯ  1518  Г.  Нвмепте  купцы  въ  Новгород*  сообщаютъ  Дерпту, 
что  конторскШ  прикащикъ  неоднократно  доказалъ  свою  неопыт- 
ность, но  не  хочетъ  уступить  свое  м*сто.  и  находнтъ  въ  этомъ 
отноптенш  поддержку  въ  Дерпт*;  дал*е  они  просятъ  позаботиться 
о  починк*  церкви. 

518.  12  авг.  1518  Г.  Ревель  жалуется  Дерпту,  что  Дерптъ  принялъ 
просьбу  его  объ  удаленш  неспособнаго  конторскаго  прикащика  за 
нарушеше  свопхъ  правъ  и  отклонилъ  ее  весьма  дерзко,  при  этомъ 
ссылается  на  то,  что  Ревель  прежде  участвовалъ  въ  назначена 
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прнкащика,  и  что  какъ  разъ  теперь  то  необходимо   нмъть  тамъ 
опытпаго  человека. 

519.  1518  г.  Ми*а1с  Ревеля  относительно  и*которыхъ  вопросовъ,  ко- 
торые должны  быть  разсмотр*ны  на  ганзейскоиъ  съ*зд*  этого  года 
(главнымъ  образамъ  оправданге  лпфляндскихъ  городовъ  относитель- 
но заключешя  посл*дняго  торговаго  договора  съ  Русскими  н  откло- 
нен1я  плана  перенесения  конторы  въ  Нарву). 

520.  Воскресенье  поел*  дня  Фаб1ана  н  Севаст!ана  (23  яжв.)  1519  г. 
Извлечете  изъ  протокола  лифлянд.  городскаго  съезда  въ  Риг*. 

521.  2*7  Февр.  1519  Г»  Н*мецк1е  купцы  въ  Новгород*  доказываютъ  Ре- 
велю, что  конторешй  прикащикъ  1охимъ  Варибеке  занимался  пе- 
рекупкою, а  потому  настаиваютъ  на  его  удаленш;  требуютъ  при- 
сылки иреемника  ему,  который  готовъ  бы  былъ  во  всемъ  служить 
купцамъ,  а  въ  прогивиомъ  случа*  грозятъ,  что  будутъ  жаловаться 
Любеку. 

522.  8  марта  1519  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  1охимъ  Вармбе&е 
нам*ренъ  оправдываться  на  сл*дующемъ  лнфляндскомъ  городскомъ 
съ*зд*,  и  что  Дерптъ  отправилъ  священника  въ  Новгородъ. 

523.  Воскресенье  Ьае(аге  (3  апр.)  1519  г.  Извлечете  изъ  протокола 
лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вольмар*. 

524.  5  мая  1519  Г.  Нарва  жалуется  Ревело,  что  посд*дв1й  запретилъ 
своимъ  купцамъ  ъздить  въ  Нарву  и,  чтобы  положить  конецъ  при- 
т*снен1ямъ  со  стороны  ивангородскаго  воеводы,  просить  отпра- 
вить пословъ  къ  вел.  князю  или,  по  крайней  м*р*,  къ  новгородски» 
нам*стникамъ. 

525.  Мая  1519  Г»  Приложено  къ  предыдущему  письму:  перечень  стать- 
ямъ,  по  которымъ  ивангородскШ  воевода  ыарушаетъ  спокойств1е 
н*мецкпхъ  купцовъ. 

526.  Второе  воскресенье  въ  великом  ь  посту  (24  Февр.)  1521  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вольмар*. 

527.  14  марта  1521  г.  Н*мецк1е  купцы  въ  Новгород*  сообщаютъ  Ре- 
велю о  самыхъ  разнообразныхъ  неудобствахъ  въ  контор*,  о  томъ, 
что  строеигя  совершенно  ветхи,  что  ирнвезенные  товары,  а  именно 
сельди  и  сукна,  ненадлежащей  доброты,  что  руссше  чиновники,  при- 
става и  иам*стники,  д*лаютъ  съ  нихъ  поборы  п  причиняютъ  нмъ 
разныя  насилгя,  и  что  въ  заключеше  положен1е  еще  ухудшилось 
всл*дсгв1е  неудавшейся  попытки  н*которыхъ  людей  та&комъ  увезти 
въ  Лифляндш  одну  попадью;  по-этому  иросятъ  посоветовать,  что 
д*лать. 

528.  День  Вознесен1Я  Господня  (9  мая)  1521  г.  Извлечете  изъ  прото- 
кола гапзейскаго  съезда  въ  Любек*. 

529.  1521  Г.  Десятнл*тпш  ыиръ  съ  1  сент.  1521   по  1531  годъ,  заклю-  . 
чевный  между  Псковомъ  и  Дерптомъ. 

530.  17  ЯНВ.  1522  Г.  Дершъ  сообщаетъ  Ревелю  о  своихъ  попытках* 
закрыть  дорогу  изъ  Мар1енбурга  въ  Ригу,  объявляетъ,  что  онъ  не- 
доволеаъ  новымъ  дерптско-псковскимъ  мпромъ,  въ  которомъ  торго- 
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вые  интересы  очень  отодвинуты  на  задний  планъ,  и  объясняете  это 
въ  частностяхъ. 

531.  Суббота  передъ  Тронцынымъ  диемъ  (14  1юня)  1522  г.  Извлече- 
те изъ  протокола  лифляндскаго  ландтага  въ  Вольмаръ\ 

532.  17  И  20  1юня  1522  Г.  Переданное  на  вольмарскШ  съ-бздъ  закли- 
чете дворянства  и  другихъ  сословгй  но  разнымъ  статьямъ,  касаю- 
щимся отношен1й  къ  Россш  и  въ  особенности  торговли  съ  нею. 

533.  12  1ЮДЯ  1522  Г.  Нарва  просить  Ревель  дозволить  ей  не  пускать 
Псковичей  и  Новгородце  въ  въ  Ревель,  пока  не  окончится  пред- 
стоящи съ^дъ  между  нарвскииъ  фогтомъ  и  ивангородскимъ  вое- 
водой, и  спрашиваетъ  совета,  какъ  ему  удержать  Ивангородцевъ 
и  Ям  город  цевъ  отъ  дальнъ-йшихъ  пойздокъ  во  внутрь  края  и  побу- 
дить пхъ  къ  торговли  у  нихъ  на  границ*. 

534.  19  1юля  1522  Г.  Ревель  сообщаетъ  Нарви,  что  онъ  согласенъ  съ 
мв/Ьшемъ  ея  о  задержанш  Новгородцевъ  и  Псковнчей  до  соверше- 
Н1я  крестнаго  ц-вловашя,  и  обйщаетъ  не  принимать  у  себя  Иван- 
городцевъ и  Ямгородцевъ,  такъ  что  ей  не  нужно  издавать  особаго 
запрещения  по  этой  части. 

535.  31  1юля  1522  Г.  Жалоба  (Ревеля  ивангородскому  воеводе),  что 
нЗшецюе  купцы  при  ло'Ьздкахъ  въ  Новгородъ  и  обратно  задержи- 
ваются имъ  и  подвергаются  поборамъ,  и  просьба  не  делать  этого; 
зат'вмъ  приглашеше  пе  пускать  Ивангородцевъ  и  Лмгородцевъ 
въ  Лифляндш  и  задерживать  ихъ  награниц'Б,  такъ  какъ  они  раз- 
ными нечестными  дгбнств1ями  своими  заводятъ  только  ссоры,  и 
такъ  какъ  крестное  цъчювате  къ  нимъ  не  относится,  а  распро- 
страняется только  на  Новгородцевъ. 

536.  26  ОКТ.  1522  Г*  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  хотя  крестное  ц*б- 
ловаше  еще  и  не  происходило,  но  она  дозволила  Новгородцамъ  -Ьхать 
въ  Лнфляндш,  не  желая  возбудить  недоумии  1Й  съ  Русскими,  и  по- 
вторяете  свою  прежнюю   просьбу  объ  отсылке  Ивангородцевъ  н 

*  Ямгородцевъ  на  границу,  потому  что  въ  противномъ  случай  нужно 
опасаться  совершеннаго  раззорешя  Нарвы. 

537.  Воскресенье  передъ  Крещеньемъ  (4  янв.)  1523  г.  Извлечете  изъ 
протокола  лифляндскаго  ландтага  въ  БольмарЪ. 

538.  28  ЯНВ.  1523  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  задержала  партию 
сельдей,  и  обращаетъ  внимаше  на  то,  что  для  нея  весьма  важно 
продавать  Русскимъ  только  хорошш  товаръ,  иначе  въ  Ивангород/Ь 
купцамъ  ея  станутъ  делать  притъхневля. 

539.  24  марта  1523  Г*  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю  получеввыд  имъ  изъ 
Новгорода  св$д*БН1я,  именно  о  томъ,  что  Яковъ  Шутте  по  одному 
д'Блу  поручился  Русскимъ,  что  если  требуемая  сумма  не  будетъ 
доставлена,  то  онъ  намЪренъ  продать  въ  конторе  все,  даже  м'бд- 
ныя  двери;  кром'Б  того  ув^домляетъ,  что  тамъ  сильно  распростра- 
няется покупка  товаровъ  въ  долгъ. 

540.  7  авг.  1523  Г.  Нарва  жалуется  Ревелю,  что  онъ  все  еще  не  нс- 
полнилъ  своего  об'вщашя  относительно  Ивангородцевъ  и  Ямгород- 
цевъ, а  напротивъ  того  отдалъ  имъ  въ  наймы  все  свои  погреба; 
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вмъ-сгв  съ  тймъ  сообщаетъ,  что  она  задержала  грузъ  с-Ьрн,  свинца 
и  котловъ  (который  хотели  увезти  за  границу)  подъ  т*мъ  предо- 
гомъ,  что  это  крадееныл  вещи. 

541.  (1523  г).  Дервтъ  сообщаетъ  Ревелю  полученное  отъ  конторскаго 
приващнка  въ  Новгород*  нзвъчте,  что  велишй  князь  язь  тамош- 
не хъ  носильщиковъ  образовалъ  «гпльд1ю»  и  при  этомъ  въ  половину 
увеличилъ  плату  за  ихъ  труды;  за  гЪмъ  спрапшваетъ  совета,  сл*- 
дуетъ  ли  п*мецкимь  купцамъ  согласиться  на  это. 

542.  22  1ЮЛЯ  1524  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  отняла  у  Русскаго, 
по  имени  Максима,  грузъ  м*ди  и  котловъ,  и  просить  заставить 
продавца  возвратить  уплаченный  деньги,  такъ  какъ  эти  предметы 
не  могутъ  быть  вывозимы. 

543.  24  (ЮЛЯ  1524  г»  Любекъ  уполномочпваетъ  Ревель,  для  продленм 
истекающаго  перемиргя  и  ддя  продолжепхя  торговли  съ  Новгоро- 
аомъ,  отправить  къ  вел.  князю  небольшое  посольство  отъ  имени 
ганзы. 

544.  13  марта  1525  Г*  Нарва  жалуется  Ревелю  на  взимание  фунтовой 
пошлины,  вслФдстте  которой  руссше  купцы  не  останавливаются 
въ  Нарви,  а  потому  проситъ  содействовать  магистру  въ  нам-Ьреши 
его  возвысить  значеше  мъхтпости. 

545.  10  дек.  1525  Г.  НарвскШ  комаидоръ  сообщаетъ  (магистру  ливон- 
скому) объ  огромпыхъ  приготовлешяхъ  къ  войн*  въ  Росши,  кото- 
рый будто  бы  предназначены  протпвъ  Выборга  или  Литвы,  но  по 
всей  вероятности  напраялены  противъ  Дерпта. 

546.  (Около  1525  Г.).  Протоколъ  ревельской  ратуши  о  ноказашяхъ  н$- 
сколькпхъ  Русскпхъ,  схваченныхъ  за  сбытъ  фальшивой  монеты  и 
воровство,  отданный  послу  Герасиму  Долгову  для  передачи  иван- 
городскому  воевод*. 

547.  (ОКОЛО  1525  Г.).  Отвить  ревельской  ратуши  на  жалобу  Новгород- 
скаго  посла  относительно  высылки  изъ  Ревеля  Ивангородцевъ  и 
Ямгородцевъ. 

548.  Воскресенье  Ьае(аге  (11  марта)  1526  г.  Сов*щан1я  лифляндскиъ 
городовъ  въ  Руен*. 

549.  11  )ЮНЯ  1526  Г.  Нарва  проситъ  Ревель  поправить  ея  д*ла  гЪмъ, 
что  до  заклгочешя  перемир1я  вышлетъ  Русскпхъ  отъ  себя  н  на 
границу,  и  полагаетъ,  что  поводомъ  къ  такому  распоряженш  но- 
же гъ  служить  жестокое  умерщвлеше  ревельскаго  жителя  Якова 
Клюйтпнка,  совершенное  въ  немецкой  контор*  въ  Новгород*. 

550.  6  1юля  1526  Г.  Нарва  сообщаетъ  магистру  ливонскому,  что  она 
досел*  подъ  разными  предлогами  удерживала  у  себя  русскихъ  кун- 
цовъ,  но  что  Ревель  не  хочетъ  высылать  ихъ  отъ  себя,  а  потому 
проситъ  принять  м*ры  къ  этому. 

551.  29  НОЯб.  1526  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  желаетъ  скоръи- 
шаго  по  возможности  исполнешя  пам*решя  его  довести  до  св*д1- 
шя  вел.  князя  о  всЬхъ  неудобствахъ  по  торговымъ  д*ламъ;  за- 
являетъ,  что  новые  воеводы  въ  Ивангород*  д*йствуютъ  чрезвы- 
чайно враждебно,  а  потому  проситъ  о  пересылки  ружей  и  пороху. 
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552.  19  нарта  1527  Г.  Вед.  князь  московски  сообщаетъ  магистру  ли- 
вонскому, что  поручилъ  наместнику  своему  изследовать  жадобу 
на  Северина  (Норби),  который  будто  бы  сообща  съ  Пваигород- 
цами  ограбилъ  на  мор  в  ревельскнхъ  купцовъ. 

553.  11  1ЮНЯ  1527  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  Одафъ  Сварте, 
капнтанъ  шведской  яхты,  на  которой  послы  вел.  князя  возврати- 
лись изъ  Стокгольма,  убедительно  сов-втовалъ  остерегаться  замы- 
словъ  Русскихъ,  что  все  корабли  подъ  Ивангородомъ  хотели  от- 
плыть подъ  начальствоыъ  Северина  Норби,  чтобы  подстеречь  тор- 
говыя  суда  между  Ревелемъ  и  Нарвой,  а  потому  проситъ  преду- 
предить купцовъ  и  обещаетъ  сообщить  дальнейшая  сведевгя,  ко- 
торыхъ  ожидаетъ  отъ  свопхъ  лазутчиковъ,  отправленныхъ  за  границу. 

554.  18  ЯНВ.  1528  Г.  Нарва  обещаетъ  Ревелю,  всл^дсте  заявленныхъ 
жалобъ,  наблюдать  за  т*Ьмъ,  чтобы  сало  топилось  чисто  и  уклады- 
валось въ  бочки  одинаковой  величины,  и  проситъ  съ  другой  сто- 
роны принять  м^ры,  чтобы  привозимый  сукна,  изъ-за  которыхъбы- 
ваетъ  много  неудовольствШ  съ  Русскими,  имели  предписанную  до- 
броту и  длину. 

555.  27  нарта  1528  Г»  Дорптъ  объявляетъ  Ревелю,  что  онъ  согдасеаъ 
съ  планомъ  его  устроить  браковку  льна,  но  желаетъ  предвари- 
тельно уговориться  относительно  этого  съ  Ригой,  где  денъ  при- 
нимается еще  безъ  браковки,  иначе  Русские,  къ  немалому  вреду 
другихъ  тородовъ,  всЬ  обратятся  туда. 

556.  30  мая  1528  Г.  Рига  сообщаетъ  Ревелю,  что  для  усилешя  торговли 
льномъ,  которая  за  границею  не  пользуется  довергемъ,  она  устроила 
для  него  браковку  и  уже  конфискавала  одинъ  неполный  грузъ,  а 
потому  проситъ  Ревель  также  обратить  впнмаше  на  этотъ  предметъ. 

557.  9  (ЮЛЯ  1528  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  къ  ней  прибыло  не- 
сколько шкутъ,  нагруженныхъ  въ  Риге  виномъ  и  сельдями  и  на- 
значенныхъ  во  Псковъ,  и  что  этнмъ  путемъ  Русск:е  теперь  часто 
ездятъ,  ибо,  по  ихъ  словамъ,  перевозка  товаровъ  моремъ  обходится 
вдвое  дешевле  перевозки  сухимъ  путемъ ;  но  такъ  какъ  этимъ  на- 
носится значительный  ущербъ  городамъ  Дер  ату,  Ревелю  и  Нарве, 
то  она  (Нарва)  запретила  своимъ  судовщикамъ  принимать  подоб- 
ные фрахты  п  желаетъ,  чтобы  и  Ревель  принядъ  подобный  меры. 

558.  11  авг.  1528  Г.  Дерптъ  объявляетъ  Ревелю,  что  не  можетъ  согла- 
ситься на  браковку  льна,  пока  не  все  города,  а  именно  Нарва, 
нзъявять  готовность  завести  эту  браковку  у  себя,  и  указываетъ  на 
убытки,  предстоящее  въ  противномъ  случае. 

559.  23  ОКТ.  1528  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  свинецъ  н  друпе 
металличесше  товары,  отнятые  у  одного  Псковича,  не  могутъ  быть 
возвращены,  потому  что  орденъ  наложилъ  на  нихъ  запрещеше; 
вместе  съ  темъ  проситъ,  чтобы  Новгородцамъ,  которые  на  швед- 
скихъ  шкутахъ  вывозятъ  въ  Ревель  больпие  грузы  соли,  была 
запрещена  эта  торговля. 

560.  Второе  воскресенье  въ  великомъ  посту  (21  *евр.)  1529  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вальке. 
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561.  3  мая  1529  Г.  Дерптъ  сообщаете  Ревелю,  что  если  Нарва  не  со- 
гласна завести  у  себя  браковку  конопли  и  лъва,  то  и  Дерптъ  не 
можетъ  завести  ее  у  себя;  при  этомъ  обращаетъ  вннмаше  на  то, 
что  въ  случай  введения  браковки  ей  долженъ  подлежать  нетошо 
русскШ,  но  п  лифляндсый  ленъ. 

562.  Воскресенье  поел*  Петра  н  Павла  4  1юля  1529  г.  Извлечение  изъ 
протокола  лифляпдекаго  ландтага  въ  Вольмар-Ь. 

563.  23  1ЮНЯ  1530  Г.  Ревель  пзвнняется  передъ  великпмъ  князенъ 
московскимъ  въ  заарестованш  принадлежащей  одному  Русскому 
желтой  м^ди  т*Ьмъ,  что  она  отнята  на  мор*  у  одного  нзъ  гражданъ 
ревсльскихъ. 

564.  8  авг.  1530  Г.  Нарва  жалуется  Ревелю,  что  Руссше  ограбили  два 
нЗмецкнхъ  шкута,  которые,  не  сбвъ  на  мель,  былп  выброшены  на 
нхъ  берегъ,  и  что  отъ  ивангородскаго  воеводы,  щедраго  лишь  на 
краев ыя  слова,  нельзя  добиться  справедливаго  суда,  а  потону  со- 
в&туетъ  пока  задержать  товары  вевхъ  Русскихъ  и  чрезъ  пословъ 
магистра  довести  обо  всемъ  до  свъ-дъ-шя  великаго  князя. 

565.  10  авг.  1530  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  на  часть  похищен- 
ных ъ  товаровъ  ивангородскШ  воевода  заявляете  претензш  въ 
пользу  великаго  князя,  другую  же  часть  не  хочетъ  выдавать  до 
гвхъ  поръ,  пока  не  будутъ  возвращены  убытки  за  руссый  шкугь, 
захваченный  на  эстляндскомъ  берегу,  а  потому  заарестовала  у  себя 
всЬ  русские  товары. 

566.  20  авг*  1530  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  изъ  захваченного 
товара  ивангородсклй  воевода  одну  часть  обложилъ  десятинной 
пошлиной,  а  другую  вовсе  не  выдаетъ  и  не  соглашается  ни  на  ка- 
К1Я  дальнвйиия  уступки. 

567.  26  авг.  1530  Г.  Ревель  отв'вчаетъ  НарвЪ  на  вышеприведенное  со- 
общение, что  такъ  какъ  Русскле,  не  только  въ  вьтшеупонянутожъ 
случай,  но  и  вообще,  неоднократно  грабили  корабли  и  товары  н$- 
М'бцкпхъ  купцовъ,  то  магистръ  считаетъ  нужыыжъ  отправить  къ 
великому  князю  Фредерика  Корфа,  съ  относящимися  къэтоиудъл? 
жалобами,  и  проси тъ  снабдить  его  вс*ми  необходимыми  указа- 
ниями. 

568.  8  1юня  1531  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  голландсый  корабль 
изъ  Амстердама,  нагруженный  сельдями,  виномъ  и  свиндонъ,  и 
снабженный  цесарскими  корабельными  паспортами,  послъ*  долгой 
крейсировки  въ  гавани  наконецъ  разгруженъ  на  другомъ  берегу, 
и  что,  по  словамъ  матрос овъ  его,  они  нашли  тамъ  глубину  поды 
достаточною  и  на  сл-вдующШ  .годъ  опять  во  множеств*  пргЬдпъ 
въ  Ивангородъ. 

569.  1  (ЮЛЯ  1531  Г.  Нарва  отвергаете  обвнпенш  Ревеля  въ  томъ,  тто 
опа  будто  бы  обременяетъ  своихъ  гражданъ  разными  нововведешямп, 
объясняя,  что  соль  действительно  продается  Русскнмъ  съ  в'Ьсовъ, 
такъ  какъ  уже  давно  выказались  неудобства  вольнной  продажи, 
но  что  вс*  друпе  товары  продаются  свободно,  въ  в-всахъ  не  сде- 
лано никакой  перемены,  а  мелочная  торговля  должна  быть  прело 
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ставлена  ея  гражданамъ  т*мъ  бол*е,  что  Ивангородцы  уже  сильно 
повредили  ей;  въ  заключеше  напомннаетъ  о  невыполненномъ  все 
еще  об*щанш  выедать  изъ  Ревеля  Пвапгородцевъ. 

570.  Второе  воскресенье  въ  великом  ь  посту  (25  Фсвр.)  1532  г.  Пере- 
чень  статей,  по  которымъ  должны  происходить  сов*щан!я  на  лиф- 
ляндскомъ  ландтаг*  въ  Вольмар*.  (Относится  именно  къ  заключен- 
ному на  20  л*тъ  перемирт  съ  Росшей  и  къ  съ*здамъ,  назначен- 
нымъ  въ  Нарв*  и  Нейгаузен*. 

571.  25  *евр.  1532  Г.  Относяпцяся  до  торговли  ръшешя,  принятыя  на 
томъ-же  ландтаг*  уполномоченными  лифляндской  ратуши. 

572.  Венденъ,  4  марта  1532  Г.  Сов*щашя  уполномоченныхъ  Дерпта, 
Ревеля  и  Нарвы  съ  магистромъ  лнвонскимъ  относительно  закрьшя 
маргенбургскаго  пути. 

57В.  1  авг.  1532  Г.  Дершъ  сообщаетъ  Ревелю  разныя  жалобы  помощ- 
ника конторскаго  прикащика  въ  Новгород*  на  Русскихъ  (запре- 
щающих ь  ему  содержать  питейпый  домъ)  и  опасается,  что  при  та- 
комъ  положены  д*лъ  никто  не  согласится  принять  на  себя  эту 
должность;  за  т*мъ  заявляетъ,  что  онъ  не  нам*ренъ  бол*е  тратить 
болышя  деньги  на  контору,  не  принимая  однакоже  на  себя  ответ- 
ственности за  упадокъ  ея. 

574.  Пятница  нослЪ  дня  0бращен1я  Павла  (31  янв )  1533  г.  Извлече- 
В1е  изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  съезда  въ  Вольмар*. 

575.  23  1юиЯ  1533  Г.  Дерптъ  извещаете  Ревель,  что  по  дошедшему  до 
него  секретному  сообщенш ,  въ  Ревел*  дозволена  продажа  Рус- 
скнмъ  свинца,  м*ди  и  с*ры,  тогда  какъ  въ  Дерпт*  за  нее  еще  на- 
казываютъ,  а  потому  просить  сообщить  ему  ближайш!я  св*д*шя 
по  этому  д*лу. 

576.  1  авг.  1533  Г.  Нарва,  оправдываясь  передъ  Ревелемъ  во  взведен- 
номъ  снова  на  нее  обвиненш,  будто  бы  она  ст*сняетъ  своихъ 
гражданъ  въ  торговл*,  доказываешь,  что  только  н*которые  товары 
идутъ  на  в*сы,  но  что  уплачиваемый  пошлины  употребляются  на 
сохранено  городскнхъ  ст*нъ;  если  руссюе  товары  чаетта  должны 
быть  принимаемы  въ  Ивангород*,  то  это  вина  т*хъ,  которые  за- 
ключили посл*дн1Й  миръ;  перекупка  же  составляетъ  только  приви- 
лепю  ея  собственныхъ  гражданъ,  согласно  изв*стнымъ  узаконеш- 
ямъ  о  правахъ  гражданъ  и  т.  д. 

577.  4  С€НТ.  1533  Г.  Ревель  сообщаетъ  Дерпту ,  что  онъ  уполномоченнымъ 
Готланда  приглашенъ  къ  уплат*  85  золот.  гульденовъ,  составляю- 
щихъ  ренту  съ  готскаго  двора,  н  требуетъ,  чтобы  Деритъ,  оставив- 
ши за  собою  право  распоряжаться  конторами,  позаботился  о  до- 
ставления этой  суммы. 

578.  3  ЯНВ.  1534  г.  Ревель  носылаетъ  и  в  ан  городскому  воевод*  жалобу 
Виктора  Баде ,  требуя  возвращен1Я  послЬднему  отнятыхъ  у  него 
товаровъ,  и  присовокупляетъ ,  что  въ  противномъ  случа*  жалоба 
будетъ  доведена  до  св*д*шя  великаго  князя. 

579.  3  ЯНВ.  1534  Г.  Жалоба  Виктора  Баде  ревельской  ратуш*  на  то, 
что  н*сколько  Русскихъ   изъ  йвангорода  ночью  похитили  товары 
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его,  находив  иле ся  на  нарвской  сторон*,  и  что  жалобы  его  по  этому 
предмету,  поданныя  воевод*,  осталось  безъ  удовлетворена. 

580.  Среда  поел*  Ср*тен1я  Господня  (4  Февр.)  1534  г.  Извлечете  и» 
протокола  лифландскаго  городскаго  съезда  въ  Феллип*. 

581.  27  март.  1534  Г.  Дерптъ,  сообщая  Ревелю,  что  ва  послъднежъ 
съ*зд*  разрешена  продажа  Русскнмъ  м*ди  и  свинца,  а  торговля  эта 
большею  частш  въ  рукахъ  пностранцевъ,  предлагаетъ  ему  принять 
ы*ры,  чтобы  она  предоставлена  была  исключительно  туземцамъ. 

682.  26  апр.  1534  Г*  Нарва  отв*чаетъ  Ревелю  на  сообщеше  его  о  вы- 
воз* оттуда  большаго  количества  м*шаннаго  и  небраковаинаго 
сала,  что  она  теперь  станетъ  строго  следить  за  этлмъ  и  встречав- 
ппяся  досел*  ошибки  лзвпняетъ  ловкостью  Русскихъ  въ  поддълй 
товаровъ. 

583.  12  мая  1534  Г*  Ревель  сообщаетъ  Выборгу,  что,  узнавъ  о  нам*ре- 
нш  его  отправить  военные  корабли  противъ  Русскихъ,  просить  о 
заблаговременномъ  изв*щенш,  чтобы  купцы  не  потерпели  убытку. 

684.  в  авг.  1534  Г*  Нарва  отв*чаетъ  Ревелю  па  сделанные  запроси, 
что  она  задержнваетъ  у  себя  рускихъ  купцовъ  съ  твмъ,  чтобы  иа- 
конецъ  зашла  р*чь  о  неоднократныхъ  насильственныхъ  д*йствихъ 
ивангородскаго  воеводы,  преграждающая  псковскпмъ  пдерптскихъ 
купцамъ  путь  въ  Нарву,  и  приводить  несколько  случаевъ,  въ  ко- 
торыхъ  онъ  нападалъ  на  купцовъ  н  грабилъ  ихъ. 

585.  28  ОКТ.  1534  Г.  Нарва  снова  оправдываетъ  свои  д*йств1я  относи- 
тельно загражден1я  пути  т*мъ,  что  десятикратная  отправка  поыовъ 
къ  иван городскому  воевод*  не  привела  ни  къ  какимъ  результата», 
жалуется  ва  раззорен1е,  которымъ  угрожаетъ  Нар  в*  возрастающая 
торговля  ивангородцевъ,  и  требуетъ,  чтобы  ихъ  наконецъ  изгнал 
изъ  Ревеля  и  чтобы  торгъ  ревельекпхъ  купцовъ  съ  Ивангородоиъ 
былъ  прекращевъ. 

586.  25  ИОЯбр.  1534  Г*  Ревель  благодаритъ  великаго  князя  московсиаго 
за  иересылку  соболя ,  сообщаетъ  объ  отправк*  посла  его  въ  Лю- 
бекъ  и  ироситъ,  чтобы  Ивангородцамъ,  которые  подделкою  монет* 
н  воровствомъ  возбуждаютъ  только  неудовольств1е  между  обоими 
странами,  запрещено  было  *здпть  за  границу. 

587.  (ОКОЛО  1534  Г.),  Показание  Лоренца  Фёлькерзама  о  сов*щанл, 
происходившемъ  по  порученш  папы  Льва  X  между  магистромьл- 
вонскнмъ  и  русскимъ  посломъ ,  относительно  призвашд  великижъ 
княземъ  верховной  власти  папы. 

588.  Суббота  перед ь  пятом  иедЪлей  поста  (13  марта)  1535  г.  Извле- 
чение изъ  протокола  лнфляндскаго  ландтага  въ  Вольмар*. 

589.  10  мая  1535  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  по  дошедшнъдо 
него  слухамъ  Ревель  не  разр*шаетъ  свободнаго  прохода  шкутажъ 
съ  солью,  идущнмъ  изъ  Риги  въ  Нарву,  а  взимаетъ  съ  внхъвсЬ 
пошлины;  проептъ  сообщить  ему  ближайпия  св*д*шя  поэтому 
предмету,  п  если  бы  означенный  слухъ  действительно  оказался 
справедливым^  то  оставить  подобнаго  рода  нововведени. 
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590.  9  аир.  1538  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  ва  самомъ  узвомъ 
месте  реки  веливлй  князь  хочетъ  поручить  итальянскому  строи- 
телю устроить  укр'вплеше,  которое  командовало  бы  въ^здомъ,  что 
въ  Ивангородь  строиться  новый  домъ  для  важно,  ва  которую  бу- 
ду тъ  приниматься  все  руссвле  товары,  и  что  Русскимъ  запрещенъ 
вывозъ  сала,  пеньки  и  конопли  въЛнфляндш,  потому  что  имъ  тутъ 
не  дозволенъ  вывозъ  м'бди  и  свинца. 

591.  22  )ЮНЯ  1536  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  отъ  пвкоторыхъ 
Русскихъ  и  бежавшихъ  пзъ  плена  Литовцевъ  узнала ,  что  веливгй 
князь  отправилъ  къ  магистру  посольство,  чтобы  выхлопотать  дозво- 
лен1е  торговать  свободно  металлами,  въ  противномъ  же  случай  Нбм- 
цанъ  будетъ  запрещено  привозитъ  соль  и  сельдей.  Вместе  съ  гвмъ 
выражено  желаше,  чтобы  угрожающая  опасность  была  заблаговре- 
менно устранена  отправкою  пословъ  къ  ма1истру. 

592.  19  авг.  1536  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  онъ  приглашенъ 
еппскопомъ  высказаться  относительно  того ,  слъ-дуетъ  лн  отослать 
письмо,  наппсанное  Любекомъ  великому  кпязю  относительно  по- 
стройки, предпринятой  при  устье  Наровы;  и  находитъ  это  ыеудоб- 
нымъ,  такъ  какъ  письмо  это  слишкомъ  смиренно  и  только  побудить 
Русскихъ  продолжать  насильственный  образъ  дбйствй. 

593.  30  иг.  1536  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  такъ  какъ,  по 
слухамъ,  Шведы  привозятъ  въ  Ивангородъ  больпие  грузы 
м'бди  и  свинца,  продаваемые  тамъ  въ  обм'внъ  на  ленъ  и  коноплю, 
и  этимъ  напосится  весьма  значительный  ущербъ  лифлянлскимъ 
городамъ,  то  онъ  принялъ  надлежащи  миры  противъ  этого  у  сво- 
его епископа  и  желаетъ  ходатайства  по  этому  предмету  также 
предъ  магистромъ,  чтобы  отстранить  упомянутую  торговлю  при 
посредничестве  короля  польскаго.  Затвмъ  говорить,  что  по  слухамъ 
въ  Ревел*  Русскимъ  продаютъ  свинецъ  и  медь,  и  съ  своей  стороны 
не  противится  этому,  съ  т4гмъ,  чтобы  снова  разрешена  была  сво- 
бодная торговля  коноплей  и  льномъ. 

594.  24  сент.  1536  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю  о  работахъ,  который 
регулярно  следуетъ  производить  въ  Нарове  для  определеыя  фар- 
ватера, и  о  собрапныхъ  на  это  свайныхъ  деньгахъ;  далее  о  томъ, 
что  съ  каждаго  ласта  соли  по  прежнему  взимаются  два  шиллинга 
в'всовыхъ  денегъ  и  что  взвЪшиваме  гвмъ  необходимее,  что  мешки 
при  дальнейшей  перевозке  во  Псковъ  и  въ  Дерптъ  сильно  обво- 
ровываются русскими  и  эстскими  матросами,  и  наконецъ  о  томъ, 
что  магистр  ь  лриказалъ  препятствовать  вывозу  меди,  свинца  и 
олова. 

595.  1  ноябр.  1536  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что  сера  и  свинецъ  въ 
большомъ  количестве  вывозятся  изъ  ревельской  гавани  въ  Иван- 
городъ и  въНеву,  и,  если  это  не  будетъ  устранено,  хочетъ  довести 
объ  этомъ,  какъ  следуетъ,  до  сведЬтя  магистра. 

596.  20  аир.  1537  Г.  На  требование  Ревеля,  чтобы  доходы  новгородской 
конторы  были  употреблены  на  уплату  ренты  Готланду,  Дерптъ  отве- 
чаетъ,  что  вотъ  уже  несколько  летъ,  какъ  онъ  не  только  ничего  не 
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получалъ ,  но  постоянно  еще  за  него  пдатилъ  деньги ,  и  им*бя  въ 
виду,  что  на  всЬ  отправленный  Любеку  писька  по  этому  предмету 
не  обращено  ни  какого  вниман1я,  полагаетъ  закрыть  контору. 

597.  Воскресенье  носд*  праздника  Воздвнжен1я  св.  креста  (16  сент.) 
1537  Г.  Извлечете  изъ  протокола  лифляндскаго  ландтага  въ  Воль- 
маръ\ 

596.  Суббота  иосдЪ  дня  МатоЪя  апостола  (22  сент.)  1537  г..  Извлече- 
те изъ  протокола  съезда  лифляндскихъ  городовъ  въ  Вольмар*. 

599.  3  ОКТ.  1537  Г.  Объявлеше  решетя,  постаповденныхъ  на  посг&д- 
немъ  ландтагв,  арх1еппскопомъ  рижскимъ  и  магцстромъ  ливонски» 
(въ  тоиъ  числи  находятся  некоторый  постановления  относительно 
дня  разбирательства  съ  Русскими  и  преплтствовав1я  имъ  морскаго 
плавашл). 

600.  21  дек.  1537  Г.  Рига  требуетъ  отъ  Ревеля,  чтобы  онъ  разрънгаль 
свободный  проходъ  швутамъ,  плывущимъ  изъ  Риги  въ  Нарву,  и  не 
требовалъ  у  себя  разгрузки  товаровъ,  прптомъ  не  допускаетъ  заяв- 
леннаго  предлога  (будто  бы  это  делалось  для  того,  чтобы  удержать 
чужихъ  купцовъ  отъ  этой  поездки)  и  предлагаетъ  въ  этомъ  случаъ 
стеснять  только  чужвхъ,  но  не  тузекныхъ  судовщнковъ;  за  гвмъ 
желаетъ,  чтобы  деньги,  нздержанныя  ею  въ  пользу  простыхъ  куп- 
цовъ, были  уплачены  наконецъ  изъ  ревельскои  фунтовой  пошлины, 
высказывается  противъ  употребительной  въ  Нарви  покупки  това- 
ровъ въ  долгъ  и  пересылаетъ  на  обсуждение  обращенное  къ  Лю- 
беку письмо  относительно  новгородской  конторы. 

601.  (1ЮНЬ 1538  Г.).  Иванъ  Ивановичъ  Беззубцовъ,  воевода  пвангородсюй, 
отв'вчаетъ  Ревелю  на  сообщевде  его  о  заарестованш  нескольких* 
русскихъ  подделывателей  монеты,  оспаривая  у  него  право  судить 
нхъ,  такъ  какъ  по  крестному  цъмовавдю  относительно  этого  пред- 
мета долженъ  быть  созванъ  съ^здъ  на  границ*. 

602.  24  авг.  1538  Г.  Ревель  просить  велпкаго  князя  московскаго,  чтобы 
онъ  въ  ннтересахъ  своихъ  собственныхъ  подданныхъ  п  въ  избъжа- 
ше  постоянныхъ  несогласШ,  строго  запретилъ  покупку  у  НЪмцевъ 
товаровъ  въ  долгъ. 

603.  (1538  г.).  Русская  жалоба  на  Ревель  относительно  изгяашя  оттуда 
Ивангородцевъ,  наложения  контрибуцш  на  н*сколькихъ  Новгород- 
цевъ  и  казни  Степанки. 

604.  10  ЯНН.  1539  Г.  Нарва  оправдываетъ  передъ  Ревелемъ  новое  ра- 
споряжете,  по  которому  неграждане  сгвснены  въ  покупке  кожа- 
ннхъ  товаровъ,  ссылаясь  на  постановлен1я  о  правахъ  граждавъ  а 
на  бедственное  положеше  своихъ  купцовъ,  п  доказываете,  что  въ 
Ревел*  Ивангородцамъ  предоставлено  больше  правъ,  ч*мъ  нарв- 
скимъ  купцамъ. 

605.  Сборное  воскресенье  (23  *евр.)  1539  Г.  Извлечете  изъ  протокола 
съезда  лифляндскихъ  городовъ  въ  Риг*. 

606.  20  ССНТ.  1539  Г.  Уполномоченные  вендскихъ  городовъ  на  любе* 
скомъ  съ-взд-в  сообщаютъ  (тремъ  лифляндскимъ  городамъ):  такъ  жакъ 
посл*дте  не  сообщили  имъ  о  м*рахъ,  принятыхъ  для  возстановле- 
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В1Я  новгородской  конторы,  то  они  решились  написать  прилагаемое 
письмо  великому  князю  и  проел тъ  отправить  его,  если  это  ока- 
жется нужнымъ,  и  уведомить  ихъ  о  дальнМшемъ  ход*  дЬла. 

607.  25  ЯИВ.  1540  Г,  Ревель  посылаетъ  великому  князю  московскому 
вышеупомянутое  письмо  вендскихъ  городовъ  съ  подаркомъ,  состоя- 
щимъ  изъ  трехъ  бочекъ  вина,  п  проситъ  сообщить  отвить  подателю 
письма  Лкову  Штейнвикку. 

608.  Иартъ  1540  г.  Велишй  князь  московски  объявляетъ  Ревелю  и  вс*Ьмъ 
ганзе&скимъ  купцамъ  на  присланную  ему  просьбу,  что  онъ  разрф- 
шаетъ  имъ  ездить  въ  Новгородъ  н  свободно  торговать  тамъ,  какъ 
въ  прежшл  времена. 

609.  Тронцынъ  день  (23  мая)  1540  Г.  Извлечете  изъ  протокола  ган- 
зейскаго  съезда  въ  Любек*. 

610.  4  еент.  1540  г.  Рига,  напоминая  Рзвелю  постановлеше  посл-Ьдняго 
ганзейскаго  съезда  о  введенм  браковки  льна  во  вейхъ  лифляндскихъ 
городахъ,  проентъ  известить  объ  этомъ  Нарву  и  желаетъ,  чтобы  и 
Русскихъ  заблаговременно  уведомили  о  томъ. 

611.  Эршсъ,  6  окт.  1540  Г.  Магистръ  ливонсый  предлагаетъ  Ревелю 
не  только  перестать  стеснять  нарвекихъ  гражданъ  въ  торговле,  но 
и  позаботиться  объ  отмЗшЪ  изданнаго  ганзой  постановлешя,  (что 
для  Нарвы  будутъ  закрыты  всё  ганзейсые  города,  если  она  ста- 
нетъ  продолжать  съ  Русскими  торговлю  въ  долгь),  такъ  какъ  тамъ 
покупка  товаровъ  въ  кредитъ  неизбежна,  да  и  дЪло  идетъ  о  самыхъ 
незначительныхъ  суммахъ. 

612.  4  МЯб.  1540  Г.  Нарва  сообщаетъ  Любеку,  что  принятую  въ  трехъ 
лифляндскихъ  городахъ  браковку  льна  и  конопли  не  можетъ  завести 
у  себя  въ  такомъ-же  родЬ,  чтобы  не  погубить  окончательно  своей 
незначительной  торговли,  что  покупка  товаровъ  въ  долгь  произво- 
дится нарвекими  гражданами  въ  очень  скромныхъ  размйрахъ,  дерпт- 
скими  же  и  ре  вельскими  гражданами  въ  обширномъ  видЬ,  что  она 
вообще  заботилась  объ  интересахъ  ганзы  гораздо  бол*е  другихъ 
лифляндскихъ  городовъ,  которые  теперь  остальнымъ  ганзейцамъ  на- 
мерены запретить  у  себя  свободную  торговлю  съ  Русскими. 

613.  18  ВОЯб.  1540  Г.  Рига  сообщаетъ  Ревелю,  что  пока  желательно 
еще  повременить  хлопотами  о  возобновлена  конторы  въ  Новгород*, 
такъ  какъ  при  молодости  великаго  князя  и  известной  неблагона- 
дежности Русскихъ  все-таки  нельзя  ожидать  порядка  въ  торговли, 
не  хочетъ  допустить  у  себя  введешя  фунтовой  пошлины,  и  проситъ 
уведомить,  что  намерены  д*лать  друпе  города  относительно 
браковки  льна. 

614.  12  мая  1541  г.  Любевъ  снова  предлагаетъ  Нарв*  принять  бра- 
ковку и  отменить  торгъ  въ  кредитъ,  обещая  за  это  позаботиться, 
чтобы  онъ  былъ  прекращенъ  и  въ  другихъ  городахъ. 

615.  23  1ЮЛЯ  1541  г.  Рига  жалуется  Ревелю  на  друпе  города,  которые 
отменили  едва-заведенную  браковку  и  т*мъ  забрали  всю  торговлю 
льномъ  въ  свои  руки,  тогда  какъ  сама  Рига  два  года  держалась 
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браковки,  а  потому  желаетъ  получить  свед$шя  о  томъ,  чт&  они  на- 
мерены делать  далее. 

616.  30  авт.  1541  Г.  Составленный  Ригою  списокъ  вопросамъ,  которне 
должны  подлегать  обсуждению  на  бдижайшемъ  сейме  лнфллвдсихъ 
городовъ. 

617.  10  ОКТ.  1541  Г»  Извлечете  нзъ  протокола  лифляядсваго  городсваго 
сейма  въ  Пернаве. 

618.  5  Февр.  1542  Г.  Нарва  жалуется  Ревелю,  что  Дерптъ  очень  ве- 
брежво  относится  къ  возобновленной  опять  браковки  льна,  и  та- 
кимъ  образомъ  захватываетъ  торговлю  въ  оюи  рукв,  и  просвгь  по- 
скорее довести  до  св*бд'бн1Я  ивангородскаго  воеводы  о  внснлж* 
Ивангородцевъ,  съ  гЬмъ  чтобы  они  накоиецъ  решились  сбивать 
свои  товары  въ  Нарве.  г 

619.  6  аир.  1542  Г»  Ревель  просить  Дмитр1я  Макарова,  епископа  мос- 
ковская, оказать  содействхе  Якову  Штейивикку,  которому  пору- 
чено жаловаться  великому  князю  на  сожжете  Русскими  и  ограб- 
ление немецкаго  торговаго  дома  и  церкви  въ  Новгород*  во  вренл 
отсутствгя  тамошняго  епископа. 

620.  9  авг.  1542  Г.  Нарва  жалуется  Ревелю,  что,  не  смотря  на  поста- 
новлено городскихъ  сеймовъ  1522  и  1541  годовъ  и  наданннявжъ 
обещашя,  Ревель  все  еще  терпитъ  у  себя  Ивангородцевъ,  а  потону 
проситъ  наконецъ  серьезно  взяться  за  это  дело. 

621.  10  авг.  1542  Г.  Доверенность,  данная  домцами  и  жителями  Гот- 
ланда Гансу  Шриверу  на  получеше  съ  ревельской  ратуши  ренте 
за  готсшй  дворъ  за  истекпие  последше  три  года. 

622.  15  ДОК.  1542  Г.  Рига  оправдываетъ  передъ  Любевомъ  намереше 
лифляндскихъ  городовъ  оставить  за  собою  торговлю  съ  Руссипа 
ущербоиъ,  который  наносить  имъ.  теперешнее  участ1е  дворовнхъ 
купцовъ  и  прикащиковъ  во  внутренней  торговле,  но  объявляет*, 
что  лифляндсые  города  отъ  этого  плана  отказались  подъ  гбнъ  усло- 
В1емъ,  чтобы  имъ  разрешено  было  торговать  съ  гостями  и  въ  дру- 
гикъ  ганзейскихъ  города». 

623.  Второе  воскресенье  въ  велнкомъ  мосту  (18  *евр.)  1543  г.  Статьи, 
который  должны  обсуждаться  лнфляндскиии  уполномоченными  на 
предстоящемъ  ландтаге  въ  Вольмаре. 

624.  16  1ювя  1543  Г.  Ревель  жалуется  Нарве,  что  не  только  все  то- 
вары, идушде  изъ  Новгорода  черезъ  Нарву  и  уже  взвешенные  въ 
Новгород*,  снова  должны  быть  взвешиваемы  въ  Нарве,  но  и  съ 
товаровъ,  отправленныхъ  недавно  въ  Дерптъ,  взята  непомерная 
провозная  плата,  и  требуетъ  отмены  обоихъ  распоряжешй. 

625.  15  дек.  1543  г.  Берентъ  Рпкманъ,  прикащикъ  торговаго  двора  въ 
Новгороде,  сообщаетъ  Ревелю,  что  онъ  отъ  наместнивовъ  еще  ве 

.    получилъ  ответа  на  оба  ревельскихъ  письма,  такъ  какъ  они  ждутъ 
ответа  изъ  Москвы. 

626.  12  1ЮНЯ  1544  Г.  Нарва  сообщаетъ  Ревелю,  что,  узнавъ  о  друже- 
ствен оомъ    приеме     Нвав  город цевъ,     отправившихся  туда  иа  ре- 
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вельскихъ  шкутахъ,   напомиваетъ  еиу  о  постановлвыяхъ  город- 
скихъ  сейиовъ. 

627.  8  €61Т.  1544  Г»  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  для  предупрежде- 
ния вредвой  конкуренции  чужихъ  вупцовъ,  сд*лалъ  у  себя  распо- 
ряжение, чтобы  торговля  съ  Русскими  саломъ,  льиомъ  и  коноплей 
предоставлена  была  тузеицамъ  и  производилась  только  на  собствен- 
ный счетъ. 

628.  17  сент.  1544  г»  На  сообщеше  Ревеля,  что  онъ  по  возможности 
отстраняетъ  Ивангородцевъ,  но  что  они  пробираются  туда  съ  дру- 
гими Русскими,  Нарва  зам*чаетъ,  что  имъ  легко  отличить  Русскяхъ 
отъ  другихъ  т*мъ,  что  они  пр1*зжаютъ  моремъ,  а  возвращаются 
сухинъ  путемь;  за  т*мъ  обращаетъ  внимание  на  опасности,  вото- 
торынъ  страна  современемъ  можетъ  подвергнуться,  благодаря  зна- 
комству ихъ  со  всеми  прямыми  и  окольными  путями;  съ  своей  сто- 
роны обещается  отменить  у  себя  торгъ  въ  вредить,  если  Иванто- 
родцы  будутъ  наконецъ  удалены  изъ  Ревеля,  а  его  гражданамъ  бу- 
дутъ  даны  прежыя  привилегии  въ  тамошней  торговле  и  Нарва  бу- 
детъ  принята  въ  ганзу,  какъ  это  обещано  Ригой. 

629.  15  ОКТ.  1544  Г.  Дерптъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  относительно  нов- 
городской конторы  не  могутъ  быть  постановлены  окончательный  р*- 
шев1я,  такъ  какъ  еще  не  получено  ответа  изъ  Любека;  если  торто- 
вый дворъ  теперь  въ  запустенш,  то  Дерптъ  въ  этомъ  невиновен1*, 
такъ  какъ  поел*  большаго  пожара  онъ  отправилъ  туда  своего  при- 
кащика,  чтобы  для  могущихъ  прибыть  вупцовъ  приготовить  по  край- 
ней м*р*  сухое  м*сто  для  отдыха;  платить  же  ренту  за  готсклй 
дворъ  онъ  не  впдитъ  для  себя  никакого  повода. 

630.  31  Я1В.  1545  Г.  Нарва  объявляетъ  почему  русское  сало,  которое  у 
нея  топится,  очищается  и  укладывается  въ  бочки,  потомъ  еще 
взвешивается  на  ея  в*сахъ. 

631.  Воскресенье  иередъ  днемъ  Маргариты  (И  1юдя)  1546  г.  Извле- 
чете изъ  протокола  лифляндскаго  ландтага  въ  Вольмар*. 

632.  22  1ЮНЯ  1547  Г.  Старшины  и  простые  купцы  новгородской  торго- 
вой компанш  въ  Любев*  жал>ются  тамошней  ратуш*,  что  лифлянд- 
сие  города  ст*сняютъ  ихъ  во  многихъ  изъ  старинныхъ  ихъ  приви- 
лепй,  какъ-то  въ  свободной  торговл*  съ  Русскими,  требовашемъ 
в*совыхъ  денегъ  и  т.  д.,  и  просятъ  о  защит*  ихъ  правъ. 

633.  Аугсбургъ,  30  ЯИВ.  1548  Г.  Императоръ  Еарлъ  V,  всл*дств1е 
просьбы  ведикаго  князя  мосвовскаго,  даетъ  Гансу  Шлиттепозволе- 
Е1е  нанимать  въ  пмперш  въ  службу  веливаго  князя  ученыхъ,  ху- 
дожниковъ  и  ремесленниковъ. 

634.  Аугсбургъ.  31  Я1В.  1548  г.  Императоръ  КарлъУ  сообщаетъ  1оанну, 
великому  князю  московскому,  что  во  вниматекъ  старинной  дружб* 
австр1йскаго  дома  съ  предками  веливаго  князя  дозволилъ  вербовку 
людей  въ  его  службу. 

635.  4  мая  1548  Г.  Любекъ  сообщаетъ  Ревелю,  что  въ  прилагаемомъ 
письм*  онъ  ириглагааетъ  Нарву  отм*нить  нововведенае  относи- 
тельно взв*шиван1я  сала;  узнавъ  въ  тоже  время,  что  и  въ  Ревел* 
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соблюдается  такой-же  поря  до  къ,  заявляетъ.  что  и  тамъ  овъ  доджей 
быть  устраненъ. 
6  Вв.  7  1ЮЛЯ;  1548  Г.  Ревель  сообщаетъ  своему  послу  въ  Москву  новея 
инструкцш,  получивъ    пзв*ст1с,    что    новгородсме  нам*ствики  не 
позволяютъ  ему  *хать  дал*е. 

637.  Суббота  воел*  1акова  Д1Я  (28  1юля)  1548  Г.  Извлечен1е  нзъ  про- 
токола лвгфляндскаго  ланд  гага  въ  Вольмар*. 

638.  Четвертое  воскреееяье  поели  Паеи  (19  мая)  1549  г.  Извлечете 
И8Ъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  сейма  въ  Вольмар*. 

639.  Тр0ИЦЫ1Ъ  деяь  (9  (Ю1Я)  1549  Г.  Инструкпдя  ревельской  ратули 
носламъ  ея  на  ганзейский  съ*здъ  въ  Любек*. 

640.  Вемдсиъ,  17  ОКТ.  1550  Г.  Магнстръ  ливонсюи  сообщаетъ  Ревелю, 
что  послы  его  къ  великому  князю  усп*лн  добиться  двухл*тняго  не- 
ремиргя  лишь  поел*  долгихъ  переговоровъ;  если  же  въ  течение  его 
Русскимъ  отведены  будутъ  ихъ  церкви  въ  Лпфляндш,  если  вс*  нгь 
жалобы  будутъ  удовлетворены  и  если  Н*мцамъ  дозволенъ  будетъ 
свободный  про*здъ  въ  Москву,  то  перемирхе  будетъ  продлено  еще 
на  пять  л*тъ.  За  т*мъ  для  разр*шен1я  вопроса  относительно  на- 
значена дней  разбирательства,  дальн*йшаго  образа  д*йств1&  про- 
тивъ  Руссвихъ  и  вооружетй,  который  должны  производиться,  на* 
значенъ  на  16  ноября  ландтагъ  въ  Вольмар*,  къ  которому  пратла- 
шаетъ  Ревель  отправить  нословъ. 

641.  (ОКОЛО  1550  Г.).  Показашя  Рейнгольда  Факке  о  тайвыхъ  замыслах* 
Любека  относительно  устройства  русской  конторы  въ  Иван  город! 

642.  (ОКОЛО  1550  Г.).  Ревель  просить  великокняжескихъ  дьяковъ  въ 
Новгород*  доставить  гражданину  его  1охпму  Бельгольту  возмож- 
ность добиться  своего  права  въ  тяжб*  его  съ  однимъ  Русскимъ. 

643.  (ОКОЛО  1550  Г.).  Яковъ  Штейнвпкъ,помощникъ  прикащика  въ  Нов- 
город*, жалуется  Дериту  на  нападенгя  и  насшил,  которымъ  ежедневно 
приходится  подвергаться  на  торговомъ  двор*  со  стороны  руссккъ 
чиновниковъ  и  что  досел*  вс*  жалобы  нан*стпикамъ  п  епископу 
были  безуспешны. 

644.  (ОКОЛО  1550  Г.).  Заключеше  трехъ  лпфляндскихъ  городовъ  по  раз- 
нымъ,  предложен  в  ымъ  ямъ  магпстромъ,  д*ламь,  какъ  то  Ганса  ГОлитте, 
предстоящаго  перемирия  съ  Москвой  и  т.  д. 

645.  (ОКОЛО  1550  Г.).  Таможенный  тарифъ  товарамъ,  привозпмымъ  въ 
ревельсвую  гавань  и  внвозимымъ  изъ  нея. 

646.  Понедельник ь  после  Рождества  Богородицы  (14  ееят.)  1551  г. 
Извлечете  изъ  протокола  лифляндскаго  городскаго  сейма  въ  Ряг*. 

647.  Каркусъ,  5  дек.  1552  Г.  Магистръ  ливонскш  требует ъ  отъ  Ревеля, 
чтобы  онъ  вполн*  приготовился  къ  войн*,  такъ  какъ  новое  перемв- 
рге  съ  Русскими  еще  не  заключено,  а,  напротивъ  того,  носятся 
слухи  о  томъ,  что  они  намерены  вторгнуться  еще  въ  течение  зимн. 

648.  1552  Г.  Жалоба  Нарвы  на  Ревель  относительно  запрещен1я  тока- 
ри ществъ  между  нарвекими  и  ревельскими  гражданами,  непризнан* 
ея  штемпеля   па  сало  и  воскъ,  принпмашя  въ  Репел*  йвангород- 
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цевъ,  сгбснсн1я  прежннхъ  ея  привиллепй  въ  ревельской  гаванн 
и  т.  д. 

649.  День  Филиппа  и  (акова  (1  нал)  1553  г.  Инструкция  ревельскихъ 
уполяомоченныхъ  для  ганзейскаго  съезда  въ  Любек*. 

650.  23  дек.  1553  Г.  Нарва  сообщаешь  Ревелю,  что,  терп-БВъ  долгое  время 
разбои  и  нападешя  Русскихъ,  она  наконецъ  решилась  силу  отра- 
зить силою,  а  потону  цроситъ  поддержать  предложешя,  который  ею 
будутъ  сдвланы  на  ближайшемъ  ландтагЬ. 

651.  Ю  окт.  1554  Г.  Рига  сообщаетъ  Любеку  отъ  имени  трехъ  лифлянд- 
скнхъ  городовъ,  что  они  не  хотятъ  сопротивляться  возстановлеидо 
новгородской  конторы,  решенному  на  иослйднемъганзейскомъ  съезд*, 
но  что  посольство,  которое  но  этому  предмету  будетъ  отправлено 
кь  Москву,  не  должно  отправиться,  пока  не  будетъ  установлено 
и  о  ложе  ше  Лифляндш  въ  отношевш  къ  Россш;  загвмъ  оба  не  мо- 
жет ь  согласиться  на  взнмаше  фунтовой  пошлины,  которую  хотятъ 
ввести   въ  ея  гавани. 

662.  5  дек.  1554  Г.  Дерптъ  жалуется  Ревелю  на  дошедипя  до  него  лишь 
теперь  тяжкхя  услов1я  новаго  перемирия,  состоявшагося  между  Рос- 
сией и  дерптскимъ  епископомъ,  а  именно  на  ежегодную  додать  еъ 
каждой  головы,  тогда  какъ  объ  основашяхъ  этой  подати  съ  другой 
стороны  не  могло  быть  представлено  ничего  положительнаго  и  о 
лей  даже  ничего  не  найдено;  спрашиваетъ  совета,  утверждать  ли 
ему  этотъ  миръ,  такъ  какъ  въ  немъ  и  по  торговле  допущены  так!я 
уступки,  на  которыя  никакъ  нельзя  согласиться,  и  за  гЬмъ  спра- 
шиваетъ, на  какое  сод^йств1е  со  стороны  Ревеля  можетъ  разечнты- 
ьать  въ  иротивномъ  случае. 

653.  Веиденъ,  19  дек.  1554  г.  Магистръ  ливонешй  приглашаетъ  Ревель 
послать  четырехъ  уполномоченныхъ  отъ  ратуши  и  общины  къ  20 
янв.  въ  Вольмаръ,  чтобы  съ  другими  городами  ръшить  вопросъ  при- 
нять ли  или  отвергнуть  последнее  перемирге  съ  Русскими. 

654.  Декабрь  1554  Г.  Охранная  трамота  вел.  князя  для  ганзейскихъ 
поело  въ,  которые  ии'вютъ  быть  отправлены  къ  нему  изъ  Любека 
для  переговоров  ь  о  возобновлена  торговли  въ  Новгороде. 

655.  12  ЯНВ.  1555  Г.  Инструкция  ревельскимъ  уполномоченнымъ  для 
городскаго  сейма,  назначеннаго  въ  ВольмарЪ  на  20  янв.  1655  г. 

656.  Веиденъ,  2  аир.  1555  Г.  Магистръ  ливонскш  сообщаетъ  Ревелю, 
что  прибывшее  къ  нему  русское  посольство  не  хочетъ  оставить 
страну  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  послЪдуетъ  обещанное  возвращение 
русскихъ  церквей  въ  Риге  и  Ревел*  и  потому  въ  непродолжнтель- 
номъ  времени  нам*вренъ  отправиться  въ  Ревель;  совътуетъ  ему  раз* 
мыслить,  чего  стЬдуетъ  ожидать,  когда  это  услов1е  не  будетъ  вы- 
полнено. 

657.  (1555  Г.).  (Ревельское)  заключевдео  самыхъ  тяжкихъ  статьяхъ  но- 
ваго перемир1я  съ  Русскими. 

658.  4  пая  1556  Г.  Рига  сообщаетъ  Любеку,  что  торговля  Англичанъ  съ 
Росшей  начин аетъ  усиливаться,  что  и  Руссюе  уже  несколько  разъ 
ъздилн  въ  Англию  н  намерены  покупать    тамъ  металлические  то- 
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вары,  а  потому  просить  указать  ей  пути  и  средства,  какъ  устранить 
это  гибельное  нововведете 

659.  4  ШЕЯ  1556  Г.  Рига  пишетъ  Данцигу  по  тому-же  д%лу  и  указывает*, 
что  эта  аншйская  торговля  совершенно  раззоритъ  лондонскую  кон- 
тору и  антверпенскую  факторш. 

660.  (Около  1556  Г.).  Изложеше  претензН*  насгЪдниковъ  доктора  Ни- 
колая Бюлова  къ  вел.  князю  московскому  всл$дств1е  сорокалйгнвхъ 
услугъ,  оказанннхъ  последнему  при  регулировали  календаря  и  въ 
качеств*  переводчика. 

661.  1557  г»  Три  лифлянд.  города  сообщаютъ Любеку,  что  съгвхъоорг, 
какъ  вел.  князь  запретилъ  Русскпмъ  Ъздить  въЛифлявдш  и  вътоже 
время  разр&шилъ  имъ  торговать  въ  Иван  городе  Псков*  п«другихъ, 
вовыхъ,  запрещевныхъ  мЪстахъ»,  они  для  устранешя  угрожающей 
тутъ  опасности  назначили  большой  штрафъ  за  посйщеше  гЪхъ  горо- 
довъ  и  просятъ  уведомить  объ  этомъ  куицовъ. 

662.  Рига,  15  мая  1576  Г.  Даншлъ  Принцъ,  посолъ  римско-ииперскаго 
величества  въ  Москву,  сообщаетъ  дворянамъ  гарр1енскимъ  и  ратуш* 
ревельскои,  что  вел.  князь  по  ходатайству  нмператорсвнхъ  пословъ 
вызвалъ  обратно  свое  войско,  выступившее  противъ  Лифляндди,р&з- 
р-Ьшилъ  предварительное  перемир1е  и  согласился  на  дальнВДпиепе- 
говорн  съ  новымъ  импер.  посольствомъ,  которое  им$етъ  быть  отправ- 
лено въ  непродолжительномъ  времени. 


Какъ  бы  различно  ни  было  достоинство  этихъ  документов*, 
но  мнопе  изъ  нихъ  безъ  сомн1шя  пополняютъ  немаловажные  про- 
белы нашихъ  св-Ьд-Ьшй,  и  ьгЬтъ,  кажется,  между  ними  ни  одного, 
который  бы  не  прибавилъ  по  крайней  мир*  небольшой  черты  къ 
общей  картине  этихъ  взаимныхъ  отношешй.  Во-первыхъ  нанъ 
дана  возможность  проследить  торговлю  новгородской  конторы  въ 
различныхъ  Фазисахъ  ея  развитая  въ  теченш  долгаго  временя 
почтя  изъ  года  въ  годъ.  Гораздо  скуднее  былъ  еще  матер1алъ, 
которымъ  РизенкампФЪ  могъ  воспользоваться  для  своего  нзсхЪ- 
довашя  по  этой  части. 

ЗатЗшъ  мы  видимъ,  какъ  ганзейсюй  союзъ  съ  безлошадной 
энерпей  преследуете  свои  торгово-политичесмя  цЬли  и  какъ  ему 
вскоре  удается  меркатильное  разобщеше  восточныхъ  облаете!. 
При  этомъ  онъ  не  останавливается  ни  передъ  какими  насильствен- 
ными д{мств1ями;  хотя  они  и  приписываются  отд^льнымъ  лично- 
стям^ но  по-видимому  вызывались  общимъ  настроешемъ.  За  же- 
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лаше  выйти  изъ  указанныхъ  пред'бловъ  и,  пустившись  въ  откры- 
тое море,  поплыть  на  западъ,  инынъ  Русскимъ  пришлось  попла- 
титься жизнью  и  имуществомъ;  Голландцы  и  Фламандцы,  пытав - 
ппеся  проникнуть  туда,  только  съ  трудомъ  избегли  завистливыхъ 
преследовали  ганзы.  Командовавшая  устьемъ  Невы  Швеция  под- 
держивала эти  стремлешя:  въ  1493  году  выборгстй  воевода  жа- 
луется, что,  несмотря  наголодъ,  Русше  все-таки  снабжены  хлй- 
боиъ.  «Не  мало  людей  покинули  бы  страну  и  стали  бы  христианами, 
а  иной  умеръбы  отъ  голоду,  какъ  это  уже  нередко  и  случалось». 
Какъ  разъ  во  время  мирныхъ  переговоровъ,  въ  другой  части  на- 
селетя  превосходно  ум-Ьютъ  поддерживать  мирное  иастроеше, 
напр.  посредствомъ  прекращешя  подвоза  соли.  Въ  тоже  самое 
время  русскимъ  купцамъ  дозволяется  безпрепятственно  ездить  въ 
лифляндсюе  города,  чтобы  угрозою  ихъ  заарестоватя  оказывать 
на  нихъ  еще  дальнейшее  давлеше. 

Правда,  что  и  противники  не  скупились  на  грубое  нарушеше 
мира  и  дикое  насил1е.  Почти  не  проходить  года,  чтобы  нЪмец- 
кихъ  купцовъ  на  торговомъ  двор*  не  забирали  въ  шгЬнъ  или  что, 
по  крайней  м*1р&,  имъ  приходилось  опасаться  заарестоватя. 
Примирете  въ  такомъ  случае  происходило  не  вовнимате  къ  за- 
ключеннымъ  договорамъ,  а  подъ  угрозою  прекращешя  торговли. 

Въ  первой  половин*  1 5-го  стол1тя  ведете  этой  торговли 
ускользнуло  отъ  Любека  и  Висби  и  перешло  върукилифляндскихъ 
городовъ.  Разными  правами,  который  долго  ревниво  оспарива- 
лись у  нихъ,  они  впосл!гдств1И  пользовались  какъ  благопрюбрЪ- 
теннымъ  достояшемъ.  Силу  свою  они  не  всегда  употребляли  въ 
общихъ  интересахъ:  по  временамъ,  когда  всякая  торговля  запре- 
щалась подъ  опасешемъ  лишешя  жизни,  чести  и  имущества,  Лю- 
беку нередко,  къ  величайшему  его  неудовольствие,  приходилось 
узнавать,  что  торговля  между  Ригою  и  Полоцкомъ.  между  Дерп- 
томъ  и  Псковомъ  производилась  съудвоеннымъуспЪхомъ.  Огром- 
ную поддержку  ганзейше  купцы  находили  въ  постоянно-готовой 
къ  войн^  Лифлянд1и,  но  довольно  часто  этотъ  союзъ  служилъимъ 
ко  вреду. 
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О  состоянш  псковской  конторы  въ  это  время  до  насъ  доходить 
свЪдЪшя  лишь  въ  вид*  искдючешя;  всЬ  относящаяся  кънейизиЬ- 
стгя  вероятно  погибли  для  насъ  на  всегда  съ  дерптскимъ  ары- 
вомъ. 

Въ  продолжеше  великихъ  русскихъ  войнъ  въ  15-иъстол'Ь,п1, 
Ревель  получаетъ  свЪд'Ьщя  о  ход*  собьтй  отъ  своихъ  конандо- 
ровъ,  выступавшихъ  на  границу,  отъ  магистровъ  по  случаю  по- 
лучешя  просьбъ  о  присылке  вспомогательныхъ  войскъ,  и  веро- 
ятно также  отъ  своего  постояннаго  главнаго  корреспондента, 
дерптской  ратуши.  Такимъ  образомъ  сохранилось  много  ннтерес- 
ныхъ  подробностей,  напр.,  любопытный  эпизодъ  о  дерптско -ре- 
вельской  войн*  на  Чудскомъ  озер*  въ  течете  1479 — 1480 
годовъ. 

За  т*мъ,  въ  1494  году,  когда  уже  зам*тно  усилилились  призна- 
ки постепеннаго  упадка,  для  новгородскаго  торговаго  двора  насту- 
пила давно  уже  подготовленная  царемъ  катастрофа.  Несмотря  на 
важное  значеше,  которое  им*ло  это  закрыта  конторы,  утерялось 
всякое,  мало-мальски  соотв*тственное  событшк  воспомииаше  о 
немъ,  за  исключешемъ  краткаго  изв*спя  у  Внллебрандта '). 
Наши  документы  представляютъ  по  этой  части  самыя  разнообраз- 
ный пояснения  2). 

Сл*дующ1е  годы  почти  исключительно  заняты  хлопотами  Лнф- 
лянд1и  о  выдач*  пл*нныхъ  и  имущества.  Душный  миръ  за  т*мъ 
разразился  большою  войною.  Въ  то  самое  время,  когда  магистръ 
одерживаетъ  поб*ды  къ  югу  отъ  Чудскаго  озера, Ревель  посылаетъ 
свои  войска  въ  Нарву,  и  тяжелыя  оруд1я  его,  а  именно  «Вбвкеп» 
«какъ  то  странно  раздаются  въ  русскомъ  замк*,  такъ  что  у  за- 
щитниковъ  около  головъ  летаютъ  черепицы  и  бревна». 


*)  Нап81§сЬе  СЬгошск,  стр.  112—113  и  Кёлеръ,  тамъ-же  стр.  240. 

2)  Въ  стать*:  О  ганзейско-лифляндскомъ  посольстве  въ  Москву  въ  1494 
году  и  закрыли  нъмецкаго  торговаго  двора  въ  Новгород*  (ВаШасЪе  Мопа*»- 
всЪпй,  Nеие  Го^е,  В<1.  И.  Ней  3—4,  стр.  115-136)  я  попытался  при  помчит 
нЬкоторыхъ  изъ  этихъ  документовъ  объяснить  означенное  собьгпе  въ  связя 
съ  тогдашними  дълами  п  установить  главные  его  моменты. 
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Едва  успели  кое-какъ  заключить  миръ,  какъ  съ  границы  уже 
приходить  изв-Ьспе,  что  русше  купцы  на  столько-же  располо- 
жены возобновить  торговлю,  на  сколько  и  нЪмецме.  Но,  всл'Ьд- 
ств1е  преобладавшая  недов-Ёр1я,  такъ  называемое  возстановлеше 
конторы  могло  состояться  лишь  въ  1514  году.  Сделана  была  по* 
пытка  вызвать  опять  къ  жизни  нЬчто  давно  отжившее.  Но  для 
возстановлешя  торговли  въ  прежнемъ  вид*  недоставало  и  общихъ 
и  особыхъ  для  того  времени  условм.  Населеше  стараго  покроя 
ушло  на  востокъ,  капиталъ  псчезъ,  усиливающаяся  безправность 
допускала  только  слабый  приливъ  Шмцевъ.  На  ганзейскихъ 
съ'Ьздахъ  уже  обсуждается  вопросъ,  не  сл*Ьдуетъ  ли  совсЬмъ  от- 
казаться отъ  торговаго  двора;  хотя  и  жалЪютъ  о  гибели  «хоро- 
шей конторы»,  на  процветании  которой  основаны  и  успехи  запад- 
ныхъ  Факторш,  и  которая  для  подготовки  молодыхъ  купцовъ  была 
«какъ  школа,  гд-&  д+»ти  учатся  грамматике»,  но  все-таки  не  хо- 
тели приносить  болышя  жертвы  на  такойсомнительный  предмета. 
Одно  только  опасеше,  что  тутъ  могутъ  утвердиться  друпя  наши, 
долго  задерживало  совершенное  запусг&ше  торговаго  двора. 

Письмо  нймецкпхъ  купцовъ  отъ  14  марта  1521  г.  выказы- 
ваетъ  уже  всю  безнадежность  положешя:  «церковь  плохо  крыта  и 
во  многихъ  мЪстахъ  протекаетъ;  стЬвы  и  своды  расходятся  и  все 
стоить  на  подпоркахъ;  касса  св.  Петра  пуста.  При  этомъ  они  под- 
вергаются такпмъ  насшпямъ,  что  жалость  писать  объ  этомъ.  Рус- 
ск!е  ежедневно  докучаютъ  торговому  двору  своими  посЪщешями, 
истязаютъ  прикащика  и  такъ  колотятъ  собакъ,  что  он  Ь  падаютъ 
на  землю,  какъ  мертвы  я.  Если  все  это  не  изменится,  топоселеше 
не  можетъ  дол*е  существовать».  Конечно,  тутъ  и  нельзя  было 
много  помочь  д^лу.  Сильный  пожаръ,  въ  связи  съ  грабежомъ 
Русскихъ,  довершаетъ  гибель;  въ  октябре  1544  г.  получается 
извгЬспе,  что  всЪ  обитатели  вм^стЬ  съ  четвероногими  стражами 
покинули  дворъ. 

Между  тЬмъ  русская  торговля  устроилась  въ  лифляндскихъ 
городахъ.  Дерптъ  и  Ревель  сильно  развились  и  дальнейшими  за- 
прещен! ям  и  попытались  совершенно  вытеснить  изъ  этой  торговли 
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остальныхъ  гавзейцевъ.  Множество  актовъ  знакомить  насъ  съ 
этимъ  намЬрешемъ  и  съ  взаимнымъ  отчуждетемъ,  которое  вслЬд- 
ств1е  этого  произошло  между  членами  союза. 

И  для  маленькой  Нарвы,  которой  старались  навязать  вс* 
обязанности  ганзейскаго  города,  не  предоставивъ  ей  однако  ни 
одного  изъ  его  правъ,  въ  то  время,  казалось,  открывалась  бойе 
блестящая  будущность. 

Въ  то  первое  время  нрерваннаго  торга,  за  которыиъ  после- 
довало закрьте  конторы,  когда  ни  Н^мцы  ни  Руссюе  не  реша- 
лись ездить  въ  чужой  край,  старинный  сношешя  д'ЬятельЕгЬе  всего 
происходи  1и  еще  въ  пограничномъ  городе. 

Несколько  времени  орденъ  серьезно  помышлялъ  о  перенесе- 
Н1И  склада  товаровъ  въ  Нарву;  но  вслЪдств1е  зависти  болыпихъ 
городовъ  и  постоянныхъ  затруднешй,  которымъ  тамошняя  тор- 
говля подвергалась  со  стороны  ивангородскихъ  воеводъ,  оть 
плана  этого,  конечно,  опять  пришлось  отказаться.  Вскоре  НаргЬ 
снова  пришлось  довольствоваться  прежней  торговлей  съ  м*ст- 
нымъ  населешемъ  и  съ  русскими  пограничными  соседями,  которые 
сбывали  тамъ  свои  м*ха  и  запасались  солью. 

Но  съ  двадцатыхъ  годовъ  16-го  стол^ття  по  этой  части  яв- 
ляется для  нея  опасный  соперникъ  въ  предпршмчивыхъ  Иван- 
городцахъ  и  Ямгородцахъ.  Они  начинаютъ  ездить  по  торговьогъ 
д^ламъ  въ  Ревель,  вскоре  расширяютъ  свои  д^ла,  такъ  что  Нарв- 
ете жители,  которые  въ  своихъ  пр1емахъ  несколько  неповорот- 
ливы, въ  короткое  время  лишены  всЬхъ  прежнихъ  средствъ.  Въ 
безчисленныхъ  грустныхъ  послашяхъ  они  описываютъ  раззоре- 
те  своего  города  и  осаждаютъ  жестокосердыхъ  Ревельцевъ 
просьбами  выполнить  наконецъ  постановлена  сейма  1522  года, 
изгнать  изъ  Ревеля  Ивангородцевъ  и  Ямбургцевъ  и  такимъ  обра- 
зомъ  заставить  ихъ  ограничиться  прежней  торговлей. 

Вытекающая  конечно  не  изъ  совершенно  спокойнаго  настрое- 
Н1я  описашя  дЫстшй  и  быстраго  развит1я  старательнаго  торго- 
ваго  народа  по  ту  сторону  границы  придаютъ  тЬмъ  письмамъ 
большой  интересъ. 
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«Воры  и  разбойники  изъ  тюреиъ  и  всякаго  рода  негодяи, 
даже  свинопасы  посылаются  туда».  Всл*дств1е  прирождевнаго 
имъ  торговаго  духа,  они  вскоре  изм*няютъ  возложенной  на  нихъ 
обязанности  защищать  страну  и  принимаются  за  бол*е  доходные 
промыслы.  Конокрадствомъ,  укрывательствомъ  и  д*лашемъ  Фаль- 
шивой монеты  быстро,  хотя  и  не  очень  прилично,  добывается 
необходимый  для  оборотовъ  капиталъ.  Нарвсше  граждане  «не  мо- 
гуть  уберечь  отъ  нихъ  ни  своихъ  лошадей,  ни  воловъ;  даже 
въ  отдаленныхъ  м*стностяхъ  они  разбойничаютъ,  грабятъ  и  во- 
ру ютъ  такъ,  что  Боже  упаси».  Въ  Ревел*  исчезаетъ  множество 
металлическихъ  обшивокъ  отъ  церковныхъ  и  домовыхъ  дверей  и 
большими  возами  увозятся  за  границу.  ПоддЬлка  монетъ,  не  смо- 
тря на  бывшую  въ  то  время  конкурренщю  по  этой  части,  все-таки 
еще  могла,  по  крайней  м*р*  въ  изв*стномъ  смысл*,  честно  про- 
кармливать своихъ  людей.  Стечете  народа  въ  Иван  город*  все 
бол*е  усиливается.  «Вскор*  въ  Россш  никто  не  возьмется  бо- 
д*е  за  соху,  вс*  б*гутъ  въ  городъ  и  становятся  купцами,  и  если 
не  покупаютъ,  то  все- же  столько  воруют ъ,  что  богат*ютъ». 
Торговый  сношешя  ихъ  простираются  до  Ревеля,  Дерпта  и  Фин- 
ляндии въ  восточной  Эстлянд1и  «н*тъ  бол*е  дворянина,  котораго 
бы  они  не  знали  по  имени,  и  величина  кошелька  котораго  не  была 
бы  имъ  изв*стна».  Крестьяне  покупаютъ  только  у  нихъ,  потому- 
что  они  говорить  нанен*мецкомъ  язык*  лучше,  ч*мъ  по-русски», 
да  и  продаютъ  дешевле,  «потому  что  въ  Копорь*  и  Ватланд*  за 
одну  марку  денегъ  могутъ  получить  десять  марокъ  дурной  мо- 
неты». Соляная  торговля  Нарвы  «уже  совс*мъ  втоптана  въ  грязь» 
и  ея  средства  въ  сравненш  съ  средствами  сос*дняго  города  ка- 
жутся ей  «какъ  мышь  рядомъсъ  мед в*демъ».  Люди,  которые  года 
два  тому  назадъ  носили  рыбу  на  рынокъ,  или  были  мясниками, 
ветошниками  и  садовниками,  сд*лались  пребогатыми  купцами  и 
Финансистами  и  ворочаютъ  тысячами».  Вс*  письма  постоянно  сво- 
дятся на  жалобу:  «они  растутъ  и  д*лаются  сильнымъ,  непоб*ди- 
мымъ  народомъ,  мы  же  и  нашъ  б*дный  городъ  должны  страдать 
и  гибнуть». 


94  Г.  ГИЛЬДЕБРАНДЪ,  ОТЧЕТЫ  О  РОЗЫСКАШЯХЪ, 

По  уяснешю  отношенш  Россш  къ  Лифляндш  въ  течете 
15-го  и  первой  половины  16-го  столЗтя,  процвйтатя  и  поги- 
бели вовгородскаго  торговаго  двора,  наступления  новаго  временя, 
сообщившаго  торговле  болЪе  свободное  движете  и  открывшаго 
ей  новые  пути  —  такихъ  собьтй,  которыл  съ  точки  зрЬтя 
какъ  политической  исторм,  такъ  и  исторш  торговыгь  сношенш 
оказынаются  немаловажными  —  наши  акты  представляютъ  мно- 
жество данныхъ. 

Рядомъ  съ  зтимъ  собирашемъ  новаго  матер1ала,  намъ  уда- 
лось, сообразно  съ  возложеннымъ  на  насъ  поручешемъ,  сличить 
и  проверить  съ  оригиналами  довольно  значительное  количество 
документовъ  бол*е  отдаленнаго  перюда,  относящихся  къ  тЬмъ-же 
предметамъ  и  уже  изданныхъ  въ  Сборнике  лифляндскихъ  грамотъ, 
и  несколько  актовъ  1509  —  1515  годовъ,  которыми  Напьер- 
СК1Й  пользовался  изъ  ревельскаго  архива  для  своего  издашя. 
Для  немалаго  количества  актовъ  оказались  при  этомъ  существен- 
ный поправки,  въ  другихъ  представилась  возможность  пополнить 
пробелы,  весьма  вредивпие  правильному  ихъ  понимашю.  Къ  со- 
жал'Ьнш  эта  работа  очень  затруднялась  безпрестанно  встречаю- 
щимися въ  первомъ  изданш,  но  не  последовательно  проведен- 
ными, измЬнешями  правописашя,  который  нередко  распростра- 
няются и  на  грамматику  подлинныхъ  документовъ. 

Изъ  Сборника  лифляндскихъ  грамотъ  сличены  слЪдуюппе 
нумера:  (т.  II)  №  987,  1009,  1026,  1038,  1039;  (т.  III)  1046, 
1048,  1049,  1060,  1061,  1077,  1082,  1103,  1109,  1125, 
1127,  1167,  1171,  1217,  1323,  1331;  (т.  IV)  1547,  1560, 
1605,  1611,  1613,  1873,  1889,  1901,  1902,  1906,  1908, 
1926;  (т.  V)  1971,  1975,  1998,  2000,  2001,  2018,  2020, 
2021,  2040,  2044,  2049,  2060,  2067,  2069,  2076,  2100, 
2104,  2105,  2117,  2153—2156,  2161,2162,2205,2323, 
2331,  2333,  2374,  2375,  2377,  2476,  2488,  2499,  2525, 
2555,  2556,  2561;  изъ  русско-ливонскихъ  грамотъ  Напьер- 
скаго  проверены  слЬдукшця:  Ля  220,  306,  308,  313 — 31  К, 
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319—322,  325—327,  329—332,  338-340,  343—348, 
350—353. 

Считаю  долгомъ  упомянуть  при  этомъ  случае  съ  должною 
благодарностью  объ  удобномъ  пользованш  архивомъ,  которое 
благосклонно  дозволила  мы*  Ратуша  г.  Ревеля.  Такое-же  ра- 
душное содЗДсте,  которое  мн*  было  оказано  три  года  тому  на- 
задъ  въ  Риге,  я  теперь  встр&тилъ  и  тутъ.  Въ  особенности  г.  оберъ- 
секретаръ  ГрейФенгагенъ  выказалъ  живЪйшш  интересъ  къ 
этимъ  изсл^довашямъ  и  сод'&йствовалъ  усерднМшимъ  образомъ 
успешному  ихъ  ходу. 

Глубочайшею  благодарностью  обязанъ  я  Императорской  Ака- 
деяш  Наукъ,  давшей  мн*  средства  выполнить  мой  трудъ,  даже 
когда  онъ  принялъ  бблыше  размеры,  ч*мъ  сначала  можно  было 
ожидать,  въ  особенности  же  г.  академику  Кунику,  который  съ 
величайшею  готовностью  жертвовалъ  своимъ  временемъ  на  пользу 
этого  предпр1ят1я. 
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По  окончаши  опытовъ  надъ  качашями  маятника ,  произве- 
денныхъ  А.  Н.  Савичемъ  на  протяжеши  всей  русской  дуги  мери- 
Д1ана  посредством*  прибора  съ  двумя  поворотными  маятниками, 
приборъ  этотъ ,  принадлежащш  С  -Петербургской  Академш  На- 
укъ,  былъ  переданъ  на  три  года  въ  распоряжеше  начальника 
индшскаго  градуснаго  измЪрешя  полковника  Уокера  (^а!кег). 
Чтобы  связать  вс*  опред^лешл  напряжешя  тяжести  ,  сделанный 
въ  Индш,  съ  извйстными  изслйдовашями  надъ  качашями  маятника 
въ  Англ1И,  каиитанъ  Хевизайдъ  (НеаУ131с1е),  доставивши  русский 
приборъ  обратно  въ  Европу,  произвелъ  имъ  зимою  1874  года 
полный  и  тщательный  рядъ  наблюдешй  въ  рбсерваторш  Кью. 
Отсылая  поел*  того  приборъ  въ  Пулково,  онъ  высказалъ  между 
прочимъ,  что  для  упрочешя  связи  всЬхъ  изсл-Ьдованш  надъ  кача- 
нгями маятника  въ  Индш  и  Англш  съ  произведенными  въ  Россш, 
было  бы  весьма  желательно  сделать  еще  рядъ  наблюденШ  съ 
русскимъ  академическимъ  приборомъ,  когда  этотъ  посл-Ьдшй  бу- 
детъ  полученъ  въ  Пулков-Ь.  Съ  соглас1я  Академш  Наукъ  Дирек- 
торъПулковской  Обсерваторш  поручилъ  исполнение  подобнаго  ряда 
наблюдешй  мн4,  и  я  занялся  этимъ  тотчасъ  же,  какъ  только  при- 
боръ былъ  доставленъ  въ  Пулково,  именно  въ  конц*  1юля  1874  г. 

Лучшимъ  мйстомъ  въ  Пулков-Ь  для  наблюдешй  съ  маятни- 
ками оказывалась  круглая  зала  обсерваторш,  какъ  по  постоян- 
ству температуры,  такъ  и  по  обилдо  осв*щен1Я  въ  ней.  Въ  одномъ 
изъ  проходовъ  между  стенами,  поддерживающими  сводъ  надъ  за- 
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лой,  на  каменной  кладке,  обнаружившейся  по  снятии  деревянных) 
пола,  и  были  установлены  штативы  для  маятниковъ  и  приваде* 
жащихъ  къ  нимъ  часовъ.  Осмотр*въ  предварительно  весь  прв- 
боръ,  оказавппйся  въ  самомъ  исправномъ  состоянш,  и  пров*ршгь 
параллельность  ножей,  которая  была  выполнена  въ  совершенстве, 
я  сд*лалъ  въ  август*  м*сяц* ,  при  средней  температур*  около 
18°  С,  по  три  полныхъ  ряда  наблюдешй  качанш  каждаго  маят- 
ника съ  соотъ*тствующимъ  числомъ  опред*лешй  длины  и  поло- 
жешя  центровъ  тяжести  маятниковъ.  Этими  наблюдешями,  кото- 
рый были  произведены  при  томъ  самомъ  состоянш  маятниковъ, 
какъ  они  были  получены  изъ  Кью,  т.  е.  при  одномъ  и  томъ  же 
неизм*нномъ  положеши  ножей ,  можно  было  удовольствоваться 
для  разностнаго  опред*лешя  напряженш  тяжести  въ  Кью  и  Пул- 
ков*;  но  въ  виду  того,  что  опыты  въ  Кью  и  Пулков*  соверша- 
лись при  несколько  различныхъ  температурахъ  и  что  съ  этпгь 
же  приборомъ  предполагалось  произвести  впосл*дствш  рядъ  на- 
блюдешй на  Кавказ* ,  гд*  разница  въ  температурахъ  можетъ 
быть  весьма  большая,  я  счелъ  небезполезнымъ  прибавить  къ 
прежнимъ  опред*лен1ямъ  коеФФИщентовъ  расширешя  обоихъ  ма- 
ятниковъ и  масштаба  Репсольда ,  принадлежащая  къ  прибору, 
еще  одно.  Притомъ  было  интересно  повторить  сравнеше  длины 
этого  масштаба  съ  одною  изъ  нормальныхъ  м*ръ ,  им*ющихся 
въ  Пулков*,  такъ  какъ  были  некоторый  основашя,  давпия  поводъ 
А.  Н.  Савичу  выразить  сомн*ше  въ  постоянстве  пятифутовой 
русской  м*ры,  съ  которою  быль  сравненъ  масштабъ  въ  1868  г. 
г.  Смысловыми  Съ  этой  двоякой  ц*лью  мною  были  сд*ланы 
при  двухъ  значительно  отличающихся  температурахъ  два  ряда 
сравнешй  масштаба  Репсольда  съ  вспомогательнымъ  жезломъ!Г,' 
который  служить  В.  Струве  для  сравнешя  между  собою  разяч- 
ныхъ  нормальныхъ  м*ръ,  и  коеФФИщентъ  расширешя  которая 
быль  опред*ленъ  имъ  довольно  точно;  кром*  того  длины  обопъ 
маятниковъ  я  сравнилъ  съ  масштабомъ  Репсольда  еще  при  вяз- 
кой температур*.  Такимъ  образомъ  коеФФИщентъ  расширешя 
маятниковъ  выведенъ  мной  изъ  изм*ретй  ихъ  длины  на  основа- 
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ши  извгЬстнаго  коеФФищента  расширешя  жезла  Я';  и  мы  увидимъ, 
что  это  определение  оказалось  не  менее  благонадежные  по  своей 
точности,  какъ  и  абсолютное  опред'Ьлеше,  сделанное  А.  Н.  Сави- 
чемъ  изъ  наблюдетй  качатй  маятниковъ  при  различныхъ  темпе- 
ратурахъ. 

Выводъ  результатовъ  изъ  всЬхъ  этихъ  сд'Ьланныхъ  мной 
наблюдетй  и  измерешй  составляетъ  предметъ  настоящей  статьи. 
Весь  приборъ  съ  двумя  поворотными  маятниками  и  должные 
способы  наблюдетй  съ  ними  уже  описаны  со  всею  обстоятель- 
ное™ въ  изв'Ьстныхъ  статьяхъ  Савича,  Смыслова  и  Ленца 
(Записки  Импер.  Академш  Наукъ ,  томы  X ,  Х1П  и  XIX) ,  по- 
этому при  изложеши  моего  образа  действш  мне  придется  входить 
въ  подробности  только  въ  г&хъ  случаяхъ ,  когда  онъ  будеть  от- 
личаться въ  чемъ  либо  отъ  принятаго  названными  учеными. 

Наблюдетй  качатй  поворотныхъ  маятниновъ. 

Для  удобнейшаго  сравнетя  временъ  качатй  поворотныхъ 
маятниковъ ,  совершающихъ  одинъ  свой  размахъ  приблизительно 
въ  0?751  средняго  времени,  съ  маятникомъ  часовъ  Тиде,  при- 
надлежащихъ  къ  прибору,  я  регулировалъ  ходъ  этихъ  часовъ 
такъ,  чтобы  качашя  ихъ  маятника  совпадали  съ  качашями  пово- 
ротнаго  черезъ  каждыя  четыре  минуты.  Нужный  для  этого  ходъ, 
около  7  минуть  въ  сутки,  оказывался  также  очень  удобнымъ  для 
сравнетя  часовъ  Тиде  съ  вспомогательнымъ  хронометромъ  Ргодз- 
Ьат'а,  шедшимъ  по  среднему  времени,  такъ  какъ  точныя  совпа- 
детя  %-секундныхъ  ударовъ  Тиде  съ  ^-секундными  ударами 
хронометра  происходили  въ  этомъ  случае  приблизительно  черезъ 
каждыя  50  секундъ.  Посредствомъ  хронометра  я  сравнивалъ 
часы  Тиде  съ  звездными  часами  Дента ,  находившимися  въ  со- 
седней зал*  при  мери/ранномъ  круге,  нетолько  до  и  по  окончати 
каждаго  ряда  наблюдетй  качатй  поворотныхъ  маятниковъ,  но  и 
еще  по  нескольку  разъ  втечете  дня,  чтобы  получить  лучшее  по- 
нятое о  равномерности  хода  Тиде  за  все  время  наблюдетй.  При 
каждомъ  таковомъ  сравнеши  замечались  сначала  два  посл^дова- 
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тельныя  совпадетя  хронометра  съ  часами  Тиде,  загЬмъ  два  сов- 
падете съ  часами  Дента  и  наконецъ  опять  два  совпадете  съ  Таде. 
Самыя  наблюдены  качанш  я  производилъ  въ  сгёдующемъ 
порядке:  Приведя  испытуемый  маятникъ  въ  движете  рукой,  что 
можно  было  сделать ,  какъ  оказалось ,  гораздо  акуратаЬе  ,  чЬмъ 
посредствомъ  назначеннаго  для  того  рычага ,  и  закрывъ  дверь 
стекляннаго  шкаФа,  я  выжидалъ  отъ  15  до  20  минуть;  затЬмъ. 
отсчитавъ  показан1Я  трехъ  термометровъ,  привЪшенныхъ  внутри 
шкаФа  на  различныхъ  высотахъ ,  я  наблюдалъ  впродолжеше  23 
минуть  черезъ  равные  двухъ-минутные  промежутки  поперемЬнно 
величины  размаховъ  и  времена  совпадетй  поворотнаго  маятника 
съ  маятникомъ  часовъ  и  оканчивалъ  опять  отсчетомъ  веЬхъ  тер- 
мометровъ.  Среднее  совпадете  всегда  пропускалось  и  завгЬня- 
лось  третьимъ  отсчетомъ  термометровъ;  такъ  что  всего  дЬлалось 
6  наблюдешй  совпадешй  при  8  отсчетахъ  амплитудъ.  Такихъ 
пр1емовъ  я  д-Ьлалъ  всегда  непосредственно  одинъ  за  другимъ  че- 
тыре: въ  первомъ  пр1ем,Ь  тяжелый  грузъ  маятника  находился 
внизу,  а  вырезанная  на  маятнике  Фирма  «Керзо1<1  еЬ  С0»  была 
обращена  впередъ ,  т.  е.  къ  наблюдателю ;  во  второмъ  пргемгЬ, 
при  томъ  же  положенш  Фирмы,  тяжелый  грузъ  находился  внизу; 
въ  третьемъ  —  тяжелый  грузъ  оставался  вверху  же,  но  Фирма 
обращалась  назадъ ;  наконецъ  въ  четвертомъ  —  маятникъ  снова 
поворачивался  тяжелымъ  грузомъ  внизъ  при  положенш  Фирмы 
назади.  Для  сокращешя  я  буду  означать  во  всемъ  последующем! 
эти  четыре  положетя  маятника  соответственно  следующими  бук- 
вами: А1У  Вх,  В2  и  А2.  При  наблюдетяхъ  величинъ  размаховъ 
записывались  два  отсчета  :  одинъ ,  соотв&гствующш  отклонение 
маятника  вправо,  другой — вл^во.  Относительно  оптическихъ  на- 
блюденш  совпаденш  я  долженъ  заметить,  что  наблюдались  всегда 
исчезашя  и  появлетя  обоихъ  краевъ  св*Ьтлаго  кружка  изъ-за 
чернаго  цилиндра  маятника ,  но  въ  сл-Ьдующихъ  выпискахъ  изъ 
журнала  наблюдетй  показаны  только  по  два  числа,  причемъ 
каждое  есть  уже  среднее  изъ  моментовъ  исчезатя  и  появлетя 
одного  и  того  же  края. 
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17.55 

52    51 

51.5 

34  70.0 

71.0 

4  34  70.5 

49 

47 

48.0 

38  59.0 

59.0 

88  69.0 

47 

46 

46.5 

42  48.5 

48.0 

42  48.25 

18.65 

18.58 

17.67 

ср.= 

4  38  59.25 

69 

65 

67.0 

б  И  62.0 

63.0 

5  11  62.5 

18.77 

18.60 

17.57 

64 

60 

62.0 

16  6*7.5 

66.0 

15  66.75 

62 

57 

59.5 

19  71.0 

70.0 

19  70.5 

В, 

56 
54 

52 
49 

54.0 
51.5 

ср.= 

5  16  66.58 

18.78 

18.60 

17.66 

52 

43 

47.6 

28    1.5 

8.0 

5  28    2.26 

46 

89 

42.5 

32    4.6 

5.0 

32    4.75 

42 

38 

40.0 

36  10.0 

10.0 

86  10.0 

18.72 

18.56 

17. 6в 

ср.= 

5  32    6.65 

53 

53 

53.0 

6  59  70.0 

68.0 

5  59  69.0 

18.79 

18.63 

17.67 

52 

49 

50.5 

6     3  72.5 

7*.  5 

6    3  71.6 

45 

44 

44.5 

7  79.5 

79.0 

7  79.25 

в* 

42 

40 

43 
40 

42.5 
40.0 

ср.= 

6     3  73.25 

18.78 

18.62 

18.58 

36 

37 

36.5 

16    9.5 

8.5 

6  16    9.0 

85 

84 

84.6 

20  14.6 

11.5 

20  13.0 

32 

32 

32.0 

24  18.5 

19.5 

24  19.0 

18.77 

18.68 

17.60 

ср.= 

6  20  18.67 

62 

57 

59.5 

6  47     5.0 

6.0 

6  47    5.0 

18.90 

18.76 

17.64 

58 

55 

56.5 

50  74.5 

74.5 

50  74.25 

Л« 

66 
54 
53 

54 
52 
49 

55.0 
58.0 
51.0 

54  63.5 

62.5 
ср.= 

54  63.0 

18.87 

18.77 

17.63 

6  50  74.08 

51 

46 

48.6 

7    2  41.5 

41.0 

7    2  41.25 

49 

44 

46.6 

6  31.0 

30.5 

6  80.75 

46 

41 

43.5 

10  20.5 

20.5 

10  20.5 

18.84 

18.72 

17.63 

ср.= 

7    6  80.80 

Похааанш  барометра:  въ  начал-в  297.45  авт.  лнн.  при  -н  14.8  В. 
въ  конц-Ь  297.90  -»- 14.7 


Н.  Цингеръ. 


14  августа. 


Маятникъ  №  II. 


Поможете 
маятника. 

Амплитуды 

Времена  совпадешй 
по  часамъ  Тиде. 

Отсчеты  термометр. 

I  край. 

II 

среднее. 

I     |    Ш    !    П 
верхн.|  сред.   нижи. 

| 

52х,  52' 
50 !  51 
49  ;  48 

52*0 
50.5 
48.5 
47.0 
44.5 
42.5 
40.5 
38.0 

54.5 
51.5 
46.5 
42.5 
39.0 
37.0 
85.5 
33.5 

к    т    ** 
4    2  72.5 
6  73.0 
10  73.5 

18  76.0 
22  76.5 
26  78.0 

4  53  78.5 
58    3.0 

5  2    8.5 

10  20.0 
14  25.6 
18  80.5 

5  49  14.0 
63  19.5 
67  24.5 

6  5  35.0 
9  41.0 

13  46.0 

6  87  21.6 
41  22.5 
45  23.5 

58  24.0 
67  25.0 

7  1  25.5 

У* 

72.5 
73.0 
73.0 

ср.= 

76.0 
77.0 
77.0 

78.0 
2.5 
8.5 

19.5 
25.0 
80.0 

14.5 
16.0 
24.0 

84.5 
41.0 
46.5 

22.6 
23.6 
28.0 

24.0 
24.0 
24.5 

к    т    ** 
4     2  72.5 
6  73.0 
10  73.25 

18°60 
18.60 

18.56 
18.77 

18.73 

18.70 
18.76 

18.73 

18.68 
18.80 

18.77 
18.72 

18?44 
18.60 

18.44 
18.68 

18.66 

18.60 
18.67 

18.65 

18.54 
18.63 

18.60 

1 
1 

п!бо 

17.46 

[17.50. 
17.50 

1 
17.50 

17.50 
17.55 

17.54 

17.50 
17.58 

17.58 

48 
44 

43 
40 
38 

54 

52 
46 
42 
88 
86 
35 
82 

66 
60 
54 
51 
48 
44 
41 
38 

60 
58 
55 
58 
62 
48 
46 
44 

40 

45 
42 

41 
38 

55 
51 
47 
43 
40 
38 
36 
35 

4    6  72.92 

4  18  76.0 
22  76.75 
26  77.5 

4  22  76.75 

4  53  78.25 
'58    2.76 

5  2    8.5 

4  58    3.17 

5  10  19.75 
14  25.25 
18  80.25 

1 
64165.0 
58159.0 
62   58.0 

5  14  25.08 

6  49  14.25 
53  19.25 
57  24.25 

47 
43 
39 
35 
83 

4».  0 

45.5 
41.5 
38.0 
35.5 

5  53  19.25 

6  5  34.75 
9  41.0 

13  46.25 

63   61.5 
60,59.0 
57  |  56.0 
55   54.0 
53  |  62.5 
60   49.0 
47  |46.6 
45   44.5 

1 

6    9  40.67 

6  37  22.0 
41  23.0 
45  23.25 

6  41  22.75 

6  68  24.0 
57  24.6 

7  1  25.0 

6  57  24.50 

18.64    17.57 

ПоказанЫ  барометра:  въ  начал*  298.55  авт. 
въковцв  298.70 


ш.  оря  -н 14.7  К. 
-н!5.4 


Наблюденш  нддъ  качашями  маятниковъ. 
15  августа.  Маяшшъ  №  I. 


1  й 

8  1 
с  2 

Амплитуды. 

Времена  совпадет!! 
по  часамъ  Тиде. 

Отсчеты  термометр. 

1 

й 
ч 

1 
& 

I  край. 

П 

среднее. 

I 
верхи. 

Ш 
средн. 

II 
нижн. 

^1 

в, 

62' 
69 
67 
64 
62 
60 
47 
46 

68 
64 
69 
64 
51 
46 
48 
40 

68 
66 
62 
48 
48 
41 
88 
86 

66 
68 
62 
59 
67 
64 
68 
62 

60 
56 
55 
53 
51 
48 
47 
44 

63 
58 
54 
49 
44 
40 
37 
35 

60 
64 

51 
48 
45 
41 
38 
85 

58 
55 
52 
52 
50 
47 
46 
43 

61.0 
67.5 
56.0 
53.5 
51.6 
49.0 
47.0 
45.0 

65.6 
61.0 
66.5 
51.5 
47.5 
43.0 
40.0 
37.5 

61.5 
54.6 
61.6 
48.0 
44.0 
41.0 
88.0 
36.0 

62.0 
59.0 
67.0 
55.6 
58.6 
50.5 
49.0 
47.5 

к     т    V* 

4  6    9\0 
9  79.0 

13  67.5 

21  45.5 
26  35.0 
29  24.0 

5  54  65.5 
68  59.5 

6  2  68.5 

10  74.0 

14  79.0 
19    3.6 

• 

6  44  36.5 
48  41.0 
62  46.6 

6    066.0 
4  60.0 
8  64.5 

в  81  20.0 
86    9.5 
88  78.0 

46  66.5 
60  46.6 
54  84.0 

9.5 
78.5 
68.0 

ср.= 

45.5 
85.0 
24.5 

55.0 
59.5 
64.0 

74.0 

79.0 

4.6 

86.0 
40.5 
44.6 

54.6 
60.0 
64.6 

20.0 

9.5 

78.5 

66.0 
46.5 
34.0 

к     т    & 
4    6    9.25 
9  78.75 
13  67.75 

18?60 
18.65 

18.52 
18.67 

18.65 

18.63 
18.68 

18.66 

18.63 
18.67 

18.58 
18.58 

18?50 
18.46 

18.48 
18.52 

18.44 

18.44 
18.47 

18.46 

18.42 
18.60 

18.46 
18.48 

17?46 
17.48 

17.42 
17.50 

17.46 

17.44 
17.46 

17.44 

17.42 
17.46 

17.49 
17.46 

4    9  78.58 

4  21  45.5 
25  35.0 
29  24.25 

4  25  84.92 

4  54  66.25 

68  69.5 

б    2  63.76 

4  68  69.50 

5  10  74.0 
14  79.0 
19    4.0 

5  14  79.00 

5  44  36.26 
48  40.76 
62  46.0 

б  48  40.67 

6    0  64.75 
4  60.0 
8  64.5 

6    4  59.76 

6  31  20.0 
85    9.5 
38  78.25 

6  85    9.26 

6  46  65.75 
60  46.6 
54  34.0 

6  60  46.08 

Шкалами  барометра:  аъ  начал*  297.50  анг.  ян.  при  -»- 14.7  & 
въконцЪ  297.26  -«-16.2 


8 


17  августа. 


Н.  Цингеръ. 
Маятюшъ  №  И. 


II 

I* 

К  я 


^1 


В, 


Амплитуды. 


5 


69 

67 

66  62 

63 

58 

61 

56 

67 

54 

54 

52 

53 

48 

52 

46 

66 

65 

62 

60 

56 

55 

53 

50 

49 

47 

45 

43 

42 

38 

38 

36 

71 

67 

67 

62 

62 

56 

58 

51 

54 

47 

51 

42 

46 

39 

43 

36 

58 

57 

56 

54 

53 

52 

51 

48 

49 

46 

46 

44 

44 

42 

43 

40 

68.0 
64.0 
60.5 
68.5 
55.5 
53.0 
50.5 
49.0 


65.5 
61.0 
55.5 
51.5 
48.0 
44.0 
40.0 
87.0 


69.0 
64.5 
59.0 
54.5 
50.5 
46.5 
42.5 
39.5 


57.5 
55.0 
52.5 
49.5 
47.5 
45.0 
43.0 
41.5 


Времена  совпадений 
по  часамъ  Тиде. 


I  край. 


П 


I 


среднее. 


к     т     *9 
12  31  37.0 
35  37.0 
39  37.0 


47  37.0 
51  86.8 
55  87.5 


13  14  78.0 
19  2.5 
23    7.5 


81  18.0 
85  22.5 
89  27.5 


14 


5    в. О 

9    9.5 

13  14.5 


21  24.5 
25  28.5 
29  35.0 


14  51  16.0 
55  16.5 
59  16.5 


15 


7  16.5 
11  17.0 
15  17.0 


уд 
38.0 
37.6 
37.0 

ср.= 

37.5 
87.5 
37  6 


78.6 
2.5 
7.5 


17.6 
21.5 
27.5 


6.0 

9.0 

14.5 


24.0 
29.5 
34.5 


16.5 
16.5 
16.5 


16.0 
16.5 
17.0 


А    'т     V* 

12  31  37.6 
35  37.25 
39  37.0 


12  35  37.25 

12  47  37.25 
51  37.15 
65  37.6 


12  51  37.30 

18  14  78.25 
19    2.5 
23    7.5 


13  19    2.75 

13  31  17.75 
35.22.0 
89  27.5 


13  35*22.42 


14 


5    6.0 
9    9.26 
13  14.5 


14    9    9.92 

14  21  24.25 
25  29.0 
29  34.75 


14  25  29.33 

14  51  16.26 
55  16.5 
59  16.5 


14  55  16.42 

15  7  16.25 
11  16.76 
16  17.0 


15  И  16.67 


Отсчеты  термометр. 


I     :    Ш 
верхи,  средн. 


19?14    19?06   18Л8 


19.13 


19.13 


19.18 


19.17 


19.35 


19.23 


19.17 


19.32 


19.20 


19.18 


19.06 


19.06 


18.13 


18.10 


19.34    19.14   18.20 


19.10 


19.10 


19.17 


19.16 


18.12 


18.06 


18.23 


18.13 


19.12    18.10 


19.17 


19.14 


19.14 


18.17 


18.12 


18.10 


Доказана!  барометра: 


въ  начахв  298.10  авт. 
въ  конце   298.10 


лив.  прв -«-15.6  В. 
-4-15.4 


Наблюдены  надъ  качашямв  маятннковъ. 
17  августа.  Маятнинъ  №  I. 


*  8 

оз    х 

I  в 

Амплитуды. 

Времена  совпадете 
по  часамъ  Тиде. 

Отсчеты  термометр. 

я 

г 

I  край. 

II    I     среднее. 

I 

верхи. 

Ш 
средн. 

П 
нижн. 

*1 

62 
69 
64 
63 
61 
49 
47 
46 

67 
63 
67 
63 
60 
46 
42 
40 

72 
66 
62 
66 
62 
48 
44 
42 

71 
68 
66 
64 
62 
68 
67 
64 

67 
66 
64 
62 
49 
47 
44 
44 

62 
66 
52 
47 
43 
40 
37 
34 

70 
66 
60 
56 
49 
47 
43 
40 

68 
64 
60 
68 
64 
63 
50 
48 

69!б 
67.0 
54.0 
52.5 
60.0 
48.0 
46.5 
44.5 

64.5 
59.5 
54.6 
50.0 
46.5 
48.0 
89.6 
37.0 

71.0 
66.0 
61.0 
55.6 
50.5 
47.5 
43.5 
41.0 

69.5 
66.0 
63.0 
61.0 
68.0 
55.5 
53.5 
51.0 

к     т    Ш* 

4  40  44.6 

44  33.5 

48  22.5 

56    0.5 
56  70.0 

5  3  58.5 

5  29  16.5 

33  20.5 

37  25.0 

45  35.0 

49  39.5 
53  44.0 

6  14  21.5 
18  25.5 
22  30.0 

30  39.5 

34  44.6 

38  49.5 

6  69  65.0 

7  3  48.5 
7  32.6 

15  10.0 
18  79.5 
22  67.5 

44.5 
33.6 
22.5 

ср.= 

0.5 
69.5 
59.6 

16.6 
20.5 
25.5 

34.5 
39.5 
44.6 

22.0 
26.5 
30.5 

39.5 
44.0 
49.0 

54.0 
44.0 
32.5 

10.6 
79.5 
67.5 

440  44*5 
44  38.5 
48  22.6 

18?64 
18.60 

18.63 
18.83 

18.76 

18.78 
18.85 

18.80 

• 

18.79 
18.97 

18.92 
18.92 

18?46 
18.50 

18.53 
18.66 

18.67 

18.66 
18.74 

18.68 

18.70 
18.86 

18.77 
18.76 

17Гб6 
17.57 

17.57 
17.75 

17.56 

17.58 
17.76 

17.75 

17.72 
17.77 

17.78 
17.78 

4  44  83.50 

4  56    0.5 
59  69.75 

5  3  59.0 

4  59  69.76 

5  29  16.5 
83  20.5 
37  26.25 

5  83  20.75 

6  46  34.75 
49  39.5 
53  44.25 

5  49  39.50 

6  14  21.75 
18  25.5 
22  80.25 

6  18  25.83 

6  30  89.5 
34  44.25 
38  49.26 

6  34  44.33 

6  59  64.5 

7  3  43.76 
7  82.6 

7    3  43.58 

7  15  10.25 
18  79.5 
22  67.5 

7  18  79.08 

Похааашя  барометра:  въ  начал*  298.35  анг.  лнн.  при  -ь  14.7  В. 
въ  конц-в   298.55  н-16.1 


10 

18  августа. 


Н.  Цингеръ. 
Маятникъ  №  II. 


•     • 

'В  л 

ч 

11 

Амплитуды. 

Времена  совпадешй 
по  часамъ  Тиде. 

Отсчеты  термометр. 

1 

48 

ч 

1 

I  край. 

П 

среднее. 

I 
верхи. 

ш  1  п 

средн.1  нижи. 

73' 
71 
68 
65 
63 
61 
68 
55 

68 
68 
64 
51 
45 
48 
88 
85 

68 
64 
69 
55 
61 
48 
44 
42 

61 
68 
56 
64 
62 
61 
48 
45 

68' 
66 
68 
61 
57 
54 
52 
49 

64 
58 
53 
48 
45 
40 
88 
36 

64 
67 
62 
47 
44 
39 
36 
84 

57 
55 
53 
49 
47 
44 
48 
42 

70  .'б 
68.5 
65.5 
68.0 
60.0 
57.6 
55.0 
52.0 

63.5 
58.0 
58.5 
49.5 
45.0 
41.6 
98.0 
86.5 

66.0 
60.5 
55.6 
61.0 
47.5 
48.6 
40.0 
88.0 

69.0 
66.5 
54.0 
61.5 
49.5 
47.6 
45.5 
49.5 

А     т     9* 
468  70.5 
67  71.0 
6     1  71.0 

9  71.5 
19  72.6 

17  73.0 

5  40  31.0 
44  86.5 

48  41.0 

56  62. б 

6  0  57.6 
4  63.0 

6  28  32.5 
82  88.0 
86  42.5 

44  63.5 
48  59.5 
52  64.0 

7  10  61.6 
14  51.5 

18  52.6 

26  53.5 
80  54.0 
84  64.0 

V* 
70.0 
72.0 
71.0 

ср.= 

71.6 
72.5 
73.5 

31.0 
35.5 
40.6 

51.5 
56.5 
62.5 

32.0 
87.5 
42.6 

58.0 
58.5 
68.5 

61.5 
52.0 
62.5 

68.6 
58.6 
64.6 

4*бЗЖ70>!д25 

67  71.6 
5     1  71.0 

18?68 
18.63 

18.65 
18.80 

18.78 

18.79 
18.90 

18.89 

18.90 
19.06 

18.96 
18.96 

18?53 
18.50 

18.57 
18.70 

18.64 

18.68 
18.77 

18.77 

18.77 
18.92 

18.90 
18.87 

п!бз 

17.58 

17.64 
17.77 

17.70 

17.77 
17.82 

17.80 

17.82 
17.91 

17.88 
17.87 

4  57  70.92 

5  9  71.5 
13  72.6 
17  78.26 

6  13  72.42 

5  40  31.0 
44  85.5 
48  40.75 

5  44  36.76 

6  56  52.0 
6    0  57.0 

4  62.75 

6    0  57.25 

6  28  32.25 
82  37.75 
36  42.5 

6  82  87.50 

6  44  63.25 
48  59.0 
52  63.75 

6  48  68.67 

7  10  61.6 
14  61.75 
18  52.6 

7  14  61.92 

7  26  63.6 
30  63.76 
84  54.6 

7  80  53.92 

Показаны  барометра:  въ  начать  298.85  авт.  ш.  при  -+- 14.7  В. 
въконц*  298.86  -«-16.7 


Нлблодешя  НЛДЪ  КАЧАШЯМИ  МАЯТННКОВЪ.  1 1 

Сравнен^  чаеовъ  Тиде  (Т)  и  Дета  (О)  посредетв.  хроим.  Р. 


Г 

ТиБ 

Результаты. 

Г 

Т  и  Б 

Результаты. 

1 

13    АВГУСТА. 

14     АВГУСТА. 

1 

8*58т39Г0Т  18*18т18!00 
59  32.0            19  И  25 

Б=18  30    0!000 
Т=18  22  41.522 

21*8бтб9!5Т 
37  51.0 

7*  7",42!76БЯ=  7*15%!000 
8  84.60 Т»  7  12  85.921 

9    1  15.5  Б 
4  11.0 

6    7.5Т 
6  69. 0| 

1 

18  28  14.0 
31  10.0 

18  25  48.75 
26  40.60 

.502 

.511 

.502 

Р=  9    8    1.203 

4.196 

40    6.5Б 

43  1.0' 

44  26.0 Т 

45  18.0 

7  13  16.0                         -22 

16  ю.о                  -™ 

7  15  10.50  Р=21  41  61 !  206 
16    3.76;                       .196 

15     АВГУСТА. 

17  56  29. 6Т 
57  16.5 

3  18  51.00 
19  88.25 

Б=  3  29    0.000 
Т=  8  22  63.487 

2  57  19.0 
58  10.5 

Т  12  29  89.75 
80  31.50 

Б-12  85    0.000 
Т=12  33  18.672 

59  10.0  Б 
18    2    6.5! 

3  68. б  Т 

4  42.0, 

8  27  89.0 
30  86.0 

3  26  17.26 
27    6.00 

.500 
.499 
.505 
Р=18    0  30.773 
.769 

59  60. 0 
3    2  67.5 

4  44.5 

5  34.5 

Б  12  33  63.0 
87     1.0 

Т  12  37    7.60 
37  67.76 

.664 

.678 

.676 

Г=  8    0  66.812 

66.839 

21  50  36.0  Т 
51  26. 0( 

7  14    8.26  0=  7  24    0.000 
14  58.50 Т=  7  18  24.850 

9    1  56.6 
2  46.0. 

Т 

8  86    7.50 
36  56.25 

Б«18  42    0.000 
Т=18  41     7.688 

53  43.5  Б 
56  44.0 

7  22  52.0 
25  53.0 

.847 
.862 
.Й76 

5    0.5Б  18  40    6.0 

8    2.0            43    7.0 

.694 
.669 
.685 

58    0.0  Т 
68  47.0 

7  21  34.60  Р=21  64  61 ! 310 
22  21.75                       .316 

10  16.5Т  18  44  80.00 
12  42.0           46  66.26 

Р=  9    6  56.178 
.188 

14     АВГУСТА. 

2  55  54.0 
56  44.0 

Т  12  20  58.50 
21  48.76 

Б=12  31    0.000 
Т=12  26    5.812 

18    8  22.5 
4    9.5 

т 

8  40  17.26 
41    4.60 

Б*  8  44    0.000 
Т=  3  44  20.196 

59  40.0 
3    2  35.5 

4    8.5 
4  55.0 

Б  12  29  40.0 
32  36.0 

Т  12  29  40.50 
80    2.25 

.812 
.847 
887 
Г=  3    0  59.776 
.769 

5  60.5 

8  42  0 

9  56.5 
10  48.0 

Б 

т 

8  42  26.0 
45  18.0 

3  46  68.26 
47  45.00 

.210 
.211 
.201 
Р=18    7  24.287 
.218 

8  12    8.5 
12  52.0 

Т  17  38  48.50 
89  32.25 

Б=17  63    0.000 
Т=1Т  48  48.775 

21  20  44.5 
21  81.5 

Т 

6  68  39.00 
59  26.26 

Б=*  7    7    0.000 
Т=  7    7  47.884 

20  80.0 
23  84.5 

27  41.5 

28  31.5 

Б  17  61  24.0 
64  29.0 

Т  17  54  26.25 
55  16.50 

.782 
.799 
.797 
Р=  8  22    5.731 
.749 

27  19.5  Б 
38  20.5 

35  87.0.Т 
86  24.0! 

7    4  29.0 
10  31.0 

7  18  86.00 
14  28.26 

.848 
.886 
«849 
Р=21  29  60*077 
.091 

16    АВГУСТА. 

16  11     8.5 
11  57.0 

Т 

8  40  49.60 
41  88.25 

Б»  8  49    0.000 
Т=  3  46    8.408 

4  56    0.6|Т  14  36  12.75 
66  50.6           87    8.00 

Б=14  89    0.000 
Т=14  40  47.797 

15  15.0 
18  17.5 

Б 

8  47  49.0 
60  62.0 

.418 
.414 
.433 

58  85.5 Б  14  37    1.0 
5    1  84.0           40    0.0 

•796 
.787 
.807 

21  2.6 

22  88.0 

Т 

8  60  46.60 
62  22.50 

Р=18  16  25.801 
.814 

8  290 
4  14.5 

Т  14  48  48.60 
44  29.26 

Р=  6    0  84.167 
.168 
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Срак 

меню  часовъ  Теде  (Т)  и  Д 

• 

внта  (0)  посредетв.  хроии.  Р. 

р 

Т  и  О            Результаты. 

р 

ТиВ 

Резушжты. 

16     АГВУСТА. 

-      17     АВГУСТА. 

11*12т88!бТ  20*54т39!7б!П=:20*б7т  О^ООО 
19  23.6            56  30.00 Т =20  59  38.440 

21*3бт30!б  Т    7*29т  1!бОВ=  7* 26*  О!000 
37  19.0            29  50.25 Т=  7  83  15.461 

15  40.0 
18  40.5 

Б  20  55    9.0 
20  58  10.0 

.438 
.435 
.483 

38  53. ЬЬ    7  24  10.0  !                   •* 
41  49.0            27    6  0  |                   '^ 

20  50.5 

21  40.5 

Т  21     2  59.25^=11  17  30.689 
3  49.50!                       .696 

| 

43    9. ОТ    7  35  42.00 Г=21  40  43ЛЯ 
43*66.0,            36  29.25!                    .185 

18     АВГУСТА. 

20  14  12.0 
16  40.5 

Т     5  59    2.26!0=  6     1     0.000 
6     1  81.50  Т=  6    4  51.339 

4    9    7. ОТ  14    3  36.75  0=18  59   0.000 
9  58.5              4  28.50 Т=14    7   8.029 

18  58.6 
22    3.0 

24    4.5 

24  54.5 

И    5  59  59.0 
6    3    4.0 

Т    6    8  57.75 
9  48.00 

.340 
.352 
.850 
Р=20  19  59.829 
.347 

10  56.5  Б  13  57  19.0 

13  57.0      14    0  20  0 

14  55.5  Т  14    9  27.00 
16  34.0            И     6.00 

.020 

.038 

.027 

Р=  4  12  37.21" 

.224 

17     АВГУСТА. 

2  27  17.5 
#     28    6.0 

Т  12  14    0.75]О=12  13    0.000 
14  49.50  Т  =  12  17  41.129 

И  37  52.0 
38  39.0 

Т  21  34  37.50 
35  24.75 

Б=21  31   <Ш 
Т=21  40   8.596 

29  38.0 
32  32.5 

Т>  12  11  41.0 
14  86.0 

.185 
.151 
.149 

41  49.5 
44  44.0 

Б  21  29  28.0 
32  23.0 

.410 
.435 
.417 

33  60.0 

34  40.0 

Т  15  20  85.25 
21  26.50 

Г=  2  80  56.779 
.769 

46  50.0 
47.43.0 

Т  21  43  38.25 
44  31.50 

Р=11  43  21.242 

.232 

6  84  41.0 
36  29.5 

36  27.5 

39  28.0 

40  29.5 

41  19.5 

Т  15  22  21.00 
23    9.75 

В  15  19    2.0 
22    3.0 

Т  15  28  11.25 
29     1.50 

Б=1б  21     0.000 
Т=1б  26    6.803 
.808 
.296 
.295 
Р=  6  38  25.170 
.176 

18  38  29.0 
89  17.5 
43  42.5 
46  43.0 

48  24.5 

49  18.0 

50  54.5 

Т    4  37  21.75 
38  10.50 

Т>    4  32  32.0 
35  33.0 

Т    4  47  20.25 

48  9.00 

49  51.00 

Р=  4  34   0.000 
Т=  4  44    5.029 

.034 

.022 

Р=18  45  10.254 

.260 

9  59    6.0 
59  59.0 

10    3  45.5 

Т  19  48    6.00 
48  59.25 

Б  19  47    5.0 

Б=19  47    0.000 

Т=19  52  41.898 

.881 

.878 

.883 

21  39  24.6 

40  16.0 

41  47.5 
44  42.0 

Т    7  39  12.00 
40    3.75 

Б    7  31     7.0 
34    2.0 

0=  7  33    0.000 
Т=  7  43  28.968 

.958 
.95$ 
.9» 

7  26.0 

8  14.5 

Т  19  66  28  50 
57  17.25 

Р=10     3  40.514 

46    3.0 
46  51.5 

Т    7  45  62.50 
46  41.25 

Р=21  43  40.184 
.174 

19     АВГУСТА. 

18  27  22.6 
28  12.5 

Т    4  18  56.25 
19  46.50 

0=  4  18    0.000 
Т=  4  24  50.307 

2  52  49.5 
53  41.0 

Т  12  54  12.000=12  47   О.000 
55    3.75;Т=12  58  10.961 

31  68.0 
34  64.5 

Б    4  16  43.0 
19  40.0 

.305 
.321 
.312 

55  20.5 
58  24.0 

Б  12  45  33.0 
48  37. а 

.га 
.954 
.960 

97  15.0 
88    6.5 

Т    4  28  61.75 
29  43.50 

Р=18  33  14.784 
.780 

59  28.0 
3    0  16.5 

Т  13    0  52.50 
1  41.26 

р=  2  56  47.256 

.273 
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Поправки  часовъ  Дента  был  определены  г.  Роибергомъ 
15,  1 8  и  20  августа  изъ  наблюдение  на  меридганномъ  круг* ,  а 
для  остальныхъ  дней,  въ  которые  производились  опыты  съ  маят- 
никами ,  получены  посредствомъ  хода  нормальныхъ  пулковскихъ 
часовъ  Тиде,  сравнивавшихся  съ  Дентомъ  ежедневно.  Эти  по- 
правки, приведенный  на  каждый  день  къ  8  часамъ  зввзднаго 
времени,  оказались  сл-Бдующдя : 


Поправки 
1874  г.-        Дента. 

13  августа  — 0!99 

14  »       —0.86 


15 
16 
17 
18 
19 


—  0.77 

—  0.64 

—  0.48 

—  0.38 

—  0.26 


Суточные 
ходы. 

-4-0П1 
-нО.09 
-нО.13 
-♦-0.16 
-♦-0.10 
-+-0.12 


Мы  видимъ ,  что  часы  Дента  шли  во  все  это  время  въ  высшей 
степени  правильно  съ  среднимъ  суточнымъ  ходомъ  -НИ  118»  ко- 
торый можно  считать  для  нашей  ц'&ли  безупречно  точнымъ.  Съ 
нимъ  мы  получаемъ  изъ  вышеприведенныхъ  сравненш  часовъ 
сл4дующ1е  ходы  и  Тиде  относительно  средняго  времени ,  выра- 
женные въ  частяхъ  самого  промежутка  Т  по  Тиде : 


Промежутки 


1874  г. 


13  августа 


14 


15 


16 


Бремя 
по  Тиде. 

н      Ш      в 

18  22  41.509 


» 

3  22  53.498 

)) 

7  18  24.859 

» 

12  26  5.827 

» 

17  48  48.788 

» 

8  46  8.417 

» 

7  12  35.917 

» 

12  33  18.672 

» 

18  41  7  684 

» 

3  44  20.205 

» 

7  7  47.342 

о 

14  40  47.797 

» 

20  59  38.436 

о 

6  4  51.345 

по  Тиде 
Т 


к     п 

9  О 
3  55 
5  7 
5  22 
9  57 
3  26 

5  20 

6  7 
9  3 
3  23 

7  33 
6  18 
9    5 


11.989 
81.361 
40.968 
42.961 
19.629 
27.500 
42.755 
49.012 
12.521 
27.187 
0.455 
50.639 
12.909 


по  сред.  вр. 

А  т  л   _ 

8  57  31.743 
3  54  21.521 

5  6  9.730 

6  21  7.275 

9  54  22.409 

8  25  26.269 

5  19  7.602 

6  5  59.900 

9  О  31.251 
3  22  26.760 

7  30  45.989 
6  16  58.105 
9  2  30.924 


8—Т 


—  0.0049440 

(—0.0049422) 
49422 
49417 
49448 

(—0.0049430) 
49449 
49439 
49481 

(—0.0049460) 
49472 
49508 
49517 
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Промеждки 


1 Я71  „          ВРеМЯ          П0  ТиДе  П0  СРеА'  ВР-  м  —  8"Т 

1874  Г'            поТиде.                   Т    .  5  и-~~Г 

к       Ы        8 

16  августа        6    4  61.845  в*12"49*796  6*1СГб9'о88  -0.0049490 

1«  ой    «  «лп  3    8  25.159  3    7  29.216  (—0.0049484) 

10  ко  аГая*  4  26  86.586  4  25  16.446  49476 

!              1  о!  кл  '<п?  8  32    8.426  8  29  86.327  49498 

тыТклм  3    8  25.161  3    7  29.216  (—0.0049477) 

»                7  33  15.462  в  00  кл  као  с  0,    -с  е.п  х               л**»/ 


18  »  14  7  8.025 
»  21  40  8.415 
»      4  44  5.029 


6  33  52.563   6  31  55.649        49472 

7  33  0.390   7  30  0.390        49448 
7  3  56.614   7  1  50.787         49487 


»      7  1ч  ой  ода   2  69  23.933   2  68  30.690   (—0.0049464) 
19   ш  12  68  К?   5  14  41.995   5  13  8.584         49471 


Здесь  въ  скобкахъ  заключены  гЬ  ходы  Тиде,  которые  ока- 
зались изъ  сравнешй,  сдЪланныхъ  непосредственно  до  и  по  окон- 
чаши  наблюдешй  качашй  поворотныхъ  мадтниковъ;  ихъ  мы  и  вве- 
демъ  въ  дальн-Ьйппя  наши  вычислешя.  Какъ  видно,  ходъ  часовъ 
Тиде  держался  вообще  довольно  удовлетворительно,  потону  что 
наибольшее  извгЁнеше  его,  оказывающееся  въ  двухъ  сосЬднжхъ 
промежуткахъ,  не  превышаетъ  0,0000042  или  0'015  въ  часъ. 
Нужно  еще  заметить ,  что  на  выведенный  числа  им-Ьють  неко- 
торое вл1яше  ошибки  сравнешй  Дента  съ  Тиде ,  который  был 
следуншця: 

Изъ  1  совпад.  Изъ  2  сов.  Изъ  4  сов 

В*р.  ошибка  срав.  хр.  2^съ  Дентомъ  =±0!005  6  ±0!0040 

»  ».  съТиде        =±010063  ±О!0032 

такъ  что  вероятная  ошибка  полнаго  сравнешя  часовъ  Тиде  съ 
Дентомъ  выходить  =  ±  050051  и  на  выводъ  хода  и  изъ  сред- 
няго  по  величине  3.3-часоваго  промежутка  между  сравнешями, 
заключавшими  въ  себе  наблюдешя  качашй,  имЬеть  вероятное 
■*■«•  ^Тзш2  =  *  0.00000061. 

Въ  каждомъ  приеме  наблюдешй  к&чашй  поворотнаго  маят- 
ника мы  югбемъ  всегда  три  совпадетя  его  размаховъ  съ  маят- 
никомъ  Тиде,  замеченный  въ  начале,  одно  совпадете  пропущен- 
ное и  три  совпадетя,  замеченный  въ  конце  щпема.   Взявъ  раз- 
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ность  между  среднвмъ  изъ  первыхъ  трехъ  моментовъ  совпадешй 
и  среднвмъ  изъ  последнихъ  трехъ,  легко  видеть,  что  этой  разно- 
сти и,  выражающей  число  размаховъ  маятника  Тиде  въ  проме- 
жутокъ  между  вторымъ  и  шестымъ  совпадетяии,  будутъ  соот- 
ветствовать п  —  8  размаховъ  поворотнаго  маятника ,  а  потому 
время  одного  размаха  поворотнаго  маятника  т ,  выраженное  въ 
ударахъ  часовъ  Тиде,  будетъ  равно  ^^;  въсекундахъ  же  сред- 
няго  времени  т  выразится  такъ : 

где  и  есть  ходъ  часовъ  Тиде  въ  одну  ихъ  секунду,  выведенный 
нами  выше.  Для  удобства  вычислетй  лучше  будетъ  придать  этому 
выражение  видъ : 

при  которомъ  мальш  величины  — ~  и  приведете  къ  среднему 

времени  (|и -*-^г§ и)  мояшо  получить  съ  необходимою  точ- 
ностью, пользуясь  лишь  5 -значивши  логариемами.  Найденное  та- 
кимъ  образомъ  т  должно  быть  исправлено  теперь  приведешемъ 
наблюденныхъ  амплитудъ  къ  безконечно-малымъ  и  приведено  къ 
некоторой  определенной  температурь,  наприм'Ьръ  къ  средней 
температур*  всего  ряда  опытовъ. 

Действительное  время  каждаго  отдельнаго  качашя,  для  при- 
ведешя  къ  безконечно-малому  размаху,  доляшо  быть,  какъ  из- 
вестно, уменьшено  на  величину 

причемъ  (рб)  есть  истинная  амплитуда ,  соответствующая  этому 

169.0 

качашю,  выраженная  въ  минутахъ  дуги,  а  р  =  щт7б  —  чис*0* 
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на  которое  должны  быть  умножены  въ  нашемъ  случай  вей  от- 
считанный дуги  0,  всхЬдегае  того,  что  разстояше  огь  объектива 
зрительной  трубы,  посредствомъ  которой  наблюдались  амплитуды, 
до  передняго  конца  нижняго  ножа  маятника  было  равно  159.0  д. 
до  дуги  же  съ  градусными  дйлешями  168.75  дюймовъ.  Такъ 
какъ  среднюю  продолжительность  одного  качашя  тЧиы  выводишь, 
какъ  объяснено  выше ,  изъ  соединешя  первыхъ  трехъ  замйчеи- 
ныхъ  совпадение  съ  последними  тремя ,  то  не  трудно  видЪтъ,  что 
время  безконечно-малаго  качашя  ^  должно  получиться  изъ  т  та- 
кимъ  образомъ: 

гдй  V  есть  число  размаховъ  поворотнаго  маятника  между  двумя 
ближайшими  совпадениями  его  съ  маятникомъ  часовъ,  а  г  озна- 
чаетъ  нумеръ  размаха,  считая  *=0  въ  моментъ  среднято  совпа- 
дешя.  Чтобы  выразить  теперь  О.  въ  Функцш  <,  мы  примемъ,  что 
размахи  маятника  уменьшаются  въ  геометрической  прогрессш  съ 
возрасташемъ  числа  г  въ  прогрессш  ариометической,  т.  е.: 

Какъ  известно,  такой  законъ  измйнешя  амплитудъ,  строго 
справедливый,  если  сопротивлеше  среды  дййствуетъ  пропорщо- 
нально  первой  степени  скорости  движущагосятЬла,  оправдывался 
для  пебольшихъ  размаховъ  изъ  неоднократныхъ  опытовъ. 

Наблюдавппяся  въ  каждомъ  нашемъ  пргемй  8  амплитудъ 
соотвйтствуютъ  качашямъ: 

—  8|у,  —  2|  V,  —  Ц V,  —  IV,  -*-№  -ь  1|у,  -н  2\ V,  -+-  3|у, 

а  потому,  для  опредйлешя  постоянныхъ  в0  и  А;  изъ  каждаго  щи- 
ема,  мы  получаемъ  уравнешя: 


Наблюдены  надъ  клчлшями  маятников?». 
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гчк\о%е 


изъ  которыхъ  по  способу  наименыпихъ  квадратовъ  выходить: 


2^1о8е=д=^< 


(1о§  0_7-н  1о§  <?^7)  -*-  (1ое  <?_5-+-  1о§  0^) 
(108  <?_,-*-  1ое  ***)  -*■  (1о§  0_,-н  1ое  <?. 


-3008^-8— 1ое<?^- 


•50о8<?_5-1о8^)1 


Такимъ  образомъ  изъ  наблюденныхъ  отсчетовъ  мы  выводимъ 
схЬдуюшде  результаты: 


Положеше 
маятника. 

Маятнииъ  №  1. 

Маятникъ  №  II. 

-^1       вх      в2      Аг 

Ах        Вх        В2       А+ 

( 

13     АВГУСТА. 

14     АВГУСТА. 

(1ов©_5-1-1о8вч.5) 

3.473    3  428    3.229     3.412 
.473       .420      .241       .419 
.472      .451       .210       .426 
.472      .444      .230      .432 

3.296    3.261     3.363    3.437 
.311       .262       .351       .439 
.314       .236      .342      .438 
.320      .219      .348      .452 

2\оьв0 

3.4726  3.4358  3.2275  3.4222 

3.3102  3.2445  3.3510  3.4415 

д  г=  2  чк  \о%  е 

0.040    0.066    0.063    0.037 

0.039    0.063    0.075    0.040 

15     АВГУСТА. 

17     АВГУСТА. 

(1ове_1-+-1о8в+,) 

Оояв.з-ьЬяе+з) 
ао8в_,-н1овв+1) 

3.438    3.390    3.333    3.469 
.432       .387       .316      .461 
.438       .386      .325       .459 
.440      .389      .325      .472 

3.522    3.384    3.436    3.378 
.509      .387      .438      .374 
.506       .388      .439      .373 
511       .393      .439       .372 

2 1ов  0О 

3.4370  3.3880  3.3248  3.4652 

3.5120  3.3880  3.4380  3.3742 

%=:2чк1о%е 

0.037    0.071     0.067    0.033 

0041     0.071     0.070    0.041 

17     АВГУСТА. 

18     АВГУСТА. 

(1ове_7-*-1ов(9+7) 

(1ове_ь-+-1о8е+5) 
аогв-з^окв+з) 

3.422    3.378    3.464    3.550 
.414       .372      .458      .548 
.413      .370      .462      .543 
.419      .367      .447      .548 

3.564    3.853    3.400    3.409 
.576      .343       .384       .410 
.576      .346      .382       .409 
.577      .848       385      .407 

21о$0о 

3.4170  3.3718  3.4578  3.5472 

3.5782  3.3475  3.3878  3.4088 

д  =  2  V*  1о§е 

0.037    0.070    0.070    0.038 

0.038    0.073    0.070    0.038 
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При  той  точности,  съ  которою  можно  было  отсчитывать 
величину  размаха  (не  точнее,  какъ  до  Г),  соглаае  приведенные 
зд^сь  суммъ  логариемовъ  двухъ  равно  отстоящихъ  отъ  средины 
амплитудъ  въ  каждомъ  отд-Ьльномъ  щпем*  весьма  удовлетвори- 
тельно; также  немного  отличаются  между  собою  и  величины  $ 
въ  разныхъ  прхемахъ  при  сходственныхъ  положешяхъ  маятнн- 
ковъ;  оба  же  эти  обстоятельства  прямо  подтверждаютъ  справед- 
ливость принятаго  нами  закона  изм'Ьнешя  амплитудъ  съ  временемъ. 

Обращаясь  теперь  къ  выражешю  приведешя  къ  безконечно- 
малымъ  размахамъ,  мы  увидимъ,  что  видъ  входящихъ  въ  него 
интеграловъ  будеть  сгёдуюнцй: 

=  2^^0а[1-*-|82Лау2-+- ], 

а  потому,  ограничиваясь  по  малости  Ъ  =  ^|—  только  написан- 
ными членами  посл*дняго  ряда,  найдемъ: 

Т1  =  т_^«г^2[1ч_4А2у2] 
или  1о8  приведешя  =  1од  У**1**1'  -+.  2 1од  в0  -*-  ^. 

Но  для  обоихъ  нашихъ  маятниковъ  постоянный  величины  т  и  } 
приблизительно  одинаковы,  такъ  что  можно  принять  въ  среднемъ 
т=0.751,  2  =  0.038  для  положешй  маятниковъ  А  и  }=0.069 
для  положешй  2?;  тогда  для  вычис лети  приведенш  къ  безконечно- 
малымъ  размахамъ  мы  получимъ  агЬдукищя  весьма  простыл  вы- 
ражешя: 

1о§  приведешя  =  21ое  0он-  1.5506  —  10  для  положешй  Л 
=  21ов0о-н  1.5583  —  10    »  *>         Л. 
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Исправленный  этимъ  приведешемъ  средшя  продолжитель- 
ности одного  качашя  маятниковъ  мы  приведемъ  загЬмъ  къ  тем- 
ператур* -+-  18?0  С,  которая  весьма  близка  къ  средней  темпе- 
ратур* всего  ряда  опытовъ.  Для  этого  достаточно  знать  лишь 
приближенно  изм*нешя  времени  одного  качашя  маятниковъ  при 
изменении  температуры  на  1°  С,  и  мы  возьмемъ  ихъ  изъ  изогЬ- 
дованш  Савича  (Зап.  Ак.  Наукъ,  т.  XIX  стр.  19),  именно: 

для  маятника  №  I 0.0000065 

»         »        №П 0.0000068. 

Поправки  термометровъ  I  и  Ш  при  опытахъ  Савича  въ  1868 
году  были  слйдуюпця  (томъ  XIX  стр.  12): 

при  темпер,  по  Цельсш :  -«-0° 

для  термометра  I         — 0.32 
»  »  Ш        —0.18 

Что  касается  до  термометра  П,  то  онъ  былъ  доставленъ  изъ 
Англш  съ  новой  шкалой,  поправки  которой  относительно  нор- 
мальнаго  стоградуснаго  термометра  найдены  въ  обсерваторш 
Кью  въ  август*  1873  года  такими: 


при 


-ьЮ° 

-*-20° 

—  0.26 

—  0.24 

—  0.26 

—  0.22 

0°      0?00 

при  13° 

0.00 

при  22°— 0.05 

5  -ь  0.05 

14 

0.00 

23  —0.05 

бн-0.10 

15 

0.00 

24  —0.10 

7-ьО.Ю 

16 

0.00 

25  —0.10 

8  -ьО.Ю 

17 

0.00 

26  —0.15 

9  н-0.10 

18 

0.00 

27  —0.15 

10  -+-0.05 

19- 

-0.05 

28  —0.15 

11  -*-0.05 

20- 

-0.10 

29—0.15 

12       0.00 

21  - 

-0.05 

30  —  0.20 

Но  поправки  всЬхъ  этихъ  термометровъ  найдены  были  также 
мною  самимъ  посредствомъ  сравнешй  съ  имеющимся  въ  Пулкове 

2* 


20  Н.  Цингеръ. 

нормальнымъ  термометромъ  б1Г§еп$оЬп  К  347,  который  был 
изсл'ЬдованъПетерсомъ  и  Шумахер омъ  (Б е&спрйоп(1еГоЪ5 . 
сеп(га1  йе  Рои1коуар.  227),  и  посредствомъ  опред^летя  точекъ 
нуля  у  веЬхъ  термометровъ  въ  тающемъ  льду.  Такимъобразохъ 
разности  поправокъ  различныхъ  отсчетовъ  относительно  поправки 
при  нул'Ь,  долженствуюпця  оставаться  всегда  постоянными,  полу- 
чились по  моимъ  и  по  прежнимъ  опредйлешямъ  схЬдующдя: 


П 


к.             при  темп. 

0° 

б° 

10° 

16° 

ао° 

въ  1868  году 

0 

-♦-0.03 

н-0.06 

-♦-0.07 

-^0.08 

»    1874     » 

0 

и- 0.02 

—  0.01 

—  0.10 

—  0.11 

средшя: 

0 

н-0.02 

-♦-0.02 

—  0.02 

—  0.02 

въ  1873  году 

0 

н-0.05 

-+-0.05 

0.00 

—  0.10 

»    1874     » 

0 

-нО.12 

н-0.16 

-+-0.09 

—  0.03 

средшя: 

0 

н-0.08 

-1-0.10 

-н0.05 

—  0.06 

III 


въ  1868  году     0     —0.04     —0.08     —0.06      —0.04 
»    1874  0     -4-0.05     -4-0.03     —0.13     —0.10 


средшя:  О     -4-0.01     —0.02     —0.10     — 0.07 


Придавая  теперь  къ  этимъ  среднимъ  разностямъ  определенный 
мною  поправки  точекъ  нуля:  — 0.5 8  для  термометра  I,  — 0.05  Д1Я 
II  и  — 0.57  для  III,  мы  найдемъ  тайя  поправки  термометровъ: 

при  0°  5°  10°  16°  20° 

I  —0.58     —0.56     —0.56     —0.60     —0.60 

II  —0.05     -+-0.03     -4-0.05     -#-0.00     —0.11 
Ш         —0.57     —0.56     —0.59     —0.69     —0.64 

Средше  изъ  трехъ  отсчетовъ ,  сдйланныхъ  по  каждому  термо- 
метру въ  начале,  средин*  и  конц*  каждаго  щпема  наблюдений  ка- 
чаши  маятниковъ,  по  введеши  въ  нихъ  этихъ  поправокъ,  будуть 
слйдукище: 


Наблюденю  надъ  качаншми  маятниковъ. 
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Термом. 

1        Маятйинъ  №  1. 

Термом. 

Маятникъ  №  II. 

1           1               1               2          *"2 

А\          В\          В2         •*% 

[               13     АВГУСТА. 

верхшй  ..:  18.04  18.14  18.18  18.27 
средшй  .  .1 17.87  17.93  17. 98 Л 8. 10 
нижшй...  |  17.48  17.62  17.63  17.57 

верхшй  . . 
средшй  . . 
нижшй . . . 

14     АВГУСТА. 

17.98  18.13  18Л2  18.16 
17.80  17.93  17.90  17.94 
17.44  17.45  17.48  17.63 

среднее  . . 

верхшй  . . 
средшй  .  • 
нижшй . . . 

17.80  17.86  17.90  17.98 

16     АВГУСТА. 

17.96  17.98  17.96  18.01 
17.80  17.81  17.80  17.83 
17.38  17.42  17.40  17.42 

среднее  . . 

верхшй  . . 
средшй  . . 
нижшй . . . 

17.74  17.84  17.83  17.88 

17     АВГУСТА. 

18.53  18.63  18.65  18.63 
18.41  18.46  18.50  18.60 
18.08  18.07  18.09  18.06 

среднее  . . 

верхшй  . . 
средшй  . . 
нижшй. . . 

17.71   17.74  17.72  17.75 

17     АВГУСТА. 

18.02  18.17  18.21  18.84 
17.84  17.93  18.06  18.15 
17.52  17.58  17.68  17.72 

среднее  . . 

верхшй  . . 
средшй  . . 
нижшй . . . 

18.34  18.39  18.41  18.39 

18     АВГУСТА. 

18.05  18.19  18.30  18.40 
17.87  18.01  18.12  18.25 
17.57  17.70  17.75  17.88 

среднее  . . 

17.79  17.89  17.98  18.07 

среднее  . . 

17.83  17.97  18.06  18.16 

Оказывается,  что  температура  различныхъ  слоевъ  воздуха 
внутри  шкафа  во  время  наблюденш  качашй  маятниковъ  была  не- 
одинакова и  притомъ  даже  не  пропорщонально  увеличивалась  съ 
высотою  слоевъ,  потому  что  разности  между  показашями  ниж- 
няго  термометра  и  средняго  были  всегда  больше  разностей  меж- 
ду среднимъ  и  верхнимъ,  хотя  шарики  термометровъ  и  находи- 
лись весьма  приблизительно  въ  равныхъ  разстояшяхъ  друтъ  отъ 
друга:  шарикъ  верхняго  —  на  высотЬ  верхняго  груза  маят- 
ника, нижняго — на  высотЬ  нижняго  груза  и  средняго — противъ 
средины  стержня  маятника.  Этого  различ1я  въ  температур*  на 
различныхъ  высотахъ,  какъ  кажется,  очень  трудно  изб'Ьясать,  и 
гЬмъ  труднее,  ч'Ьмъ  самая  температура  выше;  действительно  то  же 
самое  обстоятельство,  и  еще  гораздо  въ  высшей  степени,  можно 
заметить  и  въ  опытахъ  А.  Н.  Савича  съ  этимъ  же  приборомъ, 
и  при  образцовыхъ  во  всЬхъ  отношешяхъ  изслйдовашяхъ  Бес- 
селя, и  при  многихъ  другихъ  наблюдетяхъ  съ  маятниками.  Впро- 
чемъ  замеченное  различ1е  въ  температурахъ  слоевъ  не  можетъ 
слишкомъ  много  вл1ять  на  выводимые  изъ  опытовъ  результаты, 
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во  первыхъ  потому,  что  оно  оставалось  одинаковымъ  какъ  при 
положенш  тяжелаго  груза  маятника  внизу  (Л),  такъ  и  при  поло- 
женш его  вверху  (В);  во  вторыхъ  же  потому,  что  среднюю  изъ 
наблюденныхъ  температуръ  воздуха  мы  можемъ  считать  въэтомъ 
случай  среднею  температурою  самого  маятника  почти  съ  такою 
же  надежностно,  какъ  и  въ  случай  совершенной  равномерности 
въ  температур*  различныхъ  слоевъ  воздуха.  Въ  этомъ  послбд- 
немъ  отношеши  гораздо  важнее  условге,  чтобы  температуры  во 
все  время  полнаго  ряда  наблюдений  качашй  изменялись  какъ  мож- 
но меньше,  а  это  удовлетворялось  въ  нашихъ  опытахъ  довольно 
совершенно,  такъ  какъ  наибольшее  измажете  температуры  меж- 
ду первымъ  и  послйднимъ  пргемами  (Ах  и  Л2)  только  одинъ  разъ 
немного  превысило  0°.3.  ЗамЬтимъ  еще,  что  и  эти  небольпия  из- 
менены въ  температур*  происходили  постепенно  и  столь  правиль- 
но, что  средняя  изъ  температуръ  при  положешяхъ  маятника  4  и 
А2  отличалась  огь  средней  при  положешяхъ  Вх  и  В2  лишь  въ 
сотыхъ  доляхъ  градуса,  какъ  это  видно  изъ  сл*дующаго: 

№  I.  №  П 


средн.  темпер,  авг.  13 

16 

17 

14 

17 

18 

изъ  Ах  и  Аа     17.89 

17.73 

17.92 

17.81 

18.36 

18.00 

»   В1  и  Вл     17.88 

17.73 

17.94 

17.83 

18.40 

18.02 

Съ  такимъ  же  правомъ  мы  можемъ  считать  совершавшимися 
пропорцюнально  времени  и  ничтожный  изм^нешл  барометра,  ока- 
завшаяся изъ  отсчетовъ,  сд*ланныхъ  до  и  поел*  каждаго  ряда 
наблюдешй  качашй;  а  потому,  въ  виду  посл'Ьдующихъ  выводовъ, 
можемъ  сказать,  что  наши  наблюдешя  качашй  маятниковъ  при 
различныхъ  ихъ  положешяхъ  А  и  В  были  произведены  въ  сред- 
немъ  при  совершенно  одинаковыхъ  плотностяхъ  воздуха. 

Окончательные  результаты  всЬхъ  вьппеобъясненныхъ  вы- 
числешй  даны  въ  следующей  таблице: 
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& 


2* 

ад 

о     . 


Приведен!  я. 


СО|^, 


5 


V  I 


О   * 


Ш   И 
^   О, 


Й  + 


о 
и 

II 

8  о 

«    . 

ев  * 

§1 


я 
к 
ф 

а.  . 
«  а 

8з 

Я  2. 
ш  ш 

р 

ев 
* 


о 

а 


13авг. 


в1 


1237.67! 
1299  07 
1300.42 I 
1286.72 


М  а  я  т  н 

0.7648794 
.7546473 
.7646424 
.7548831 


15авг.      А.    1236.34    0.7548846 


В.  '  1299  50 


17  авг. 


** 

1299.08, 

л 

1236.83 

А 

1236.25, 

в\ 

1298.75, 

*\ 

1298.50; 

а\ 

1235.50: 

.7546458 
.7546473 
.7548867 

0.7548850 
.7546486 
.7546494 
.7548880 


1  N  И  Ъ 

№    1. 

—37808 

—105 

-♦-13 

—87296 

—  99 

-*-  9 

—37296 

—  61 

-*-  7 

—37308 

—  94 

-*-  1 

-37336 

—  97 

-+-19 

—37825 

-  88 

-♦-17 

—87325 

—  76 

-н18 

—37837 

—104 

-1-16 

—37349 

—  93 

-♦-14 

—37838 

—  86 

-+-  7 

—37338 

—104 

-+-  1 

—87350 

—125 

—  4 

14  авг. 

-4 

1288.83 

*1 

1301.91 

в\ 

1301.42 

А 

1281.75 

17  авг. 

^1 

1280.05 

* 

1299.67 

щ 

1299.41 

А 

1280.25 

18  авг. 

^1 

1281.50 

*1 

1299.50 

*, 

1301.17 

А 

1282.00 

Маятнинъ  №11. 

0.7547028 
.7546371 
7546389 
.7547105 


0.7547168 
.7546451 
.7546461 
.7547161 

0.7547114 
.7546458 
.7546898 

.  .7547096 


—37306 

—  73 

-♦-18 

—37302 

—  64 

-1-11 

—37302 

—  81 

-♦-12 

—37305 

—  98 

-+-  8 

—37346 

—115 

—23 

—37343 

—  88 

-27 

—37343 

—  99 

—28 

-37346 

—  84 

—27 

—37331 

—183 

-♦-12 

—37828 

—  81 

-*-  2 

—37327 

—  88 

—  4 

—37331 

—  91 

—И 

0.7511394 
.7509087 
.7509074 
.7511430 

0.7511432 
.7509062 
.7509090 
.7511432 

0.7511422 
.7509069 
.7509053 
.7511401 


0.7509668 
.76090^6 
.7509018 
.7509710 

0.7509684 
.7508993 
.7508991 
.7509704 

0.7609662 
.7609051 
.7508979 
.7509663 


—25 
-♦-14 

-+-  1 
-+-11 

-♦-13 
—11 
-♦-17 
-#-13 

-+-  8 
—  4 
—20 
—18 


—14 
-#-  8 
-*-10 

-+-28 

-+-  2 
—16 
—17 
-♦-22 

-+-20 
-1-43 
-29 
—19 


И  такъ  оказывается,  что  продолжительности  одного  без- 
конечно-малаго  качашя  А  и  В,  приведенный  къ  температуре 
-+-18°  С,  были  въ  среднемъ: 


для  маятн. 


щ.  т  1  при  тяж.  грузи  внизу  -4'  =  0.751 141 9 
Лй1/    »      »         »    вверху  #=0.7509073 

»      внизу  А'=  0.7509682 
»    вверху  #'=0.7509008 


№п!  ;; 
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Притомъ,  по  уклонешямъ  V  отдельныхъ  результатовъ  оть 
этихъ  четырехъ  среднихъ,  вс*мъ  этимъ  среднимъ  можно  будетъ 
приписать  одну  и  ту  же  вероятную  ошибку  ±  0.0000005. 5,  такъ 
какъ  въ  точности  опред-Ьлешй  А  и  В  не  заметно  никакой  раз- 
ницы, а  несколько  большее  разногласхе  результатовъ  для  маят- 
ника №  II  едва  ли  можно  приписать  чему  нибудь  иному,  какъ 
простой  случайности. 

ОпредЪлеше  разстояшй  между  ножами  маятниновъ. 

При  сравнешяхъ  разстоянш  между  ножами  маятниковъ  съ 
масштабомъ,  принадлежащимъ  къ  прибору,  прежде  всего  дол- 
жны быть  надлежащимъ  обр&зомъ  установлены:  масштабъ, 
компараторъ  и  оба  микроскопа  последнего.  Это  исполнялось  мной 
совершенно  такъ  и  въ  той  самой  последовательности,  какъ  из- 
ложено съ  полною  ясноспю  и  полнотою  въ  «Ехрёпепсез  Гах1е§ 
а  Оепёуе  ауес  1е  решЫе  к  гёуегаоп  раг  Р1ап1атоиг,  1866,  р. 
18»;  самыя  же  сравнены  я  производить  несколько  иначе,  а  имен- 
но въ  такомъ  порядке:  Сначала  верхнимъ  и  нижнимъ  микроско- 
пами делались  поочередно  наведешя  на  соответственные  ножи 
маятника:  наверхшй,  нижшй,  опять  на  нижшй  и  снова  на  верхнш;  за- 
г1мъ  компараторъ  поворачивался  микроскопами  къ  масштабу,  и 
делались  два  наведешя  на  О  штрихъ  нижнимъ  микроскопомъ,  по 
два  наведешя  на  два  ближайшихъ  штриха  на  другомъ  конце  мас- 
штаба верхнимъ  микроскопомъ  и  опять  два  наведешя  на  О 
штрихъ  нижнимъ;  наконецъ  компараторъ  вторично  поворачивался 
въ  прежнее  положеше  и  повторялись  прежшя  четыре  наведешя 
поочередно  на  оба  ножа  маятника.  При  такомъ  симметричномъ 
порядке  наблюдешй  требуется  только,  чтобы  втечете  небольшаго 
промежутка  времени  относительное  положеше  микроскоповъ  ком- 
паратора оставалось  неизм4ннымъ  или  же  изменялось  бы  про- 
порционально времени.  При  отдельныхъ  же  сравнешяхъ  высогь 
каждаго  ножа  маятника  съ  соответственною  чертою  масштаба, 
какъ  это  делалъ  Плантамуръ,  могутъ  войти  еще  более  или  ме- 
нее значительный  ошибки  вследствге  того,  что  отъ  некоторыхъ 
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несовершенствъ  въ  устройстве  прибора  весь  компараторъ  при  сво- 
емъ  вращенш  можетъ  несколько  приподниматься  или  опускаться. 
Поэтому  я  и  предпочелъ  первый  порядокъ  наблюдетй  последнему. 
Другое  отступлете  отъ  образа  действш  Плантамура  и 
Брунса  (РиЬНсайоп  йез  Кбпц;1.  Ргеизз.  ОеойййвсЬеп  ГпвйШз. 
Ье\щщ.  1871),  которое  я  решился  сделать,  касается  способа 
наблюдетй  обоихъ  ножей  маягниковъ  при  различныхъ  осв-Ьще- 
шяхъ:  Помощш  весьма  простыхъ  приспособлены!  нижшй  ножъ 
маятника  можетъ  представляться  въ  микроскопе  или  светлымъ 
на  темномъ  Фоне  или  же  темнымъ  на  светломъ  Фоне,  и  легко 
достигнуть  такого  сходства  освещенш  въ  обоихъ  этихъ  случа- 
яхъ,  что  въ  среднемъ  выводе  личную  ошибку  въ  наведенш  пары 
нитей  микроскопа  на  лезвее  ножа  можно  будетъ  считать  исклю- 
ченною довольно  совершенно;  но  приспособлеше  для  того,  чтобы 
верхнш  ножъ  казался  светлымъ  на  темномъ  Фоне,  не  столь  удач- 
но и  не  достигаетъ  своей  цели,  потому  что  въ  этомъ  случае, 
вследетае  чрезвычайной  малости  иллюминатора,  ножъ  едва-едва 
делается  видимымъ  даже  при  самомъ  сильномъ  освещенш.  По 
этой  причине  я  предпочелъ  измерять  разстояте  между  ножами 
только  при  одномъ,  удобнЬйшемъ  ихъ  освещенш,  т.  е,  когда  они 
представляются  темными  на  светломъ  Фоне;  величину  же  личной 
ошибки,  которая  имееть  место  въ  этомъ  случае,  определять  каж- 
дый разъ  изъ  особыхъ  наблюдетй  нижняго  ножа  попеременно, 
то  на  светломъ,  то  на  темромъ  Фоне.  Съ  опредЬлешя  личной 
ошибки  въ  наведенш  на  темный  ножъ  я  и  начиналъ  всегда  изме- 
рете  длины  маятника;  затемъ,  сделавъ  полный  вышеупомянутый 
рядъ  отсчетовъ ,  я  переворачивалъ  маятникъ  тяжелымъ  грузомъ 
вверхъ,  после  приблизительно  получасовой  паузы  измерялъ  по- 
дОбнымъ  же  образомъ  разстояте  между  ножами  въ  этомъ  новомъ 
положенш  маятника  и  наконецъ  заключалъ  рядъ  вторымъ  опре- 
делешемъ  личной  ошибки.  Температуры  при  этихъ  измерешяхъ 
замечались  только  по  одному  висевшему  вблизи  Реомюровскому 
термометру.  Для  полноты  разъяснешя  приводимыхъ  вследъ  за 
симъ  вьшисокъ  изъ  журнала  наблюдетй  должно  прибавить  еще, 
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что  барабаны  микроскоповъ  компаратора  были  обращены  внизъ, 
такъ  что  у  обоихъ  микроскоповъ  болыше  положительные  отсчеты 
соответствовали  болылимъ  въ  действительности  высотамъ  наблю- 
давшихся предметовъ.  На  этомъ  основании  и  разность:  отсчеть 
иижняго  микроскопа  при  наведеши  на  темный  ножъ — отсчеть 
при  наведеши  на  светлый  ножъ,  выраженная  въ  лишяхъ,  долж- 
на будетъ  придаваться  съ  своимъ  знакомь  къ  найденному  нзъ 
взм^решй  разстояшю  между  ножами. 

Для  опредЪлешя  цены  долети  барабановъ  микроскоповъ 
были  сделаны  следуюпце  два  ряда  последовательныхъ  наведе- 
ши на  нияшШ  нулевой  штрихъ  масштаба  нижнимъ  микроскопомъ 
и  на  два  соседнихъ  штриха  верхней  пластинки  масштаба  верх- 
нимъ  микроскопомъ: 

16    а  в  г  у  с  т  а. 


штрихъ. 

об.        д. 

об.       д. 

об.       д. 

об.         д. 

об.       *. 

О 

—24-96.7 

—1ч-41. 4 

-14-96.3 

4-04-40.4 

4-04-98.7 

248.7 

— 24-16.5 

—24-64.2 

—14-21.0 

—14-70.4 

4-04-29.3 

248.8 

-+-2-*-  6.1 

4-24-53.4 

4-34-13.7 

4-34-60.7 

4-44-19.8 

248.8 

4-24-  5.7 

4-24-64.7 

4-84-12.6 

4-84-60.3 

4-44-23.7 

248.7 

—24-14. 6 

—24-62.7 

—14-21.4 

—14-67.9 

4-04-32.2 

0  . 

—24-97.6 

—14-41.4 

—14-96.7 

4-04-40.7 

4-04-98.6 

18    августа. 

0 

—44-44.7 

—44-97.3 

—34-66.6 

—24-  7.6 

—24-56.4 

248.9 

-♦-0-1-37.8 

4-04-88.1 

4-14-61.7 

4-24-  1.7 

4-24-50.1 

249.0 

—24-98.6 

—14-43.3 

4-04-  4.2 

4-04-47.2 

4-04-92.2 

249.0 

—2-1-94.4 

—14-43.4 

4-04-  6.8 

4-04-47.6 

4-04-93.4 

248.9 

4-04-89.7 

4-04-90.6 

4-14-61.8 

4-24-  1.2 

4-24-62.2 

0 

—44-45.9 

—44-95.8 

—34-65.7 

—24-  7.8 

—24-56.3 

Отсюда  въ  среднемъ  выходить  цена  одного  делешя  барабана 
у  верхняго  микроскопа  0.0002548  пар.  лин. 
»  нижняго  «  0.0002729    »      » 

Впрочемъ  для  последующихъ  вычисленш  знаше  цены  деле- 
шя верхняго  микроскопа  не  необходимо,  такъ  какъ  она  получается 
въ  каждомъ  наблюдеши  изъ  наведеши  на  два  соседнихъ  штриха 
масштаба;  некоторая  же  неточность  въ  определена  цены  деле* 
шя  нижняго  микроскопа  не  можетъ  иметь  никакого  чувстаитель- 
наго  вл1яшя  на  результаты  вычисленш,  потому  что  разности  иь  ' 
отсчетахъ  на  лезвее  нижняго  ножа  маятника  и  на  О  штрихъ  мас- 
штаба всегда  были  довольно  малы. 
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1874  года. 

15  Августа. 

16  Августа. 

18  Августа. 

Положеше  маят- 
ника. 

А 

*1 

Л 

*. 

А 

*1 

верхшй  ножъ  . 

НИЖН1Й        » 

ннжшй      » 
,     верхшй     » 

—  16.0 

—  8.8 

—  8.0 

—  16.1 

—  13.0 

—  9.6 

—  9.5 

—  12.2 

—  19.0 

—  18.3 

—  16.3 

—  17.4 

—  17.5 

—  21.7 

—  21.6 

—  17.7 

-4-  49.8 
ч-  37.2 
ч-  87.3 
ч-  49.9 

ч-  51.2 
ч-  34.4 
ч-  32.5 
ч-  62.4 

О 
О 
248.9 
249.0 
249.0 
248.9 
1               0 

0 

1 

—  1.6 

—  4.5 
—276.4 
-«-115.2 
-4-114.2 
—278.4 

—  1.5 

—  2.5 

—  2.8 

—  2.4 
—275.8 
-+-116.5 
-#-116.6 
—278.3' 

—  2.6 

—  2.9 

—  28.1  . 

—  27.8 
—300.8 
-#-  93.7 
-1-  95.2 
—299.1 

—  28.4 

—  27.4 

—  28.6 

—  27.5 
—300.0 
-1-  94.5 
-+-  93.5 
-299.8 

—  28.6 

—  28.5 

ч-  39.2 
ч-  89.5 
—208.8 
4-185.2 
ч- 186.3 
—208.9 
ч-  40.8 
ч-  40.3 

ч-  38.1 
ч-  88.8 
—205.5 
4-185.3 
4-184.6 
—207.4 
ч-  40.3 
ч-  40.4 

1 
верхпй  ножъ 

НИЖН1Й         п 

ннжшй       » 
верхшй     » 

—  15.3 

—  6.2 

—  4.4 

—  15.3 

—  10.5 

—  4.2 

—  8.3 

—  9.8 

—  17.8 

—  16.1 

—  15.0 

—  19.1 

—  16.3 

—  17.6 

—  17.7 

—  17.4 

ч-  48.0 
ч-  89.2 
ч-  89.2 
ч-  49.6 

4-48.8 
ч-  37.6 
ч-  86.6 
ч-  47.4 

,емн.ножЪ{ 

—  7.4 

—  8.6 

—  4.2 

—  6.1 

—  20.6 

—  18.8 

—  28.4 

—  22.2 

ч-  36.0 
ч-  34.2 

-4-  28.6 
-#-  29.7 

свъгл.  ножъ! 

—  4.7 

—  4.6 

—  5.6 

—  4.7 

—  3.0 

—  2.8 

—  3.5 

—  4.6 

—  17.6 

—  14.8 

—  13.9 

—  14.4 

—  19.4 

—  19.0 

—  18.5 

—  18.2 

-+-  88.0 
ч-  87.6 
ч-  87.5 
ч-  35.9 

ч-  80.6 
ч-  33.2 
ч-  33.3 
ч-  33.0 

теми,  ножъ! 

—  9.4 

—  8.6 

—  6.5 

—  6.9 

—  16.5 
*  —  17.1 

—  22.0 

—  19.9 

ч-  38.6 
ч-  33.7 

ч-  80.8 
ч-  30.8 

Температура  по 
термом.  Реомюра. 

ч-  15?6 

•4-  16  ?8 

-*-  15  Гб 

-#-  1б?6 

•4-  1б?б 

ч-  1б!б 

Результаты 

[    изморе 

}Н1  Й. 

н.н._0{^^Р- 

—4.2 
—0.00115 

-8.95 
—0.00108 

ч-П.бб 
+0.00315 

4-8.70 
4-0.00287 

—1.75 
—0.00048 

—4.06 
—0.00111 

••■-Ч"р' 

-1-261.75 
ч-О. 06675 

-4-265.8 
-И).06753 

-4-281.66 
-♦-0.07142 

4-282.7 
-♦-0.07176 

4-268.16 
ч-О. 06640 

4-256.4 

ч-О. 06556 

ниж.  н.  /  д-Ьл.  бар. 
тем. — св.\      дин. 
В.Н.—Н.Н.— 248.9 

-3.6 
—0.00098 
-♦-0.06790 

—2.4 
—0.00065 
-И). 06861 

—2.9 
—0.00079 
ч-О. 06827 

—3.1 
—0.00085 
ч-О. 06939 

—2.85 
—0.00077 
ч-О.  06588 

—2.65 
—0.00069 
-1-0.06667 

(а  ч-Ь)  — 248.9 
прив.  къ  -1-1506В. 

-4-0.06692 
0 

-4-0.06796 
0 

-1-0.06748 
0 

ч-О.  06864 

-4-0.06511 
0 

ч-О.  06598 
0 

въ  среднемъ :  (ач-Ъ)=* 

248.96700 

при  ч-  15°6 

К. 

уклон,  отъ  средн. 

—0.00008 

-нО. 00096 

-нО. 00048 

ч-О. 00154 

—0.00189 

—0.00102 

28 


Н.  Цингеръ. 


ОпредЪлвме  длины  маятника  №  II. 


1874  года.        1       17  Августа. 

18  Августа.       1        1  Сентября. 

2  Сентября. 

Положение 
маятника. 

А 

*1 

*г 

*г 

А 

*1 

А           * 

верхтй  ножъ 
нижтй       » 

НИЖН1Й          » 

верхшй       » 

—  5.7  !  —     7.2 
4-    3.1  |  4-    0.9 

4-     8.1     ч-    0.9 

—  5.11—     6.1 

ч-  35.8 
ч-  43.0 
ч-  44.7 
ч-  37.2 

ч-  27.5 
ч-  87.8 
ч-  36.8 
ч-  29.1 

—  5.7 

—  4.8 

—  4.1 

—  2.6 

—  6.7 

—  14.9 

—  14.0 

—  3.6 

4-     1.0-4 

—  13.9    -  11.1 

—  14.2    -  12. 
ч-     0.7    —    5, 

О 

О 
248.7 
248.8 
248.8 
248.7 

О 

О 

ч-    0.4 
ч-    0.8 

—  71.3 
4-318.2 
4-317.2 

—  73.4 
ч-     1.3 
ч-    0.4 

—  0.3 
ч-    0.1 

—  76.0 
4-316.6 
4-317.4 

—  74.3 
ч-     1.0 
ч-    0.3 

ч-  38.2 
ч-  83.8 

—  35.6 
4-858.8 
4-356.6 

—  34.6 
ч-  34.0 
ч-  33.6 

ч-  82.5 
ч-  33.5 

—  89.7 
4-351.2 
4-351.4 

—  38.6 
ч-  36.0 
ч-  34.7 

ч-    0.6 
ч-    2.4 

—  41.8 
4-348.8 
4-349.6 

—  41.9 
ч-    4.3 
ч-    3.2 

4-     3.7 
4-     2.0 

—  44.4 
4-348.8 
4-347.7 

—  42.6 
4-    5.4 
ч-    2.5 

4-     0.8    4-    2. 
4-     1.8    4-    I. 

—  39.6    -  42. 
4-360.2    4447. 
4-350.4  ,  4-а4* 

—  39.7  ,  -  42 
4-     2.4    4-    3. 
4-     2.0    4-   1 

верхшй  ножъ 
нижтй       » 

НИЖН1Й          » 

верхшй      » 

—  8.7 
ч-    4.9 
ч-    5.6 

—  8.6 

—  10.6 
ч-    4.3 
ч-    6.4 

—  10.8 

ч-  31.3 
ч-  43.2 
ч-  43.5 
ч-  31.3 

ч-  27.8 
ч-  39.6 
ч-  40.7 
ч-  27.9 

—  3.9 

—  6.5 

—  6.6 

—  2.9 

—  4.6 

—  9.6 

—  8.8 

—  4.8 

—  4.5    -    ^ 

—  14.2    -  13 

—  12.6    -  12 

—  3.4    -    5 

теми,  ножъ  1 

ч-    0.8 
ч-    1.8 

ч-    0.1 
0.0 

ч-  45.5 
ч-  47.0 

ч-  36.0 
ч-  34.2 

—  2.8 

—  2.2 

—  2.6 

—  4.3 

—  11.1     -  50 

—  10.5    -  1" 

СВ'БТЛ.  ножъ  с 

ч-    3.3 
ч-    4.2 
ч-    2.7 
ч-    3.6 

ч-    2.2 
ч-     1.2 
ч-    2.4 
ч-    2.5 

ч-  48.1 
ч-  47.4 
ч-  47.8 
ч-  47.5 

ч-  38.0 
ч-  37.6 
ч-  37.6 
ч-  35.9 

—  2.1 

—  3.0 

—  1.3 

—  2.0 

—  3.8 

—  2.5 

—  1.6 

—  1.7 

—  8.9    -    ' 

—  8.4    -    " 

—  8.2    -    " 

—  6.5    -    • 

теми,  ножъ  1 

ч-     1.7 
ч-     1.8 

ч-    0.6 

-4-    0.9 

ч-  46.6 
ч-  46.6 

ч-  83.6 
ч-  33.7 

—  2.1 

—  1.6 

—  3.0 

—  2.5 

-  8.9    -    • 

—  8.3    —    ? 

Температура  по 
терм.  Реомюра. 

ч-  1бГб 

ч-  1б?7 

ч-  15?б  !  ч-  15  ?6 

ч-  11?7 

4-  11?7 

4-  12?1     -*-  .2 

1 

Результаты   измерен! й. 

н--0-{^аР 

4-3.55  1    4-2.6 
ч-0.00097|ч-0.00071 

4-10.1       4-4.8 
ч-О.00276ч-0.00131 

— 7.85   1   —15.2 
— 0.00214'— 0.00415 

—15.45     —13 
-000422— 0'*  4 

в.  н.    /д'бл.  бар. 
-248.7  \     лин. 

ч-бб.Зб 
4-0.01675 

ч-бб.б 
4-0.01696 

4-69.0  '  4-67.25 
Ч-О.01767Ч-0  01722 

4-38.06    4-38.50 
ч-0.00973|ч-0.00983 

1 

4-38.05     4-?Т  г 
4-0.00975  4-0^"  ■ 

н.  н.     (дбл.  бар. 
тем.-св.\    лин. 
в.  н.-н.  Н.-248.7 

—1.96 
-0.00053 
4-0.01578 

—1.7 
—0.00046 
4-0.01626 

—1.6    :   -2.85 
—0.00041:— 0.00077 

ч-0.014811ч-0.01591 

1 

-0.1         —0.7 
—0.00008—0  00019 
4-0  01187,4-0.01398 

-1.7        — I.- 
-0.00046— <МАН 
4-0.01397  4-О.Ш:* 

(а  ч-Ь)- 248.7 
првв.къ4-13°8К. 

4-0.01526 
—3 

4-0.01579 
—4 

4-0.01440,4-0.01614 

— 3|            —4 

4-0.01184:4-0.01379 
— 4|            4-4 

4-0.01349  4-й01Д- 

4*3 

въ  среднемъ:  (а  4-  Ь)  =  248.71412  при  -+- 13°8  В. 

уклон,  отъ  средн. 

ч-О.ООПО 

4-0.00163 

4-0.00026 

4-0.00098 

4-0.00224 

— 000029 

к-о.оообо-оси-4 

НЛБЛОДЕШЯ  НАДЪ  КАЧАШЯМИ  МАЯТНИКОВЪ. 
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ОлредЪлвтв  длины  маятника  №  I. 


1         1876  года. 

13  Марта. 

17  Марта. 

18  Марта. 

[  Положение  маят- 

1            ника. 

1 

Л 

Ву 

^ 

Вг 

Л 

в, 

верхшй  ножъ 
нижтй      » 

НИЖН1Й        » 

1     верхшй     » 

-4-  16.6 

—  17.3 

—  16.3 
-+-  15.4 

-4-  12.2 

—  15.2 

—  15.6 
-+-  13.6 

-+-  28.1 

—  10.4 

—  9.8 
-4-  20.2 

-«-  16.4 

—  16.2 

—  16.3 
-*-  14.3 

-4-  22.4 

—  11.7 

—  11.2 
-4-  21.4 

-4-    7.0 

—  19.8 

—  20.7 
-4-    7.2 

!      ° 

1            248.9 

249.0 

249.0 

'            248.9 

0 

0 

—  8.0 

—  2.7 
—221.8 
-4-170.6 
-♦-170.4 
—222.2 

—  4.4 

—  3.3 

—  4.2 

—  8.6 
—222.4 
-4-169.0 
-4-170.0 
—222.6 

—  8.2 

—  3.2 

—  3.6 

—  1.9 
—224.7 
-+-168.4 
-1-168.8 
—225.8 

—  8.6 

—  3.2 

—  4.2 

—  3.2 
—229.6 
-4-163.3 
-1-163.1 
—229.1 

—  2.8 

—  2.3 

—  2.2 

—  0.2 
-224.4 
-4-167.6 
-4-168.9 
—224.1 

—  1.5 

—  2.3 

—  2.8 

—  8.2 
—233.6 
-4-158.1 
-4-160.6 
—232.9 

—  8.9 

—  3.3 

|      верхшй  ножъ 
1      нижн1й       » 
нижтй       я» 
верхшй      » 

-+•  14.8 

—  12.6 

—  18.0 
-1-  15.6 

•4-  13.6 

—  11.8 

—  12-2 
-4-  12.6 

-4-  15.8 

—  10.6 

—  9.6 
-4-  14.9 

—  9.1 

—  12.4 

—  9.8 
-4-  10.6 

-4-  10.6 

—  8.6 

—  8.4 
-4-  13.3 

-4-    8.5 

—  15.4 

—  16.4 
-4-     6.8 

теми,  ножъ  с 

—  16.8 

—  16.8 

—  11.0 

—  9.6 

—  12.4 

—  12.8 

—  8.6 

—  9.2 

—  15.8 

—  15.5 

—  17.6 

—  16.4 

св-втл.  ножъ  1 

—  16.6 

—  14.6 

—  14.8 

—  13.8 

—  8.8 

—  8.6 

—  6.8 

—  6.8 

—  12.8 

—  11.8 

—  11.8 

—  8.4 

—  8.8 

—  8.4 

—  8.5 

—  10.3 

—  18.0 

—  17.2 

—  16.9 

—  15.6 

—  17.4 

—  17.8 

—  17.0 

—  16.4 

теми,  ножъ  1 

-  16.2 

—  15.1 

—  9.7 

-  8.2 

—  10.4 

—  10.1 

—  9.1 

—  10.7 

—  14.4 

—  14.4 

—  16.6 

—  16.6 

Температура  по 
термом.  Реомюра. 

-4-    2?5 

-#-    8?0 

-н    3°2 

-4-    3?2 

-4-     3?0 

-4-    3?2 

Рез 

ультаты 

изм-вр 

ЭН1Й. 

«-  0{А^-?р- 

—11.45 
—0.00312 

—10.15 
—0.00277 

—7.0 
—0.00191 

—10.3 
—0.00281 

—8.4 
—0.00229 

—14.6 
-0.00396 

— ^.^^р- 

-+-287. 6 
-♦-0.06053 

-4-235.5 
-4-0.06008 

-+-243.5 
-4-0.06186 

-1-241.9 
-4-0.06163 

-4-241.2 
-4-0.06146 

-4-239.05 
-4-0.06089 

ннж.  н.  4  д-Ьл.  бар. 
ген. — св.|        лин. 
в.  н.—  н.  н.— 248.9 

-1.2 
—О.ОООЗЗ 
-И).  06365 

—1.85 
—0.00050 
-И).  06285 

—0.85 
—0-00009 
-4-0.06377 

-0.5 
—0.00014 
-«-0.06444 

-4-1.9 
-4-0.00052 
-4-0.06375 

-4-0.65 
-4-0.00017 
-4-0.06485 

(а -4- Ь)  — 248.9 
прнв.  къ  -*-8°0  В. 

-4-0.06332 

-И).  06235 
0 

-4-0.06368 
0 

-4-0.06430 
0 

-4-0.06427 
0 

-4-0.06502 
0 

ВТ 

ь  среднемъ 

(а-+-Ь)  = 

248.96382  I 

фи  -4-3°0  ] 

К. 

уклон,  оть  средн. 

—0.00049 

—0.00147 

-0.00014 

-4-0.00048 

-4-0.00046 

-4-0.00120 
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ОпредЪлежв  длины  маятника  №  II. 


1876  года. 


19  Марта. 


20  Марта. 


21Мжра 


Положеше  маят- 
ника. 


А 


в* 


*, 


верхнШ  иожъ 
нижшЙ      » 

ИИЖН1Й         » 

верхней      » 

О 

О 
248.7 
248.8 
248.8 
248.7 

О 

О 

верхшй  ножъ 

ННЖН1Й        » 
НИЖН1Й        » 

верхнНк      » 
техн.  ножъ   \ 


СВЪТЛ.  НОЖЪ 


теми,  ножъ 

Температура  по 
термом.  Реомюра 


"Н*-*"* 


в.  н.-248.7< 


{дъл.  ба 
лин. 


бар. 


ниж.  н.  I  дъл.  бар. 
тем. — св.\     лин. 
в.н.—н.н.  — 248.7 

(ач-Ь)-  248.7 
прив.  къ  ч-2°9  К. 


ч-  16.1 
ч-  4.6 
ч-  4.0 
ч-  16.0 

—  3.4 

—  3.7 

—  39.9 
4-849.8 
+•349.6 

—  38.8 

—  3.8 

—  4.7 

ч-  13.7 
ч-  3.6 
ч-  4.0 
+-  18.6 

+-  4.2 
-4-    4.4 

ч-  6.0 

ч-  3.8 

ч-  3.6 

ч-  4.0 

ч-  3.7 
ч-    8.6 

ч-    2!в 


ч-7.9 
4-0.00216 

4-68.96 
4-0.01387 

—0.8 
—0.00008 
ч-0,01171 

ч-О. 01 163 
О 


ч-  6.4 

ч-  0.6 

—  0.2 

ч-  7.8 

—  6.4 

—  6.2 

—  46.2 
4-848.1 
4-344.6 

—  44.7 

—  3.8 

—  4.4 

ч-  2.6 

ч-  2.8 

ч-  1.4 

ч-  4.0 

—  0.4 

+-    0.1 

ч-  0.2 

—  1.1 

ч-  0.6 

ч-  0.2 

ч-  0.4 
ч-    0.7 

ч-    2?9 


ч-  18.6 
ч-  8.0 
ч-  2.7 
ч-  16.8 

—  6.9 

—  6.1 

—  87.3 
4-352.7 
4-362.8 

—  38.7 

—  4.4 

—  3.6 

ч-  12.0 
ч-  2.9 
ч-  8.2 
ч-  13.6 

+-  1.6 
ч-    8.2 

ч-  0.9 

ч-  16 

ч-  1.7 

ч-  2.4 

ч-    3.8 

ч-    3.6 

+-     3!2 


ч-    4.7 

—  11.4 

—  11.6 
ч-    4.4 

—  10.6 

—  9.2 

—  43.8 
4-846.2 
4-346.2 

—  43.6 

—  7.8 

—  7.0 

ч-  4.1 

—  7.1 

—  6.9 
ч-  4.6 

—  8.6 

—  9.8 

—  9.9 

—  11.1 

—  10.6 

—  9.6 

—  8.6 

—  8.2 

ч-    8!б 


ч-  9.2  '  +  5.4 

—  7  8  -  10.5 

-  7.3  '■  -  11.2 
ч-  6.3  +   4.6 


—  8.8 

—  8.2 

—  40.8 
4-347.8 
4-347.4 

—  41.6 

—  7.2 

—  7.2 


-  5." 

-  6.2 

-  38.3 

+»!.«' 
+351.* 
-З7.й 

-  4.6 

-  4.3 


ч-    6.6 

+  4.5 

—    7.4 

-   6.8 

—    6.6 

-   7.8 

+-    8.4 

+   5.2 

10.4 
10.0 

11.4 

10.2 

10.6 

8.4 

8.6 
8.1 

2!з 


14.2 
12.9 

13.4 

■14.6 

.  14." 

14.3 

-  13.6 
12.в 

3 

■   2.6 


Результаты    измъ-рея! й. 


4-6.96 
ч-О. 00162 

ч-бО.Зб 
ч-О. 01293 

ч-О. 2 
ч-О.ООООб 
4-0.01131 

ч-О. 01136 
О 


4-7.96 
ч-О. 00217 

4-63.26 
-И). 01363 

+-1.4 
ч-О. 00038 
ч-О. 01146 

4-0.01184 
О 


-0.6 
-0.00016 

4-48.16 
ч-О  .01238 

4-1.66 
4-0.00042 
ч-О. 01254 

-И). 01296 
— 1 


ч-О.бб    '     -4.2    ! 

4-0.00016^-ООИ:1 

I 

чч18.0  +42.??  I 
Ч-О  01236'  +0.01101 1 


ч-О. 8 
Ч-О.00022 
ч-О. 01221 

+О.01243 
ч-1 


+08 
+0.0002 
ч-О.ОШ* 

+0.0Ш? 


уклон,  отъ  средн. 


въ  среднемъ:  (а-+-Ъ)=*  248.71210  при  ч- 2°9  Я  , 

I  -0.00047 1  -0.00074 1  -0.00026  1 4-0.00086 1  ч-О. 00034 1+0. «02г| 


Наблюденш  НАДЪ  КАЧАН1ЯМИ  МАЯТНИКОВЪ.  3 1 

Я  привелъ  зд^сь  также  наблюденш  длииъ  маятниковъ,  т.  е. 
разстояшй  между  лезвгями  ихъ  ножей,  произведенный  иной  не- 
сколько позже  при  низкой  температуре  съ  ц^лио  определить  раз  - 
ность  расширешй  маятниковъ  и  масштаба.  Такимъ  образомъ 
нами  найдены  схЬдующш  длины  маятниковъ : 


М={ 


248.9670пар.лин.при-+-19.50С.съв*р.  ошиб.  ±0.00035 
248.9638  »      »     »    -*-  3.75        »  »      ±0.00025 

№тт_/248.7141   »      »     »    4-17.25         »  »      ±0.00029 

Л1      \248.7121    »      »     »    ч-  3.62         »  »      ±0.00016 

а  отсюда  заключаемъ,  что  коеФФИщенты  расширешя  маятниковъ 
больше  коеФФИщента  расширешя  масштаба 

для  №  I  на  0.00000081  съ  в*р.  ошибкой  ±0.00000011 
»    Л&П  »  0.00000060       »  »        ±0.00000010. 

При  этомъ  мы  считаемъ  не  лишнимъ  заметить ,  что  если 
бы  маятники  были  приготовлены  изъ  одной  и  той  же  одинаково- 
расширяющейся  желтой  м^ди,  какъ  и  масштабъ,  то  коедоищенты 
расширешя  первыхъ  все  таки  должны  были  бы  получиться  боль- 
шими, вследствге  того,  что  въ  этихъ  коеФФИщентахъ  участвуеть 
расширение  стальныхъ  ножей,  значительно  меньшее  расширешя 
меди.  Такъ  какъ  длина  каждаго  ножа  приблизительно  равна  6 
пар.  лишямъ,  то,  принимая  коеФФИщентъ  расширешя  для  жел- 
той м*ди  равньшъ  0.0000190,  а  для  стали  0.0000110,  мы 
нашли  бы  ожидаемое  превышеше  равньшъ 

12    х  0.0000080  =  0.00000039. 


248.8 

Сравнено  длины  масштаба  Репсольда  съ  нормальной  мЪрой  К'. 

Теперь  я  сделаю  небольшое  отступлеше  въ  порядке  изло- 
жешя  произведенныхъ  мной  наблюденш  съ  маятниками  и  займусь 
сначала  опредЬлешемъ  длины  масштаба  Репсольда  и  выводомъ 
абсолютныхъ  коеФФИщентовъ  расширешя  маятниковъ,  такъ  какъ 
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на  это  опред-Ьлеше  и  эти  выводы  намъ  придется  ссылаться  воо- 

ОГЁДСТВШ. 

Масштабъ  Репсольда,  принадлежащш  къ  прибору  съ  маят- 
никами, быль  сравненъ  г.  Смысловымъ  въ  1866  году  съ  пял 
Футовой  нормальной  агЬрой  Траутона  (Ва831ап  81апйап1  8са1е), 
которая  хранится  въ  Пулковской  Обсерваторш  и  отношеше  кото- 
рой къ  длинамъ  разныхъ  другихъ  нормальныхъ  м*ръ  точно  из- 
вестно изъ  весьма  тщательныхъ  изслйдованш  В.  Струве.  Изъ 
изм'Ёрешй  г.  Смыслова,  произведенныхъ  при  температурахъ 
-*-11°,82  и  -*-  24°,80Л,  оказалось  (Наблюдешя  надъ  качашяп 
маятника  Савича  и  Смыслова,  1871  г.,  стр.  35),  что  для  при- 
ведены 248,85  лиши  масштаба  Репсольда  къ  лишямъ  париж- 
скаго  туаза  Фортена,  находящимся  при  -*-  13°  Д,  къ  этому  чн- « 
слу  должны  быть  придаваемы  поправки: 

—  0.0116  лиши  при  н-  12°  К.  или  при  -+- 15°0  С. 

—  0.0002  »  »  -*-14  »  -4-17.5 
н- 0.01 12  »  »  -4-16  »  н-20.0 
-ч- 0.0226  »  »  -*-18  »  -*-22.5 
-н  0.0340      »       »    -+-20          »           н-24.0; 

коеФФИщентъ  же  расширешя  масштаба,  на  основавш  коеФФИщента 
расширешя  пятифутовой  вгЬры  0.00001048  на  1°  Ъ\  опредЪ- 
леннаго  Бэли,  получился  равнымъ  0.00001830  1°  С  Но  А.Н. 
С  а  вичъ ,  пользуясь  этими  поправками  масштаба  при  выводе  длшы 
секунднаго  маятника  въ  Петербург*  и  указывая  на  различный 
причины,  всл*дств1е  которыхъ  этотъ  выводъ  могъ  бьпъ  боЛе 
или  мен'Ье  сомнительнымъ,  полагалъ  между  прочимъ,  что  одиою 
изъ  такихъ  причинъ  могло  быть  некоторое  изм^неше  въ  пяти- 
футовой мир*,,  съ  которою  сравнивался  масштабъ;  поэтом}'  я  счи- 
талъ  довольно  важнымъ  устранить  это  недоразум'&ше  новьигь 
сравнешемъ  масштаба  съ  какою  нибудь  другою  нормальною  ви- 
рою изъ  находящихся  въ  Пулкове.  Для  этой  Ц'Ьли  быль  доволь- 
но удобенъ  железный  двухтуазный  жезлъ  К!у  служивши  для 
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В.  Струве,  какъ  вспомогательный,  при  сравненш  между  собою 
многихъ  разнообразныхъ  длшгь.  Посредствомъ  плотно  вдЪланныхъ 
серебряныхъ  гвоздиковъ  съ  нарезанными  на  ихъ  шляпкахъ  чер- 
тами онъ  раздЪленъ  на  пять  равныхъ  частей,  а  одна  изъ  нихъ, 
именно  IV — Ш  подразделена  еще  на  1 1  частей.  По  рукопис- 
нымъ  матер1аламъ,  хранящимся  на  Пулковской  Обсерваторш, 
точныя  величины  промежутковъ  между  мелкими  подразделениями 
III,  1,2,  3...9,  10и  IV,  выраженныя  въ  лишяхъ  Фортенскаго 
туаза,  при  температур*  н-  1 3°  Е  суть  сл-Ьдующгя: 


1  — Ш= 

31.42005 

2—  1  = 

.41593 

3—  2  = 

.41896 

4—  3  = 

.41968 

5—  4  = 

.41873 

01 

6—  5  = 

.41632 

• 

7—  6  = 

.41844 

8—  7  = 

.41971 

9—8  = 

.42052 

10—9  = 

.41599 

IV— 10  = 

.41747 

отсюда:  8  —  111=251.34781 
9—  1  =        .34828 

10—  2  =        .34834 

11—  3  =         .34685 


суммам— 111=345.60179      ' 

КоеФФИщентъ   расширешя   жезла  К'= 0.00001 160  на  1°  С 
съ  вероятной  ошибкой      гЬ  0.00000052 

Такимъ  образомъ  длина  масштаба  Репсольда,  равная  250  ли- 
шямъ,  довольно  близко  подходила  къ  величин*  8  подразд'Ьлешй 
жезла  К\  но  непосредственное  сравнеше  ихъ  на  компаратор* 
съ  двумя  микроскопами  было  всетаки  невозможно;  поэтому  я 
провелъ  около  нулевой  черты  масштаба,  въ  разстояши  отъ  нея 
около  2,  5  лиши,  другую  весьма  тонкую  вспомогательную  черту, 
которою  и  пользовался  при  сравнешяхъ;  точное  же  опредЪлеше 
разстояйя  между  этой  вспомогательной  чертой  и  О  штрихомъ 
масштаба,  понятно,  не  представляло  никакихъ  затрудненш.  Срав- 
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нетя  производились  при  двухъ  различныхъ  температурахъ:  около 
-+-  3°,  5  С — въ  круглой  зал*  обсерватория — и  около  ■+•  20°,  5 
О — въ  отоплявшейся  комнат*,  соседней  съ  меридонной  зало!. 
Поправки  двухъ  стоградусныхъ  термометровъ  ЛБ  12  и  100,  ко- 
торые служили  для  изагЬреюя  температурь,  были  определены 
мною  одновременно  съ  поправками  термометровъ,  принадлежа- 
щихъ  къ  прибору  съ  маятниками,  й  получились  слЪдуюпця: 


при 

№12 

№100 

0° 

—  0?06 

—  0.08 

5 

—  0.11 

—  0.15 

10 

—  0.16 

—  0.21 

15 

—  0.24 

—  0.26 

20 

—  0.29 

—  0.24 

22.3 

—  0.31 

—  0.24 

Жезлъ  и  масштабъ  помещались  всегда  рядомъ  несколько  въ 
стороне  отъ  компаратора,  но  на  одной  съ  нимъ  высоте,  а  термо- 
метры подвешивались:  одинъ  на  лЗшомъ  конце  и  несколько  выше 
жезла,  другой  на  правомъ  конце  и  несколько  ниже  жезла.  Въ 
такомъ  положения  жезлъ  и  масштабъ  оставались  на  два  дня  до 
перваго  сравнешя  ихъ  между  собою,  чтобы  оба  они,  вместе  съ 
термометрами,  приняли  одну  и  ту  же  температуру;  слгедукнщя  же 
измерешя  производились  или  черезъ  день  одно  после  другаго,  или 
же  два  раза  въ  одинъ  день,  но  одно  утромъ,  а  другое  вечеромъ. 
При  каждомъ  сравнеши  на  компараторъ  накладывался  сначала 
масштабъ  и  на  различные  штрихи  его  делалось  по  4  наведешя 
каждымъ  микроскопомъ;  после  того  онъ  снимался  и  заменялся 
жезломъ  К\  на  которомъ  измерялись  микроскопами  четыре  длины: 
(8— Ш),  (9  —  1),  (10—2)  и  (IV— 3);  загбмъ  то  же  самое  по- 
вторялось въ  обратномъ  порядке.  Термометры  отсчитывалисьори 
каждомъ  наложения  жезла  или  масштаба  на  компараторъ.  При 
всЬхъ  этихъ  действхяхъ  и  измерешяхъ,  которыя,  конечно,  не 
могли  бы  быть  исполнены  достаточно  удовлетворительно  одиюгь 
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лицомъ,  мне  помогали  поочередно  Капитанъ  Рылькеи  Поручикъ 
Цы  гальсюй — двое  изъ  оФицеровъ  геодезическаго  отд*лешя  Ни- 
колаевской Академш  Генеральная  Штаба,  слушавшихъ  въ 
то  время  курсъ  астрономш  и  геодезш  въ  Пулкове.  Два  употреб- 
лявпиеся  микроскопа,  которые  я  буду  означать  буквами  О  и  ТГ, 
вырезанными  на  нихъ,  имели  барабаны  микрометровъ,  разде- 
ленные на  60  частей.  Щна  одного  такого  делешя  определялась 
два  раза  посредствомъ  извгбрешя  мелкихъ  подразделешй  (0, 1  лиши) 
масштаба,  при  чемъ  оказалось: 


0.1  пар.  лин.=  < 


Микроскопъ  0. 

Микроскопъ  Ж 

I. 

П. 

I. 

п. 

т 

т 

х 

96.4 

т 

91.0 

95.6 

97.0 

90.7 

91.9 

96.1 

97.5 

91.1 

92.6 

95.5 

96.4 

92.6 

91.1 

96.1 

96.4 

92.5 

91.1 

96.7 

96.5 

91.9 

91.2 

96.8 

96.5 

91.6 

92.6 

96.9 

91.6 

средшя:  96.13       96.82  91.73       91.64 

Отсюда,  означая  черезъ  т  тысячный  доли  парижской  лиши,  най- 
демъ  въ  среднемъ: 

т 

1  д^леше  барабана  микр.  0  =  1 .036 
1       »  »  »      Ж=  1.090 

Ошибки  въ  д*лешяхъ  барабановъ,  которыя  у  микроскопа  О  весьма 
значительны,  я  изогЬдовалъ  впоследствш  особыми  измеретями 
я  нашелъ,  что  въ  перюдической  Функщи,  выражающей  величину 
ошибки,  члены  съ  двойными  дугами  у  обоихъ  микроскоповъ  со- 
вершенно ничтожны  и  что  ошибки  въ  отсчетахъ  V;)  и  ь^  вполне 
хорошо  удовлетворяются  следующими  Формулами,  въ  которыхъ 

п  -есть  отсчетъ,  выраженный  въ  делешяхъ  барабана: 

з* 
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VI)  =  —  0 .  67  8Ш  6п°  —  1 .  29  соз  6п°  для  микроскопа  О 
Vи>=  —  О.ЗОвшбп  »  »        ТР. 

Этими  выражешями  я  и  пользовался  для  исправлешя  отсчетовъ. 
получавшихся  при  измЪрешяхъ;  хотя  долженъ  заметить,  что  1 
безъ  этихъ  поправокъ  эксцентричность  барабановъ  сама  собою 
исключалась  въ  большинстве  случаевъ,  потому  что  я  старался 
при  повтореши  наведешй  не  повторять  т-Ь  же  самые  отсчеты,  а 
изменять  ихъ  приблизительно  на  30т.  Микроскопъ  О  расположен! 
быль  на  правомъ  конц*  компаратора  (относительно  наблюдателя, 
смотрящаго  на  компараторъ  со  стороне  микроскоповъ),  а  Ж  на 
л^вомъ,  и  оба  давали  бблыше  положительные  отсчеты  съ  пере- 
движешемъ  наблюдавшейся  черты  вправо;  такъ  что  разстояше  й 
между  осями  двухъ  микроскоповъ  получается  прибавлешемъ  къ 
наблюдаемой  обоими  микроскопами  длин*  отсчета  л-Ьваго  микро- 
скопа и  вычиташемъ  отсчета  праваго.  Для  объяснешя  схЬдую- 
щихъ  за  симъ  таблицъ,  въ  которыхъ  приведены  какъ  всЬ  сд1- 
ланныя  изм-Ьретя,  такъ  и  окончательные  результаты  изъ  нихъ, 
остается  еще  заметить,  что  веб  линейныя  величины  выражены 
здЬсь  или  въ  дЬлешяхъ  барабановъ  т,  или  же  въ  тысячныхъ  до- 
ляхъ  париж.  лиши  т,  что  подъ  М'ь  разумеется  длина  отъ  вспо- 
могательной черты  до  248,8  дЬлешя  на  масштабе  Репсольда  и, 
наконецъ,  что  выведенный  величины  Ъ1\  приведены  въ  каждомъ 
ряд*  сравненш  къ  средней  температуре  этого  ряда,  а  именно  къ 
-4-  3?48  и  -*-  20?56  С;  т.  е.  результаты  исправлены  показан- 
ными приведешями  такъ,  какъ  бы  они  должны  были  получаться 
при  этихъ  среднихъ  температурахъ;  для  этого  следовало  знать 
приближенно  коеФФИщентъ  расширешя  масштаба  и  за  таковой 
былъ  взять  0.00001814  на  1°  С. 
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Сравнеже  масштаба  М  съ  мЪройХ'  при  ср.  темпер.  -*-3°.48  С. 


Терм. 
С  12 

и 
С  100 


Л-бвый 
никроск.  О 


черта,   отсч. 


Правый 
микроск,  ТГ 


черта,   отсч, 


Разстояше 
между 
микроск 


0и  17 


Приведения  къ 

средн.  темпер.,  оконч 

результате  и  уклон. 

отъ  средняго. 


-*-з!46 
-*-3.48 


-4-8.60 
-♦-8.67 


-*-8.70 
-4-3.73 


-4-3.77 
-4-3.88 

-«-3.66 
-»-8.64 


-8.70 
-3.65 


-4-3.67 
-4-3.67 


-4-3.77 
-4-3.76 

-4-3.40 
-4-3.37 


-4-3.48 
-4-3.42 


-4-3.48 

-4-3.60 


-4-8.67 
-4-3.06 


248.8 
248.9 
248.9 
248.8 

*11 
к  9 
к   8 

к  8 
к  9 
кП 

248.8 
248.9 
248.9 
248.8 

248.8 
248.9 
248.9 
248.8 

к  П 
к  10 
к  9 
к  8 

к  8 
к  9 
*10 
*11 

248.8 
248.9 
248.9 
248.8 

248.8 
248.9 
248.9 
248.8 

к  П 
к  10 

*  9 

*  8 

к  8 

к  9 
*10 
к  11 


-♦-46.0 
-48.8 
—61.2 
39.8 

-1-22.4 
6.4 

-*-  9.5 

2.6 
-4-11.9 
2.8 

-4-32.0  вспом. 
—69.4 
—38.8 
67.0 


—  оТв| 

—  4.1 

—  7 

—  8.2 

-4-21.4 
1.9 
4.6 


вспом. 

0 

» 
» 

*  3 
к  1 
к  О 

к  О  0.0 

к  1     -ьЮ.2 
к  3    —  7.0 


ДГ,'-4-б0.06] 
60.86 
61.631 
61.79| 

*.-*-  2.44 

*1    2  - 


I, 


50.96 


.441 

.26  5-4- 
.81) 


2.88 


-4-40.6 
—49.4 
—58.8 
-4-40.2 

4.4 
—18.8 
-1-19.2 

—  2.8 

—  1.1 

—  2.6 
7.3 

—11.2 


1.37 

О 

3 


—11 
—12.8 
-4-11.6 
-•-13.4 


4ДГ, 


/-4-46. 80] 
48.10 
50.00] 
47.84 


.37) 

.93У#-  2. 
.69) 


19 


вспом.—  6.2  Д*'-н50.28 
-  5.9  


-4-47 
—44 
—57.2 

-4-34.8 


к  3 
к  2 
к  1 
*0 

к  О 

к  1 

к  2 

к  3 

всмом. 

» 

I 


—10.1 

—  6.8 

—  6.6 
—17.9 
-4-21.2 

—  4.2 

—  1.6 

—  8.4 
-4-  6.8 
—11.8 


50.28} 

б1-221н-Б0  87 
61.39ГЫЮ*' 

50.57) 
1.32) 

0.951^  °" 
0.48) 


*о~0.79) 
*.—  0.24| 
*2-«-  0.791 
*я-4-  0.4б) 


18 


0.05 


0. 
-4-  0.2 
—12.8 
—12.3 


8  4. 


Г/-4-49.90] 

бо  -- 

51 
50 


.90) 

я** 

.99) 


61 


-4-42.3 
—46.8 
—53.8 
-4-88.7 

-♦-10.8 
5.7 

—16.7 
1.6 

—  4.2 
7.4 

—  2.2 
-4-18.5 


вспом.—  8.9 
'—  2.4 
'-8.5 
—  7.6 


248.8  -4-84.8 
248.9—67.2 
248.9-34.9 
248.8-4-66.1 


» 
о 

к  3 

к  2 

*  1 

к  О 

к  О 
к  1 
*2 
к  3 

вспом 

» 
» 

1 


«,'-4-49.43 
50.01 
49.63| 
49.751 


и 


49.68 


*,-4-  0.56) 
*2-  1.661      0 

*7-  0.58П 
*0-  1.58) 

—  1.99) 

—  1.481 

—  1.04Г" 

—  ОЛб) 

47.84) 
48.421    46 

45.31) 


-4-  9.8 
-4-  6.0 
—16.0 

-4-  1.8 

—  8.4 
-4-  7.7 

—  3.2 
-4-19.4 

9.7  4|'-4-47.84 
— Ю.б| 
-1-15. 
-4-14. 


1.17 
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ДГ§'=*-48.13 
прив.  -ь  0.18 
к  =  251347.65 

ДГ,'=261299.6б 
-ь0.71 

«,'=*— 46.19 
прив.  —  0«Л1 
&  =  251347.65 

^'=261301.20 
-4-2.26 

ДГ,,=*-60.69 
прив.  —  0.10 
&  =  251847.82 

^/=26 1297. 03 
—1.91 

М%'=к— 49.46 
прив.  —  0.19 
к  =  251847.82 

ЛГ,'=261298  17 
-0.77 


М%'=к— 50.60 
прив.  -4-  0.27 
*  =  251347.82 

ЛГ|/=251297*б9 
-1.86 

Л#,'=1Ь— 47.70 
прив.  -4-0.12 
А:  =  261347.82 

ЛГ|/я:261800.00 
-4-1.06 
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Сравнен^  масштаба  И  съ  мЪрой  К'  при  средней  температурь 

ч-20°. 56  С. 


.8 

91   "* 

ЛЪвый 

Правый 

Разстояше 

Приведете  къ 

1° 

#5  Я 

микроск.  0 

микроск.  ТГ 

между 
микроск.  0  и  ТР 

средн.  темпера- 
тур*, реэуп- 
тать  и  уклон, 
отъ  среднего. 

черта. 

отсч. 

черта. 

отсч. 

-*-23?80 

ВСПОМ. 

-4-80!в 

248.7 

— 29!з 

2И7- 

т 
-85. 27) 

-1-28. 92 

» 

-4-29.8 

248.8 

-4-64.3 

85.681 

—33.26 

**,'=*— 15.90 

• 
•4-23.86 

» 

-4-  7.4 

248.8 

-4-38.1 

80.28Г 

прив.  —  4.63 

» 
*  11 

-4-  8.4 
-4-4.7 

248.7 
к  8 

—69.6 

-4-61.6 

*8- 

31.86) 
-48.76) 

*  =  261347.82 

^/=251327. 39 

-1-28.84 

к  10 

—24.0 

к  2 

-4-24.0 

*• 

60.081 

-49.15 

к    9 

—11.6 

к   1 

-4-36.3 

К 

48.47? 

-#-0.87 

к    8 

—26.2 

к  0 

-4-20.8 

*0 

49.27) 

*    8 

—  8.8 

к  0 

-4-43.6 

*о— 47.88. 

к    9 

—88.7 

*   1 

-4-11.9 

*? 

60.101 

-48.82 

ДГ/=*— 17.10 

+28.88 

к  10 

-4-  4.6 

к  2 

-4-61.8 

** 

49.18/ 

прив.  —  4.62 

-4-28.97 

к  11 

248.8 

—27.8 
—81.4 

к  3 

ВСПОМ. 

-4-17.7 
—  8.8 

Я/ 

48.19) 
-31.38) 

**=  261847.82 

ЛГ/=2б1826.10 

248.7 

-4-69.6 

» 

-  3.4 

32.661 

-31.72 

-4-28.80 

248.7 

-4-81.8 

в 

—80.2 

32.691 

-0.42 

-4-28.96 

248.8 

—68.2 

ю 

-30.9 

30.80) 

-4-21.42 

248.8 

-60.6 

ВСПОМ. 

-41.6 

*/- 

-22.86) 

-4-21.70 

248.7 

+31.4 

II 

—41.7 

22.671 

-22.41 

ЛГ,'=г*-21.29 
прив.  —  1.83 

248.7 

-4-67.6 

ю 

—14.1 

22. 20 Г 

-4-21.69 

248.8 
к  11 

—33.7 
-4-  1.3 

» 
к   3 

—14.0 
-4-43.0 

21. 98) 
*з— 42.291 

*  =  261347.82 

ЛГ/=251325.20  . 

-4-21.89 

к  10 

-37.6 

к  2 

-4-  2.6 

К 

46.341 

-43.70 

1                                          ч 

1 

к    9 

ч-  2.2 

к   1 

-1-44.4 

*1 

43.09Г 

—1.32 

к    8 

—37.5 

к  0 

-4-  1.6 

*о 

44.09) 

! 

*    8 

—  7.8 

*  0 

-4-86.1 

*о- 

-43.68) 

к    9 

—27.6 

к   1 

-4-14.1 

*1 

45.091 

-43.72 

М$'=к—2\М  ' 

-4-21.68 

к  10 

-4-  2.4 

*  2 

-4-44.0 

*5 

42.86? 

прив.  —  1.60 

-4-21.97 

Л  11 

ВСПОМ. 

—81.6 
-4-  0.8 

&  3 

248.7 

-4-  7.8 
—74.6 

*3 

48. 7б) 
-21.48) 

*  =  251347.82 

Л,'=*251324.66  | 

1 

—  0.1 

248.8 

-4-22.6 

22.901 

-22.16 

1 

-4-21.60 

» 

-4-84.0 

248.8 

-4-56.4 

21.161 

—1.86 

-4-22.00 

ю 

-4-32.6 

248.7 

—39.6 

23.13) 

I 

Наблюдены  надъ  начавший  маятниковъ. 


39 


Сравнен^  масштаба  М  съ  мЪрой  К'  при  средней  температуре 

-*-20°.5бС. 


О  сз 

ИЗ 


ЛЪвый 
никроск.  О 


черта,  отсч, 


Правый 
никроск.  ТР 


черта,  отсч. 


Разстояше 

между 

мжкроск.  О  и  IV 


Приведете  къ 
средн.  темпера- 
тур*, резуль- 
тате и  уклон, 
отъ  средняго. 


-«-19. 101  ведом. 
-«-19.40 


-#-19.48 
-♦-19.63 


к  11 
к  10 
к  9 
*    8 


-♦-25.9 
-♦-26.8 
-«-62.4 
-4-52 

25.4 

6.8 

—27.7 

9.2 


248.7 
248.8 
248.8 
248.7 

к  8 
к  2 
к  1 
кО 


-«-19.56 
-+-19.79 


-19.60 
-19.78 


к  8 

к  9 

к  10 

к  11 

248.7 
248.8 
248.8 
248.7 


-17. 

■+•  7. 
-25. 
ч-  8.9 

-•-67.3 
—24.4 
—47.0 
4-43.4 


*  О 
к  1 
*2 
*3 

вспои. 
I» 

1» 

» 


-18. 101  вспои, 
-18.82 


-18.85 

-18.48 


-«-18.42 
-4-18.58 


-4-18.48 
-4-18.67 


к  11 
к  10 

к    8 


к  8 
к  9 
*  10 

к  и 

248.8 
248.7 
248.7 

248.8 


-4-18.1 

18.1 
-♦-45.2 
-«-45.7 

4.6 
—25.0 

6.4 
—25.0 


248.8 
248.7 
248.7 
248.8 

к  8 
к  2 
к  1 
*  О 


5.0 
—26.5 

5.0 
—24 

—46.6 
-«-48.8 
■+73.2 
—18.5 


кО 
к  1 
к  2 

к  3 

вспои, 
» 


—61.9 
-4-36.4 
-♦-431.7 
—81.8 

-  2. 
■+•34.7 

—  2.7 
-4-36.8 


ч-  8.6 
-4-85.9 
-«-  0. 
-•-86.5 

—20.9 
—22.0 
—46.8 
—46.8 


22.7 
—74.4 
—48.6 
-4-52.4 

-4-85.8 
3.6 

-•-87.3 
3.0 


-4-34.8 
-«-  1.9 
35.9 
-«-  2.0 

—43.6 
44.0 
—18.8 
—14.0 


Л,'-  9.001 
8.251 
8.041 


—  8.50 


8.69) 

^-26.65) 
*,  27.311 
к.  28.42? 
*о  26.97) 


ЛГ/«*-18?84 
прив.  -«-2.88 
*«  951347.82 


-27.84 


*о—  29.01 
к,     27.89 
*.  28.791 
*з  26.991 


ь, 


28.17 


Л*У =251 88 1.81 
-4-4.79 


Л,'«*-24.31 
прив.  -1-1.90 
*»  251847.82 


ДГ/—  4.581 

2.241  о 
8.90?-  3 
4.791 


86 


А'—  8.491 
3.01 


5.741 
4.66) 


и 


22 


ДГ,'»251325.41 
—1.11 


*$'=*-26.95 
прив.  -4-4.10 
к  =  251347.82 


Х^— 30.22) 


& 


32.821 

30.641 
81.58 


Лг0— 29.37| 


к 


32.811 
80.401 
80.12 


—31.17 


— 30.66 


Д1,'=251924.97 
—1.55 

**,'=*— 24.45 
прив.  -4-3.76 
**=  251347.82 


ДГ.'—  6.26) 

3:2  -  «••» 

4.99) 


ЛГ,'=261827.18 
-4-0.61 
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ОпредЪлеме  разстоянм  вспомогательной  черты  на  масштаб* 
М  отъ  о  штриха. 


Мвый 
микроск.  О 


черта,   отсч, 


Правый 
микроск.  ТГ 


черта,   отсч, 


Разстояше 

между 

микроскопами  О  и  ТГ. 


>»ч«  7:2» 
п  л  За. 


261.0 
.0 

248.6 
.4 

248.4 
.6 

261.0 
.0 


262.0 
.0 

249.4 
.6 

249.6 
.4 

262.0 
.0 


—  1Тв 

—  3.3 
—47.7 

89.2 


О 

О 

вспом, 


-+-69. 
—21.6 
—30.9 
—32.9 


7  вспом 
»' 
О 
О 


—19.8 
-4-12.6 
-+-87.2 
—  6.7 

—38.6 
-«-62.4 
-«-17.8 
—17.7 


О 
О 

вспом, 

» 

вспом. 

■ 

о 

О 


вспом. 

» 

О 

О 

О 

О 

вспом. 


4-23.7 

—11.2 
39.5 
—40.6 

—10.6 
—12.0 
—11.6 
18.6 


вспом. 

ш 
О 
О 

О 

О 

вспом. 

» 


+28.6 
1.7 
1.8 

—  2.6 

.5 
—26.3 

—  8.7 
-+-19. 5 


246.0 
.0 

248.5 
.6 

248.6 
.5 

246.0 
.0 


247.0 
.0 

249.6 
.6 

249.6 
.6 

247.0 
.0 


9!о 

8.6 
—  9.7 
14.7 

4-17.8 
-+-17. 7 
—18.0 
—18.6 


8.7 
-4-43.8 
-•-61. 1 
+60.6 

16.6 
-+-15.9 
ч-48,4 
-+-22.8 


-+-49.6 
-+-12. 6 
—40.6 
-+-54.  б 

-#-87.5 
—11.6 
+13,6 
4-46.6 


-+-80.5 
0.4 
26.6 
-+-67.4 

-•-42.7 
—64.9 
6.6 
19.6 


251.0—     О 
248.6— вспом 

249.6— вспом. 
241.0—     О 

252.0—     О 
249.5— вспом. 

249.5 — вспом. 
262.0—     О 

246.0— вспом, 
248.5—     О 

248.5—     О 
246.0— вспом. 

"247.0—  вспом. 

249.5—  О 

249.6—  О 


13ЙЭ-»-"» 


—30.96 
—30.721 


[1-80.84 

Уме}-»-"! 

ЙЬ80-92' 


—81 
80 


) 


'г  2$-  ..ем 

аав— -» 


2528.64 


2527.88 


2527.68 


2528.66 


252439 


2526.12  -031 


И-1.71 


-+0.95 


-«-0.75 


н-1.73 


-2.64 


|-|-  0.92К  0 
—  0.02/^  и 
-+-27.05К26 


-+-26.21 1 


1-+-27.81 
-+-26.87 
[247.0—  вспом.]-!-  2.191 
0." 


У+-27.34] 

"Ь  ■■«! 


.63) 

} 


2526.18 


-0.75 


2525.88  —1.05 
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Изъ  приведенныхъ  сравненш  выходить: 

при  темп,  -ъ    3?48С.  .ЛГ8'=  251 .29894  (:Ь  44)  лин. жезлаЯ* 
»       »      -+-20.56  С.  .Л*8'=  251. 32652  (±51)    »        » 

следовательно  относительное  увелЬчете  длины  ЛГ8  при  возвы- 
шенш  температуры  на  17°.  08  С  равно  0.02758  (±  67),  т.  е. 
разность  коеФФИщентовъ  распгарешя  масштаба  и  жезла  2Г  равна 
0.00000643  (±  16);  но  по  определенно  В.  Струве  коеФФИщентъ 
распгарешя  жезла  К'  равенъ  0.00001160  (±  52),  поэтому  аб- 
солютный коеФФИщентъ  распгарешя  масштаба  Репсольда  равенъ 

0.00001803  (±55) 

что  весьма  мало  разнится  отъ  числа  0.00001830,  полученнаго 
изъ  опред'Ълешй  г.  Смыслова.  ЗагЬмъ,  приводя  длину  частей 
жезла  К'  къ  температуре  -ь  13°  В  и  замечая,  что  изъ  измЬ- 
решй  оказалось: 

Мв'=  248.8 -ь  2.52693  =  251.32693  (гр  36)лин.масш.Репс, 
найдемъ: 

251.82698  лив.  масш.  при  -*-  3°48  С=  261 .26171  лив.  Форт,  туава  при  -*-  13°В. 
251.32693    »        »        »    -#-20.56  С=*  251.88909    •        »         »        *> 

т.  е.  для  приведешя  248,85  лиши  масштаба  къ  литямъ  Фортен- 
скаго  туаза,  находящаяся  при  температур*  -*-  13°  -В,  къ  числу 
248,85  должны  быть  придаваемы  сл^дуюпця  поправки: 

изъ  сравнетй  средвдя. 

г.  Смыслова 
1868  г. 

при  -*-  5?0С   —0.0578   —0.0572  —0.0575 

—  0.0458  —0.0462 

—  0.0344  —0.0349 

—  0.0230  —0.0236 

—  0.0116  —0.0122 

—  0.0002  —0.0009 
-+-  0.0112  -ь  0.0104 


изъ  сравнетй 
1876  г. 

5?0С 

—  0.0578 

7.5 

—  0.0465 

10.0 

—  0.0353 

12.5 

—  0.0241 

15.0 

—  0.0129 

17.5 

—  0.0017 

20.0 

н-  0.0095 
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И  такъ  изъ  двухъ  совершенно  независимыхъ  между  собою  срав- 
нешй масштаба  Репсольда  съ  двумя  различными  нормальный 
м-рами,  произведенныхъ  одно  посхЬ  другаго  по  протеста!  сел 
л-Ьтъ,  поправки  этого  масштаба  оказываются  согласными  до  ты- 
сячной доли  пар.  лиши,  а  подобная  малая  разница  объясняется 
вполне  лишь  одними  случайными  ошибками  сравнение.  Такюгь 
образомъ,  если  мы  устранимъ  совершенно  невероятное  преддо- 
ложеше,  что  въ  двухъ  тщательно  сохраняемыхъразличныхыгё- 
рахъ,  одной  пятифутовой  изъ  желтой  м*ди,  другой  двухтуаз- 
ной  изъ  кованаго  жехЬза,  могли  произойти  вполне  одинаковый 
перемены,  то  должны  будемъ  придти  къ  заключешю,  что  выю- 
тифутовой  нормальной  м^р*  Траутона,  со  времени  сравнешя  ее 
съ  другими  нормальными  м-рами  въ  1855  году,  никакихъзамйт- 
ныхъ  и  значительныхъ  изм&нешй  не  произошло. 

О  коеффищентахъ  расширены  маятишшвъ. 

КоеФФШцентъ  расширешя  масштаба  Репсольда,  полученный 
съ  весьма  удовлетворительнымъ  соглашемъ  изъ  двухъ  вполне 
независимыхъ  опред'Ьлетй  и  въ  среднемъ  равный  0.00001816 
на  1°  (7,  можетъ  теперь  въ  свою  очередь  послужить  намъ  да 
вывода  коеФФИщентовъ  расширены  обоихъ  маятниковъ,  такъ  какъ 
разности  расширешй  его  и  этихъ  последнего  уже  были  найдены 
выше  съ  довольно  большой  точностью,  именно  для  К 1-0. 00000081 
(±  11),  а  для  X  Н-0.00000060  (±  10).  Что  касается  в*роят- 
ной  ошибки  средняго  числа  0.00001816,  то  она  получится  рав- 
ной :*!  0.00000039,  если  допустить,  что  число,  выведенное  изъ 
сравнешй  г.  Смыслова  1868  г.,  подлежать  такой  же  вероятной 
ошибк*,  какъ  и  изъ  моихъ  сравнешй,  т.  е.  ±  О.ООООО055.  Та- 
кимъ  образомъ  мы  приходимъ  къ  огЬдующимъ  коеФФИщеятамъ 
расширешя  маятниковъ: 


для  № 


5  П  0  00001876  }  съв*Роятнойошибкой±0.00000040. 
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Эти  числа  довольно  хорошо  согласны  съ  первыми  выводами  А.  Н. 
Савича:  0.00001964  для  №1  и  0.00001940  для  №  П,  основан- 
ными на  наблюдешяхъ  качанш  маятниковъ  при  двухь  различныхъ 
температурахъ  въ  1865  году.[Наблюдешя  надъ  качашями  маят- 
ника, 1867  стр.  38  и  39].  Чтобы  оценить  хоть  приблизительно 
точность  этого  вывода,  я  вывелъ  по  согласию  временъ  качанш 
А  и  В,  наблюденныхъ  въ  одной  и  той  же  температур*,  вероят- 
ную ошибку  каждаго  А  и  В  и  нашелъ  ее  равною  ±  0.0000014; 
а  изъ  нея,  принимая  во  внимаше  число  сд,1ланныхъ  наблюдешй 
я  раапгае  температурь  въ  двухъ  рядахъ  опытовъ,  получилъ  для 
вероятной  ошибки  каждаго  изъ  выведенныхъ  коеФФИщентовъ  ве- 
личину ±:  0.00000053. 

Друпя  наблюдешя  въ  различныхъ  температурахъ,  произ- 
веденныя  съ  тою  же  целью  А.  Н.  Савичемъ  въ  1868  г.  вяг&стЬ 
съг.  Рыкачевымъ,  привели къкоеФФИЦ1ентамърасширешя, зна- 
чительно разнящимся  отъ  первыхъ,  именно  къ  0.0000 1 699  для  16 1 
и  0.00001814  для  №  II.  Однако  должно  заметить,  что  времена 
качанш  Ли  В,  полученныя  изъ  этихъ  наблюдешй,  представляли 
столь  болышя,  ненормальный  разногласш  между  собою  даже 
при  одной  и  той  же  температуре  [въ  среднемъ  вероятная  ошибка 
каждаго  А  или  В  равна  ±  0.0000097],  что  вьппепоказанные 
выводы  изъ  нихъ  едвали  можно  считать  очень  надежными.  Притомъ 
в  самый  выводъ  коеФФИщентовъ  расширешя  въ  этомъ  случае  быль 
едбланъ  несколько  иначе,  ч-Ьмъ  въ  первомъ:  изъ  найденныхъ  въ 
1865  году  временъ  качанш  А  и  В  при  различныхъ  положешяхъ 
тяжелаго  груза  маятниковъ  выводилась  сначала  продолжитель- 
ность качашя  Т  такого  маятника,  котораго  длина  равна  разсто- 
нш)  между  ножами  испытуемаго,  и  по  изм^нешю  этихъ  Твъ  раз- 
ныхъ  температурахъ  определялись  коеФФИщентырасширешя  маят- 
никовъ; между  тЬмъ  какъ  изъ  наблюдешй  1868  года  коеФФИщенты 
расширешя  выводились  прямо  по  сравнешю  среднихъ  — ^-;  но 
этотъ  второй  образъ  дЗДстя  въ  сущности  не  одинаковъ  съ  пер- 
вымъ  и,  какъ  показалъ  П  л  ант  аму  ръ  [КоитеИез  ехрбпепсез  НаНев 
атес  1е  решЫей  гётегзюп.  1872.  р.  39  е1  45],  не  можетьсчн- 
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таться  достаточно  стропшъ  въ  самомъ  своемъ  основашя.  ВсгЬд- 
ств1е  всего  этого  я  предпочелъ  лучше  воспользоваться  только 
двумя  изъ  вышеприведенныхъ  опредбленш  коеФФИщентовъраспт- 
ретя:  изъ  моихъ  изм'&решй  длины  маятниковъ  и  изъ  наблюдет! 
А.  Н.  Савича  1865  года.  Хотя  вероятная  ошибка  посхЬдняго 
опредЬлешя,  найденная  мною  выше,  и  превышаеть  несколько 
вероятную  ошибку  перваго,  но  такъ  какъ  на  ихъ  об*ихъ  нельзя 
иначе  смотреть,  какъ  только  на  грубоприближенныя,  то  мы  щш- 
пишеиъ  обоимъ  опред'&лешямъ  одинаковые  в^са  и  остановимся 
на  сл*дующихъ  среднихъ  коеФФИщентахъ  расширения  маятниковъ: 

для  Л*  1 0.00001930 

для  Ш 0.00001908 


ОпредЪленю  положены  центровъ  тяжести  маятниковъ. 

Положеше  центра  тяжести  относительно  семи  кольцебраз- 
ныхъ  чертъ,  нарйзанныхъ  на  поверхности  стержней  маятниковъ  въ 
разстоянш  полумиллиметра  одна  отъ  Другой,  определено  было  иною 
на  назначенномъ  для  того  прибор*  несколько  разъ  для  каждаго 
маятника;  причемъ  каждый  разъ  маятникъ  уравновешивался  въ 
четьфехъ  различныхъ  положешяхъ:  при  Фирм-4  вверху  и  схЬва, 
вверху  и  справа,  внизу  и  справа,  внизу  и  схЬва.  Считая  всегда 
разстояше  центра  тяжести  отъ  первой  черты,  ближайшей  къ 
легкому  грузу  или  ножу  съ  Фирмой,  по  направленно  къ  грузу 
противоположному  и  дЬлая  для  каждаго  положешя  маятника  от- 
счеты съ  двухъ  противоположныхъ  сторонъ  прибора,  яполудаъ 
изъ  сд'бланныхъ  наблюдений  слйдуюпця  величины  искомыхъраз- 
стоятй,  выраженный  въ  полумиллиметрахъ: 
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Положеше 

Фирмы 

вв.  и  ел. 

вв.  и  спр. 

вн.  и 

спр. 

вн. 

и.  ел. 

средндя. 

Маятникъ 

№  1. 

13  Авг. 

3.7    3.9 

3.75     3.7 

8.7 

3.7 

3.4 

3.5 

3.67) 

14      » 

8.7    3.6 

8.05     8.5 

3.8 

3.8 

3.9 

3.9 

3.66 

15     » 

8.8    3.8 

3.3      3.65 

3.7 

3.8 

3.5 

3:6 

3.65 

3.68 

16      » 

3.9    8.9 

8.4      3.6 

3.4 

8.6 

8.6 

3  8 

8.65 

17      ю 

3.6    3.8 

3.55    3.75 

8.6 

3.8 

3.7 

3.7 

3.69 

17      » 

3.85  3.95 

,  3.7       3.85 

3.55 

8.45 

3.8 

3.8 

3.75 

Маятникъ 

№11 

14     » 

2.2    2.1 

1.95     1.9     !  1.85 

1.85 

2.1 

2.3 

2.03) 

15      » 

2.1     2.3 

1.6       1.8        1.6 

1.8 

2.2 

2.3 

1.96 

16     » 

1.8     1.8 

1.85     1.9        1.5 

1.75 

1.8 

1.9 

1.79 

1.94 

17     » 

2.1     2.2 

1.8      1.85     1  45 

1.65 

2.15  2.25 

1.93 

18      » 

2.1     2.15 

1.65     1.8 

1.6 

1.75 

2.1 

2.2 

1.92 

18      >> 

2.1     2.25 

1.85     1.9 

1.9 

1.9 

1.95  2.05 

1.99 

Разстояшя  кольцеобразныхъ  чертъ  отъ  ножей  я  измйрилъ 
помощда  железной  линейки,  которой  д^лешя  представляютъ  ве- 
личину оборотовъ  винта  пулковской  делительной  машины.  Для 
этого  подъ  микроскопы  того  самаго  компаратора,  который  слу- 
жилъ  мне  при  определении  длины  масштаба  Репсольда,  подводи- 
лись поочередно  то  маятники  въ  горизонтальномъ  ихъ  положеши, 
то  железная  линейка.  Для  того,  чтобы  соответственный  разсто- 
яшя чертъ  отъ  ножей  у  обоихъ  маятниковъ  могли  быть  измерены 
такимъ  образомъ  за  разъ,  т.  е.  при  одномъ  и  томъ  же  положеши 
микроскоповъ  компаратора,  пришлось  наблюдать  на  маятнике  №  I 
крайнюю  7-ю  черту,  а  на  №  II  первую,  ведя  счетъ  по  направленно 
отъ  легкаго  груза  къ  тяжелому.  Разстояшя  этихъ  чертъ  отъ  ножей 
при  легкомъ  и  тяжеломъ  грузахъ  я  назову  черезъ  а'7иЬ'7  для  ЛИ 
ичерезъа"1и&"1  для  ЛШ;  найденныя  изъизлгЬрешй  величины  для 
нихъ  слЬдуетъ  привести  къ  оси  цилиндрическихъ  стержней  маят- 
никовъ. При  толщин*  таковыхъ  е=  16тт=  7.1  пар.  лин.  по- 
правки изм'Ьренныхъ  величинъ  будугь : 


е 
8а7,' 


а^г    *  01/    I  о-//        И 


8&У 


8а" 


86"/ 
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Барабаны  микроскоповъ,  ц*на  д'Ьлешя  которыхъ  уже  приведена 
выше,  были  расположены  при  издгёренш  величинъ  а/  и  а,"  та- 
кимъ  образомъ,  что  большей  наблюдавшейся  длин*  соответство- 
вали на  обоихъ  никроскопахъ  болыше  отсчеты,  а  при  изнЬренш 
5/  и  Ъх%  поел*  того  какъ  микроскопы  были  перестановлены,— 
обратно.  Должно  еще  заметить,  что  д'Ьленш  упомянутой  желез- 
ной линейки  X,  средняя  величина  которыхъ  при  ■+•  1 3°  В  по  опре- 
дйлеишВ.  Струве  равна  0.33354  пар.  лиши,  не  вполне  равны 
между  собою  на  всемъ  протяжеши  линейки,  но  влшше  такого 

неравенства  на  точность  вывода  искомаго  отношешя  ^.=-.^~ 

можно  было  значительно  ослабить,  во  первыхъ,  повторешемъ 
жзвг&ренш  на  различныхъ  частяхъ  линейки,  а  во  вторыгь  из- 
м^решемъ  Ь/  и  Ъ*  на  гЬхъ  же  частяхъ,  который  служил 
для  опред*летя  а/  и  а/с.  Въ  следующей  за  симъ  таблиц 
приведены  какъ  самыя  изм^решя,  такъ  и  выведенные  изъ  юкъ 
результаты: 


р,  Ш  2 


Мякроск.  Ж 
д-Ьвый. 


черта,  отсчетъ. 


Микроск.  О 
правый. 


черта,  отсчетъ 


Разстояше  Л 

между 

микроскоп.  О  и  IV 


Результаты 
иэмЪрешй. 


-♦-15.6  К. 

впереди | 
назади  < 

впереди/ 

{ 


назади 


-4-15.7  К. 


Ъ  660 
420 

№1ножъ 


№Пнож 
о 

1 
» 

Ь  705 
899 


-4-  34!в 
ч-  63.8 

—  64.2 

—  87.2 

—  33.8 

—  65.4 

—  81.8 

—  51.8 

—  68.2 

—  89.0 

—111.2 
—131.4 


Ь  1147    • 
907!- 


49.0 


№  I  7   I  —  62.5 

—  90.5 

—  98.3 

—  66.0 

№11  1  I—  18.4 

»  !  —  42.5 

»  !  —  24.4 

»  !  —  50.8 

Ь  1191  !  —  91.8 
1385   —  58.3 


ЛИН. 

487е— 0.1060| 
0.1218) 

а'7ч-  0.1836^ 
0.13781 
0.1379Г 
0.1386) 

а".-#- 0.1058) 
0.09861 
0.09661 
0.0968| 

48б'-4-0.2141 
0.1997 


—0.1136 


4-0.1870 


ч-О. 


У+-0.2( 


2069 


дин. 
4.  =  162.3204 
а%  =  162.8074 

среди.  =  162.3139 

а'7  =  162.1769 
прив.  на  ось  —  358 
прив.къ16°В  -н     5 
а"Ё  =  162^146 

«',  =  162.1386 
а'\  =  162.1763 
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я   2 

3§ 


Микроск.  О 
лЪвый. 


черта,  'отсчетъ. 


Микроск.  ТР 
правый. 


черта,  отсчетъ 


Разстояше  Л 

между 

микроскоп.  О  т  IV 


Результаты 
изм-вретй. 


-16.0  К. 

впереди  I 
назади^ 

впереди  < 
назади  I 

+16.2  В. 


Ъ  400 
595 

№1  7 

» 
л 

ЯП  1 

4Г 
« 
« 

X  800 
1106 


-  7Ь9 
-103.8 

-  51.4 

-  20.0 

-  428 

-  11.7 


X  660 
855 

ВДножъ 

» 
» 


+167.6  |№П  нож. 
+189.7 
+194.4 
+166.5 


-116.8 
-1504 


Ъ  1060 
1865 


-4-101.2 
+  95.8 

+  9.8 
+  46.0 
+  14.3 
+  48.4 

+172.2 
+142.6 
+142.7 
+172.6 

+  98.6 
+  89.8 


ЛИН 

260*+  0.181*8 
0.2108 


!Ь° 


1963 


ЛИН 

Д.  =  86.9167 
а2  =  86.9363 


Ь'7+0.067б* 
О.0625| 


Ь".+0.3609^ 

0.35871  0 
0.8688Г^и 
0.8610| 


средн.  =  86.9266 

Ь'7  =  86.8612 
прив.  на  ось  —  727 
прив.къ'16°В.  О 

Ь".=  86.6704 


260*4 


-0.2283 
0.2084 


ь 


3561 


2159 


Ь'?  =  86.7886 
Ь".! «  86.4977 


Соединяя  теперь  найденныя  величины  а/  ,  а/',  Ъ7'  и  Ь"  съ 
числами,  определяющими  положешя  центровъ  тяжести  относи- 
тельно чертъ,  и  называя  черезъ  а'  и  а"  разстоятя  центровъ  тя- 
жести маятниковъ  оть  ножей  при  легкихъ  грузахъ,  а  черезъ  V  и  Ъ" 
отъ  ножей  при  тяжелыхъ  грузахъ,  получимъ: 

а'  =  а'7-  2.32  полумил.  =  162.139-0.514  лин.  =  161.625  лин. 
Ь'=Ь'7+2.32  =    86.789  +  0.514         =    87.303 

*"=<*",+ 194 
Ъ"=Ъ\-  1.94 

ЗагЬмъ  найдемъ: 

для  №  I.  для  №  П. 

1.6747  1.6245 


=  162.176  +  0.430 
=    86.498-0.430 


-162.606 
=    86.068 


^=        * 


а  +  Ь 
а— 5 


^^■  =  ^\~ь  = 


0.22393 


0.21072 


Достаточно  данныхъ  Д1я   сколько  нибудь  удоыетворитедьнаго 
опредблетя  вероятной  ошибки  найденныхъ  чиселъ  {*.  и  ихълога- 
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риемовъ  мы  не  иагЬемъ,  но  тбмъ  не  менее  соглаае  результатовъ 
нзм'Ьрешй  заставляете  думать,  что  если  бы  мы  допустили  въ  опре- 
д-Ьлешяхъ  а  и  &  вероятную  ошибку  ±  0.01  лин.,  а  въ  ^соот- 
ветственную ошибку  ±  0.00009,  то  скорее  уменьшили  бы 
действительную  точность,  а  не  увеличили;  подобная  же  ошибка  въ 
1&К-  будетъ  иметь  на  последующее  выводы  самое  ничтожное 
вл1яте. 

Выводы  изъ  наблюдений  начамй  маятниковъ. 

Было  уже  замечено  нами,  что  впродолжеше  каждаго  ряда 
наблюдешй  качашй  маятниковъ  температура  изменялась  очень 
немного  и  почти  равномерно  и  что  таковыми  же  можно  считать 
бывния  излгЬнешя  барометра;  вследеше  того  средняя  плотность 
воздуха  въ  гЬхъ  пр1емахъ,  когда  тяжелый  грузъ  быль  внизу, 
была  весьма  совершенно  одинакова  съ  среднею  плотностью  воз- 
духа въ  щпемахъ  съ  обратнымъ  положешемъ  тяжелаго  груза. 
Въ  такомъ  случае  продолжительность  Т  безконечно  малаго  ка- 
чашя  въ  безвоздушномъ  пространстве  простаго  маятника,  длина 
котораго  равна  разстоянио  между  ножами  испытуемаго,  опреде- 
лится по  теорш  Бесселя  следующимъ  образомъ: 

1-  =  ^н-,.(1  _$)(*-*), 

причемъ  Ли  В  суть  продолжительности  одного  качанья  при  тя- 
желомъ  грузе  внизу  и  вверху,  а  р  отношенье  веса  выткнен- 
наго  маятникомъ  воздуха  къ  весу  самого  маятника.  Но  эта  стро- 
гая Формула  можеть  быть  преобразована  въ  другую,  для  вычн- 
слешй  несравненно  удобнейшую,  если  разложить  Т  по  степени» 
малой  величины  А — В\  именно,  называя  для  краткости  ц.(1 —  -|) 
черезъ  р/  и  ограничиваясь  въ  разложенш  Т  членомъ  со  второю 
степенью  (А — 2?),  легко  получимъ: 

Т=  ±±*  -ь  $  [А  -  В)  —  Ь'+№--  »  {Л  _  В)г      - 
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При  среднемъ  весе  нашихъ  маяттковъ,  равномъ  3021  грамму 
(Наблюдешя  надъ  кач.  маят:  1867,  стр.  40),  для  средней  тем- 
пературы-*- 18°,0  Си  для  средняго  давлешя  29,71  анг.  дюйма, 
бывшихъ  во  время  наблюдешй,  найдемъ: 

1ов(1—  ?р)  =  9.99992 
и  следовательно: 

для  №  I  для  №  II 

1о8|л'=1ов1*-*-1ое(1  —  ^=         0.22385         0.21064 
1оеу  =  1о8(к/^^д"{)=         0.231  0.201 

Наконецъ,  приведя  найденное  изъ  измеренш  разстояше  между 
ножами  маятника  1=а-*-Ъ  къ  той  же  температуре,  при  которой 
наблюдались  качан1я,  т.  е.  къ  -ь  1 8°,0  С,  мы  получимъ  длину 
простаго  секунднаго  маятника  въ  Пулкове  по  Формуле: 

т_  г 

ь — у*. 
Впрочемъ  къ  этому  числу  Ь  должна  быть  еще  придана  поправка 

2ц' 

-♦- ж  -я,  въ  которой  величина  х  зависитъ  отъ  различш  въ 
затупленности  двухъ  ножей  испытуемаго  маятника  и  определяется 
обыкновенно  новторешемъ  ряда  наблюдешй  съ  ножами,  взаимно 
перемещенными.  Хотя  въ  нашихъ  опытахъ,  им^вшихъ  целью 
определеше  тяжести  только  относительно  Кью,  а  не  абсолютное, 
перестановки  ножей  и  не  делалось,  но  мы  можемъ  ввести  выше- 
упомянутую поправку,  воспользовавшись  величинами  я,  найден- 
ными Капитаномъ  Хевизайдомъ  изъ  наблюдешй  съ  обоими  маят- 
никами въ  1873  и  1874  году  въ  Кью.  Кстати  я  приведу  здесь 
все  главнЬйнпв  результаты  этихъ  наблюдешй,  въ  св^ть  еще  не 
вышедппе,  но  уже  въ  отпечатанномъ  виде  доставленные  въ 
Пулково. 
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Результаты  наблюдешй  въ  Кыо  при  -+- 13°1  С. 


до  перестановки  ножей 


маятники 

А 
В 

108  2'5=6 


ВЪ 

лин1яхъ 

масшт. 

Реп- 

сольда. 


дрель-  перестановки  ножей 

№1.  №П. 

0.751371        0.751194 

0.751142       0.751137 

0.2239933     0.2106342 


М  I.  №  П. 

0.751373     0.751224 
0.751129     0.751176 

0.2227968  0.2097743 

1ов(1--|)  9.9999142  9.9999152     9.9999125     9.9999120 

Т*         0.5649903  0.5644182     0.5649625     0.5643886 

I   248.9762  248.7277       248.9664        248.7140 

Ь  440.6735  440.6799       440.6778       440.6787 

х  —0.000363  н-0.000104 

[А  440.67565     440.6793 

ЗдЪсь  продолжительности  А  и  2?,  а  следовательно  и  Т,  ш 
выведенная  изъ  нихъ  длина  секунднаго  маятника  въ  Кыо  А, 
приведены  уже  къ  уровню  моря. 

Собирая  теперь  веЬ  найденныя  изъ  нашихъ  измЪрешж  ве- 
личины, необходимый  для  вывода  длины  секунднаго  маятника  А, 
и  замечая ,  что  поправки  ^  * х  должны  быть  приложены  съ  т1- 
ми  самыми  знаками,  которые  показаны  при  х  во  второмъ  ряд1 
наблюдешй  въ  Кыо,  потому  что  поел*  того  ножи  маятниковъ  уже 
не  перемещались,  мы  приходимъ  къ  схЬдующимъ  результатами 


Въ  Пулковъ 

,  ПРИ  ТЕМПЕРАТУР*  •+-  18°0  С. 

маятники 

№1. 

кп. 

А 

0.7611419 

0.7509682 

В 

0.7609073 

0.7509008 

А  — В   , 

-+■  0.0002346 

-ь  0.0000674 

Ач-В 

2 

0.7510246 

0.7509345 

^'(А-В) 

-*-           3928 

-+-           1095 

—  у(Л  —  В)2 

—                 1 

0 

т 

0.7514173 

0.7510440 

Г    1 

248.9667 

248.7142 

въ  дишяхъ 

Ъ 

440.9393 

440.9301 

масшт. 
Репсошда. 

V-' 

А 

—             22 
440.9371 

■+-              6 
440.9307 

въ  средн< 

змъ 

А  =  440.9339 
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Чтобы  выразить  А  въ  лишяхъ  Фортенскаго  туаза  при  -§-  13°,0 
Д,  нужно  будетъ  къ  этому  числу  прибавить  еще  -+-  0.0024, 
потому  что,  какъ  найдено  выше,  соответствующая  поправка  длины 
I,  взятой  по  масштабу  Репсольда  при -н 18°.0  С,  равна  -+-  0.0013; 
приведете  же  А  къ  уровню  моря  для  Пулковской  обсерваторш, 
высота  которой  надъ  моремъ  й=247,6  анг.  Фута  [БевспрИоп 
де  Г  оЬзегу.  сеп1га1  ее  РоиШоуа  р.  18],  составляете: 

7  мн^  «о™  А  =  0.0065  пар.  лин. 

4  редусъ  земли  **  г 

Такимъ  образомъ  длина  простаго  секунднаго  маятника  въ  Пулкове, 
приведенная  къ  уровню  моря  и  выраженная  въ  лишяхъ  Фортен- 
скаго туаза  при  -*-  13°,0  Д,  будетъ: 

Ар  =  440.9428. 

Мы  не  им-Ьемъ  средствъ  достаточно  удовлетворительно  оцЬнить 
вероятную  ошибку  этого  окончательна™  вывода,  такъ  какъ  точ- 
ность нйкоторыхъ  входящихъ  въ  него  элементовъ,  какъ  напри- 
иг&ръ,  величины  я,  найденной  изъ  наблюдешй  въ  Кью,  остается 
намъ  неизвестною;  поэтому  мы  ограничимся  лишь  вычислетемъ 
ошибокъ  въ  Т  и  Ъ  на  рсноваши  вышенайденныхъ  нами  величинъ 
вйроятныхъ  опшбокъ  въ  А  ъВ\  ЪА=$В=±  0.00000055  и 
средней  для  обоихъ  маятниковъ  вероятной  ошибки  Ы=±  0.00032 
въ  измЬренномъ  резстояти  I  между  ножами.  Что  касается  до 
ошибки  въ  р/,  то  она  по  своей  ничтожности  нисколько  не  можетъ 
вл1ять  на  точность  вывода.  Вычисленный  посредствомъ  Формулъ: 

^  =  ^(«)ан-^(8Т)2, 

ошибки  ЬТ  и  ЬЬ  будутъ,  какъ  для  маятника  №  I,  такъ  идляЛЩ, 
равны: 

8Т=^:0;0000013  и  Ы  =  ±0.0022  лин. 
Следовательно  вероятная  ошибка  въ  вывод*  Ар  будетъ  никакъ 
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не  меньше  ^  =  ±  0.0016  лин.,  что  мы  и  не  должны  упускать 
изъ  виду  при  послЬдующихъ  за  симъ  сравнешяхъ  этого  вывода 
съ  другими. 

Изъ  опытовъ,  произведенныхъ  въ  1868  году  академикомъ 
Савичемъ  съ  тбми  же  самыми  двумя  поворотными  маятникам 
длина  простаго  секунднаго  маятника  въ  Петербург*,  также  вы- 
раженная въ  лшпяхъ  Фортенскаго  туаза  и  приведенная  къ  уро- 
вню моря,  получилась  равною  440.9488  (Набл.  надъ  йач.  ымггв. 
1871  стр.  37).  Принявъ  во  внимаше,  что  всхЬдств1е  разнкп 
широтъ  Петербурга  и  Пулкова  она  и  должна  была  оказию 
больше,  чймъ  въ  Пулкове  на  0.0061  лин.,  мы  заагЬтимъ  между 
выводомъ  А.  Н.  Савича  и  нашимъ  такое  полное  и  удивительное 
согласге,  какое  могло  произойти,  конечно,  только  всл-Ьдсгае  чис- 
той случайности. 

Новь  1866  году  гг.  Савичъ  и  Смысловъ  наблюдали  кача- 
шя  тЬхъ  же  двухъ  маятниковъ  въ  самомъ  Пулкове,  и  мыюгЪемъ 
веб  данныя  для  вывода  изъ  этихъ  наблюденш  длины  секунднаго 
маятника,  за  исключешемъ  только  величины  я,  которая  не  была 
определена  перестановкой  ножей  маятниковъ.  Пренебрегая  этой 
величиной,  вообще  говоря,  всегда  довольно  ничтожной,  мы  вычв- 
слимъ  А  на  основанш  слйдующихъ  чиселъ  Т  и  2,  находящихся 
на  стр.  151  и  156  статьи  Савича  и  Смыслова  1868  г. 

Въ  Пулков*  при  температур*  -+-  20°0  С. 

Для  маятника  №  I.  №  П. 

Т,  приведенное  къ  уров.  моря  0.7505147  0.7509602  М 

I  въ  лин.  масшт.  Репсольда  248.3628           248.6537 
Приведете  отбры  Репс,  къ  лин. 

Форт,  туаза  при  -*-  20° С.  -+-0.0112           -4-0.0112 

_                   \   I  248.3740           248.6649 

въ  лин.  Форт,  туаза  {  д  440.9484           440.9412 

въ  среднемъ  Ар  =  440.9448 

Выводъ,  отличаюпцйся  отъ  нашего  только  на  0.0020  лиши. 

1)  На  стр.  166  вышеупомянутой  статья  выведены  такш  времена  Г: 
0.7505092  для  №  I  и  0.7509547  для  №  II;  но  въ  нихъ  введено  приведете  къ  уро- 
вню моря— 0.0000111,  тогда  какъ  для  Пулкова  оно  должно  быть  вдвое  меньше. 
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Наконещ»  недавно,  почти  черезъ  два  года  поел*  моюсь  на- 
блюдеши, съ  тЬми  же  самыми  маятниками  сд*лалъ  нисколько  на- 
блюдеши въ  Пулков*  же  генералъ-майоръ  I.  И.  Стебнищий, 
въ  распоряжеши  котораго,  на  Кавказ*,  приборъ  находится  и  въ 
настоящее  время.  Изъ  его  наблюдеши оказалось: 

При  температур*  -+-  18?0  С. 

Для  маятника  №1.  ЛШ. 

Т  (не  привед.  къ  ур.  моря)  0.7514222         0.7510419 

I  въ  лин.  масшт.  Репсольда  248.9662  248.7148 

Такъ  какъ  положеше  ножей  у  обоихъ  маятниковъ  оставалось 
все  время  поел*  наблюдеши  въ  Кью  неизм*ннымъ,  то  мы  мо- 
жемъ  изъ  этихъ  данныхъ  получить  величины  А  совершенно  такъ 
же,  какъ  сд*лано  на  стр.  53  для  моихъ  наблюдеши.  Тогда  будеть: 

А  въ  лин.  масшт.  Репсольда         440.9305         440.9342. 

Приведя  же  среднее  изъ  этихъ  чиселъ  къ  уровню  моря  и  выра- 
зивъ  въ  лишяхъ  Фортенскаго  туаза,  получимъ  окончательно: 

Ар  =  440.9413, 

что  разнится  оть  нашего  числа  только  на  0.0015  линш. 

И  такъ  нашъ  выводъ  длины  секунднаго  маятника  для  Пул- 
кова какъ  нельзя  лучше  согласуется  съ  результатами  другихъ 
наблюдеши,  производившихся  въ  разное  время  помошдю  того  же 
самаго  русскаго  академическаго  прибора  съ  поворотными  маят- 
никами. Но  не  смотря  на  отличное  согласие  этихъ  опред*ленш 
между  собою,  вс*  они,  конечно,  могутъ  быть  подвержены  одной 
и  той  же  бол*е  или  мен*е  значительной  постоянной  ошибк*,  за- 
висящей оть  н*которыхъ  несовершенствъ  самаго  прибора  и  впол- 
н*  надежно  исключающейся  только  въ  опред*лешяхъ  разности 
длинъ   секунднаго   маятника  для  разныхъ  м*сгь.  Главн*йшая 
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цель  напшхъ  наблюдешй  и  состояла  въ  определешя  таково!  раз* 
ности  для  Кью  и  Пулкова.  Обращаясь  теперь  къ  ея  выводу,  мы 
зааГЬтимъ  прежде  всего,  что  по  получеши  прибора  въ  Пулкове 
ни  въ  ножахъ,  ни  въ  грузахъ  маятниковъ  нельзя  было  подметь 
ни  мал-Ьйшаго  шаташя,  а  изъ  последовавший  измереаш  оказа- 
лось, что  въ  пред^лахъ  возможныхъ  ошибокъ  наблюдешй  какъ 
разстояшя  между  ножами,  такъ  и  положешя  центровъ  тяжести 
маятниковъ,  остались  теми  же,  каковыми  они  были  въ  поейц- 
неягь  ряде  опытовъ  въ  Кью.  Действительно: 

для  маятника  №  I.  для*  маятника  ДБ  П. 


въ  Кью      въ  Пулковъ-      въ  Кью      въ  Пулов* 

а-*-6=*при-*-13°1С.  248.9664  248.9657  248.7140  248.7135 
108^.^|  0.22399    0.22393    0.21063    0.21072 


Поэтому  будетъ  почти  безразлично  выводить  разность  длиеъ  се- 
кунднаго  маятника  въ  Кью  и  Пулкове  изъ  выведенныхъ  уже 
длинъ  А,  основанныхъ  на  измЪретяхъ  разстоятй  между  ножаш 
испытуемыхъ  маятниковъ,  или  же  изъ  сравнена  временъ  кача- 
шй  Т,  приводя  ихъ  къ  одной  и  той  же  температуре  и  предпола- 
гая, что  маятники  остались  вполне  неизменными  въпромежутокъ 
времени  между  наблюдешями  въ  Кью  и  Пулкове. 

Поступая  по  первому  способу,  намъ  остается  только  длину 
А  въ  Кью,  полученную  въ  люйяхъ  масштаба  Репсольда  при 
-н13°.  1  С,  выразить  вълишяхъ  Фортенскаго  туаза  при-4-13°,0 
Е  подобнымъ  же  образомъ,  какъ  это  сделано  для  Пулкова,  т.  е. 
придать  къ  ней  поправку: — 0.0370,  соответствующую  поправке 
248,85  лиши  масштаба  Репсольда.  Такимъ  образомъ  найдемъ: 


въ  Кью  А*  =  440.6405  лиши 


»  Пулков*  Ар=  440.9428 


Разность        Ар  —  Ак  =  -ь  0.3023 
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ПрюгЬняя  второй  способъ,мь1пр»ведемъ  продолжительность 
качашя  Т  для  Пулкова  къ  уровню  моря,  придавал  къ  ней  поправку: 
—  Ц^—  —  0.0000056,  и  къ  температур*  -+-  13°.  1  С,  къ 
которой  приведены  качашя  въ  Кыо,  для  чего  воспользуемся 
коеФФИщентами  расширешя:  0.00001930  для  МЬятаика  №  I  и 
0.00001908  для  №  И,  наиденными  нами  на  стр.  46.  Этимъ 
коеФФИщентаиъ  соотвЬтствують  сл*дуюпця  извгЬнешя  въ  продол- 
жительности одного  качашя  Т: 

№  I.  №  П. 

при  перемен*  ^  на  1°    С.       0.00000725       0.00000716 
температуры  |  »  4°9  С.       0.0000355         0.0000351; 

поэтому  приведенный  къ  -н  13°.  1  С  и  къ  уровню  моря  пулков- 
сшя  времена  Тр  будутъ:  0.7513762  для  №  I  и  0Г7510033  для 
%  П.  Зат&мъ,  вставляя  эти  величины,  а  также  Тк  ,  который  мы 
находимъ  во  второмъ  ряд*  наблюдешй  въ  Кью,  въ  Формулу: 


а        а  —а  ЯУ-У 
Лр  — ■  Ак  =  Ак  — зпг^? 

получимъ: 


изъ  наблюдешй  маятника  Л6  I     А  —  АА  =  -+•  0.3094  лин. 
»  »  »        №П  =-4-0.2990   » 


и  въ  среднемъ   Ар  —  Ак  =  -*-  0.3042  лин. 

Не  отдавая  особеннаго  предпочтешя  этому  результату,  отличаю- 
щемуся оть  полученнаго  по  первому  способу  только  на  0.0019 
лиши,  мы  можеиъ  остановиться  на  среднемъ  изъ  нихъ.  Тогда 
разность  приведенныхъ  къ  уровню  моря  длинъ  лростаго  секунд- 
наго  маятника  въ  ПулковЪ  и  Кью  будеть: 

Ар  —  Ак  =  0.3032  пар.  лин. '). 


1)  Соединяя  наблюдешя  въ  Кью  съ  вышеприведенными  результатами 
наблюдешй  г.  Стебницкаго,  мы  получили  бы  подобнымъ  же  ооразомъ: 
по  первому  способу  А*  —  Ад  =  О  8006 
»   второму       9  =0.8026 

въ  среднемъ  Ар  —  Ад  «  0.8017 
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На  основаши  изв*ст#ой  Формулы  притяжешя  на  земной  по- 
верхности теоретическая  величина  этой  разности  должна  выра- 
зиться такъ: 

\  -*- А*  =  Ао  (!-ак  -  а)  (81пЧ  —  81п9**)' 

причемъ  Л0  есть  длина  секунднаго  маятника  на  экваторе,  у  ж  <рк 
географичесшя  широты   Пулкова  и  Кью,   а  а  сжата  зежн&го 
сфероида.  Мы  можемъзд^сьвзятьА0=0.99101миллим.  =439.39 
пар.  лин.  и  а=284~7' — величины,  вычисленный  въ  послЬям 
время  А.  Фишеромъ  изъ  многочисленныхъ  наблюденш  надъ маят- 
никами и  весьма  близшя  къ  результатамъ  подобны»  же  вычисле- 
ний Эри,  Бэли,  Борешуса  и  др.  [Аз*г.  ШсЬг.  %  2094].  Тогда 
ожидаемая  для  разности  Ар — Ак величина  получится  равною  0. 3046 
лин.   и  следовательно   только  на   0.0014   лин.   отличающеюся 
отъ  вышенайденной  изъ  наблюденш  въ  Кью  и  Пулков*.  Такииъ 
образомъ  мы  приходимъ  къ  заключенно,  что  местный  уклоеешя 
напряжешя  тяжести  въ  Пулков*  и  Кью  незначительны  или  же 
д*йствуютъ  въ  обоихъ  м*стахъ  въ  одномъ  и  томъ  же  смысл*. 

Различный  изсл*довашя  надъ  напряжешемъ  тяжести  *ь 
Англш  были  связаны,  какъ  известно,  съ  подобными  же  изсл*до- 
вашями  въ  Россш  посредствомъ  наблюденш  графа  Литке  надъ 
постояннымъ  маятникомъ  во  время  кругосв*тнагоплаван1я  1 826— 
1829  годовъ.  Тогда  была  найдена  между  длинами  секунднаго 
маятника  въ  Петербург*  и  Лондон*  разность  0.03046  анг. 
дюйм. =0.3430  пар.  лин.;  но  эта  наблюденная  величина  не  вполн* 
удовлетворила  сжатио  т^Гз?  выведенномуграфомъ Лнткеизъсово- 
купности  многихъ  наблюдешй  въразныхъм*стахъ  земной  поверх- 
ности, а  оказалась  больше  теоретически  ожидаемой  на  0.00318 
анг.  дюйм.  =  0.0358  пар.  лин.,  такъ  какъ  взятая  въ  основаше 
вычислешй  длина  секунднаго  маятника  въ  Лондон*  уклонилась 
отъ  вычисленной  на  —  0.00263,  а  въ  Петербург*  на  -#-  0.00055 
анг.   дюйм.   [Опыты  надъ  постояннымъ  маятникомъ  6.  Литке. 
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1833  стр.  228  и  229];  т.  е.  влшше  м*стныхъ  уклонешй  обна- 
ружилось довольно  чувствительно.  Что  нов*йппя  наблюдетя  въ . 
обсерватор1яхъ  Кью  и  Пулковской,  весьма  близкихъ,  одна  къ 
Лондону,  другая  къ  Петербургу,  не  выказали  существовашя 
подобныхъ  уклонешй,  въ  томъ  еще  можетъ  не  быть  никакого 
существеннаго  противор*ч1я,  такъ  какъ  и  въ  очень  близкихъ 
другъ  къ  другу  ягЬстахъ  м*стныя  уклонешя  могутъ  быть  довольно 
различны.  Во  всякомъ  случае  разноглаае  двухъ  выводовъ  на 
0,03  лиши  еще  не  такъ  велико,  чтобы  его  нельзя  было  объяснить 
отчасти  этой  причиной,  отчасти  же  и  возможными  случайными 
ошибками  наблюденш. 

Между  тбмъ  известно,  что  та  же  разность  между  длинами 
секунднаго  маятника  въ  Петербург*  и  Лондоне,  найденная  гр. 
Литке,  будучи  приложена  къ  абсолютной  длин*,  определенной 
капитаномъ  Кетероиъ  для  Лондона,  дала  для  длины  секунднаго 
маятника  въ  Петербург*  величину  441.0319  пар.  лин.,  которая 
превышаешь  выводъизъ  абсолютныхъопред*летйА.Н.  Савича 
на  очень  значительную  величину  0.0811  пар.  лин. 

Такъ  какъ  мы  вид*ли,  что  результаты  нашихъ  наблюденш 
влолн*  согласуются  съ  выводомъ  А.  Н.  Савича  и  въ  то  же  время, 
взятые  вм*ст*  съ  наблюдетями  въ  Кью,  не  выказываюгь  боль- 
шагопротивор*ч1ясъразностнымъ  опред'Ьлетемъгр.  Литке,  то 
не  остается  никакого  сомн*шя,  что  разноглаае  произошло  туть 
отъ  какихъ  то  постоянныхъ  ошибокъ,  вошедшихъвъ  абсолютный 
опред*лешя:  отчасти  въ  Лондонское  кап.  Кетера,  главнымъ  же 
образомъ  въ  то,  которое  было  сделано  для  Петербурга  А.  Н.  Са- 
вичемъ.  посредствомъ  переноснаго  прибора  съ  поворотными  маят- 
никами небольшой  величины.  Отличное  соглайе  нашихъ  наблю- 
денш съ  результатами,  полученными  совсЬмъ  въ  другое  время 
А.  Н.  Савичемъи1.  И.  Стебницкимъ,  доказываешь,  что  ошибка 
въ  абсолютныхъ  опред*лешяхъ  съпомощио  этого  прибора  вполн* 
постоянна  и  следовательно  не  вредить  результатамъ  относитель- 
ныхъ  опредЬленш.  Но  причина,  порождающая  столь  значитель- 
ную постоянную  ошибку,  до  сихъ  поръ  еще  не  выяснилась.  Мож- 
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но  сказать  только,  что  она  заключается  никакъ  го    въ  товгк 
.что  поправки  длинъ  масштаба  Репсольда,  выведенный  изъ  срав- 
нение длины  этого  масштаба  съ  пятифутовой  русской  нормальной 
мерой,  сомнительны,  такъ  какъ  произведенный  пами  новыя  срав- 
нетя  масштаба  съ  совсЬмъ  другою  нормальною  мерою  привел 
почти  къ  тЬмь  же  самымъ  понравкамъ.  Нельзя  искать  ее  и  гь 
томъ  обстоятельстве,  что  при  сравнешяхъ  съ  нормальными  гЬ- 
рами  масштабъ  находился  въ  горизонтальномъ  положеши,  мевдт 
гЬмъ  какъ  при  опред&лешяхъ  длинъ  маятниковъ  онъ  бшъ  въ 
иоложеши  вертикальномъ,  потому  что  какъ  гнут1е  масштаб  «ъ 
первомъ  случае,  такъ  и  сжимате  его  собственнымъ  свонмъ  вк- 
сомъ — во  второмъ,    слишкомъ  ничтожны.   Пршюмнимъ  теперь, 
что  новый  переносный  приборъ  Репсольда,  съ  помопцю  котораго 
производились  въ  последнее  время  наблюдешя  въ  Пруссш, — щя- 
боръ,  хотя  и  более  совершенный,  и  ббльшихъ  размеровъ,  но  въ 
главныхъ  чертахъ  оставшшся  сходнымъ  съ  русскимъ,  даль  до 
Берлина  длину  секунднаго  маятника  также  на  0,08  лиши  мень- 
шую той,  которая  была  определена  съ  несомненною  точностью 
Бесселемъ.  Очень  можетъ  быть,  что  такое  сходство  ошибокъ  въ 
двухъ  приборахъ,  русскомъ  и  прусскомъ,  не  просто  случайно,  а 
явилось  необходимымъ  сл-Ьдств1емъ  близкаго  подобш  этигь  прв- 
боровъ  и  одинаковыхъ  въ  сущности  способовъ  наблюден».  Въ 
настоящее  время  некоторые  германсше  ученые  объясняютъ  по- 
явление вышеуказанной  постоянной  ошибки  въ  абсолютныхъопре- 
делешяхъ  длины  секунднаго  маятника  съ  новымъ  переноснымъ 
прибором ъ  Репсольда  тЬмь,  что  самъ  штативъ  во  время  качан» 
на  немъ  нснытуемаго  маятника  не  остается  вполне  неподвижны». 
Подобное  объяснение  могло  бы  относиться,  конечно,  л  къ  другим ъ 
переноснымъ  приборамъ;  но  нельзя  не  заметить,  что  оно  остается 
еще  догольно  сомнительнымъ  и  будетъ  оставаться  таковымъ, 
пока  справедливость  его  не  докажутъ  опыты,  специально  направ- 
ленные для  изследован1я  предполагаемой  причины. 
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